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A Leuveni kodex és az Omagyar Maria-siralom sorsa
a 20. szazadban”

1. A leuveni Egyetemi Konyvtar pusztulasa (1914) és az OMS. felfede-
zése (1922). Eloljaroban idézziik fel: mi is tortént 1922—1923-ban, s mi minden
tortént az elmult szaz évben azzal a kodexszel, mely a rank maradt elsé magyar
verset megérizte? Mindez azért is elgondolkodtatd, mert — amint latni fogjuk —
kozvetlen kdze van a 20. szazad két nagy vilagégéséhez, s beszédesen tiikrozi, ho-
gyan irodik egymasba a konyvek sorsa ¢s a torténelem.

Az évfordulohoz kapcsolodo torténet elsd eleme a kovetkezo: 1922 aprilisa-
ban egy német jovatételi bizottsag konyveket valogat a Leuveni Katolikus Egyetem
konyvtaranak helyreallitasara.

Ennek elézménye az, hogy az I. vilaghabort elején a Belgiumot megtamado
német hadsereg elfoglalja Leuvent. 1914. augusztus 25-¢én az ide egy vereség utan
visszavonulo katonak tévedésbdl egymasra lonek, a 16voldozést leuveni szabad-
harcosoknak tulajdonitjak, kivégzéseket rendelnek el, s bosszubdl gyujtogatasba
kezdenek a varosban. Szandékos és tudatos pusztitas aldozata lesz az 1425-ben
alapitott egyetem nagy hiri konyvtara, melynek teljes anyaga (tobb szazezer ko-
tet, sok szaz régi kézirat és dsnyomtatvany) egy éjszaka alatt megsemmisiil. Tobb
mint ezer haz is romokban hever. E tragikus eseménysor francia megnevezése: ,,le
sac de Louvain”. (Az interneten 1914-es fényképek és beszamolok sokasaga ad
err6l képet.) E torténet megrazza a vilag kozvéleményét.

A versailles-i béke (1919) Németorszagot a haborus karok jovatételére ko-
telezi. A békeszerz6dés pontjai kdzott szerepel e konyvarnak megfelelé konyv-
anyaggal valo ellatasa. Késébb jelentds nemzetkdzi adomanyok is bovitik ezt.

1922-ben tehat folyamatban van a Leuvenbe kiildendd konyvek lajstromo-
zésa. Ennek soran GEORG LEIDINGER, a miincheni Bajor Allami Konyvtar kézirat-
taranak igazgatdja felfedezi, hogy egy 13. szazadi latin kodexben (melyet 1910-
ben vett meg Toscanaban Jacques Rosenthal miincheni antikvarius) egy rovid nem

* El3adasként elhangzott a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsaséag altal az Omagyar Méria-siralom
felfedezésének szazadik évforduldja alkalmabol szervezett emlékiilésen, 2023. majus 23-an (ELTE
BTK, Budapest). A jelen irott valtozat olyan elemekkel is boviilt, amelyekre azota dertilt fény.
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latin szoveg is szerepel. FRANZ BABINGER egyetemi magantanar, miincheni turko-
logus és szlavista allapitja meg elsdként, hogy ezt magyarul irtak.

Ezt meger6siti és a kodex vizsgalatat megkezdi GRAGGER ROBERT, a berlini
Collegium Hungaricum igazgatoja, majd a Németorszagba 1922 decemberében
kiutaz6 JAKUBOVICH EMIL is. Tbb olyan megallapitas mar ekkor elhangzik (igy
az italiai eredetre és torzsanyag domonkos jellegére nézve), ami ma is megall.
A kodex 1922 végén Leuvenbe kerill. (Mindezekrdél: JAKUBOVICH-PAIS 1929:
123-131. Az OMS. keletkezéstorténetérdl roviden: KOROMPAY 2023: 165.)

Itthon a Nemzeti Ujsdg megirja a hirt, s mar 1923 elején megjelennek az els6
tudomanyos kdzlemények. A Napkelet cimii irodalmi folyoirat januari szamaban
HORVATH JANOS (1923/2009) sz6l az els6 rank maradt magyar vers jelentoségé-
rol, s kozli annak olvasatat és értelmezését. (Erre bovebben kitérek masodik el6-
adasomban.) A Magyar Nyelv 1. szamaban GRAGGER ROBERT (1923) leirast ad
a kodexr6l, kozzéteszi a vers hasonmasat €s betiihii atiratat, a latin vers itt szerepld
valtozatat, valamint szamos értelmezési kérdés megvilagitasat. Ez a kdzlemény
6nallo fiizet formajaban is megjelenik.

2. A leuveni Egyetemi Konyvtar tjabb pusztulasa (1940) és az OMS. to-
vabbi sorsa. Senki nem sejti ekkor, hogy ami 1914-ben megtdrtént, az masodszor
is bekovetkezhet. 1940. majus 16-an a Leuven varosat ért heves bombazasok ko-
vetkeztében a kdnyvtar ismét megsemmisiil. 900 ezer kotet lesz a langok martaléka.
Amikor a hir bejarja Europat, itthon szinte mindenki biztosra veszi, hogy a Maria-
siralmat 6rz6 kodex is odaveszett. BARCZI GEZA (1947: 302) késobb a kovetkezoket
irja errdl: ,,Egyediil PAIS DEZSO maradt kétkedd e gyaszos hirekkel szemben, csak
0 hirdette, hogy addig, mig teljesen megbizhatd értesiilést nem szerziink magara
a Leuveni Kdédexre vonatkozolag, nem kell minden reményrdl lemondani, mert
a konyvtar kétségtelen pusztulasa még nem jelenti okvetleniil az Omagyar Maria-si-
ralom kéziratainak megsemmisiilését is. S amikor ez év nyaran Belgiumba indultam
tanulmanyutra, lelkemre kototte, hogy jarjak utana a Leuveni Kodex sorsanak”.

A remény beigazolodott. Barczinak elsé dolga volt, hogy tajékozodjon a ko-
dex sorsa feldl. Az egyetem alrektora egy hét alatt a kovetkezdket deritette ki:
a kodex megvan, csodalatosképpen megmenekiilt a tizvésztél, miutan a harcok
kozeledtével a konyvtarosok néhany mas értékes darabbal egylitt egy pancélszek-
rénybe rejtették, s a tlizvész idején a langok nem értek el abba a kis helyiségbe
(egy benyil6 végén), ahol ez allt. Masrészt elkeriilte a német tiszti bizottsag figyel-
mét is, amikor a romok kdzott a megmaradt konyvanyag utan kutattak, hogy azo-
kat visszakoveteljék. A fenti, keskeny benyil6 egyik végén levo ajtot kinyitottak
— az egy mosdoba vezetett —, a masik végén levot viszont nem — ott rejtézott
a pancélszekrény —, igy annak kincsei megmaradtak, s a habort tovabbi vesze-
delmeitdl is megmenekiiltek. Ez a tdjékoztatas a konyvtar épiiletében hangzott
el, az események pontos szinhelyének bemutatasaval.

Barczi mikrofilmet készittetett az egész kodexrol, s maganemberként foltette
a kérdést az egyetem alrektoranak: mivel ez az emlék a magyar kultira szamara
a legbecsesebb, hajlandok volnanak-e esetleg megvalni t6le? Pénzért nem, de egy
szamukra is kedvezo csere keretében esetleg igen — hangzott a valasz. A beszamolo
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utolsé6 mondata annak a kozeli hiradasnak az 6romét eldlegezi, hogy ,,a Leuveni
Koédex megsziint leuveni lenni, és hazatért” (BARCZI 1947: 305).

3. A torténet folytatasa 1947 utan. Ahhoz képest, amit remélni lehetett,
a folytatas masként alakult. A magyar nyelv életrajza cimli kdnyvében BARCZI
(1963: 88—89) ismét felidézi az elobbieket, majd roviden azt jelzi, hogy ,,magyar
részrdl elkovetett igyetlenségek miatt” a lehetéség akkor meghitsult, s a konyv
irasanak idején a konyvtar vezetdsége nem hajlandé megvalni a kodextél. Nem
tudhatjuk, mi all az elébbi tapintatos megjegyzés hatterében. En mindig gy vél-
tem, hogy az 1948-as fordulat s az azzal jar6 kultarpolitika 6nmagéaban is magya-
razat lehet az alkalom elszalasztasara.

Nemrég figyeltem fel két kézleményre (BARCZI 1964, MUZSLAY 1964),
melyek tanulsagai idevagnak, de nem koézismertek.! Miutan BARCZI konyve
nyoman 1963-ban az Uj Ember is hirt adott a kodex sorsarél, a lap szerkeszto-
sége levelet kapott a Leuvenben é16 Muzslay Istvantol, aki tobb megjegyzést is
fuzott BARCZI beszamolojahoz. Ezek koziil az elsé az, hogy a német megszalld
hatosag sohasem tett kisérletet a konyvanyag visszakovetelésére, s6t a megron-
galt épiiletet maga Oriztette, s a Belgiumnak jard jovatételi sszeget is folyama-
tosan fizette. — BARCZI (1964: 87) ezt idézve megallapitja, hogy az 0j informaciok
ellentétben allnak azokkal, amelyeket 6 kdzvetleniil az egyetem alrektoratol kapott
1947-ben a helyszinen. — MUZSLAY (1964: 345) azt jelzi, hogy a kés6bbi alrektor
a haboru alatt nem volt Leuvenben, értesiilései masoktol szarmaztak, s a fennma-
radt dokumentumok a sajat allitasait igazoljak (ilyeneket azonban nem ko6zol).

Ezek alapjan ugy latom, hogy Leuvenben kétféle narrativa élt a tlizvész utani
helyzetrél és a német katonak szerepérol. Kérdés, lehet-e ez ligyben ma bizonyo-
sat allitani, s mennyire Iényeges ez annak a fényében, hogy az egész konyvtar
megsemmisiilt. Ugy gondolom, az OMS. torténetének sszefoglalasa soran ezzel
a szallal nem érdemes behatoan foglalkozni. Marad egy bizonyossag: a Leuveni
kodex megmenekiilése a tiiztél egy pancélszekrényben.?

Szdba keriil mindkét cikkben egy masik bonyolult iigy is: a ,,magyar részrdl
elkdvetett tigyetlenségek™-é. BARCZI (1964: 89) errdl utdlag ennyit mond: 6 itthon
mar 1947-ben felvette a kapcsolatot az illetékesekkel az esetleges csere ligyében.
Majd igy folytatja: ,,Hogy milyen sulyos hibak torténtek, és milyen kellemetlen
helyzetbe sodortak engem, arr6l ma mar nem érdemes beszélni.” Ez a nagyvonala
elegancia nagyon jellemz6 rd. MUZSLAY (1964: 346) irasabol kideriil egy konkrét
mozzanat: az elsé hivatalos lépések csak 1955-ben torténtek. O maga az Gjabb pro-
balkozasokat az adott helyzetben céltalannak, st karosnak itélné. — A harmadik
kérdés, amelyet mindketten érintenek, a tinta elhalvanyodasanak fokoz6do mértéke.

4. Kisérletek a kodex hazahozataldra. Az ilyen iranyu torekvésekrdl Viz-
KELETY ANDRAS (2004: 11-15) nagymonografidja ad részletes képet. Holub Jozsef

'Szamomra az alabbiakra az el6adas irott valtozatanak készitése soran dertilt fény.
2 Ennek el6zményeire nézve is van egy Gjabb verzio: amikor a kodex Leuvenbe kertiilt, egy
pancélszekrényben helyezték el, s ott is maradt egészen 1940-ig (MERCZ 2023).
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mar 1923-ban 1épéseket tett ez ligyben, a jovatételi eljaras azonban még nem za-
rult le, igy ez nem vezetett eredményre. — Barczi 1947-es tapogatozasa utan a ko-
vetkezd esemény az, hogy 1955-ben Leuvenbe latogatott Varjas Béla, az Orszagos
Széchényi Konyvtar foigazgatoja, s csereajanlatot tett a Leuveni Katolikus Egye-
tem konyvtaranak. Az igazgato a csere gondolatat elutasitotta. Hasonloan ered-
ménytelennek bizonyultak késébb Matray Laszlo és Kovacs Maté ilyen iranyt
kisérletei is. — Az OSZK részér6l tobb olyan 1épés tortént ekdzben és a tovabbi-
akban is, ami valamilyen m6don kedvezhetett egy jovobeli cserének. Ezek koziil
egy kiilonleges szal Stefania belga kiralyi hercegnd, Rudolf tronorokos felesége
naplojahoz fizédik. Ezt Pannonhalman 6rzik, ahol a hercegnd és masodik férje
hamvai nyugszanak. A belga kiralyi csalad érdeklddést mutatott a napld megszer-
z¢se irant, de a végrendelet szerint ez nem hagyhatta el Magyarorszagot, s vele
kapcsolatban mas megkotottségek is voltak. (Végiil a Belga Kiralyi Levéltar egy
err6l késziilt mikrofilmet kapott ajandékba.) — Masfel6l Jobortit Magda, az OSZK
foigazgatdja 1962-t61 rendszeresen jegyzékeket kiildott a Leuveni Katolikus
Egyetem konyvtaranak régi, foleg teologiai targyt nyomtatvanyokrol, melyek
az 6 érdeklédésiikre szamot tarthattak, s amelyekbdl valogathattak. Az 1964 dec-
emberében altala kezdeményezett cseretargyalasok soran e gesztusoknak szerepiik
volt. — Néhany évvel késébb Belgiumban olyan helyzet alakult ki, ami a targyala-
sokat jo ideig lehetetlenné tette, amint errdl kiilon sz6lni kell. Jelzem még, hogy
tobb magyar tudos, igy Benkd Lorand is személyesen latta Leuvenben a kodexet.
Mezey Laszlo 1968-ban harom napig tanulmanyozta, s kutatasainak eredményét
irasban Osszegezte (MEZEY 1971).

5. A torténet leuveni hattere. Belgiumban 1968 utan jelentés események
kovetkeztek be. A korabban kétnyelvii Leuveni Katolikus Egyetem kettévalt: a fla-
mand (németalf6ldi) nyelvli egyetem Leuvenben maradt, a francia nyelvi pedig
1972-ben a vallon teriileten alapitott egyetemi kisvarosba, Louvain-la-Neuve-be
koltozott. Ezzel dsszefiiggésben a konyvtar anyaganak kétfelé osztasa volt a leg-
bonyolultabb, évekig tartd feladat. Az alapelv a kovetkez6 volt: a paratlan katalo-
gusszam konyvek Leuvenben maradnak, a parosak pedig Louvain-la-Neuve-be
keriilnek. A Leuveni kodex, mely a ,,Manuscrit A6” jelzetet viselte, ennek értelmé-
ben a francia nyelvii egyetemhez keriilt volna.

Itt kell ratérniink a korabban mar emlitett Muzslay Istvan szerepére, akirdl
ma sokkal tobbet tudhatunk, mint korabban, hala egy konferencianak, amelyet
2023. oktober 7-én az 6 emlékezetére rendeztek. Muzslay (1923-2007) jezsuita
szerzetespap volt, 1953 6ta Leuvenben élt. 1961-t61 az alkalmazott kdzgazdasag-
tudomany professzora lett a Leuveni Katolikus Egyetemen. Mint az ottani Colle-
gium Hungaricum igazgatoja €s az oda érkez6 magyar diakok partfogoja a leuveni
magyar emigracio meghatarozo alakjava valt. Az egyetem szétvalasa utan mind
a flamand, mind a francia nyelvii egyetemen tanitott.

A konferencian MERCZ ANDRAS (2023) el6adasa azt a kérdést elemezte, hogy
milyen szerepet jatszott 6 a Leuveni kodex hazakeriilésében. Nos, a f6 tanulsag
az, hogy nagyobb szerepe volt a kodex Leuvenben tartasaban, mint a hazahoza-
tal iigyében. Az itthoni politikai rendszer miatt ennek késleltetésére torekedett,
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amint ezt 1964-es cikke is mutatja. Befolyasa akkor is érvényesiilhetett, amikor
a leuveni dontéshozok a csere lehetdségét elutasitottak. Masfeldl szerepe volt egy
majdani csere el6készitésében is. Annak tudataban, hogy itthon a flamand kul-
tara szempontjabol van igéretes csereanyag, komoly 1épéseket tett annak érde-
kében, hogy a kddex jovojét ne a katalogusszam dontse el. Nagy valoszintiséggel
az 6 személyes erdfeszitéseinek koszonhetd, hogy az hossza vita utan 1979-ben
a Leuveni Egyetemé lett.

6. A Leuveni kdédex hazatérése (1982). A fenti idészak belgiumi vonatko-
zasairdl sajat élményeim is vannak, mivel 1981-1982 telét a Liege-i Egyetemen
toltottem egy kutatoi dsztondijjal. Ottani kollégaim elbeszélték, hogyan zajlott
a konyvtar kétfelé osztasa. Meg is jegyezték: az 1970-es években gondolni sem le-
hetett volna egy cserére. 1982 februarjaban ellatogattam Leuvenbe, s ott, az igazgato
elézékenységének hala, kézbe is vehettem a kodexet. T6le tudtam meg az 6rombhirt,
melynek itthon, az egyetemen hirndke lehettem: par honap mulva a kodex hazatér.

Ennek kozvetlen elézményei a kdvetkezok (vo. VIZKELETY 2004: 14-15).
1980-ban Soltész Zoltanné, az OSZK osztalyvezetdje hivatalos latogatast tett a leu-
veni Egyetemi Konyvtarban, majd a targyalasok folyaman egy mintegy 150 tételbol
allo jegyzéket adott at olyan flamand vonatkozast régi nyomtatvanyokrol és kézira-
tokrol, amelyek a csere szempontjabol fontosak lehettek szamukra. Ezek utan fel-
gyorsultak az események. 1982 januarjaban Jan Roegiers, a konyvtar 0 igazgatoja
— aki mar korabban is partolta a cserét — Magyarorszagra latogatott, megtekintette
az anyagot, ezt ujabb elemekkel is kiegészitették, majd megsziiletett a dontés.

1982. majus 24-én az Orszagos Széchényi Konyvtarban bekovetkezett a varva
vart esemény: egy csereegyezmény keretében — 37 tételbdl allo flamand anyag (1
nyolckdtetes 18. szazadi kézirat, 12 dsnyomtatvany és 24 kés6bbi nyomtatvany)
fejében — a Leuveni kddex a nemzeti konyvtar tulajdonaba keriilt, MNy 79 jelzet-
tel. Ezzel megkezdddhetett tartalmanak tiizetes vizsgalata, s VIZKELETY ANDRAS
(1986) kutatasainak kdszonhetden hamarosan e kodex sokféle titkara fény deriilt.

1922 és 1982 kozott minddssze 60 év telt el. Mi minden tortént ez alatt?
A magyar verset felfedezték, az ezt 6rz6 kodex Németorszagbol Belgiumba keriilt,
a II. vilaghabortban kis hijan elpusztult, csodaval hataros mdédon megmenekiilt,
majd évtizedekkel kés6bb végre hazatért.

,Habent sua fata libelli” (A kdnyveknek is megvan a maguk sorsa).

Kulesszok: Leuveni kodex, Omagyar Maria-siralom, Barczi Géza, a Leuveni
Egyetem kdnyvtara.
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The 20th-century fate
of the Leuven Codex and the Lamentations of Mary
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