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LEVELSZEKRENY

Szubjektiv beszamolé egy nyelvfoldrajzi kutatas
terepmunkajanak tapasztalatairol

A nyelvjarasi gylijtdémunka valamelyest hasonlit a sziilés folyamatara. Ezt az érzést
atvitt értelemben valamennyi terepmunkas atélheti. Ezattal — mintegy révid tudomany-
torténeti adalékként! —szeretném Osszefoglalni, milyen koriilmények kozott zajlott 2018
¢és 2020 kozott a Kemenesalja és vidéke nyelvfoldrajzi kutatasi projektem teremunkaja
a gyakorlatban. Tagabban értelmezve: milyen altalanos viszonyokkal talalja magat szem-
ben egy gyljtd nyelvjarasi terepmunkdja soran a 21. szdzad elején (a kutatas elvi-mod-
szertani alapvetését 1. FERENCZI 2021: 11-46).

Az egyszemélyes nyelvjarasi gylijtésnek megvannak az elényei és hatranyai: egy sze-
mélynél 6sszegzddik a teremunka valamennyi tapasztalata, s jollehet ezek olykor szub-
jektiv benyomasok, de sok olyan kovetkeztetésre juthat az ember, amelyet nem lathat at,
ha valakivel osztozik a munkéban. Fontosnak tartom kiemelni, hogy e vallalkozas szamos
segitség és hattértamogatas nélkiil nem valosulhatott volna meg. Kiilon kiemelem a helyi
kapcsolattartok (elsésorban az dnkormanyzati vezetdk, s néhany esetben a falukdzossé-
get jol ismerd informatorok) felderitd, illetleg a terepmunka elvégzése elétti ,,elészer-
vez&” tevékenységét. Ok kaptak feladatul, hogy a megfeleld szocioldgiai szempontok
szerint kivalasszak azokat az adatkozldket, akiket az 6 kozvetitésiikkel elore egyeztetett
idépontban fel tudok keresni, s 6k vallaltak azt is, hogy az adott telepiilésen adatkdzlo-
tdl adatkozldig kalauzolnak. Rendkiviili mértékben megkonnyitették ezzel munkéamat,
igybuzgo tevékenységiikért eziton is koszonetet mondok. Egy segitot — aki neve elhall-
gatasat kérte — kiilon ki szeretnék emelni: neki hatalmas kdszonettel tartozom, egymaga
mintegy nyolc kutatoponton szervezte meg a gyljtést. Csak egészen kevés esetben for-
dult eld, hogy a sok eldszervezés és igérgetés ellenére a terepen szervezetlenség fogadott,
a telefont nem vették fel, a hivatalba nem engedtek be, s magamnak kellett hazrol hazra
csongetni, hogy segitsenek. Mds esetben a tulzott biirokratikussag és a feladat tobb at-
tétellel valo ,.hivatali kikdzvetitése” lett a terepmunka rakfenéje. Szerencsére a faluko-
z0sség ilyen esetekben a segitségemre segitett. Az ilyen esetek utan jutott eszembe, hogy
nagymértékben tudom javitani a szervezés hatékonysagat, ha a helyi kocsmaba térek be,
¢és ott kérek segitséget. Ezek a beszélgetések s ennek révén a hangfelvételek rogtonzott
mddon vagy az autdbmban, vagy az utcan zajlottak.

A terepmunkdhoz feszes id6beosztasra volt sziikség, tudniillik a gytijtésre fordit-
hat6 id6 rendkiviil korlatozott volt; tovabba az egyes adatkozldkkel toltott idével is jol
kellett gazdalkodnom, mert a gyakorlat egyre inkdbb azt jelezte, hogy a kezdeti masfél

' Valamennyi sajat terepmegfigyelést és -tapasztalatot hat kéziratos naplo, tovabba mintegy
60 oldalnyi gépelt dokumentum &riz. Az el6bbi a terepen sziiletett, az utobbit a nap zarasaként
—rendszerint késo este, éjszaka — gépeltem be, ,,menetrendszeriien” a napi gyakorlat részeként, hogy
minél tobb reflexio felidézhetd legyen.
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orat kozeliteni kell az egy 6rahoz. Ez mutatkozott szellemi frissességiik s a munka irant
tanusitott tlirelmiik 1élektani hataranak. Naponta atlagosan harom-négy adatko6zI6t tud-
tam felkeresni, a délutan zommel az esetleges elmaradasok potlasaval s a kovetkezd nap
elészervezésével zajlott. A feladat elvégzésének gyorsasagat persze az is segitette, hogy
a modern kor adta technikai lehetéségekkel ¢lve nem jelentkeztek azok a nehézségek,
amelyekkel az MNyA. terepmunkasai szembe talaltak magukat. A szervezés és lebonyo-
litas soran mobiltelefonos elérés folyamatosan rendelkezésre allt, a terepre valo kiszallas
kivétel nélkil sajat autdval tortént, egy maroknyi méretii hangrogzité eszkozzel digitalis
hangfelvételeket készithettem, s nem kellett veszddni az adatok kézi lejegyzésével.

Az alapos felderit6 és egyezteté munka ellenére is eléfordult, hogy egyes adatkdzlok
mégsem vallaltak a beszélgetést. Azt tapasztaltam, hogy ezek az idés emberek legfékép-
pen az ismeretlentdl féltek: a kozonyosség latszata, a kétkedés, a bizonytalansag pedig
olykor-olykor erdsebbnek bizonyult az eredd segité szandéknal. Ezekben az esetekben
ujfent rogtonzésre volt sziikség, azonban az adatkdzlok kivalasztasa kapcesan tamasztott
kovetelmények miatt a mozgastér rendkiviil kicsire volt szabva: minden kiesé személy
érzékeny veszteségnek mindsiilt. Ez kiilondsen akkor okozott fesziiltséget, ha az adat-
koz16 nem magatol allt el a beszélgetéstdl, hanem a rokonai vagy egy szocialis gondozo
hatasara. Egyébként csak elenyészd esetben talalkoztam olyan ,,régi 6regekkel”, ,,nagy
mesé¢lékkel”, akik nyelvjarasi egyesnyelviiként, esetleg nyelvjarasdominans kettésnyel-
viiként nemcsak nyelvjarasi, hanem néprajzi szempontbol is mutatdés anyagot kdzoltek
(ez kiilondsen az interjubeszélgetésre igaz). A valosag azt mutatta, hogy a vidékiek lelkét
nagyon megiilték a 20. szazad megprobaltatasai. A beszédtémak, visszaemlékezések ko-
z0tt a leggyakoribbak voltak a véres haboruk, a kommunizmus, a csaladi tragédiak vagy
éppen a rossz lakhatasi koriilmények. Mindez ranyomhatta bélyegét a riport hangulatara
is, s ,,rogtonzott pszichologusként” kellett a beszélgetést a holtpontrdl tovabblenditeni,
hogy a kutatas folytathatd legyen.

Ami a gy(jtés koriilményeit illeti: batran allithatom, hogy minden, szdmomra ked-
vez6 koriilményrél 6rommel mondtam le, ha ez segitette a rugalmasabb ligymenetet, vagy
ennek révén jobb mindségili nyelvjarasi anyaghoz juthattam. Természetes, hogy a szakadd
esO vagy a rekkend hoség nem allhatott a gyiijtés Gtjaba. Azzal is szamolni lehetett elbre,
hogy a magas életkorbol eredd egészségiigyi problémak (mozgasszervi problémak, na-
gyothallas stb.) lassithatjak, akadalyozhatjak a gytijtomunkat. A nehézségeket inkabb az
adatkozl6knél tapasztalt élet- és lakaskoriilmények okoztak. A dialektologiai kérddiv 6sz-
szeallitasanal természetes adottsagként feltételeztem, hogy a terepen egy asztal és két szék
mindig rendelkezésre fog allni (a kérddivet 1. FERENCZI 2021: 40-46). Nos, olykor nem
igy volt. El6fordult, hogy két samli szolgalt {iléhelyiil, a holmimat az 6lemben tartottam,
a diktafon pedig a f61don volt. Maskor az autoban, rosszabb esetben az udvaron, vagy ha
a telekre sem engedtek be, akkor a forgalmas, zajos utcan késziilt a felvételsor. Persze a zajos
kdrnyezetben vald beszélgetés szinte altalanosnak mondhato.

A nehézségek ellenére azonban jo szivvel allithatom, hogy a terepmunka javarészt
zokkenémentesen, jo 1égkorben, hatékonyan €s oldottan telt. Ha bizalmukba fogadtak
az adatko6zl6k, akkor konnyebben szot értettem veliik. Ezt esetenként nagyban segitette
a sajat kodvaltasom: nyelvjarasban beszélve rugalmasabban haladtunk. A kérddivezés
utan az interjubeszélgetés egyfajta megkonnyebbiilést hozott szamukra, de tobb olyan
adatkdzl6 akadt, aki jatékosan fogta fel az egész helyzetet: mar a kérddives kikérdezés
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soran raérzett a feladat 1ényegére, és egy kvizmiisorban érezte magat. Voltak, akik a be-
sz¢lgetés végeztével a hajdani haztaji gazdasag, majorsag maradvanyait is megmutattak.
Sajnos csak elenyész6 szamban talalkoztam olyan adatkozlokkel, akik éltették még vala-
milyen formaban a régi paraszti vildg maradvanyait, amely beszélgetésiink targya volt
(pl. haztaji allattartas stb.).

A személyes ismeretség egyre gordiilékenyebbé tette a munkat a késébbiekben: az
ellendrzo korokre visszatérve tobb év multan is szeretettel fogadtak, 0jbol szivesen alltak
rendelkezésemre. A fentiek megerdsitik a résztvevé megfigyelés kapcsan leirt szakiro-
dalmi észrevételeket is (a terepmunka nehézségeire, illetve hasonlo tapasztalataira lasd
tobbek kozott ZELLIGER 2011a, 2011b, SZOTAK 2011, ScHULTZ 2011, N. FODOR 2011,
FODOR 2015).
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