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SZO- ES SZOLASMAGYARAZATOK

Cafrang és csaprag

A TESz.-ben (1: 408), EWUng.-ban (156—157) és UESz.-ben egyarant targyalt caf-
rang, csaprag ’(diszes) 16takard, nyeregtakard’ eredete a mai napig tisztazatlan. frasom-
ban ennek a kérdésnek szeretnék utdnajarni.

GOMBOCZ a Magyar Nyelvben megjelent Csaprag cimii cikkében azt allitja (1913:
412-414), hogy az oszman-tdrok caprak a m. csaprag szobdl ered, amely a m. czafrang
(= cafrang), czafrag (= cafrag) alakvéltozata. Véleménye szerint az or.! caprakw, le.
czaprak, czaprag, fr. chabraque, ném. schabracke [sic!] szavak részben a magyarbol,
részben pedig az 0oszman-torokbol erednek.

A cseh bohemista, szlovakista, névtanos nyelvész VLADIMIR SMILAUER, aki a pragai
Karoly Egyetemen cseh és német szakon végzett, majd a habilitacio utan professzorként ta-
nitott, a Nase fe¢ [Nyelviink] akadémiai folyoiratban megjelent Cabraka cimii tanulmanya-
ban megallapitja, hogy a cabraka a 16. szazadban jelent meg a csehben, a németben 1691-t61
van adatolva, a francia nyelvbe pedig csupan a 19. szazadban keriilt at 0j jovevényszoként
a németbdl. Tovabba azt irja, hogy a cseh kifejezés kdzvetlen forrasaként a m. csdaprag-ot
lehet tekinteni. A magyar sz6 eredetével kapcsolatban két vélemény is van. Sokan a torok
Caprak-bol vezetik le, ami allitdlag a cap- ’betakar’ szobdl szarmazik, de a magyar nyel-
vészek azt allitjak (itt hivatkozik GOMBOCZ fent emlitett cikkére), hogy a torok kifejezés
magyar eredetil. A csdprag alaknak ugyanis szamos valtozata van, amelyeket a mai cafrang-
hoz sorolnak (a nem eredeti n-nel, amely a szovégi g elott mas esetekben is el6fordul: szlav
brlog > barlang). Mivel nem lehet kizarni azt a lehetdséget, hogy népi etimologiardl van
520, SMILAUER inkabb marad a trokbol valo szarmaztatasnal (SMILAUER 1937: 129-130).

A TESz. (1: 408) szerzoéi elismerik, hogy a m. cafrang szonak tisztazatlan, talan
onomatopoetikus eredete van. Kiilondsebb érvelés nélkiil azt irjak, hogy a m. csaprag
torok eredete nem valoszinii. Azt gondoljak, hogy a tordk ¢aprak *diszes l6takard, nye-
regtakard’ a magyarbol lett kdlecsonozve. Tovabba megemlitik, hogy a csdprag kozvet-
leniil a magyarbol vagy a torok nyelv kozvetitésével keriilt at tobb eurdpai nyelvbe, vo.
ném. Schabracke, fr. chabraque, hv./szb. caprag, cseh cabraka, szlk. cabraka, cabrak, le.
czaprak, or. uenpax.

RASANEN (1969: 99) etimologiai szotaraban kozli, hogy a tordk caprak ’16takaro,
nyeregtakard’ atkeriilt az oroszba (uanpax), lengyelbe (czaprak), németbe (Schabracke)
¢és mas nyelvekbe.

HaDROVICS Ungarische Elemente im Serbokroatischen [Magyar elemek a szerb-
horvat nyelvben] cimi{i monografidjaban az adott szot a kdvetkezoképpen elemzi: a leg-
régebbi magyar alakok, mint a caffrang ’caputium’ (1380 koriil), chaprang (= caprang
1395 koriil), chaprong (= caprong 1405 koriil, TESz.), *fejfedd, sapka, f6kotd, kapucni’

! A nyelvek roviditéseinek feloldasat 1. pl. a TESz. 1. kotetében.
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jelentésiik miatt nem magyarazhatok a magyarbol szarmazo hangutanzoé eredeti szavak-
ként (ahogyan azt a TESz. meglehetdsen bizonytalanul megkisérli), hanem kozvetleniil
az Oft. chaperon-ra vezethetok vissza. A francia -on helyettesitése -ong-gal a magyar nyelv-
ben feleslegessé teszi a német kdzvetités feltételezését, bar a kfn. schaperiin, schapperiin,
schapriin ’csuklya, rovid kabat’, valamint az o6cseh caprun és caprinek természetesen
ide tartoznak. A forma és a jelentés tovabbi fejlédése a magyarbol indult ki. Egyrészt
a denazalizalt csaprag, -ak, caprag, -ak, csafrag, cafrag alakok jottek 1étre, masrészt ki-
alakult a kés6bbi 6 jelentés ’(diszes) lotakard, nyeregtakard’ (mar 1493-ban) és olyan
mellékjelentések, mint példaul ’rojt, fiiggd disz’, ’prostitualt’ stb. A ’lotakard’ jelentést
magyar kifejezés csaprak, caprak alakban eurépai vandorszova valt, hasonloan a drabant,
kéntos, pallos kifejezésekhez. Igy az oszmén caprak szo is a magyarbol szarmazhatott,
amely tovabb hatolt az oroszba (Caprak, ceprak). A cseh cabraka (a 16. szazadtol), szlk.
¢abraka, cabrak, caprak, cafrak, le. czaprag, -ak, ném. Schabracke, fr. chabraque részben
a magyarbol, részben a torokbdl magyarazhatdo (HADROVICS 1985: 160).

Az EWUng.-ban (156—157) megjelenik az a gondolat, hogy a cafrang relativ fiktiv
tobol keletkezett szarmazékszo. A relativ t6 -r gyakoritod képzdvel keletkezett. Az abszolut
t6 a cafka, cafol stb. tovével lehet azonos. Az UESz. ugyanezt kozli.

EREN (1999: 79-80) utal GoMBOCZ cikkére és a TESz.-re. Egyetért azzal, hogy
a torok ¢aprak a m. csdaprag-bol ered, amely a torok nyelv kdzvetitésével tobb europai
nyelvbe keriilt at.

Fejlodése soran a magyar nyelv kdzvetlen kontaktusban allt a torokkel és a mai
napig €16 kapcsolata van a némettel, szlovakkal, horvattal és a szerbbel. Ezért is elfogad-
hatatlan allitas, hogy egy magyar eredetiinek vélt sz6 a tordk nyelven keresztiil keriilt
a németbe, szlovakba, horvatba vagy a szerbbe.

A krakkoi Jagelld Egyetem etimoldgus, turkoldgus professzora MAREK STACHOWSKI
(2019: 107) torok etimolodgiai szotaraban a ¢aprak ~ saprak cimszonal szintén megkér-
dodjelezi EREN azon allitasat, hogy a torok kifejezés a magyarbol szarmazik és hivatkozik
egyrészt SIRIN USER (2013) tanulmanyara, masrészt a farkas *farmatring, farszij, farokszij’
¢és csaprag kifejezésekrol irt cseh nyelvii cikkemre (TOLGYESI 2018, 1asd még TOLGYESI
2017). STACHOWSKI a tovabbiakban kétségét fejezi ki azzal kapcsolatban, hogy a torok
caprak ~ saprak 6sszefliigg-e a cap- t6hoz tartozo ’betakar’ és "vagtat’ igékkel.

A fent emlitett publikaciokbol lathato, hogy a cafrang’ és a csdaprag tove és kol-
csonos kapcsolata kérdéses. Az adott sz6 magyar eredetét nem tdmasztja ala semmilyen
elfogadhat6 érvelés. SZERGEJ ANATOLJEVICS SZTAROSZTYIN, aki torténeti-osszehasonlitd
nyelvészettel, ezen beliil is foként az dsnyelvekkel foglalkozott, 1étrehozta a StarLing ne-
vezetll terjedelmes etimolodgiai adatbazist. A rendszerben tobb mint 15 kiilonb6z6 tordk
nyelv alakjai alapjan rekonstrualva van az 9storok *cap- 1. *egyfajta kopeny’, 2. ’szok-
nya’, 3. ’régi, hasznalt ruha’, 4. *nyeregalatét’, 5. *n6i kdpeny’, 6. *kopeny’, 7. *¢k alaka
betoldas a ruhaban’.? A szdszedetben tobbek kozott szerepel a tordk caput *régi, hasznalt

2 Erdekes, hogy a m. cafiang, ném. Schabracke, fr. chabraque pejorativ kifejezésként is
hasznalatos. A ném. Schabracke, fr. chabraque atvitt értelemben ’6reg, csunya né’ (v6. WAHRIG
2002: 1085). A m. carfang, fr. chabraque pedig kétes erkdlesii nét vagy prostitualtat is jel6lhet.

3 Néhany szarmazékszot vilagosan meg lehet kiilonboztetni: a) *cap-gut *felséruhézat, ruha’,
késdbb *hasznalt ruha’, b) *cap-rak *nyeregalatét’, ¢) *cap-an "kopeny’, d) *c¢ap-gu *€k alaku betol-
das a ruhaban’ (StarLing 1998-2003).
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ruha’ és a torok caprak ’nyeregalatét’. Az a véleményem, hogy a szoképzés és jelentés
szempontjabol nem motivalt m. csdprag a torok ¢aprak-bol szarmazik.

VAMBERY (1870: 135) a Nyelvtudomanyi Kézlemények 8. kotetében publikalt Ma-
gyar és torok-tatar szoegyezések cimi tanulmanyaban megadja a csag. capmak *vag, it’,
’(16haton) vagtat’ igét. RASANEN (1969: 99) szbtaraban a ktor. cap ’iit’, *(hazat) agyaggal
borit’ jelentéssel szerepel. 2021-ben latott napvilagot WILKENS (2021: 222) ujgur irdsos
nyelvemlékek anyagabdl szerkesztett 6torok szotara, melyben a cap- ige jelentése: ’iit,
csap, vag, (ruhat, szényeget) ver’. Vagyis a cap- ige az 6torok kortdl folytonosan 1étezik
a torokben ’iit, ver’ jelentésben, és ez vesz részt valamennyi SZTAROSZTYIN altal felso-
rolt ruhanem(t jel6l6 szo toveként. (Az igei to lehet 6storok eredetii, de a beldle képzett
ruhadarabok nevei nem.) A t6rok nomadok felséruhazata és a lotakard ugyanis nemezbdl
késziilt évszazadokon at, a nemezt pedig kiilonboz6 allatszrokbol, de féleg gyapjibol
,verik”, hogy az anyag 6sszealljon. Tehat a SZTAROSZTYIN altal megnevezett ruhadarabok
kozos eleme szemantikailag a nemezelés technikaja.*

A cseh cabraka, szlk. cabraka, c¢abrak, le. czaprak kifejezések valdsziniileg a m.
csaprag (csabrag, csaprak, csabrdak stb.) szavakon keresztiil a torok ¢caprak atvételei (vo.
MACHEK 1971: 92; BRUCKNER 1974: 72; REJZEK 2001: 111; NEWERKLA 2011: 482).
A ném. Schabracke szot tobbnyire kdzvetleniil a torok nyelvbdl vezetik le vagy a m.
csaprag-on keresztiil a torok ¢aprak-bol (vo. MACHEK 1957: 64; KLUGE 2002: 789).
HADROVICS (1985: 160) szerint a le. szabrak, szabraka késébbi jovevényszo a németbdl.
NEWERKLA (2011: 482) azt irja, hogy a cseh/szlk. Sabrak(a) a ném. Schabracke kifejezé-
sen keresztiil a torok caprak atvétele vagy a német kifejezés hatassal volt a cseh és szlovak
alakokra. Szeretném hangsulyozni, hogy a torok ¢aprak mellett 1étezett és a mai napig
létezik a torok saprak *ua.” valtozat. A német, cseh, szlovak és a lengyel nyelv a magyar-
bol vald szokolesonzésnél rendszerint megorzi a [f] hangot, vo. ném. Csardas, Csardas,
cseh/szlk. cardas, le. czardasz < m. csardas; ném. Tschako, cseh cdaka (nn), ¢ako (sn),
szlk. c¢akov, le. czako < m. csako (TOLGYESI 2020: 342—344). Emiatt azt gondolom, hogy
a ném. Schabracke, cseh sabrak, Sabraka, szIk. Sabrak, sabraka, le. szabrak, szabraka
és szIn. Sabraka alakok a m. sabrdk’® szon keresztiil a torok saprak atvételei.

Kulesszok: etimoldgia, nyelvi kontaktusok, szokoélcsonzés, turcizmus, nyeregtakaro.
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Cafrang ~ csdprdag ‘saddlecloth’

It is still debated whether Hungarian cafrang ~ csaprdg originates from Turkish ¢aprak ‘saddle-
cloth’ or vice versa. In this article, I show that Czech cabraka, Slovak cabraka, cabrak, Polish czaprag
most likely come via Hungarian csdprdg [ffa:pra:g] from Turkish ¢aprak. On the other hand, German
Schabracke, Czech Sabrak, Sabraka, Slovak Sabrak, Sabraka, Polish szabrak, szabraka and Slovenian
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Sabraka were borrowed via Hungarian sabrdk [fobra:k] from Turkish saprak ‘id.’. For centuries,
saddlecloths were made of felt. The Turkish verb ¢ap- means, among other things, ‘to hit, to beat’. This
refers to the old technique of felting. Wet wool was compressed by beating it into a felt cloth.

Keywords: etymology, language contacts, borrowing, Turkism, saddlecloth.
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NYELVMUVELES

) Levéliroi profil- és attitiidvizsgalat
az Edes anyanyelviink cimi radiomiisor hallgatoi leveleiben

1. Bevezetés. Tanulmanyom célja, hogy kis mintan megmutassa a nyelvmiveld
misorok hallgatoinak szociolingvisztikai profiljat, tipizalja kérdéseiket-hozzaszolasaikat,
nyelvi-nyelvhasznalati attitidjiiket. Ezzel a teriilettel a magyar szakirodalomban még
kevéssé foglalkoztak.

A radios nyelvmiivelés a nyelvrdl valo gondolkodas, a normakijel6lés, a tudomany-
kommunikacio, a nyelvi szemléletformalas szintere, amit a hallgatoi levelek tesznek inter-
aktivva. A levelek jelentésége tobbféle. Egyfelol megmutatjak a kdzonséget foglalkoztatd
kérdéseket, masfeldl tiikrozik a nyelvi ismeretterjeszté miisorok hatékonysagat. Fontos tiik-
rei a nyelvrdl valo laikus gondolkodasnak, a nyelvhez val6 viszonyulasnak, az Gn. laikus
nyelvészetnek, ami a nyelvtudomanyi kutatas elhanyagolt teriilete. Pilotvizsgalatomban
a nyelvi kérdések irant érdeklédo laikus kozonség profiljat, nyelvi attitiidjeit és motiva-
cioit kutattam az Edes anyanyelviink cimii miisorhoz érkezett hallgatoi levelek tiikrében.

2. A radioés nyelvmiivelés elméleti hattere és miifaji adottsagai. A radios nyelvmii-
veld miisorok viragkoraban McLuhant idézve még ,,a globalis falu kisbiréjanak™ nevezhet-
juk a tomegkommunikaciot, ami ellatja a tajékoztatas eligazitas, hirdetés funkciojat (BUDA
1985: 7; BAJOMI-LAZAR 2006). Ez a szerep ma kevéssé érvényes. A nyelvmiiveld miisorok
is a tajékoztatd (tanacsado) miisorok kozé tartoznak, és ennek felelosségében kell, hogy
késziiljenek. Ez a tomegkommunikacios jelenség adja a tanacsado presztizsét a miisorok-
ban. A radioban megszolalo szakértk célja is sajat tudomanyteriiletiik ismereteinek nép-
szerGsitése (VESZELSZKI 2022: 28). De ezzel egyiitt az altudomanyos informaciok (nyelvi
babonak) elleni ,,harc” is céljaik kozott szerepelhet (THORSON 2016; VESZELSZKI-FAYUNA
2019). Az ismeretatadas sikerességének titka pedig az olvasztas, a formalas és a megszi-
larditas harmasaban rejlik (GRIFFIN 2004: 12). A befogadd tudataban az olvasztas soran

" K6szonom témavezetdmnek, VLADAR ZSUZSA tanarnének a vizsgalat és az iras elkészitéséhez
nyujtott segitségét, tancsait.
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