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8. Valasztmanyunk az idén két kitiintetés odaitélésérdl dontott. A Tarsasag disz-
oklevelét — palyaja fobb allomasait is felvillantva — elndkiink Grétsy Laszlonak, az
ELTE professor emeritusanak nyujtotta at, fololvasva az oklevél szovegét: ,,A Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag diszoklevelet adomanyoz dr. GRETSY LASZLO tagtarsunknak,
a kozszeretetnek orvendd magyar nyelvésznek, koztiszteletben allo kolléganknak, a tudo-
manynépszer(sités mesterének, az anyanyelv faradhatatlan kutatdjanak és 6rének emberi,
tanari és tudosi példamutatasaért.” Grétsy professzor ur megkdszonte a diszoklevelet, az
elnoki méltatast, és felelevenitette életének azokat a sorsforditd mozzanatait, amelyek
meghatarozoak voltak kutatoi, oktatoi és kozéleti szereplésében.

A Tarsasag Zsirai Miklos-dijat Ruttkay-Miklian Eszter kapta. Kiss Jend
elnok méltatd szavak kiséretében adta at az oklevelet. A dijazott koszonetet mondott a kitiin-
tetésért, egyben meghivta a résztvevoket a zirci Reguly Antal Muzeum és Népi Kézmives
Alkotohaz Reguly-kiallitasara.

9. A kozgytlés utols6 napirendi pontja a tagfelvétel volt. Juhasz Dezs6 fel-
olvasta azok nevét, akik az elmult iddszakban felvételiiket kérték (mindegyik jelolt él-
vezi a valasztmany tdmogatasat): Navracsics Judit, Polcz Adam, Tolgyesi Tamas és Szalai
Andrea. Kiss JenO szavazasra tette fol a kérdést; a kozgytlés mindegyik jelolt felvételét
egyhangtlag tdmogatta.

10. Kiss Jend ismételten megkdszonte az eldadast, gratulalt a kitiintetetteknek, s min-
denkinek jo egészséget kivanva berekesztette a kdzgytlést.

JUHASZ DEZSO
Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Manherz Karoly 80 éves

A laudacio6 a vele szemben tamasztott klasszikus elvarasok alapjan meglehetésen
kotott szovegfajta: retrospektiv 6sszegzés, mely tények és adatok segitségével bemutatja
az Uinnepelt palyafutasat, méltatja munkassagat. Manherz Karoly 1968-t61 44 éven keresztiil
dolgozott az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen, az utobbi egy évtizedben pedig pro-
fessor emeritusként segiti a vezetésével 1992-ben megalapitott Germanisztikai Intézetben
folyd munkat. E t6bb mint fél évszazad kiemelkedd oktatdi, kutatodi, tudomanyszervezoi
tevékenysége €s nem utolso sorban az oktataspolitikaban, valamint az Egyetem ¢és a Bolcsé-
szettudomanyi Kar vezetésében betoltott szerepvallalasai okan tobbszor méltattak Ot szo-
ban és irasban is kerek évfordulok alkalmabol. Tanitvanyaként és doktoranduszaként, majd
munkatarsaként — mint ahogy a 70. sziiletésnapjan intézeti kdrben elmondott kdszontésem
is — személyes, igy kissé rendhagy¢ is lesz, hovatovabb a szovegfajtatol elvart emelkedett
stilus is docogni fog néha. A kutatasi eredmények, publikaciok, projektek, funkciok, elisme-
rések és kitlintetések szambavétele helyett — ez sem lenne konnyt feladat, de megtették mar
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eléttem tobben — negyven éves ismeretségiinkbdl idéznék fel valogatasként eseményeket,
torténeteket, melyekhez az adatgyiijtés minden esetben ,,résztvevé megfigyeléssel” tortént.

Bar A tanu cimi{i Bacso-klasszikus utdn az olyan kérdésfeltevések, mint ,,Hol ta-
lalkoztam X. Y.-nal” igényelnek némi batorsagot, mégis itt €s ezzel a Jubilans oktatoi
tevékenységével kell kezdenem. Es nem, nem a Genfi to6 mélyén egy buvarharangban,
hanem az akkor még a Pesti Barnabas utcai 1. szam alatti bolcsészkari épiilet VIII. szamt
eléadotermében, ahol masodéves évfolyamtarsaimmal német nyelvtorténet eldadasra var-
tunk. 1981 szeptemberét irtuk. Az eléado — egy a negyvenes éveinek elején jaroé docens,
aki mar els6 ranézésre és mar akkor sem a Voros Oktober Férfiruhagyar 6ltonyét viselte
(mint mondtam, 1981-et irtunk!) — Manherz Karoly volt. Nagy elannal, a német nyelvet
anyanyelvi természetességgel hasznalva fogott bele a german tdrzsi nyelvjarasok kiala-
kulasanak ¢s fejlodéstorténetének bemutatasaba. Ropkddtek a szakkifejezések: apofonia,
rhotacizmus, Lautverschiebung, Verner térvénye, Zsirmunszkij 12 1épésérél mar nem is
beszélve. Mindannyian egyre lejjebb cstisztunk a padban, s hogy Tanar r egyik szavaja-
rasat idézzem: ,,néztiink, mint a Stockerék malaca”, amely a ,,nézett, mint a vett malac”
népi sz6lasmadd pilisvorosvari valtozata. Azonban — Karinthy utan szabadon —, Tanar ur
,késziilt”: kiosztotta a Wulfila-féle got bibliaforditasbol a ,,Weihnachtsgeschichte”, azaz
Jézus sziiletéstorténetének egyik részletét. Ennyi év tavlatabdl is szabadjon megjegyez-
nem, kedves Tanar ur: a siker az els6 pillanatban nem volt osztatlan. Ahogy végignéztem
a padsorokon, mindenkinek az arcara, engem is beleértve, ugyanaz a kilatastalansaggal
vegyes kétségbeesés lilt ki: ,,Na, schee scha-mer aus!”, azaz,,Na, jol néziink ki!”” — gondol-
tuk, hogy ismét egy echte vordsvari, nyelvjarasi manherzizmust idézzek. De aztan, ahogy
aszakkifejezések konkrét nyelvi példakkal valo beazonositasaval végigelemeztiik a forrast,
lassan minden a helyére keriilt — ,,sicut in coelo, et in terra”, azaz ,,amint a mennyben, 01gy
a foldon is”, hogy stilszerti legyek —, és nem mellékesen a VIII-as szamu eléadoteremben is.
Egy kezemen meg tudom szamolni, hany volt tanarom els6 orajara emlékszem ilyen do-
kumentarista pontossaggal. Hogy erre igen, az nem véletlen. A torténetnek ugyanis — az
én szempontombodl — még nincs vége. Tanar Ur az 6ra végén felhivta figyelmiinket a ,,Ma-
gyarorszagi németek” cimii specialis kollégiumara — kozkeletli nevén speckol —, ezekbdl
szabadon valaszthato kotelezo targyként kettdt el kellett végezniink. ,,Miért ne, legalabb
tul leszek az egyiken” — gondoltam, nem tul lelkesen, hiszen gyerekkoromtol régésznek
késziiltem, buzgon latogattam a ,,Bona—Mocsi—Kubinyi-triasz” eldadasait, és szerveztem
német szakom leaddsat. Ez nem tortént meg, maradtam: de ehhez nem kevés karizma,
szakmai tudas és pedagogiai teljesitmény kellett. Hogy ez Tanar Grnal megvolt, arra nem
csak az bizonyiték, hogy nem egy miuzeum személyi allomanyat gyarapitom. Tanar Grnak
az elmult tobb mint 6t évtized soran sok ezer tanitvanya volt, koziililk sziamosan nem a né-
met, hanem a masik szakjukra épitették fel karrierjiiket. Mégis: ha talalkozom barmelyi-
kiikkel, szinte az az els6, hogy Tanar urrol érdeklddnek, hogy aztan joiziien felelevenitsék
a hozza, oraihoz vagy a vizsgakhoz kapcsolodo emlékeiket. Es még egy jellemzd adalék,
ami magyarazza a Tandr ur lehetséges Tandrur irasmoédjat is. A Germanisztikai Intézetben
a tanar ur megnevezés igen érdekes jelentésszikiilésen, s6t tulajdonnevesiilésen ment at.
Mig férfikollégaim ,,beazonositasahoz” csaladneviik is sziikségeltetik, addig a Tandrur
— akar egybe és nagy kezddbetiivel is irhatjuk — mindig csak az Unnepeltet jeldli. Sét,
német szovegkornyezetben is hasznalatos: der Tandrur!
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Tanarar nem szobatudds, ez mar az altala miivelt két tudomanyteriilet — a dialek-
tologia és a néprajz — alapvetéen empirikus jellegébdl is kovetkezik. ,,Legnagyobb kin-
csiink az adatk6z16” — szoktuk mondani, és 6 nagyon ért a nyelviikon, konkrét, de atvitt
értelemben is: nemcsak azt tudja, hogy mit, hanem azt is, hogyan kell t6liik kérdezni.
Ez utobbinak a hazai németség esetében — az ismert torténelmi traumak okéan — talan még
fokozottabb a jelentdsége. Probatum est, hiszen az 1980-as években hallgatoként, majd
aspiransként tobbszor voltam Tanararral hosszabb nyelvi és néprajzi terepmunkan, ta-
borokban. Az ott, tdle ,,in situ” ellesett technikakat és stratégiakat maig eredményesen
alkalmazom. Az pedig, hogy ugyanolyan természetességgel és a szituacionak megfeleld
adekvat moédon avatott dékanként egyik nap diszdoktort talpig talarban, targyalt minisz-
terrel, mint ahogy esetleg mar masnap egy egyszerii falusi konyha viaszosvaszon terit6s
asztalanal beszélgetett adatkdzlokkel: egy ritka, kiilon adomany. Ahogy a német mondja:
,,Das kann man nicht lernen, das kann man nicht kaufen, entweder man hat es, oder man
hat es nicht.” Azaz: ,,Ezt nem lehet tanulni, ezt nem lehet venni, ezzel [a képességgel]
vagy rendelkezik az ember, vagy nem.”

Es ha mér a terepmunkanal tartunk: empirikus kutatasoknal alapvetd fontossagl az
adatgyjtés ¢s -rogzités. Bar Kazinczy életvezetési itmutatasnak szanta, egyik legismer-
tebb epigrammajanak szalloigévé valt részlete — ,,Jot s jol, ebben all a nagy titok!” —
talaloan foglalja 0ssze az ezekkel kapcsolatos mindségi elvarasokat is. Az utobbi husz
évben sokat dolgoztam a Magyarorszagi Német Nyelvatlasz kérdbiveinek nyelvi adatal-
lomanyaval. Nyugat-Magyarorszagon teljes mértékben Tanarar végezte a lekérdezést, de
a masik két nagy régiobol is szamos kérdbivben talalkoztam kézirasaval, aminek mindig
nagyon megoriiltem, hiszen garanciat jelentett. Tanarur tartja magat Kazinczy epigramma-
jahoz: Nemcsak a transzkripcio preciz, de a tilnyomorészt egyetlen adat rogzitésére szant
kis helyen masod-, harmadkdzlések, szinonimak, antonimak, hasznalati gyakorisagra,
stilusértékre vonatkozé informacidk, példamondatok és nem ritkan néprajzi adalékok is
,,zsufolodnak” nala, néha a kérddiv hatlapjat is igénybe véve, vagy kiilon cédulakon do-
kumentalva — a teljes korii adatfelvétel jegyében. igy az altala kitoltott kérdivekben — pl.
az iddsek, fiatalok, régebben, ujabban, gyakran, ritkan megjegyzések révén — jol nyomon
kovethet6 tobbek kozott a nyelvi kontaktusjelenségek dinamikaja, amiért személy szerint
kiilon is halas vagyok neki. De emlithetném a magyarul, szilva-ként (Prunus) lekérdezett
gylmolcsnevet is. Elterjedt véleményekkel szemben a Pflaume és a Zwetschke nem to-
talis szinonimak és nem regionalis heteronimak a la Samstag, Sonnabend. Eredendéen
két kiilonboz6 szilvafaj megnevezésérdl van sz, igy ugyanazon nyelvjarasban mindkettd
eléfordulhat specializalddott jelentésben — korai vs. késoi, kék/lila vs. sarga, magvavalod
vs. nem magvavaloé —, mint ahogy azt Tanarur adatolasa koriiltekintéen dokumentalja is,
egyben remek nyersanyagot kinalva egy tanulmanyhoz. Annal is inkabb, merthogy a szer-
teagazo szemantikai beagyazddasok miatt a szot térképezni nem lehetett.

Noha csak valogatast igértem, de van az Unnepeltnek egy tevékenységi teriilete — je-
lesiil a kiadvanyszerkesztés —, amely nem maradhat ki ebb6l. Négy periodika alapitasa
flizédik nevéhez, és az altala szerkesztett kotetek tobb kdnyvespolenyit tesznek ki. Fel-
kutatja, beszerzi a kéziratokat, és publikalhat6 formaba onti dket: tobbek kdzott a kivalo
szakdolgozatokat, igy ezek nem egy tanszéki konyvtar mélyén porosodnak az idék vége-
zetéig. Hogy ez egyben tudomanyterjesztés, modern szoval tudastranszfer is, azt nem kell
magyaraznom. Tanarirnak a szerkesztés a vérévé valt. Régota meggy6zodésem: valami
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megfoghatatlan, harmadik tipusti vonzalom fiizi a kéziratokhoz. Kronikus korrekturitisz-
ban szenved, méghozza gyodgyithatatlanul (hala Istennek!). Nemcsak hogy orakat képes
elbibelddni velilk, gyakran késé estig — a titkarsagon mar senki sincs, csak 6 iil rendiilet-
leniil a szovegkupacok f616tt —, de semminemii szoveget nem szabad a kezébe adni azzal,
hogy kizarélag csak tartalmilag véleményezze, ez még egy nyers valtozat, eliitésekkel,
amiket majd javitunk. Atveszi a szoveget, ugyanazzal a mozdulattal — mar automatikusan —
nyul a tollért. Kiilon képessége, hogy kéziratokat, de mar megjelent publikaciokat is pont ott
nyit ki, ahol egy eliités talalhato.

Liewr Tanartr, ois-ois Kuats zum Kepuotstook! A Jéisten tartson meg er6ben, egész-
ségben a maga 6romére és a mienkre!

ERB MARIA
ELTE Eo6tvos Lorand Tudoméanyegyetem

A. Molnar Ferenc 80 éves”

Tisztelt Unnepelt, kedves Feri!

A jelen sziiletésnap kapcsan bennem egy Csokonai-vers szolalt meg: ,,Oh id6, futos
idd! / Esztendeink sasszarnyadon repiilnek”. Biztos vagyok abban, hogy Te magad is vers-
sorok sokasagaval gondolsz az évfordulora. A koltdk koziil minden bizonnyal megjelenik
Balassi, Zrinyi, Csokonai, Arany Janos; masfel6l — gy gondolom — felbukkannak rész-
letek az d6magyar szovegemlékekbdl, a Biblia kiilonféle kiadasaibol, a protestans énekha-
gyomany régebbi és mai szovegvaltozataibol — mikdzben ezek mind felidézik egymast.

Elsd helyen pontosan ezt szeretném hangsitilyozni: amikor az Unnepelt kiilonféle
nyelvtorténeti vagy mads filologiai kérdések elemzésére vallalkozik, megkozelitésében
mindig jelen van a régi magyar irodalom paratlan ismerete s egyszersmind az a torekvés és
képesség, hogy felismerje és felmutassa a kiilonboz6 korokbol szarmazé szdvegek kozotti
kapcsolatokat, tovabba az, hogy egy-egy nehezen megoldhatdé probléma megfejtéséhez
kiilonféle korok hatalmas anyagabol mozgdsitson elemeket. Ezen a téren — igy gondolom —
egyediilallo szint képvisel a magyar nyelvtorténet miivelésében.

Milyen allomasok jelzik magat a szakmai életutat?

A. Molnar Ferenc 1942. februar 28-an sziiletett Nagyvaradon. Egyetemi tanulma-
nyait a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen végezte, itt szerzett magyar—finnugor szakos
diplomat 1966-ban. Ehhez kés6bb egy kiegészitd felsdfoku kdnyvtarosi diploma is tarsult
(ELTE, 1977).

Palyajanak f6 allomasai a kovetkezdképpen vazolhatok. 1966-1979: a KLTE Egye-
temi Konyvtaranak tudomanyos munkatarsa (kézben a Finnugor Nyelvészeti Tanszéken
oraado, 1973—-1976: finnugor nyelvészetbol aspirans). 1979—-1985: az ELTE Magyar Nyelv-
torténeti és Nyelvjarastani Tanszékének adjunktusa, ahol részt vesz A magyar nyelv torté-
neti nyelvtananak munkalataiban is; 1985-2007: a KLTE, mai nevén Debreceni Egyetem

" Elhangzott a Tarsasag 2022. majus 31-i iilésén, Budapesten.
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