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Tudtak-e a magyar kiralyok magyarul?

Adalékok a magyar nyelv statuszanak kérdéséhez
a kiralyi udvarokban

1. Bevezeto. A Balassi Intézet 2017-es Vendégoktatoi Konferencidjan egy
nagyon izgalmas feladatra kaptam felkérést Maroti Orsolya tagozatvezetdtol, ne-
vezetesen arra, hogy tartsak eldadast Hires nyelvtanarok és nyelvtanulok cimmel.
Jelen dolgozatom megirasat e tagabb témakor inspiralta: az anyaggytjtés kozben
szembesiiltem ugyanis a ténnyel, mennyi bizonytalansag, feltételezés lengi koriil
azt az egyszerll — és kultarank, nemzeti dnbecsiilésiink szempontjabol 1ényeges —
kérdést, hogy tudtak-e koronas féink, a magyar kiralyok (kiralynék) magyarul.
Célom elsddlegesen a figyelemfelkeltés, a gyéren felbukkané informaciok Gssze-
gyljtése, a meglévok kiegészitése, a tovabbi kutatasok inspiralasa volt.

Munkamat filologiai tekintetben két részre kellett osztanom. A tdliink tavo-
libb idészakban, amely a 14. szazadtol nagyjabol a Habsburg-hazi uralkodok meg-
jelenéséig, a 16. szazad kozepéig tartott, kevés forrasértékii adattal talalkoztam,
ezért itt fOként arra szoritkoztam, hogy a torténészek pro vagy kontra allitasait
nyelvtanari ismereteimre, tapasztalataimra tamaszkodva véleményezzem, tovabb-
gondoljam. Valamivel konnyebb dolgom volt az utdébbi haromszaz év kiralyaival,
akiknek életérol, neveltetésérdl tobb (de nem elég) irasos anyag all a rendelkezé-
siinkre. Mindkét periodusban a tronjukat hosszabban elfoglald, a magyar nyelv-
vel valamilyen mdodon 0sszefliggésbe hozhato uralkodokkal, azok csaladtagjaival
foglalkozom, tehat mindazokkal, akik beszélték/beszélhették, tanultak/elsajatitot-
tak nyelviinket, illetve azokkal is, akik a magyar nyelv fejlodése, elismertetése
tekintetében emlitésre méltot cselekedtek. (A taglalt torténelmi alakokhoz uralko-
dasuk datumat irom.)

2. Az Arpad-haz kihalasatél a Habsburg-hazi kiralyokig. Ha elfogadjuk a
feltevést, hogy Arpad-hazi kiralyaink udvaraban a magyar nyelv kiilonféle teriileti
valtozatai is betoltotték a kozvetitd szerepet a mindennapi életben, a dolgozatom-
ban felvetett kérdés egyik idébeli hatérat 1301, az Arpad-haz kihalasanak éve adja,
azon egyszerii okbol, hogy ezutan jelentek meg idegen dinasztiakbol szarmazo
kiralyok a magyar tronon. Bar a torténelmi hliség kedvéért hozza kell tennem: két
Arpad-hazi kiralyunk is idegen nyelvi kornyezetben nevelkedett. Els6ként rog-
ton a Szent Istvant kdvetd Orseolo Péter (1038—1041, 1044—1046), akinek apja
Orseolo Otto velencei dozse, anyja pedig Istvan kiraly haga volt. Kamaszként,
1026-ban, 15 évesen kényszeriilt nagybatyja udvaraba menekiilni. Noha — nem
alap nélkiil — meglehetésen negativ szinben feltiintetett kiralyunk, s a kronikairok
egyenesen idegensziviinek titulaljak a német és olasz kegyenceit tdmogatd, a ma-
gyarsagot lenézd politikaja miatt, masfél évtizedet meghalado itt tartdzkodasa alatt
el kellett sajatitania a magyar nyelvet, ha szot akart érteni a magyar nemességgel.
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Mellette az utolsé Arpad-hazi kiraly, III. Andras magyartudasaval kapcsolatban
meriilhetnek még fel kételyek (ROKAY 1997: 27): anyja olasz volt, s apai agon is
voltak olasz felmendi (apai nagyanyja Aldobrandini Estei Beatrix, a ferrarai 6rgrof
lanya volt). Félig magyar, félig olasz apja, Istvan herceg (II. Andras fia) koran el-
hunyt, ezért olasz rokonsaga nevelte fel olasz nyelvi kornyezetben. A tudatot, hogy
a magyar tron varomanyosa, €bren tartottak ugyan benne, de arrdl, hogy magyarul
tanittattak volna, nincs adatunk. Miel6tt azonban végérvényesen a magyart nem
besz¢ld uralkodoink soraba helyeznénk, vegyiik figyelembe a kovetkezoket. 1290-
ben, 25 évesen koronaztak kirallya, és ekkor — az imént irtak alapjan — valoban nem
érthette magyar alattvaloit. Az ellenben nem életszer(i, hogy az elkdvetkezd 11 év-
ben ne sajatitotta volna el a nyelviinket. (Nyelvelsajatitason egy nyelv természetes
koriilmények kozott torténd megtanulasat értem.) Feltételezésemet tamasztja ala a
magyar nemesség, fonemesség akkori miveltségi allapota: sem az irastudas, sem
a latin megfelel szintl ismerete nem volt altalanos, igy ha a kiraly kozvetleniil,
tolmacsok nélkil akart szot érteni udvaranak magyar tagjaival, torekednie kellett
a nyelviik megértésére, de ez volt a nemesség kimondott-kimondatlan elvarasa is.

De mennyire igyekeztek megfelelni ennek az akaratnak az idegen dinasztiak-
bol kikertild kiralyaink? Amint az alabbiakbdl kitlinik, tobben felismerték a gesztus
fontossagat, és a rendek bizalmanak megnyerése, de a kormanyzas mindennapja-
inak megkonnyitése érdekében is torekedtek a magyarnyelv-ismeret megszerze-
sére. A nemesség részerél pedig a kirdly magyarorszagi tartozkodasa, a magyar
sz6 iranti fogékonysaga az elfogadasnak, a status quo fenntartasanak szimboluma
volt. Hogy a magyartudas sokat nyomhatott a latban, I. Miksa német-romai csaszar
(1508—1519) esete példazza, aki a Matyas halala utani idokben palyazott a magyar
tronra. A megvalasztasa melletti érvek kozott a szarmazasan kiviil hangstlyos he-
lyet szant ugyanis annak, hogy magyarul beszél, és Ausztria azon részén sziiletett
(Bécsujhelyen), amely egykor Pannoniahoz tartozott (NEUMANN 2011).

2.1. Az Anjou-haz tagjainak magyartudasarol foként ROKAY idézett irasa
alapjan szolok. Elsé Anjou kiralyunk, Karoly Robert (1308—1342) Caroberto né-
ven latta meg a napvilagot 1288-ban Napolyban. A torténeti irdsok nem biztosak
magyartudasaban (mar ha egyaltalan fontosnak tekintik megemliteni a tényt). Az
ismeretes, hogy Napolyban francia nevelést kapott, és serdiilt gyermekként keriilt
el magyar nagyanyja, Arpad-hazi Maria mellél: a Képes Kronika szerint elészor
1299-ben, 11 évesen hoztak Magyarorszagra rovid idére mint a tron egyik varo-
manyosat. Elsd, 1301-es megkoronazasa idején 13 éves volt, amikor pedig 1308-
ban (ténylegesen és érvényesen) elnyerte a tront, 20 éves. A két utobbi datum ko-
zotti éveket nagyrészt horvat, szlavon hivei kozott toltotte, tehat 1308-ban biztos
hasznaldja lehetett a francia és a délszlav nyelveknek. Magyar beszédérdl két for-
gatokonyv képzelhetd el. Ha nagyanyja mellett beszélte nyelviinket, lehetett akar
magyar—francia (balansz) kétnyelvii: hétéves korara egy gyermek a felnéttekhez
hasonld biztonsaggal hasznalja az anyanyelvét, birtokaban van a grammatikai
rendszerének, beszéde teljes mértékben tiikkrozi az anyanyelvi mintakat. Karoly
Robert tizenéves koraban hagyta el a nagysziileit, tehat ekkor biztos hasznaloja
lehetett a magyarnak. A hét évnyi szlav milid elhalvanyithatta kompetenciait, am
1308 utan a magyar kdrnyezetben a gyermekként elsajatitott grammatikai rend-
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szer és szokincs rovid id6, akar egy év alatt megfeleld szintre fejlodhetett. (Arrol
nem beszélve, hogy a horvatok kozott is talalkozhatott magyarokkal.)

Uralkodasanak tobb mint harom évtizede alatt tehat anyanyelviikon tudott
sz6Ini magyar alattvaloihoz. Mar csak azért is igy tehetett, mert elemi érdeke flizte
a megeértésiikhoz: ismeretes, hogy tudatosan 10j, hozza hii arisztokraciara cserélte
a régi nemzetségeket. Ha végignéziink az akkori 6 tisztségeket betdltokon, bo-
ségesen megtalaljuk kozottikk a késdbbiekben meghatarozova valé magyar fouri
csaladok neveit: Széchényi, Szécsi, Lackfi, Telegdi, Garai stb. Azt is tudjuk, hogy
Karoly Robert sokat tett a latin irasbeliségért, az iras- és grammatikaoktatasért,
ezért is nehéz elképzelni, hogy a nyelvek iranti érzékenységét meghazudtolva ép-
pen a magyartol zarkozott volna el. Persze lehetséges egy masik torténéssor is: a
napolyi gyermekévek alatt a francia volt az anyanyelve, a magyar pedig a masod-
lagos, gyengébben besz¢lt nyelve (egyenlétlen bilingvis volt), s Magyarorszagra
érkezése utan ez a helyzet megvaltozott.

ROKAY PETER szerint az elsé Anjou kiraly, akinek magyartudasat kozvetlen
forrasok igazoljak, Karoly Robert fia, Nagy Lajos (1342—1382) volt. Sét arra vo-
natkozoéan is talalunk dokumentumokban emlitést, hogy udvaraban biztosan beszél-
tek magyarul: Lajos kiraly olasz orvosanak fia latin 6néletrajzaban emliti példaul,
hogy 6t az udvarban a Kys jelzével illették. Nagy Lajos magyar beszédkészségének
szintjérol (€s a kiséretének biiszkeségre okot nem ado latinjardl) pedig a velencei
kovet jelentésébdl nyerhetiink képet. A kovet a Szent Mark koztarsasagaval foly-
tatott béketargyalasrol szolo tudositasaban megemliti, hogy a tolmacs szerepét is
betdlté esztergomi érsek megbetegedése miatt maga Nagy Lajos vallalta a latinul
nem tud6 magyar uraknak a tolmacsolast (ROKAY 1997: 27). Nagy Lajos lanyaral,
Mariarol (1382—1385) és az egy évig uralkodo I1. (Kis) Karolyrol (1385-1386),
aki Nagy Lajos magyarul is beszél6 udvaraban toltotte ifji éveit, ugyancsak nagy
biztonsaggal feltételezhetjiik, hogy birtak a magyar nyelvet.

Lényegesebb kérdés azonban, hogy Maria férje, a kor legbefolyasosabb ko-
ronas féje, a 40 évig a magyar tronon ilé Luxemburgi Zsigmond (1387—1437)
cseh—magyar kiraly, német-romai csaszar értette, illetve hasznalta-e a magyar
nyelvet. Monografidjanak ir6ja, MALYUSZ ELEMER szerint biztosan (idézi PETER
2004: 9). Zsigmond a kor szokasainak megfeleléen 1379-t81, 11 éves koratol ne-
velkedett leend6 aposa, Lajos udvaraban egyértelmiien azért, hogy felkészitsék az
uralkodasra, amihez hozzatartozott az ismerkedés jovendo orszaga szokasaival és
nyelvével. Egy kis kulturtorténeti kitérd: a Zsigmond idejében Europa egyik leg-
jelentésebb kiralyi udvaranak szamito budai varban megfordult mas miivészekkel
egyetemben a korszak hires vandordalnoka, a Minnesang koltészet utolso képvi-
seléje, Oswald von Wolkenstein, aki haromszor jart Magyarorszagon (Zsigmond
fontos diplomaciai kiildetést is bizott ra). Itt tartozkodasa alatt a magyar szoval is
probalkozott, amit a verseiben néhol talalhato, nehezen azonosithatdo magyar ki-
fejezések bizonyitanak (SZENDE 2012). SZENTMARTONI SZABO GEZA és VIRAGH
LASZLO példaul egy 1425-ben tortént balul sikeriilt pozsonyi élményérdl szolo
versét (Sie manger freut) emliti. Ebben Wolkenstein egy emlékezetesnek igér-
kezd, am kellemetleniil végz6dd szerelmi l1égyottjanak torténetét énekli meg, ami-
kor is négy magyar botokkal tamad ra, eme szitok kiséretében: ,,Fikd ebanyadat!”
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(SZENTMARTONI SZABO — VIRAGH 2001: 356). Az omin6zus ige targyas alakja
arrol arulkodik, hogy meglehetésen elmélyedt a beszElt nyelv fordulataiban.

2.2. De térjiink vissza f6 témankhoz. A 15. szazad kozepének tronviszalyos
korszakaban négy évig (1440—1444) regnald lengyel szarmazast uralkodo, I.
(Jagello) Ulaszlo allitolag beszélt magyarul, de hogy miképpen tett szert nyelv-
ismeretére, nem taglaljak életrajziroi (SROKA 2003). Rivalisat és legy6z6jét, V.
Laszlot (az egyetlen Habsburg-hazbol szarmazo kiralyunkat, aki Magyarorsza-
gon latta meg a napvilagot) tudatosan készitették fel viszonylag hosszi uralko-
dasara (1444—-1457), mégpedig nem akarki, hanem Aeneas Sylvius Piccolomini,
a késobbi II. Pius papa utmutatasai szerint (NOTARI 2003: 00). Piccolomini a
Tractatus de liberorum educatione cimii miivét V. Laszl6 neveldjének szanta, és
tobbek kozott arra hivta fel a figyelmét, hogy a kiralynak széleskorti miiveltséggel
kell rendelkeznie, hiszen a miiveletlen kiraly (illitteratus rex) olyan, mint a meg-
koronazott szamar. A sziikséges nyelvtudas megszerzésére lényegében a kevésbé
unalmas természetes nyelvelsajatitast ajanlotta: a kornyezetében legyenek ifjak,
,»Bgyik koziilik magyarul, masik németiil, harmadik csehiil beszéljen, latinul
azonban mindnyajan tudjanak” (idézi MESZAROS 1981: 95).

A szintén Jagell6-hazbol szarmazo 1. Ulaszlorol ragadvanyneve (Dobzse =
’jol van’) alapjan azt feltételezhetjiik, hogy nem beszélte a magyart, de hosszl
regnalasa (ha részben névleges is volt) nem zarja ki annak ellenkezgjét sem. Fiat,
a jobb sorsra érdemes I1. Lajos cseh és magyar kiralyt (1516—1526) azonban gon-
dosan valogatott neveldkre és tanitokra bizta, igy a humanista miiveltség meg-
szerzése mellett hét nyelv is szerepelt a nevelési tervében, de a fegyverforgatas, a
tancmiivészet, a zene rejtelmeibe is bevezették. A magyar nyelvben ,kivaltképen
jartas volt, mert egészen magyarok kozott és magyar szellemben nevelkedett”
(SzALAY 1879—1883a: 331).

3. A Habsburg- és a Habsburg-Lotaringiai-hazbdl val6 uralkodék. ROKAY
szerint 1. Lajost kovetden Szapolyai Janos volt hosszl idokre az utolsé magyarul
tudo kiralyunk, és I. Ferenc Jozsefig (1867—1916) kell varnunk a kdvetkezo, alatt-
valdi nyelvét valamelyest biré uralkodora (ROKAY 1997: 28). A tovabbiakban ezt
a képet arnyalom.

Az el6z6 1doszakhoz képest kiilonbségnek tekintem, hogy a 16—17. szazad-
tol nyomon kovetheté muveltségeszmény valtozasaval lassan-lassan Magyaror-
szagon is kialakult egy latinul, de jo esetben németiil, franciaul is beszél6 nemesi
réteg, amely képes volt ligyei intézésére, jogai érvényesitésére akar idegen nyel-
ven is. Ennek ellenére persze nem mondott le a kirallyal szembeni régi kivanalma-
rol: a kimondott-kimondatlan kérést, hogy a tronorokosi nevelés részévé valjék a
magyar tanulasa, PELCZ KATALIN (NADOR 2000 nyoman) I. Ferdinand 1550. évi
V. torvénycikkéhez koti (PELCZ 2009: 18). A NADORnal és PELCZnél sem egé-
szében idézett torvényt (az altalam kiemelt részt elhagytak) viszont joval késébb,
csak 1839. oktdber 17-én hozta meg az orszaggytlés: ,,Az 1550:5, 1569:33 és
1572:2. tv.-cikkelyben gyokerezett nemzeti kdzohajtas folytaban 6 cs. kir. apost.
Felsége az orszag rendeit biztositani méltoztatott arrol, hogy a korona 6rokdsok-
nek, valamint a fels. uralkod6 hazbol szarmazando6 tobbi fohercegeknek és her-
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ceg asszonyoknak a magyar nyelv tokéletes tudomanyaban még serdiil6 korukban
beavatasa — részérdl nevelési rendszeriil megallapittatott 1égyen” (SZEKFU 1926:
491). A félreértés oka az lehet, hogy NADOR labjegyzetében (2000: 69) a megje-
lenés helyes idépontjat adja meg, de megfogalmazasaban az idézet akar az 1550-
0s torvénnyel is azonosithatd. Hozzateszem, az 1839-es torvény alappal tekinti
elézményének a hivatkozott harom el6z6t, amelyek azonban csak az akkori ko-
ronahercegekre, Miksara, majd Miksa gyermekeire vonatkoztak. Az 1550. évi V.
torvénycikk az ifju Miksa behozasat szorgalmazza az orszagba, ,,hogy a magyar
nyelv hasznalatat meg a katonai fegyelmet megtanulja”, az 1569. évi XXXIII. 1.
paragrafusa Miksa két fianak hazahozatalat siirgeti Spanyolorszagbol, hogy ,,alatt-
valdiknak, a kiknek egykoron fejeik lesznek, az erkolcseit, torvényeit és szokasait
[...] még ifju koruk éveiben megtanulnak”. Ugyanennek a térvénycikknek a 2.
paragrafusa ezt azzal egésziti ki, hogy ha a kiraly hosszabb ideig tavol van, egyi-
kiiket ,,(hogy a nemzet nyelvét is megtanuljak) ameddig csak lehet, maga helyett
Magyarorszagon hagyja”. Az 1572. évi. II. torvénycikk pedig Rudolf fejedelemre
probal hatni, hogy ,,most mar szokjék hozza a Magyarorszagon val6 lakashoz és
ahhoz, hogy a magyarorszagi igyeket maga mell¢é vett magyarokkal kell targyalni
¢és megismerni”. (Forras: Ezer év torvényei.) A kiraly vagy a tronorokos magyar-
orszagi tartdzkodasat kiilonben az idézetteken kiviil még tobbszor is szamon kérik
arendek, igy az 1546. XVIIL., 1547. V., 1550. IV., V. stb. torvénycikkekben.

Biralom — akinek eziton koszondm a jobbitd észrevételeit — hivta fel a fi-
gyelmemet annak a koriilménynek a hangsulyozasara, hogy a Habsburg uralko-
dok a korabbiakkal szemben mar nem magyar kornyezetben, hanem Bécsben vagy
Pragaban ¢éltek. Ebbol arra kdvetkeztethetiink — teszem hozza —, hogy fokozatosan
megvaltozik a magyartudashoz, illetve magyartanulashoz val6 viszonyuk, a ma-
gyar nyelv statusza, funkcidja: a sziikebb-tagabb nyelvi kornyezet kényszerito ereje
gyengiil, a mindennapi ,,munkahoz”, az uralkodoi elképzelések megvaldsitasahoz,
a megértéshez sziikséges eszkozbdl jogilag rogzitett, formalis elvarassa lesz.

3.1. Kezdve a Habsburg koronas fok sorat, I. Miksa Csehorszag és Magyar-
orszag kiralya (1564—1576), 1. Miksa néven német-romai csaszar, az ¢letrajza
szerint szintén komoly humanista képzést kapott; a latin, a német mellett tanulta
a spanyolt, a franciat, az olaszt, a csehet és a magyart is. Ez utobbiban viszont a
torténeti forrasok szerint nem jeleskedhetett, mert megjegyzik, hogy a magyar
urak ,,nehéz szivvel viselték, hogy 0 is restelte ama csekély faradsagot, a melyet
nemzeti nyelviink elsajatitasa megkivant volna. S ez annal nehezebben eshetett,
mert akkor még el6keldink sem voltak ahhoz szokva, hogy idegen nyelven tarsa-
logjanak™ (SZALAY 1879—1883b: 101). III. Ferdinand (1637—-1657) ellenben alli-
tolag hét nyelven is beszElt: németiil, latinul, spanyolul, olaszul, franciaul, csehiil
és magyarul (SZALAY 1879—1883c: 276).

3.2. Maria Terézia (1740-1780) ellenben nem tudott €s nem is tanult meg
magyarul. Mivel apja mindvégig reménykedett egy fiu trondrokos sziiletésében,
nevelésének célja nem az uralkodashoz sziikséges képességek kialakitasa volt:
oktattak latinra, spanyolra, olaszra €s franciara, tancolni, célba 16ni, de magyarra
nem (POOR 1992a: 5). Noha felvilagosult abszolutista uralkodoként elsésorban a
latin és német szerepének megerdsitésén munkalkodott, tobb, a magyar nyelvet
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elénydsen €rintd intézkedése is volt, illetve bizonyitékok tdmasztjak ala, hogy fi-
gyermekei (volt bel6liik béven) nevelésének részét képezte a magyar. A politikai
kényszerb6l megtett vagy tudatos koncepcio részét képezo dontései koziil néhany:
1741-ben Pozsonyban a magyar rendek tdmogatasanak megszerzése érdekében
(gondoljunk a hires Vitam et sanguinem pro rege nostro! jelenetre), visszavont
apja magyarellenes rendeleteibdl néhanyat, valamint megengedte, hogy a hadse-
regben a magyar is vezényleti nyelv legyen.

Szempontombdl kiemelend6, hogy Maria Terézia két intézménnyel kdzvetve
hozzéjarult a nem magyar ajkuak regularis, iskolai koriilmények kozott torténd
oktatasanak megalapozasahoz, kovetkezésképpen ahhoz, hogy a magyar nyelvet
tervezetten oktassak, mégpedig magas szintli nyelvpedagogiai ismeretekkel ren-
delkez6, a kor szinvonalanak megfeleld nyelvkonyvek irasara képes nyelvtanarok.
Az egyik ilyen intézmény az 1746-ban megalapitott jezsuita vezetésii bécstjhelyi
Theresianum volt, amely 1749-ben vette fel a csdszarnd nevét. POOR JANOS a ko-
vetkez6képpen jellemzi a szerepét: ,,A Maria Terézia védnokségét élvezé nemesi
akadémia — a birodalmi arisztokracia nevel6 iskolajaként — mintegy szimboluma
volt a soknemzetiségli, jogilag és politikailag tagolt birodalmat finom eszkdzokkel
Osszetartani és Osszekovacsolni 6hajté politikajanak” (POOR 1992b: 25). Széles
tantargykinalata a klasszikus targyak (grammatika, human tanulmanyok, filozo-
fia, jogi ismeretek), a katonai iskolaban elengedhetetlen vivas-, lovaglas-, tanc-
orak mellett tartalmazott nyelvorakat is, igy a francian, németen kiviil a magyart
is oktattak a birodalom vezet6 arisztokrata csaladjaibol szarmazoé ifjaknak. POOR
megjegyzi, hogy 1772-ig a beiratkozott diakok hatoda magyar volt, az intézmény
lépcsoit koptattak példaul a Perényi, Andrassy, Széchenyi, Festetich csaladok fit-
gyermekei. A Theresianum magyartanara volt 1740-t61 10 évig Adami Mihaly. Els6
kiadasban megjelent grammatikajat, az Institutiones grammaticae Hungaricae-t
Karoly fohercegnek ajanlotta, akinek magyartudasardl elismerden szolt eldszava-
ban: ,,in ihrer Landessprache an die treugehorsamsten ungarischen Stiande”. Karoly
foherceg Maria Terézia masodsziilott, 16 éves koraban himlében meghalt fingyer-
meke volt, aki tudatosan késziilt az uralkodasra, s igy gyakran 0sszet{izésbe kertilt
az elsOsziilott Jozseffel. Ez utobbi dcesével ellentétben nem fektethetett nagyobb
energiakat leendd birodalma nyelveinek megtanulasaba, igy a magyarba sem, hi-
aba voltak magyar neveldi (grof Batthyany Karoly, Bajtay Antal késobbi erdélyi
plispdk). Adami nyelvtanan kiilonben jol kimutathaté a Theresianumban hasznalt
franciakonyvek pozitiv hatasa (SzIL1 2014). Egy masik koronaherceg, Ferdinand
Karoly Antal (Maria Terézia tizennegyedik gyermeke) magyartanulasarol tanara-
nak, FARKAS JANOSnak 1771-ben megjelent Ungarische Grammatik. .. cimii mun-
kajabol értesiiliink, mivel a szerzd kdnyvét elékeld tanitvanyanak ajanlotta.

A masik, Maria Terézia idejében, 1760-ban létrejott intézményben, a magyar
testérségnél ugyancsak folyt magyaroktatas, mégpedig az idészak olyan jeles nyelv-
mestereinek, nyelvkonyvirdinak kézremiikodésével, mint az emlitett Farkas Janos,
valamint Marton Jozsef. A testorirok jelentdségét ismerve a magyar nyelvii irodalom
megteremtésében elsd pillanatra értelmetlennek latszik nyelviink tanitasa, de ne fe-
ledjiik, a nemesség korében boven akadtak a magyart alig vagy egyaltalan nem be-
sz¢é16k. Arulkodé adalék az akkori nyelvi helyzetre, hogy Adami nyelvtananak 1763-



42 Szili Katalin

as masodik kiadasat Bethlen Jozsefnek ajanlja, az udvarban kancellarként szolgalo
erdélyi Bethlen Gabor fianak, akinek els6 nyelve nagy valosziniiséggel a német volt.
3.3. Az alabbiakban olyan uralkoddinkrol kell szolnom, akik a magyar nyel-
vért folytatott kiizdelmek idején iiltek a tronon, és altalaban elmondhato roluk,
hogy (redlpolitikai megfontolasbol) nem gancsoltak a nemesség ebbéli torekveé-
seit. II. Lipot (1790—1792) magyartudasarol nincs ismeretiink, viszont 6 adta ki
az 1790/91. évi X VL. térvénycikket, amely kimondja, hogy a magyar kiralysag te-
rliletén hivatalos ligyek intézésére idegen nyelv ne hasznaltassék, a magyar pedig
megtartassék. A torvény benniinket kivaltképpen érdekld része: ,,0 szent felsége
biztositja a karokat és rendeket, hogy barmiféle tigyekre nézve idegen nyelv nem
fog hasznaltatni; hogy pedig a magyar hazai nyelv jobban terjedjen és csinosod-
jék, a gymnasiumokon, akadémiakon és a magyar egyetemen a magyar nyelv- és
irastan szamara kiilon tanar fog beallittatni, hogy azok, akik e nyelvet nem tudjak
s meg akarjak tanulni, vagy akik azt mar tudjak, magukat tokéletesiteni kivanjak
benne, alkalmat nyerjenek barmelyik irdnyban kivansaguk teljesedésére; a kor-
manyszeki tigyek pedig most még latin nyelven lesznek targyalandok.”
Utodjarol, 1. Ferencrdl (1792—1835) ugyancsak megelégedéssel jelenthetjiik
ki, hogy hagyta az 1792. évi VIL, ,,A magyar nyelv tanitasarol és hasznalatarol”
sz0l6 torvénycikk megjelenését, ami ujabb 1épés volt a magyar hivatalos allam-
nyelvvé nyilvanitasaban: ,,0 kiralyi felsége helyeslésével hatarozzak a karok és ren-
dek, hogy a magyar nyelv tanitasa ez orszag hatarai kozott ezentul rendes tantargy
legyen, hogy ily modon bizonyos id6 lefolyasa alatt lassankint kdzhivatalt az orszag
hatarain belill csak olyanok nyerjenek, a kik egyéb, rendesen elvégzett tanulma-
nyaik mellett a hazai nyelv ismeretét is a tanarok bizonyitvanyaval igazolni tudjak.
A kapcsolt részekben pedig maradjon rendkiviili tantargynak. Azok a kiilfoldiek
azonban, a kik a kdzmiiveltségi tudomanyok tanuldsa végett latogatjak a magyar
egyetemet, vagy az akadémiakat, és nem szandékoznak valaha ez orszagban alkal-
maztatast nyerni: a magyar nyelv tanulasanak kotelezettsége alol mentessenek f617.
V. Ferdinand (1835—1848) 1836. évi 1Il. és 1844. évi Il. torvénycikkei je-
lentik a betetézését a fenti folyamatnak: az elobbi egyik hivatalos nyelvvé tette a
magyart, az utobbi kizarélagos hivatalos (a torvényalkotasban, a hivatalokban, az
orszaggyllésben hasznalt) nyelvvé. Az érdem nyilvanvaléan nem az uralkodoé,
de valoszintsithetjiik, hogy erds ellenérzések nélkiil irta ala a torvényeket, mivel
egy altala is ismert, tanult nyelvrdl volt szd. A joszivii, befolyasolhatd, néha fur-
csan viselked6 V. Ferdinand, akit kortarsai gyengeelméjiinek tartottak (epilepszia
gyotorhette, amit neveldi gyerekkoraban veréssel ,,gyogyitottak™), gondos okta-
tasban részesiilt, a németen kiviil tanulta a cseh, horvat, olasz, francia és nem
utolso sorban a magyar nyelvet. Hogy milyen fokon beszélte, arrél az 1847—48-
as orszaggyiilést megnyitd par magyar mondatanak hattértdrténetébdl nyerhetiink
képet. Allitolag hosszabb beszéddel késziilt, de unokatestvére, Istvan nador annyi
kivetnivalot talalt a kiejtésében (a szoveget is 0 segitett megfogalmazni), hogy
végil csak par mondat elmondasara vallalkozott (PEZENHOFFER 2005).
Gorog Demeternek, a korszak jeles polihisztoranak tevékenysége ijabb ada-
1ék ahhoz, hogy a magyar nyelv és Magyarorszag torténelmének tanitasa a 19.
szazadban beépiilt a csaszari-kiralyi csaladban a tronorokosok nevelésébe. Gorog


https://hu.wikipedia.org/wiki/Gimn%C3%A1zium
https://hu.wikipedia.org/wiki/Akad%C3%A9mia_(nemzeti)
https://hu.wikipedia.org/wiki/Egyetem
https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyar_nyelv
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Korm%C3%A1nysz%C3%A9k&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Korm%C3%A1nysz%C3%A9k&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/wiki/Latin_nyelv
https://hu.wikipedia.org/wiki/1792
https://hu.wikipedia.org/wiki/Magyar_nyelv
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kir%C3%A1ly
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Tant%C3%A1rgy&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=K%C3%B6zhivatal&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Tan%C3%A1r&action=edit&redlink=1
https://hu.wikipedia.org/wiki/Kapcsolt_r%C3%A9szek
https://hu.wikipedia.org/wiki/Egyetem

Tudtak-e a magyar kirdlyok magyarul? Adalékok a magyar nyelv statuszanak... 43

Demeter harom f6hercegnek is a nevel6je volt: 1803-t6l oktatta Jozsef foherceget,
majd az 0 korai halala utan 1808-t6l rovid ideig Ferdinandot (a késdbbi V. Ferdi-
nandot), végiil Ferenc Karolynak (Sissi aposanak) a neveldje lett, egészen pontosan
a nevelését iranyito testiiletnek a vezetdje 1808-t61 1824-ig. Felmertilhet a kérdés,
hogy az akkortajt Bécsben tevékenykedo Marton Jozsef neve (6 az idészak legkép-
zettebb, széles korii tapasztalattal rendelkez6 nyelvpedagogusa, tobb meghatarozo
magyart €s németet tanitd nyelvkonyv szerzdje, szotariro, a Bécsi Egyetem elso
magyartanara, aki a testérségnél is oktat) miért nem vet6dott fel a tronorokosok
magyartanaranak kivalasztasakor. Minddssze Janos fohercegnél, 1. Ferenc dccsé-
nél és tobb mas féuri csaladnal tanitotta a magyart. Nos, nagy valoszintiséggel

3.4. Noha nem kiralyi rangban, csupan nadorként tevékenykedtek, de min-
denképpen meg kell emlékeznem Jozsef nadorrol (1796—1847) és fiarol, Istvan-
1ol (1847—-1848). Az apanak, I. Ferenc dcesének, ,,a legmagyarabb Habsburgnak™
érdemeit hosszan sorolhatnam a Martinovics-féle dsszeeskiivés vadlottjainak ér-
dekében tett eréfeszitéseitdl Pest kulturalis és gazdasagi fejlesztéséért végzett al-
dozatos munkajan keresztiil a mecénasi tevékenységéig. Ami targyamat tekintve
lényeges, megtanult magyarul, és alkalmazta is a nyelvtudasat. Fia, Istvan nador
rovid hivatali idejét, kegyvesztettségét, szamuizetését éppen az iranyunkban meg-
nyilvanulo 1848-as tetteinek tudhatta be. Mivel gyermekkoratol Budan élt, anya-
nyelvi szinten beszélte a magyart.

3.5. Ferenc Jozsefrdl (1848—1916) tobb megbizhato forrasbol (ANGYAL 1942;
GERO 1999; PELCZ 2005, 2009) tudjuk, hogy hosszl évekig tanulta nyelviinket.
Tanara Nemeskéri Kiss Pal (1793—1847) volt, aki 1840-t61 1847-ig okitotta ma-
gyarra €s latinra. Nemeskéri Kiss ekkor mar apatkanonok, elismert neveld, a bécsi
egyetem konyvtaranal segédtiszt és a Theresianumban a magyar nyelv és iroda-
lom tanara, ugyancsak tobb nyelvkonyv irdja. Nemcsak a nyelv, de a magyar kul-
tura elkotelezett kozvetitdje volt, megismertette tanitvanyat a magyar foldrajzzal
¢s torténelemmel is, és 1843-ban részt vett Ferenc Jozsef elsé magyarorszagi utja-
nak megszervezésében. A hosszu tanuloévek ellenére Ferenc Jozsef magyartudasa
mai értelemben véve egyoldali volt, talan egyetlen készség vonatkozasaban, az
olvasott szovegek megértésében felelne meg az elvarasainknak. Ezt timasztjak
ala a PELCZ KATALINnak koszonhetden kézbe vehetd gyakorlofiizetei, amelyek a
Nemeskéri altal diktalt szovegeket tartalmazzak (PELCz 2009). Amikor elkezdte
ini 6ket, Ferenc Jozsef mar negyedik éve tanult magyarul, tehat valosziniileg volt
altalanos képe a grammatikai rendszeriinkrél (ez az akkori magas szintii nyelvtani
miveltség birtokaban természetesnek mondhatd), és a nyelvtanulas betet6zését
jelento, klasszikus szovegek (allatmesék, a vilagrol szold ismeretek, a torténe-
lem) olvasasanal, megértésénél (forditasanal) tarthatott. A diktalt anyag alapjan
Nemeskéri a magyar torténelmet allitotta a kdzéppontba. A nehéz, autentikus szo-
vegekben talalhato kevés hiba alapjan arra kdvetkeztethetiink, hogy Ferenc Jozsef
értette, amit irt (az irast biztos megeldzte a tanarral torténd forditas), sziikség ese-
tén fel is tudta volna olvasni az irottakat, de a tanultak 6nalld, kreativ hasznala-
tara nem volt képes, ahogy mindennapi beszélgetéseket sem igen tudott folytatni,
mivel egyik készség sem jelent meg oktatasi célként a nyelvorain.
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Nem igy a magyarok korében méltan népszerti Erzsébet kiralyné, aki kimon-
dottan tarsalkodasi céllal kezdett el tanulni 1863-ban, mégpedig dacbol. Nem kii-
16ndsképpen kedvelt anyosa a cseh nyelvre akarta rabeszélni (a cseh arisztokra-
cia olyan hii volt a csaszarhoz 1848-ban), a rebellis magyaroktol pedig ova intette
(NIEDERHAUSER 1993). Sissi magyar tarsalkodonét tartott, akivel magyarul besz€lt,
magyarul is levelezett, példaul legkedvesebb gyermekével, Maria Valériaval, de a
csaszarnak is kellett néhany mondatot irnia a neki sz6l6 leveleiben. Magyartanara
Falk Miksa volt. Hogy miért éppen a jogasz végzettségii, Gjsagiro és politikus Falk,
nem ismeretes. Talan Deak Ferenc joindulatanak, ajanlasanak kdszonhetéen kapta
meg a megbizatast. (Deak eszkdzolte ki szamara az MTA levelezdi tagsagot is.) De
megismerkedtek a magyarral a kirdlyi gyermekek is, Rudolf és Maria Valéria, akik-
nek neveldje Ronay Jacint cimzetes piispok lett. 1871-t6l hetenként 3 orat, dsszesen
127 eldadast tartott a tronorokdsnek, gyakran Sissi jelenlétében. Ronayt 1875. feb-
rudr 5-én, megint csak Erzsébet kivansagara, kinevezték Maria Valéria fohercegnd
els6 szamu oktatojanak azzal a feltétellel, hogy szigortian csak magyarul folyhattak
az orak. (Maria Valéria allitblag nem volt elragadtatva ettdl a ténytdl.)

3.6. Utolsd6 megkoronazott kiralyunk, IV. Karoly (1916—1918) anyjanak,
Maria Jozefa hercegnének koszdnhetéen szigort, tronorokost megilletd nevelés-
ben részesiilt, amelynek szerves részét képezte a nyelvtanulas. Haroméves koratol
angol neveléndje volt, majd a hetedik ¢letévét betdltve ismerkedett a francia és
a jovendo népeinek, a cseheknek és magyaroknak a nyelvével. Magyartudasanak
bizonyara jot tett, hogy apjat, Ottdo Ferenc fOherceget 1894 tajan a soproni hu-
szarezred parancsnokava nevezték ki. Sopronban Pdda Endre apatplébanos ja-
vaslatara Tormassy Janos, a katolikus elemi iskola igazgatdja lett a magyarta-
nara (KOVACs 2004). Részben az 6, részben a fia, Tormassy Artlr iranyitasa alatt
ismerkedett meg a magyar irodalommal és torténelemmel. Lelkesedéssel tanult,
allitélag ugyanolyan jol tudott magyarul, mint németiil. Kozépiskolai évei alatt, a
bécsi bencés gimnaziumban a magyar didkok hazafias lapjat, a Zaszlonkat olvas-
gatta. 1901-ben a neveldjével bejarta Magyarorszagot. Egy sajatos adalék arra,
hogy a véletlenek miképpen szovik egybe a személyes ¢€let szintjén a torténelem
altal gyakran Osszekuszalt szalakat: IV. Karoly felesége, Zita kiralyné nem volt
mas, mint I. Robert parmai hercegnek a lanya, valamint annak a Bourbon Ferdi-
nand Karolynak (uralkodott Luccaban 1849—1854 kozott) az unokaja, aki Deaky
Zsigmondtol, az els6 olaszoknak sz6l6 magyar grammatikank szerzgjétol tanulta
meg a magyart még gyermekkoraban, az 1820-as évek végén (SzIL1 2010).

Azt, hogy IV. Karoly elsdsziilott gyermeke, Habsburg Otté féherceg tudott
magyarul, csak a legifjabb olvasdéimnak kell megemlitenem, hiszen a 2011-ben
elhunyt politikus megnyilatkozasaibol a laikusok szamara is egyértelm volt,
hogy igen magas szinten ismerte a nyelviinket, s6t tobb magyarul irt konyve is
megjelent. Németiil, magyarul, franciaul, angolul, spanyolul, portugalul és ola-
szul beszElt. Magyartudasat nem kis részben Zsamboky Palnak kdszonheti, aki
IV. Kéroly udvari papja s egyben a trondrokds neveldje volt 1921 és 1923 kozott.

4. Osszegezve a dolgozatom cimében feltett kérdésre adott valaszomat: a mai
ismereteink szerint magyartudasukat tekintve kiralyaink harom csoportot alkotnak.
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Talalunk kozottiik olyanokat, akik nem tanultak és nem is beszéltek magyarul (I1.
Ulészo, 1. Ferdinand, I1. Rudolf, II. Matyas, Maria Terézia és masok). Ez kiilonben
nem volt ritka jelenség mas orszagokban sem. Miképpen ROKAY PETER megjegyzi,
Angliaban a Hannoveri dinasztiabol szarmazo6 1. és II. Gyorgy nem tudtak angolul,
¢s a kiralyi udvar tarsalgasi nyelve 1ényegében a 15. szazad elejéig a francia volt
(ROKAY 1997: 28). Az imént emlitett 1. Ferdindnd német-rémai csaszar 18 éves ko-
raban kezdett németiil tanulni, mivel addig Spanyolorszagban nevelkedetett. Mas-
részt, voltak uralkodoink kozott olyanok (Karoly Robert, Nagy Lajos, Zsigmond, I'V.
Karoly stb.), akik — mint a magyar tréon varomanyosai vagy mint az orszagban ¢l6
kiralyok — elsajatitottak (esetleg megtanultak) a magyar nyelvet, és feltételezhetéen
hasznaltak is. Megitélésem szerint az 6 nyelvismeretiik felelne meg leginkabb a mai
nyelvtudassal szemben allitott kdvetelményeknek. A harmadik (valoszintileg legné-
pesebb) csoport, a foként Habsburg uralkodok nevelésének részét képezte a magyar
nyelv, de oktatasuk feltételezésem szerint az adott korban a legmagasabb méltosag-
tol elvart készségekre, elméleti grammatikai és fonetikai ismeretekre, torténeti szo-
vegek olvasasara, megértésére szoritkozott, és nem a mindennapi beszédre. Eredmé-
nyessége pedig nagymértékben a diak elhivatottsagatol, képességétol fiiggott.

Tanulmanyomat annak reményében zarom, hogy a benne talalhato bizony-
talan felvetések, a témaval kapcsolatban hosszan sorjazo kérdések izgalmas kihi-
vast jelentenek a tovabbi torténeti és nyelvészeti kutatasok szamara.

Kulcsszok: nyelvelsajatitas, nyelvtanulas, nyelvtudas, nyelvtanar, nyelvi kész-
ségek.
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Did the kings of Hungary speak Hungarian?

Contributions on the status of Hungarian in royal courts

Due to well-known historical reasons, quite a few monarchs of Hungary were of foreign
origin and their first language was not Hungarian. Hence, the simple issue (that is nevertheless sig-
nificant for the culture and national self-respect of Hungarians) of whether the kings and queens of
Hungary spoke Hungarian is surrounded by uncertainty and a number of conjectures. The author’s
aim is to collect the available pieces of information, to supplement them by some new pieces, and to
inspire further studies of the issue. Relying on her experience and knowledge as a language teacher,
she presents a coherent picture of the mastery or otherwise of Hungarian of kings who ruled the
country for a substantial amount of time (and their spouses), filling in gaps in the relevant chapters
of historical biographies in a number of cases.

Keywords: language acquisition, languages learning, mastery of a language, language teacher,
language skills.
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