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Bird names based on people’s first names and covert onomatopoeia

Some Hungarian popular bird names come from people’s first names, albeit none of them
have become official names of the bird species concerned. Many of them are also onomatopoetic in
addition to being based on first names; thus such bird names exhibit “covert onomatopoeia”. Exam-
ples include butamadaté (< Maté) ‘hoopoe’, csicsipal (< Pal) ‘great tit’, gdabor and gabormadar with
many other variants (< Gabor) ‘shrike’, gegd (< Gergo), gyorgydiak (< Gyorgy), both: ‘butcher
bird’, lidike (< Lidia), lili, lilimadar (< Lili), all three: ‘redshank’, matyds, matyasmadar, matyi (<
Matyas), all three: ‘jay’. These bird names came into being such that a human first name that more
or less resembled the given bird’s song was turned into (part of) a bird name. It was rather arbitrary
(i) which birds received first name based names and (ii) which birds received names with “covert
onomatopoeia”. In modern ethnobiology, American bird names like killdeer and whip-poor-will are
similarly instances of “covert onomatopoeia”.

Keywords: Hungarian popular bird names, onomatopoetic bird names, bird names based on
people’s first names, onomatopoeia, reanalysis, folk etymology.

KicSI SANDOR ANDRAS

» lekintsétek az égi mennyei repos6 madarakat...”

A menny és ég szavak 6magyar bibliaforditisainkban”

1. Korai bibliaforditasaink jelentésége és kérdései. A korai magyar bibliafordita-
sok, a magyar nyelvii (forditas)irodalom elsé 0sszefiiggd emlékei tobb szempontbol egye-
diilalloak és egyedi kutatasi kérdéseket vetnek fel. A korabbi, kisebb szovegemlékekhez
képest ezek az elsd, mar hosszabb, Gsszefliggd szovegek, amelyekben a magyar nyelv,
kiilénosen is az egyhazi nyelv sz6- és kifejezéskészletének alakulasat, sokszor megszii-
letését kisérhetjitk figyelemmel. KAROLY SANDOR megfogalmazasaban a szovegekben
,,az a harc tiikr6zddik, melyet a forditoknak a latinnal kellett megvivniok. Mivel akkor
még nem volt egységes irodalmi kdznyelv, nyelvjarasi, tajnyelvi sajatsagok keverednek
benne irott nyelvi Gjitasokkal és latinizmusokkal” (KAROLY 1972: 88). Emellett érdemes
arra is felhivni a figyelmet, hogy egy bizonyos ¢lébeszédben 6roklddo és kikristalyosodd
szoveghagyomdnnyal is szamolhatunk (errdl részletesen 1. TARNAI 1981), mely olykor

* A tanulmany az Emberi Eréforrasok Minisztériuma Uj Nemzeti Kivalosdg Programjénak
tamogatasaval késziilt.
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érezhetdbben, maskor csak sejthetéen, de szintén nyomot hagyott a forditok — és maso-
1ok — megoldasaiban. A korai ujszovetség-forditasok olyan szovegek, amelyekbdl tobb
forditas is rank maradt, igy azok parhuzamos helyeinek vizsgalata az egyes rétegek felfej-
tésére, megkozelitésére kinalhat lehetdséget. frdssomban harom korai Gjszovetség-forditas
szohasznalatanak egy szeletével foglalkozom: a Miincheni, Dobrentei- és a Jordanszky-
koédex Maté evangéliuma forditasaban vizsgaltam a menny és ég szavak jelenlétét, az elo-
fordulasok osszefiiggéseit.

2. A szakirodalmi hattér, iranyok, vélemények. A rank maradt hosszabb-rovidebb
bibliaforditas-részletek osszefiiggéseivel kapcsolatban még a mult szazad els6 felében két
vélemény alakult ki. MESZOLY GEDEON egyes szoveghelyek gondos elemzése utan arra az
eredményre jutott, hogy két kiilonallo forditasi hagyomanyt feltételezhetiink az evangéliu-
mok esetében: egyiket a Miincheni kodex €s vele szoros kapcsolatban a Dobrentei-kodex,
a masik vonalat a Jordanszky-kodex 6rizte meg (MESZOLY 1917). Tébben végeztek azon-
ban olyan mikroelemzéseket, amelyek azt feltételezik, hogy a két forditasi vonal nem va-
laszthatd el egymastol ilyen élesen, vannak egyezd pontjaik (SzILy 1912; KAROLY 1956;
TARNAI 1984: 244-251), igy a forditoknak vagy ismerniiik kellett a masik vonalat is, vagy
valamilyen szobeli hagyomany allhat a hattérben. Mindennek az eldontése csak tovabbi,
nagy szamu, a nyelvi rendszer kiilonb6zd elemeire €s jelenségeire vonatkozo vizsgalat
utan lehetséges, ha egyaltalan lehetséges. Jelen iras a latin caelum *menny, égboltozat’
forditasainak — menny és ég — vizsgalataval igyekszik hozzajarulni az ilyen jellegli kutata-
sokhoz.! A részben szinonim két sz6 mindegyike megtalalhato a szovegekben, de jelenlé-
tiikbdl, eloszlasukbol és jelentéseikbol tovabbi tanulsagok vonhatok le.

3. Anyag és modszer. Az anyaggytjtést a vizsgalathoz a BMH — Biblia Mediaevalis
Hungarica keresdprogram (http://sermones.elte/bmh) késziilé anyaganak segitségével vé-
geztem. A keres6 egy foleg diakok altal az ELTE-n épitett adatbazis®, egy olyan eszkdz,
amely a parhuzamos valtozatokat egymas mellett jeleniti meg, ezzel nagyban megkony-
nyitve a kutatd munkéjat. Mivel az adatbazis — szdndékosan — nem annotalt, nem csupan
a nyelvészeti kutatdsok szamara jelent jol hasznalhat6 segédeszkdzt, hanem igényt tarthat
irodalmarok, forditasi kérdések irant érdekl6dok figyelmére is. Az egyes evangéliumok
kulcsszavainak késziiltsége valtozo, ezért én jelen feldolgozasban a Maté evangéliumanak
anyagara tamaszkodom. A szovegek idézett valtozatai: NYIRI 1971; ABAFFY — T. SZABO
1995; TOLDY—VOLF 1888.

4. A bibliai menny és ég szavak részletesebb vizsgalata

4.1. A menny és az ég bibliai jelentései. A szovegekben el6forduld magyar menny
¢és ég szavak a latin caelum forditasai, amely pedig a héber rakia szora és szinonimadira
megy vissza, de eddig a sz6ig a magyar kézépkorban nem érdemes visszamenni, a fordi-
tott nyelv a latin volt.

! A késbbbiekben a caelum alakjait a latin el6fordulasok szerint idézem.

2 Az alapdtlet a régi magyar irodalommal foglalkozé Barczi 11dik6té] szarmazott, aki a BIOP
(Bélcsészettudomanyi Informatika Onallo Program) keretein beliil 2008-ban kezdte meg a munkat
hallgatéival, és ehhez kért nyelvész segitséget. 2010 ota o6rarendi 6ra, majd diakkor keretein beliil
dolgozik a csoport. Lasd még: http://nyelvtortenet.elte.hu/?page id=77 (2018. 05. 30.)
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A Biblidban a menny és az ég, égbolt jelentései valamennyire 0sszefiiggnek, ¢és a
zsido vilaglatason alapulnak. Kozmologiailag az égboltozat az égnek a horizont f61¢ bo-
rulo része, kissé lapos, olyan, mint egy sator, oszlopokon nyugszik, csatornai vannak, és
ezen helyezte el Isten a vilagitotesteket (Nap, Hold, csillagok), folotte viz talalhat6. Maga
az ég az égboltozatnal tobbet jelent: a kozmosznak az egész Fold folotti részét.

Teologiai jelentésben a menny, ég lehet Isten lakasa, tronusa, hiszen az ég vizein all
palotaja; valamint az angyalok lakohelye, akik az ég felhdiben élnek, ahol Isten lakasa
van. Metonimikusan utalhat magara Istenre.

Megvaltastani szempontbdl az ég meg fog nyilni Krisztus masodik eljovetelekor,
illetve a Krisztussal valo kozosség révén a keresztények mar most is a mennyben vannak
(BiblLex. menny, égboltozat).

4.2. A menny és ég szavak etimolégiai hattere. A menny és az ¢g szavak mind-
egyike Osi orokség a finnugor korbol. Az ég eredeti jelentése a ’levegd’ lehetett, ebbdl
alakult az *égbolt’, a ‘'mennyorszag’ és a mar elavult ’lehelet’. A menny eredeti jelentése
hasonloan az ’égbolt, levegdég’ lehetett, ebbdl alakult ki a ’hely, ahol a kereszténység
tanitasa szerint Isten, angyalok és Uidvoziltek élnek’, illetve a ’diszes tetokarpit’ jelen-
tés, amely a mennyezet szoban ¢él tovabb. Mindkét sz6 szerepel a legkorabbi szovegem-
1ékekben is: a HB.-bél, a KTSz.-bdl és a Jokai-kdédexbdl mar idézhetdk adatok. A KTSz.
egyik adata azért is kiilondsen figyelemre mélto, mert a feltételezett alak me/necnec] eget
‘mennyeknek egét’, tehat a két szo egymas mellett all. A jelentések a kés6bbi alakulas
soran elvaltak egymastol, az ég jeloli az ’égbolt’-ot, a menny pedig lefoglalodott az ’Is-
ten, angyalok, tidvoziiltek lakhelye’ jelentésre. A korabbi szinonimia a mennyddrges és
mennykd szd6sszetételekben érhetd tetten (vo. TESz. menny, ég).

4.3. A menny eléfordulasai és jelentései. Maté¢ evangéliumaban a caelum alapve-
téen négy fogalomkorben, vagy annak részeként jelenik meg. Ezek: 1. *égbolt’, 2. ’Isten
lakhelye’, 3. tidvoziiltek lakhelye’, 4. ’a vilagmindenségnek a lathatatlan része’. A jelen-
tések kozott a hatar nehezen hiizhatd meg. Az ’égbolt’ vilagosan elkiiloniil, a tobbi jelentés
viszont mind az ’Isten lakhelye’ jelentésbdl ered, mely a legjobban a mennyei atya, vagy ti
atyatok ki menny(ek)ben vagyon szerkezetekben ragadhaté meg. Ehhez szorosan kapcso-
lodnak a mennyeknek orszdaga és a menny kifejezések. Utdbbi elkiiloniilni 1atszik (mind
szerkesztettségében, mind jelentésében) az elébbitdl: jelentheti azt a helyet, amely majd a
hivék lakhelye lesz, de sokszor szerepel altalanossagban a fold-del egyiitt a viligminden-
ség kifejezésére a fold és ég szerkezetben.

A kodexekben a caelum és alakjai forditdsara a tilnyomoan hasznalt kifejezés a
menny. A pontos hasznalat és a szokapcsolatok tekintetében azonban vannak kiilonbsé-
gek. A mennyei atya esetében példaul esetenként a mennyei elmaradhat, és csak ¢ atyatok
szerepel a szovegben. Ezek a helyek azonban tul nagy jelentdséggel nem birnak, mert nem
ismerjiik a pontos latin elézményt. Az azonban feltind, hogy mennyire erésen rogziilt ez a
szokapcsolat, és hogy a korban valdsziniileg ¢16szoban, prédikaciokban gyakran hasznalt
kifejezés lehetett.
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Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.

5:48 sicut et Pater | ...mikent es i | ...mikent# mennei | ...mykeppen az thy
vester  calestis | mernei atatok | atatok estokelletes | mennyey atyatok es
perfectus est tokellétes (12ra) (491) tekelletes (369)

6:32 | Scit enim Pater | ...me2t tugga tu | Mert ti atatok tuga | Byzonyawal twgya
vester, quia... meénnéi atatok | - mert... (373) az ty meney atyatok,

hog... (13ra) mert... (372)

15: 13 | quam non | ...kit n& plantalt - ...kyt palantalt az

plantavit ~ Pater | én mennei atam... en menyei atyam...’

meus celestis

1vb)

(401)

Alegtobbszor a regnum caelorum forditasanak esetében szerepel a menny sz6: meny-
nyeknek orszdga (25 eléfordulas). Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy e szerkezetben
a birtokos jelzé mindig -nek ragos.

nor est in regno
calorum

menneécn® o23agaban

(17rb)

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.

4:17 | appropinquavit | ...me2t  ¢lkozeleit - ...mert el kozelget
enim regnum | nektek mennécn® menyeknek orzaga
celorum 023aga (10rb) (364)

5:10 | quoniam ipsorum | ...mert ouec | ...mert ovek | ...mert heweek
est regnum | meénnécnéc o23aga | me i i ekn ek | menyeknek orzaga
celorum (10vb) orzaga (412) (365)

11: 11 | ...qui autem mi- | ...ki ke kulleb - .ky kedeg

kylleb menyeknek

orzagaban (386)

A mennyorszag sz06sszetétel alakulasara is talalunk néhany példat a szévegekben.
Haromszor a mennyek(nek) orszdaga (regni caelorum) megfeleljeként all, mindegyik ko-
dex hasznalja egyszer ilyen jelentésben ebben az evangéliumban.

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.

13: 11 | mysteria regni | men o23agnak titkia - menyeknek orzaganak
caelorum (19rb) tytkyat (393)

18:3 ...nonintrabitis | ...n& mehettecbe | ...be nem men- | ...nem mentek be me-
in regnum | mennécn® o23agaba | tek men orzagba | nyeknek  orzagaban
caelorum (23vb) (411) (409)

16:19 | Et tibi dabo | 7 te neked adom | Neked adom | Es te neked adom
claves  regni | mennéc o23aganac | menneknek | menyorzaghnak
celorum. (...) | kolrat (...) | kolrat (...) | kwczayth (...)
erit ligatum et | megkotozot  lezen | kotozot  lezen | meg kotezet lezen
in ceelis ménnécben es (22vb) | menben es (400) | menyorzagban es (405)

3:2 appropinquavit | me2t elkozeleit - el kozelghet iftennek
enim regnum | mennécnéc  o023aga orzaga (361)
caelorum (9rb)

3 A kodexben a tagad6szo elmaradasa feltehetden masolasi hiba.
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A JordK.-ben viszont olyankor is szerepel, amikor nem a regnum caelorum fordi-
todik, hanem csak a caelis all a latinban (5: 12, 5: 34, 14: 19, 16: 19, 18: 18 kétszer, 18:
19, 19: 21, 22: 30, 23: 22). Ezekben az esetekben a MiinchK. a puszta menny-nyel fordit,
a JordK.-ben altaldban ilyenkor jelenik meg a mennyorszdg. Egyetlen esetben a mennyek
orszaga helyett a JordK. az istennek orszaga-t hasznalja (3:2).

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.

14: 19 | aspiciens in | menbé tékentué mg - es menyorzagra tekeentwen,
celum benedixit | alda (21ra) meg aldaa (399)

18: 18 | erunt soluta et in | megodo3zottac le3n° - meg  oldoztak leznek
caelo ménecben es (24rb) menyorzaghban es (411)

22:30 | ...sicutangeliDei | ...mikent  menben - mykent iltennek angyaly
in celo ifténn® angali (28rb) menyorzagban (425)

Az evangelium/verbum regni forditasa esetében a MiinchK. kovetkezetesen az or-
szdagnak sz6t haszndlja, a JordK. ezekben az esetekben szinesebb: mennyei igét, mennyei
szent evangélium és mennyorszagnak megoldasokkal dolgozik a fordito.

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.

9:35 et praedicans | 7 pdicalua  o023agnac - predicalwan
Evangelium regni euageliomat (15vb) menyorfaghnak

ewangeliomat (381)

13:19 | Omnis qui audit | Menden ki halla a3 - Mynden ky hallya az
verbum regni o023agnac igeiét... (19va) meney ygheet... (394)

24:14 | Et praedicabitur hoc | Es pdicaltatic a3 023agnac - Es predicaltatyk
Evangelium regni ewagelioma (29vb) az menyey zent

ewangeliom (431)

Amikor a menny mint a foldi, 1athato vilag ellentéte jelenik meg, minden szévegben
a menny szerepel.

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.
11: 25 | Domine celi et terree | mennéc 1 foldn® v2a - mennek es feldnek attya
(17vb) (387)

2 4 :| Celum et terra | /men1foldelmulnac - Meny es feld el mwlnak

35-36 | transibunt (...) De | (...) Anapotke: 7 a3 (...) Az napot kedeg
die autem illa et hora | idot [énki n& tugga es az horath [enky nem
nemo scit, neque | [em mén¢ angali... thwgya, [em az menyey
angeli celorum... (30rb) angyalok... (432)

28:2 Angelus enim Do- | V2nacangalazallale | v r n a k | yftennek angyala
mini descendit de | mebol (35va) angala | menybdl le zalla (450)
czlo ala zalla

menbol
(472)
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Két — gy tiinik — nehezen fordithato helyen is megjelenik a menny sz6. A Miatyank
panem supersubstantialem szdfordulatat (6: 11) a MiinchK. ,,Mi testi kenyeronk felett
vald kenyeret”-nek forditja, a JordK. pedig mennyei kenyér-nek értelmezi. A fulgur *vil-
lamlas’ a MiinchK.-ben villamat, a JordK.-ben viszont mennyei dérgés (24: 27). (A JordK.
egyébként nem a fény-, hanem a hangjelenséget adja meg, ez azonban nincs dsszhangban
az eredeti szoveggel, amely a hirtelenséget akarja szemléltetni.)

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.
6: 11 Panem nostrum | Mi telti keneé2once felet - My mennyey
supersubstantialem valo kéne2et kynerwnket
24:27 | Sicut enim fulgur exit Me2t  mikent  a- - Mert mykeppen az
villamat tamad menyey dergees

4.4. Az égelsfordulasai és jelentései. A leghétkoznapibb *égbolt, levegdég’ jelentés
forditasakor a Miincheni és Jordanszky-kodex esetében éles kiilonbséget tapasztalunk. A
MiinchK. az ,,egy latin szonak egy magyar szo feleljen meg” elvnek megfelelden a caelum
minden jelentésarnyalatat a menny-nyel adja vissza. A JordK. viszont az emlitett jelentés
esetében az ég szOt hasznalja.

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.
1 6 : | Facto vespere | Eltu¢ leué ug mondo- - Estwe lewen azt
2-4 dicitis : Serenum erit, | tok / dézheng lezen mongatok: tyzta ydo
rubicundum est enim | me2t vézheng a- men lezen, mert piroll az
celum. Et mane / 1 holual ma fe2geteg egh es reghwel azt
Hodie tempestas, | / me2t Zomoro mén mongyatok: ma zeles
rutilat enim triste | fenlic / Azext menn® idew lezen, mert az
celum. Faciem | 3eémelet tuggatoc zomorw egh verhenywll.
ergo celi dijudicare | mgvalagtanotoc... Mert ezenkeppen az
nostis. .. (22va) eghnek hw zyneet meg
thwgyatok  yteelny...
(404)
24:29- | ...et stelle | ...7 a- villagoc le - ...es az czillagok az
30 cadent de celo, et | hulnac men2ol / 1 eghbgl le hwinak, es az
virtutes celorum | a- meénei  io3zagoc menyey erdt[!] megh
commovebuntur : et | megindoltatnac Es yndwltathnak. Es ottan
tunc parebit signum | tahat megtétic mennen ffel teczyk embernek
Filii hominis in czelo : | émbe2 fianac i¢lenlege ffyanak hw yegye az
et tunc plangent | / 7 tahat [i2nac mé&d3 eghen; es otta [yrnya
omnes tribus terree : | foldi nézétec / 7 lattac kezdnek mynden ez
et videbunt Filium | émbé2nec fiat iguen ffeldy nemzetek, es
hominis venientem in | menn® kodibén (30ra— megh lattyak embernek
nubibus celi 30rb) ffyat ywny az meney
kodeghben (432)
24:31 a summis celorum menn®  magaflagatol - eghnek magallathwl
foguan (30rb) foghwa (432)
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Ugyanez figyelhetd meg a volucres caeli forditasa esetében is. Ezek a MiinchK.-ben
mennyei repesok-ként, a JordK.-ben pedig égi madarak-ként szerepelnek.

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.

8:20 | Vulpes foveas | Rauazacnac Iikai vadnac - Az  rokaknak lykok
habent, et volucres | / 1 mennei 2epéfocn® vag’on, es az eghy ma-
caeli nidos fézkec (14rb) daraknak feezkok (376)

13:32 | volucres celi | méney 2épéfoc  igyent - az eghy madarak el
veniant (20ra) yween (395)

13:4 | venerunt volucres | iottén® a- mennéi 2epéfoc - az madarak[!] el ywenek
caeli (191b) (392)

A DobrK. egy ilyen szoveghelyet tartalmaz, amelyben a MiinchK.-féle mennyeknek
repesdi szerepel (6: 26). Ugyanennél az elsd eléfordulasnal a JordK.-ben pedig egy javitas
eredményeként ,,hibrid alakulatot™ taldlunk: ,,égi mennyei repdsé madarak” all a szoveg-
ben, mégpedig az égi utdlagos betolddsdnak kdvetkezményeként.

1. dbra
Betoldas a JordK.-ben (371)
" w’l B LA AL A 4 t‘\ V‘"r Y R T S T s L

ﬂb'mg«nﬂmfué
D ¢

ssfy‘5 ey wepsf) mmdmapat my

AL W pCSRER IR ] s LS y_-; IR Y (FS

Locus Vulgata MiinchK. DobrK. JordK.

6:26 Respicite | Lallatoc a menney | Nezietek mennek | Tekeenczetek az eghy menyey
volatilia ceeli | 2epéfoket (12vb) repesoit (373) reposo madarakat (371)

Ezt a helyet KAROLY SANDOR is idézi tanulmanyaban (1956: 264), amelyben olyan
nyomokat gytijtott 6ssze, amelyek azt bizonyitjak, hogy a JordK. forditdja ismerte és hasz-
nalta a masik bibliaforditasi vonalat is. Az egyez¢és véletlenszert, tehat a tobbi eléfordulas
esetében nem tapasztaljuk. A szokatlanul hosszu, vegyes alakulat feltehetden egy masolasi
hiba, mely mogé tobb forgatokonyv is elképzelhetd. Az egyik lehetséges, hogy a masoléra
valamilyen irott vagy szdbeli hagyomany hatott, igy az elsé eldfordulaskor nem a forditod
altal hasznalt égi madarak-at kezdte el leirni, hanem a valahonnan visszacsengé mennyei
repesok-et, amit aztan korrigalt, és a kés6bbiekben pontosan masolt. Felmertilhetne még,
hogy eredetileg a forditd valtozata lett volna a mennyei repesok, amiket a masolo6 viszont
kovetkezetesen lecserélt, mivel azonban ez az *égbolt’ ég-ként vald, mar emlitett jeldlésé-
vel nem egyezne, kevésbé valoszind.

5. Kovetkeztetések, tovabbi tervek, lehetoségek. Ma mar kozhely, de a vizsgalat is
jol mutatja, hogy mennyire megkonnyiti a (célzott) anyaggytijtést, ha van egy erre alkalmas
eszkoziink, jelen esetben egy parhuzamos valtozatokat feldolgozoé keresd(kezdemény). A
caelum forditasai kapcsan viszonylag jol és plasztikusan mutathatok be a korai bibliafor-
ditasok tipikus kérdései: az ¢16szdbeli hagyomany jelenléte (pl. a mennyei atya és a menny-
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orszag esetében), egymasra hatasok €s a kiilon utak kérdése vagy mintak kovetése. A vizs-
galat kapcsan onkénteleniil is felvetddik a kérdés, hogy a tobbi evangéliumra (vagy az Gn.
Huszita biblia tobbi kodexére kiterjesztve) az anyaggyiijtést, vajon hasonld eredményeket
kapnank-e? Ahogy a bevezetdben is emlitettem, a nyelvi rendszer mas szintjein is végzett
tobb hasonld vizsgalat dsszefliggései nyoman pedig az 6magyar forditasi technikakkal,
hagyomanyokkal és gyakorlatokkal kapcsolatban remélhetéleg nagyobb mérvii kdvetkez-
tetéseket is megfogalmazhatunk majd.
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“Look at the birds of the air...”

The words menny ‘heaven’ and ég ‘sky’ in Old Hungarian translations of the Bible

This paper discusses an issue of translation technique in Old Hungarian translations of the
Bible: the occurrence, use, and differences of menny ‘heaven’ vs. ég ‘sky’ as Hungarian equivalents
of Latin caelum. The corpus of study involves translations of the Gospel of Matthew in the Munich
Codex, the Dobrentei Codex, and the Jordanszky Codex. The author presents the meanings of these
words and the various solutions in the texts, providing some contribution to the scholarly discourse
concerning the relationships across the individual translations.

Keywords: Old Hungarian, Bible translations, translation techniques, menny ‘heaven’, ég
‘sky’, caelum ‘heaven/sky’.
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