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A Magyar Nyelvstratégiai Intézet reflexioi
A magyar nyelv jelene és jovoje cimil kotetre

Altalanos vélemény. A cimben a jelen és jov6 kiemelése és osszekapcsolasa
arra utal, hogy a kotet a mai magyar nyelv allapotanak rajza mellett a magyar
nyelv tervezési, stratégiai kérdéseivel is foglalkozik. A mii megjelentetésének
sziikségességérol, tartalmanak és megformalasanak modjarol és a munka céljarol
az Akadémia elnokének eldszava tajékoztat benniinket. Megtudjuk, hogy az Aka-
démia a magyar nyelvvel val6 torédést ma is ugyanolyan fontos kotelességének
tartja, mint amennyire azt az alapité torvény 1827-ben megfogalmazta. Ez azért is
megnyugtato, mert ezzel egyértelmiivé valt, hogy a nyelvstratégia tudomanyosan
megalapozott teriilet, amelynek a Iétjogosultsagat a legfébb tudomanyos testiilet
is elismeri. Masrészt azért is lényeges ez a kijelentés, mert a nemzetkozivé valo
tudomanyos kdrnyezetben az Akadémia a magyar nyelv mellett teszi le a voksat,
a tudomanyok magyar nyelvii miivelése ma is kiemelt cél. Ez a Magyar Nyelv-
stratégiai Intézet (a tovabbiakban: MANY SI) egyik stratégiai kiindulépontja is.

Az elmult harom évtized kutatasaibdl kiindulva, azokat 6sszefoglalva igyek-
szik ez a kotet Osszegz0 stratégiai attekintést adni. Felvazolja a magyar nyelv
valtozéasainak irdnyait €s az ijabb jelenségeket, abbdl a célbol, hogy a magyar
nyelv miivelése, megismertetése €s jovojének formalasa szempontjabol legfonto-
sabb tanulsdgokat és javaslatokat a dontéshozok figyelmébe ajanlhassa, példaul a
nyelvstratégia, illetdleg az anyanyelvi oktatds vagy a kozigazgatas miikodésével
kapcsolatban. A f6 cél a kdzosség jolléte, a kultura fenntartasa, a nemzet teljesito-
képességének megtartasa €s fokozasa. A kotet a legutobbi évtizedekben, kiemel-
ten a rendszervaltozas utan a magyar nyelvhasznalatban és a magyar nyelvben
bekovetkezett valtozasokrdl szol; a nyelvkozosség és a tarsadalom atalakulasanak
kérdéseit a nyelvi mozgasokkal szoros 6sszhangban és kolcsonhatasukban elemzi,
mikdzben bemutatja a folyamatok tdrténeti elézményeit is. Igyekszik tovabba a
nyelv és a nyelvkozosség egészét befogni a vizsgalatokba.

Az El6sz06 kiemeli a kotet 6sszképre torekvo, illetve szintézis jellegét, az ada-
tok és a magyarazatok fontossagat, a szigoru és pontos tudomanyos megkdzelités
kovetelményét. A tanulmanyokra jellemz0 ,,a szabatossag, a megértés és megérte-
tés szandeka, amelyet a jozansag és egyuttal az elkotelezettség vezérel” (16).

Minden fejezetben megtalaljuk az elméleti, nyelvtudomanyi alapozasra utald
kifejezéseket, e kategoériak egymashoz igazodd megjelenitését. Ennek ellenére,
részben a szerzOok eltérd tudomanyteriileti szemléletmodja, részben pedig a kuta-
tasok korabbi egyéni megalapozasa-megtervezése és célzottsdga miatt a targya-
lasmod és a nézdpont egysége nem mindig valosul meg; a kotetet a lathato logikai
egymasra épiilés, a tudatos szerkesztés ellenére is leginkabb a megjelolt téma koré
csoportositott tanulméanyok gytijteményének tekinthetjiik.

* Szerkesztette TOLCSVAI NAGY GABOR. Gondolat, Budapest, 2017. 513 lap.
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A ToLCSVAI NAGY GABOR altal felvazolt elméleti keret, az alapmegkozelités
funkcionalista, kognitivista. Ez mindenképp hasznos, hiszen a nyelvstratégia ope-
rativ, gyakorlati, és a nyelvnek ezt az oldalat — az imént emlitettel ellentétben — a
legtobb nyelvészeti iranyzat képtelen megragadni. A funkcionalista megkozelités
a nyelvet (ahogyan nevében is all) funkcidjaban, a tarsadalmi életben betdltott
szerepében vizsgalja, és a kultura részének tartja. Tovabbi elénye ennek a szem-
léletnek az is, hogy allast foglal. A legtobb tudomany, tudomanyos iranyzat nem
meri ezt megtenni, mivel gy tartja, hogy az sértené (kvazi) objektivitasat. Am az
ellentmondas éppen abban rejlik, hogy példaul az érzelmeket érzelem nélkiil, az
értekeket értékitélet nélkiil képviselni nem lehet, marpedig a human tudomanyok-
nak igenis feladatuk az értékszempont figyelembevétele. Igy tehat a funkcionalista
nyelvészet, amely a nyelv tarsadalmi, tarsadalomalakitd szerepét vizsgalja, nem
marad semleges, nem tavolitja el magat, hanem kijelenti, hogy a két véglet kozotti
egyensulyi allapotot tartja idealisnak. Természetesen a ,,valodi kdzép” megtala-
lasa nem konnyi feladat, mivel annak elhelyezkedése mindig viszonylagos.

Ez a megkdzelités tamogathatja és megalapozhatja a késziilé nyelvstraté-
giat, jollehet egy stratégia szovegében nem kell kdzvetleniil megjelennie minden
altalanos és elméleti megfontolasnak. Véleménylink szerint a nyelvstratégianak
tudomanyos és szakmai alapvetésbdl kiindulva, a problémak feltarasa utan azok
megoldasara vonatkozo cselekvési tervet kell tartalmaznia; fel kell sorolnia a ten-
nivalokat, az intézkedési javaslatokat, az ehhez sziikséges intézményrendszert, az
anyagi forrasokat €s az ellen6rzés folyamatat.

I. A jelen tapasztalati tere: nyelv és nyelvkozosség (TOLCSVAI NAGY GA-
BOR). Az elsé fejezet a magyar nyelv és nyelvkozosség ezredfordulds és varhato
jovobeli helyzetérdl kivan dsszefoglalast adni. A vizsgalat indokoltsagat elsdsor-
ban az adja, hogy az elmult 30-40 esztendd olyan jelentds valtozasokat hozott
kozosségiink, tarsadalmunk, gazdasagunk, kultirank és nyelviink életében, amely
sziikségessé teszi egy tudomanyos szintézis 1étrehozasat ahhoz, hogy nyelviink
jelen allapotat és jovobeli lehetségeit leirhassuk. A szintézis jelentdségét meg-
alapozza, hogy a kozelmult folyamatait elemzd, értelmez6, tobbnyire empirikus
kutatasokon, s6t szakmai-tudomanyos konszenzuson alapul, amelynek hitelességét
az MTA I. osztalya mint tudoményos testiilet erésiti meg. Erdemes megjegyezniink
azt is, hogy mindez egylitt jar — a nyelv komplex és dinamikus értelmezésén kiviil —
annak a tudomanyos alapt kinyilvanitasaval is, hogy a nyelvvel, a nyelvhasznalat-
tal kapcsolatos (iranyitott) tevékenységre sziik s ég lehet —amagyar nyelvko-
z0sség esetében viszont sziikség van. Igy lehetséges, hogy a munka, amely
»~Egyszerre érvényesiti a targytudomanyos leirast és a kdzdsség onalkotasanak fo-
lyamatat” (21), alapul szolgalhat a tovabbi cselekvéshez, leginkabb egy szaktudo-
manyosan megalapozott, [ényeglato nyelvstratégia kidolgozasahoz, amely tovabbi,
a nyelvvel, illetve nyelvhasznalattal kapcsolatos cselekvések programja lehet.

Az alapvetésbdl az is kideriil, hogy a helyzetleiras nem tisztan nyelvtudomanyi
jellegi és szemléletli, hiszen a torténetiség, a nyelv €s a besz¢l0kozosség egyiit-
tes leirasa, valamint a jovObe tekintés, a stratégiai cselekvésre iranyuld és az azt
0sztonzo célzatossag megkivanja a komplex megkdzelitést. A cél az ellentétesnek
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latszo hatasok dinamikus egyensulyozasaval egy versenyképes, stabil, mozgasa-
ban és valtozasaban onazonossagat megtartdo kozosség €s nyelv fenntartasa, fo-
lyamatos teremtése és miikddtetése. E gondolat a zar6 fejezetekben a stratégiai
cselekvés céljai kozott ismét visszatér, €s tobb fejezetben is hangstlyossa valik.

Anyelv és a nyelvkozosség egymast feltételezik, az ember biologiailag képes
beszélni, de a nyelv alkotod hasznalatat csak az interakciokban tudja elsajatitani,
gyakorolni, fejleszteni. Az elemi interakciok pedig a kozdsségben formalodnak a
kozosség szamara értelmezhetd nyelvi formakka: ,,A nyelvi tevékenység nem csu-
pan két beszElotars ligye, a kozosségképzés 1ényeges elem: a nyelvi cselekvés és a
megismerés dialogikus megnyilvanulasai kozosséget képeznek” (23-24). A nyelv-
kozosség kommunikacios rendszere folyamatosan alakul, de a kozdsség maga nor-
mak szerint szabalyozza is, elsdsorban a helyzetnek valo megfeleldség szerint.

A nyelv kulturalis, ideoldogiai értelmezései cimi fejezet
azért kiemelked6en fontos, mert targyilagos nézépontbdl igyekszik értelmezni és
értekelni az egyes, ideologiakba hajlo, azokkal keveredé nyelvmegitéléseket: a
nyelvi mitkodés szempontjabol igen fontos standard valtozatnak és a helyesség
tatd vélemények és csoportosulasok objektiv nézdpontbol, mintegy feliillnézetbol
kapjak meg kritikai értékelésiiket. Fontos megallapitas, hogy az ideologiakat kép-
viseld, olykor szinte erdlteté megnyilvanulasok maguk is egyértelmiien és egyol-
daltian ideologiai alapokon allnak, onnan timadnak vagy vitaznak (v6. az aszim-
metrikus fogalmi meghatarozottsag kategoriaval). Az sszegzésben — megnyugtato
modon — azt olvashatjuk, s mélyen egyetérthetiink a szerzével, hogy a nyelv, s igy
természetesen a magyar nyelv vizsgalatakor sem lehet teljesen elkiiloniteni a tudo-
manyos €s a nem tudomanyos, racionalis és feltételezett, az értékelés nélkiili és az
értékeld szempontot is tartalmazd megkozelitéseket, mivel az érték, a kultara, va-
lamint a kdzdsség torténelmének figyelembevétele nyitott szemléletet kdvetel meg.
Es bér a hierarchikus tarsadalmi viszonyok értelmezésével igy eredményesebbek
lehetiink a nyelv helyzetének leirasaban, kutatasaban, még mindig nem gondol-
hatjuk, hogy eleget tudunk — s a komplex emberi nézépontot és az dnreflexiot ek-
kor sem kapcsolhatjuk ki, hiszen nem lehetiink mindentudok, nem gondolhatjuk,
hogy azokka valtunk. A nyelvstratégidban mindennek kiilonds jelentsége lesz
majd. Megkonnyitheti példaul azoknak a vitdknak a lefolytatasat, amelyek eddig a
nyelvmiivelés, a nyelvi tervezés, a nyelvstratégia teljes egészét a nyelvtudomany
hatokorébe szerették volna vonni, illetéleg amelyek a nyelvtudomany hatokorét és
illetékességét a stratégia egészére kizarolagosan ki akartak terjeszteni.

II. A magyar nyelv és nyelvkozosség helyzete sziikebb és tagabb kor-
nyezetében (TOLCSVAI NAGY GABOR, ANDRASSY GYORGY, GYANI GABOR). A
szerz6-szerkesztd objektiv allaspontot foglal el, elhatarolja a magyar beszéloko-
z0sség, a nemzet és az allam fogalmat; kijelenti, hogy ezek torténeti koronként
egymast atfedo kategoriak (50). Egyet lehet érteni azzal, hogy a magyar nyelv és
nyelvk6zdsség a régio mas etnikumaival és nyelveivel kapcsolatban all, igy a régio
nyelveinek, kulturainak, etnikumainak az attekintése fontos a magyar nyelvk6zos-
ség ezredfordulo utani helyzetének leirasahoz és értelmezéséhez (49). Ez az elkép-
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zelés egybeesik a MANY SI-nak azzal az allaspontjaval, hogy nyelviink fennma-
radasa leginkabb a hataron tali beszél0kozosségek korében van veszélyben, igy
ezeknek a magyar beszélokozosségeknek a fennmaradasara csak a régio nyelvei-
nek, kulturainak, nemzeteinek a tanulmanyozasaval lehet stratégiat alkotni. Inté-
zetlink stratégiai célja a kdrnyez6 orszagok magyarlakta teriiletein miikodd nyelv-
tudomanyi miithelyek, oktatasi és kutatasi kozpontok tamogatasa, munkajuknak az
Osztonzése, hisz éppen ezek az intézmények és kdzosségek tudnak tudomanyos
alapot nytjtani a kisebbségi helyzetben 1évé magyar nyelvkozosségek fennmara-
dasat célzo stratégianak.

Amagyar nyelv és nyelvk6zosség Eurdopaban cimi fejezet
szerzdje targybeli ismertetését a torténettudomanyi modellek (ezek kozil is rész-
letesebben KOSARY DOMOKOS, valamint SZUCS JENO koncepcidjanak) bemuta-
tasaval kezdi. A térség — magyar nyelvet is érintd — nyelvtudomanyi modelljeire
ratérve kiemeli a BALAZS JANOS, majd DECSY GYULA munkain alapul6 arealis
modellt, melynek 1ényege a dunai nyelvszdvetség, amelybe a magyaron kiviil mas
nyelvek is beletartoznak. Azt is megemliti, hogy ezek a nyelvek milyen nyelvi
szinteken, milyen nyelvi jegyekben hatottak egymasra (54-55). Bar egyesek —
érthetetlen modon — vitatjak, nyilvanvalo, hogy nemcsak a magyar vett at idegen
elemeket, hanem a kdrnyezé nyelvek is vettek at a magyarra jellemz6 vonasokat.
Tovabbi 0sszegzd, részletezd kutatasokra van sziikség ahhoz, hogy pontosabban
lassuk a magyar nyelv kontaktusjelenségeit a dunai nyelvszovetségben. — A szerz6
roviden kitér a legfrissebb politikai, ideologiai valtozasokra is, és az a konkluzidja,
hogy régionk atmenetet képez Kelet és Nyugat kozott, de mindvégig megtartja a
nyugati orientaciot, és a pluralizmus velejardjaként a szovjet kolonialis id6szak
eltelte utan egyszerre mutat allandosagot és valtozik viszonylag gyorsan (60).

Igen fontos, hogy az Eurdpai Uni6 szamon tartja a tagallamok hivatalos nyel-
veit, hogy a nyelvi jogok kore tag ugyan, de a kisebbségi kozosségek kollektiv
jogai korlatozottak, igy nem tudja megakadalyozni példaul ,,a Magyarorszaggal
szomszédos allamok kisebbségeinek nyelvi jogfosztasat” (60). Bar a megfogalma-
zas altalanos, tavolsagtarto, lényegét tekintve igaz. — Azt az allitast is tamogatni
lehet, hogy az Uni6 alapértékének szamit a toéke, a munkaerd és a szolgaltatasok
szabad aramlasa, ¢és az igy alakul6 interkulturalis hatasok megvaltoztatjak az eu-
ropai nyelveket, beszéldket, s6t, az identitast is. Ennek kovetkeztében egyszerre
jelentkezik az igény a tobbnyelviiségre és az Gsszetett kulturalis 6nazonossagra,
valamint az ¢élesen koriilhatarolodo, egyféle identitasra (60). A szerzd kijelenti,
hogy nem igazolddtak az interkulturalis hatasokbol levezetett elméletek, amelyek
szerint gazdasagi, politikai és kulturalis szempontbdl sem észszerti a kisebb eu-
ropai nyelvek fennmaradasa, és inkabb ezek dsszeolvadasa varhato (60—61). Am
hozzateszi, hogy az unids térben a magyar nyelv kdzepes méretii nyelv, jelentds
sulya van, az uni6 egyik hivatalos nyelve, s ez bizonyos mérték{i védettséget ad.
Az is igaz, hogy az uni6 elsésorban inkabb az egyéni szabadsagot védi, és nem a
kisebbségekét; emiatt a hataron tali magyar kisebbségek nyelvi jogainak diszk-
riminacioja is fennall az EU-n beliil (61). Ez véleményiink szerint fontos allitas,
hiszen a helyzet megvaltoztatasa, a hataron tili magyar kisebbségek nyelvi fenn-
maradasanak biztositasa a legfontosabb nyelvstratégiai célok egyike.
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A magyar nyelv és a magyar nyelvkdzosség jogi hely-
zete fejezetének bevezetésében a szerzo részletesen kitér a nyelvi jogok definici-
ojara. Kiemeli, hogy a nyelvjog nem korlatozédik az allamok belso jogara, létezik
nemzetkozi nyelvjog is. Nehézséget jelent azonban, hogy nincsen egyetemesen
elfogadott értelmezése ennek a terminusnak (tudniillik a nyelv1 Jogoknak)

A tanulmany rovid torténeti attekintést ad a magyarorszagi nyelvjogokrol,
a honfoglalas koratol egészen a jelenkorig. Bar kitér Trianon foldrajzi, politikai,
nemzeti, jogi kdvetkezményeire, meglehetdsen sziiken szol rola; pedig ezt a kér-
déskort jogi, szociolingvisztikai és tarsadalomtudomanyi szempontbol mélyebben
is érdemes lenne elemezni (legalabbis bizonyos szintig, régiokra lebontva), hiszen
ez az egyik f6 oka a nyelvi jogok hataron tuli csorbuldsanak. A tanulmany altala-
nos szempontrendszere mellett sziikség lett volna (akar egy masik tanulmany ke-
retében) részletesebb, a hataron tili teriiletekre lebontott nyelvjogi elemzésekre is.

A nyelvi jogokkal kapcsolatban a szerz6 kitér arra, hogy a nem megfeleld,
pontatlan megfogalmazas milyen ,,szabad” jogértelmezéseknek ad teret, s hogy
ezaltal sokszor nem az eredeti jogszandék érvényesiil. Kivaltképp fontos ez a
megkozelités a MANY SI-nak, két szempontbol is. Egyrészt nyelvi jogi (nyelv-
politikai) vonatkozéasa miatt problémafeltarast jelent: tulajdonképpen azonositja
az egyik lehetséges okat annak, hogy az unionak miért nincs még atfogd, konkrét
kisebbségi, dshonos nyelveket védo jogszabalyi ,,csomagja” (itt emlitendé meg
egy polgari kezdeményezés, a ,,Minority SafePack”, amely éppen ezt igyekszik
potolni). Masrészt felhivja a figyelmet egy szintén altalanosnak mondhato, legin-
kabb nyelvi természetii problémakorre: a jogszabalyok megfogalmazasanak szan-
dékos vagy szandéktalan pontatlansagara.

A szerz0 a hivatalos nyelvek problémajat jogelméleti szempontbol targyalja,
és elgondolkodtato kovetkeztetésekre jut. Igy példaul arra, hogy a hivatalos nyel-
vek meghatarozasakor figyelembe kell venni a foldrajzisag, a ,hely” kérdését.
Jogi szempontbdl tehat minden nyelvnek hivatalos nyelvnek kellene lennie ab-
ban az orszagban, ahol az 6shonos, és igy a kozigazgatasban, a birdsagokon, az
oktatasban, a kozéletben is teljes kortien kellene tudnia hasznalni azt az 6shonos
beszélonek. Az dsszes szomszédos orszag ebbe a kategoriaba tartozik, igy alap-
vetd emberi jog lenne, hogy mindegyikben hivatalos nyelv legyen a magyar, és a
szerz6 ezt — nagyon helyesen — nem is tartja lehetetlen kiildetésnek, am stratégiai
megkdzelitésre, 0sszehangoltsagra van sziikség.

ANyelvkozosség, nemzet, allam, tdrsadalom viszonya
alfejezet torténeti megkozelitésbdl targyalja elsé 1épésben a dualista Magyaror-
szag oktataspolitikai torekvésein keresztiil az akkulturacio, a nyelvi egységesiilés/
egységesités kisérleteinek hazai nemzetiségekre gyakorolt hatasat, annak ered-
ményességét. Nagy erénye e résznek, hogy a szerzd elhelyezi az 1867 és 1918
kozotti magyar nemzetiségpolitikat a korabeli nemzetkozi inerciarendszerben, s
megallapitja, hogy az ,,egyaltalan nem mondhat6 til szigortinak vagy kiiléndsen
elnyomonak: a francia, az angol, a német vagy a spanyol politikai gyakorlatnal,
melyek mind a restriktiv iranyt erdsitik, koncessziv, olykor disztributiv mivolta-
val inkabb a liberalisabb eurdpai mintak korébe sorolando” (97). Ezt kovetden a
szerz6 a Trianon utani gyokeresen megvaltozott kozeget, a kisebbségbe keriilt ma-
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gyar kozosségek identitas- és nyelvhasznalatbeli dilemmait egy esettanulmanyon,
a csehszlovak allam és a felvidéki-karpataljai magyar kisebbség viszonyanak tor-
ténetén keresztiil érzékelteti. Ilyen informativ és a témaban még manapsag is fel-
felbukkano sematikus megkdzelitéstdl elszakado ismertetést szivesen fogadna az
olvaso roman és délszlav viszonylatban is.

III. A magyar nyelvkozosség belsé szerkezete és miikodése a Karpat-
medencében (TOTH PAL PETER, TOLCSVAI NAGY GABOR, PENTEK JANOS, Kiss
JENO, KNIPF ERZSEBET, BABA SZILVIA). A Karpat-medencei magyar nyelvkozos-
ség belso szerkezetével és miitkodésével foglalkozo fejezet alapvetd tdrvénysze-
riiségei nyilvanvaloak, vilagos alapvetést adnak. A jovore nézve legfontosabb te-
enddk abbol a megallapitasbol kdvetkeznek, hogy a népességfogyast felgyorsitja
¢és visszafordithatatlanna teszi a hataron kiviili magyarsagnak az anyaorszagba
valo bekoltdzése; ezzel egyiitt azonban arra is figyelmeztet a szerz6, hogy nem
elegend6 a Magyarorszagon zajlo folyamatokat figyelembe venni az egész ma-
gyar nyelvkozosség sorsa szempontjabol. Ez a megallapitas is erdsiti azt a fentebb
mar kifejtett allaspontot, hogy a MANYSI jo uton jar, ha az egyik leglényegesebb
stratégiai feladatnak a hataron tali magyarsag fennmaradasat célzo intézkedések
kidolgozasat tartja.

A magyar nyelvkozosség kommunikacidos rendszere
1945 utan cimi fejezetben a rendszervaltozas elotti és utani idészak fobb té-
nyez6i mellett az Gn. kdzosségi szemantika valtozasairol is sz6 esik: a természe-
tes, eredeti jelentésképzés egyes mozzanatait példa szemlélteti (a polgarmester,
tandcselndk jelentése az értelmezd szotarak korabbi és jabb kiaddsai alapjan).
1990 utéan a szerzo szerint Un. heterarchikus rendszer jelent meg: nyilvanos besz¢l-
getések, tarsas viszonyok, tagolt nyilvanossag jellemzik ezt az Gjabb idészakot. Az
uj rendszer halozatossaga, tobbértékiisége, bonyolultsaga vilagossa és nyiltta valt,
s az ezredfordulora mar dinamikus és nyitott rendszerként irhatjuk le a magyar
nyelvkozdsség haldzatat, mely folyamatos valtozasban van. F6 tényezoi a nyi-
tottsag, az Ujitas, a barki szamara hozzaférhetd diszkurzusok, tarsalgasrendek és
-rendszerek. Az dnalkoto jelleg szembetiing az ezredforduld kozlésrendszerében:
nincs cenzura, nincs kiilsé ideologiai ellenérzés, a tarsalgasokat a résztvevoktol
szarmazo sajat szabalyszerliségek iranyitjak, folytonos ujitasokkal és egyéni in-
terakciokban alakul és valtozik a nyelv. A rendszer nyitotta valik ijonnan belépd
beszédpartnerek szamara, 0j kozosségek és kozlésformak, alrendszerek szamara,
uj kozlési, illetve nyelvi konstrualasi, szerkesztési modokra; nagy az igény az
onreflexiora, onértelmezésre. A politika helyére azonban masfajta cenzira kezd
belépni: az lizleti, korporacios korlatozas, a tarsadalmi-kozosségi alapu cenzira,
a verbalis erdszak, a politikailag korrekt beszédmod sablonjai; allando €16 jelen-
1éttel a média és a vilaghalos csatornak, rendszerek belépnek a magantérbe, tijabb
kényszerité hatasokat hozva létre. Az internet egyszerre korlatlan és mas modon
korlatozo, kényszeritd, deformald, ellenérzé stb. A kozlés gyorsabb, célratoro,
Osszpontositd, hatékony, takarékos.

Az adekvatsag is megjelenik a felsorolasban, ez azonban erdsen vitathato.
Epp az adekvatsag atalakulasa, a normahiany, a normalazulas miatt valik kérdé-
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sess¢ az adekvatsag, illetleg az inadekvatsag veszi at a helyét mind gyakrabban
a stilaris, szerepbeli és udvariassagi kotelmek tekintetében. Emliti is a szerzd a
bizalmassagot, az udvariassag teriiletén a tekintélyi formak helyébe 1€p6 lazabb,
kozvetlenebb megoldasok terjedését, a bizonytalansagokat. Kitér még a szintén 1¢-
nyeges Ujabb egyenlétlenségek megsziiletésére: a korcsoportokat, tarsadalmi cso-
portokat és kiilonféle egyéb csoportokat eltérden érintették a valtozasok. A média,
az internet elterjedése és térnyerése foleg az idésebbeket hozta hatranyos hely-
zetbe, a fiatalok pedig jelentds elény(6k)hoz jutottak. A MANY SI szerint a norma,
a viszonyitasi pontok valtozasanak tudatositasa, a kommunikacios technologiak
megismertetése, az ezzel egyiitt jaro képességek és kompetenciak kialakitasa fon-
tos stratégiai cél; megvaldsulasdhoz hozzajarulhatna, ha a fenti Osszefiiggést a
tudomany képes lenne kozérthetd modon eljuttatni a magyar beszEélokdzosséghez.
A kozérthetéség, a kérdésfelvetések nyilvanossaga, az érdemi tudomanyos vita
alapvetden fontos ahhoz, hogy a tarsadalmi kommunikacio, az informaciotechno-
logia, a gazdasagi kornyezet atalakulasaval egyiitt modosulo tarsadalmi kommu-
nikacié minél zokkenémentesebb legyen. Mindennek a legmegfelelobb szintere
pedig az iskola lenne. igy kapcsolédik dssze a tudoményos alapvetés, a tudoma-
nyos ismeretterjesztés €s az oktatas, nevelés.

Az anyaorszag ¢és a kiilsé régiok viszonyara vonatkozoan fon-
tos és helytalld az a megallapitas, hogy a kozlési rendszer torténelmi szétszab-
dalasanak és részekre bomlasanak ellenére, majd pedig az emiatt kialakulo el-
szigetelodés, kiilonfejlodés, sét az idvel egyre nagyobb aranyban bekovetkezd
beolvasztas és nyelvvesztés ellenére sem valt a magyar nyelv tobbkozpontiva.
Szazadunk elejére a hataron tuli magyar anyanyelvii kisebbségek — kiilonb6z6 fo-
kon — kétnyelviivé valtak. A széttartas, a kiilonfejlodés leginkabb a szokincsben
mutatkozik meg, foként a hivatalos nyelvhasznalat, a kozigazgatas, a nevek és a
szaknyelvek teriiletén. A MANYSI a tevékenységébe beépitette ezt az Osszefiig-
gésrendszert, mert a kdzigazgatasi kommunikacio, a névtan €s a szaknyelvek kuta-
tasi eredményeinek Osszegylijtése, az erre vonatkozo allaspontok dsszegzése, majd
az ebbdl valo stratégiaalkotas meghatarozo teriilete az intézet tevékenységének.

Kialakult ugyan a regionalis kozdsségi tudat, az dnazonossag, am a szét-
daraboltsag ellenére a magyar nyelvkozosség lényegében egységes maradt. A
hatdrtalanitas a trianoni hatarokkal létrejott tagolt helyzet meghaladasa,
afféle nyelvi ujraélesztési €s Ujracgyesitési program. Ennek a tervezése bonyo-
lult, mert a természetes modon valtozatossagot mutatd nyelvkozdsségben a nyelvi
tények Osszevetése, a kiillonbozések és azonossagok leirasa, értelmezése csak a
sajat kozlésrendszeriikben és szlikebb kdrnyezetiikben betoltott funkcidjukbol ve-
zethetd le. Fontos tehat, hogy tudjunk a hataron kiviil és beliil hasznalt szokincs
eltéréseirdl, a meglévo valtozatokrol. A hatartalanitasban, a kdlcsonds megértés
¢s a nyelvkozosség egyesitésének munkajaban nagy feladat harul a Termini Kuta-
tohalozatra, amelynek anyagi timogatasara a Nemzetstratégiai Kutatointézet €s a
MANYSI is tett [épéseket.

A magyarorszagi helyzet fejezete a belsé nyelvkdzosség nyelvi
helyzetét vazolja az 1990-es rendszervaltozas utani idészak jellemzé mozzanatai-
val. Megemliti a popularis kultarara és nyelvvaltozatokra épiild 1j tipusu régiokat,
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valamint a nyilvanossagban megjelené szamos ujabb stilus és regiszter megjele-
nését, a kozombos, az informalis kifejezésmaod felé vald elmozdulast. A bulvar, a
bizalmassag, a durvasag egyarant felszinre keriilt, s megjelent a nyilvanos kozlés-
térben is; az alacsonyabb rangu valtozatok is megszolaltak, az identitas vallalasa
¢s a hataskeltés kdzéppontba kertilt.

Az ezredfordulén a Karpat-medence magyar nyelvii kdzlésrendszere sajatos
képet mutat; ennek tényezoi: a torténetileg szerves fejlédés maradvanyai, a tria-
noni régidk rendszere, az allandoan valtozo, mozgékony halozatok. Igen fontos
a fejezet azon megallapitasa, hogy a sokféleség zavarok forrasa lehet, s hogy a
tobbféle okbdl jelentkezd, egységre valo torekvés is sziilhet fesziiltséget.

A fejezet a nyelvi alkotas megvalosulasat, a nyelvi valtozasok jellemzd sa-
jatossagait a stilus valtozasaban igyekszik bemutatni. A stilus jelent6s valtozasa-
nak igényét és folyamatat a varosi, popularis kultira csoportjainak mozgasabol és
térnyerésébol, illetbleg sajatsagaibol latja levezethetének a szerzd, majd vazolja
az e csoportok nyelvi kozlésben mutatott viselkedésének meghatarozo Gsszete-
voit. Végiil e jellemzok hatasaként értelmezi és mutatja be a beszélokdzosségben
altalanosan tapasztalhat6 fobb tjdonsagokat (példaul pillanatnyisag, hataskeltés,
érzelmi modulaciok, elmosodottsag, atértékelés-atértelmezés). Az egymastol ta-
vol esd forras- és céltartomanyok szokatlan Osszekapcsolasabol eredd stiluserd
(potencial) a bizalmas, nem formalis beszédmod kiterjesztéséhez vezet, és kap-
csolodik a varosi-popularis csoportok haldzatban elfoglalt kiemelt helyzetéhez.
A helyzet és a nyelvi valtozasok megismertetése lehet a nyelvstratégia célja, mert
csak a megalapozott, nem sztereotip tudas alakithatja ki a nyelviinkhoz val6 vi-
szonyulas, a nyelvi viselkedésmod jol kovethetd, stabil rendszerét.

A kiils6é régiok helyzetét targyalo fejezetben tobbek kozott képet ka-
punk a szorvany ¢€s a sziget helyzetii kozosségek nyelvleépiilésének és nyelvvesz-
tésének folyamatarol; vazlatosan attekinthetjiik a kétnyelviiség €s a nyelvcsere,
az identitasvaltas és az asszimilacio kérdéseit is. A kozlésszinterek és regiszterek
fogyasat és a nyelvi hianyt, térvesztést, a nyelvi kompetencia sziikiilését emlitve a
szerz6 a kozéleti-szakmai hasznalati szint toredékességére hivja fel figyelmiinket,
s ramutat, hogy ez is csak tudatos nyelvi tervezéssel hozhat6 helyre (az angol nyelv
erejének, hatasanak fokozodasa, elsédlegessége azonban ijabb akadalyt jelent-
het). A hataron tili magyar k6zosségek nyelvhasznalati szintereinek a tervezése
kivaltképpen kényes feladat, mert a nyelvtudomany és a politika eltéréen értékeli
a nyelvvesztéssel jaro folyamatokat. A nyelvtudomany szdmara a funkcionalis és
a strukturalis nyelvvesztés természetes folyamat olyan kétnyelvii helyzetben, ahol
nincs vagy nem elégséges a nyelvi kisebbségeket tdmogatd nyelvpolitika. Nem
autonom kisebbség esetében a kiegyensulyozott kétnyelviiség inkabb jarhato és
célravezetd ut lehet. Az allamnyelv magas szintli ismerete ugyanis csokkenti a
kiszolgéltatottsagot, erdsiti az érvényesiilés lehetdségét. Es ha fennmaradnak az
anyanyelv hasznalatanak természetes szinterei — a csaladon kiviil is —, kiilondsen
ha nyelvpolitikai 1épések is segitenek fenntartani ezeket a szintereket, akkor le-
hetéség van az anyanyelv megtartasara. Ez viszont mar tilnyulik a hataron tali
magyar kisebbségek esetében a magyar joghatosag korén, tehat diploméciai, nem-
zetkozi jogi feladat.
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Bizonytalanul bar, de egy 0j korszak eljovetelének lehetésége korvonala-
z6dik, melyben egyrészt béviilnek a nyelvhasznalati szinterek, kitagul a nyelv
hatokdre, né a standard és az angol nyelv szerepe, s a vilaghalon megvalosulo
kozlések révén jabb elemek lépnek be a nyelvet befolyasolo tényezdk soraba.
Mindezek olyan folyamatok, amelyekre az oktatasnak fel kell késziilnie, ame-
lyeknek be kell épiilnie a tananyagfejlesztési stratégiaba, a pedagogusképzésbe.
A MANYSI erejéhez mérten kozremiikddik e tevékenységekben, de legalabbis
figyelemmel kiséri a kdzponti tananyagfejlesztést, a tantervi fejlesztéseket, és
ugyanez volna kivanatos a kdzigazgatas és a kozponti fejlesztok részérdl is.

A nyelvjarasok cimi fejezet — a teriileti valtozatnak mint az egyik
meghatarozo teljes nyelvvaltozatnak a koriiljarasa, altalanos jellemzése és hasz-
nalati tereinek, megjelenéseinek vazolasa utan — a magyar nyelvjarastipusokat és
a mai nyelvjarasi allapotot tekinti at. A kotet témaja szempontjabol kiilondsen
fontos a nyelvjarasvaltozas okainak és tényezdinek, lezajlasanak alaposabb tar-
gyalasa. A szerz0 szerint a valtozasok nyoman nem kell a nyelvjarasok eltiinésétol
tartanunk, csupan a nyelvjarasi jelenségek kopasaval, funkcionalis atrendezédé-
sével kell szamolnunk. Tovabbélésiik azonban fiigg a hasznalatukhoz fiz6d6 at-
titlidtol és presztizst6l. A megoldasi javaslatokrol ugyan nem olvashattunk, de az
is nyilvanvalova valik, hogy sziikség van a nyelvjarasokra vonatkozé stratégiai
lIépések kidolgozasara. A nyelvjarasok megbélyegzettségét csokkenthetné, esetleg
meg is sziintethetné a megfeleld iskolai oktatas és a tudomanyos ismeretterjesztés,
valamint a nyelvjarasoknak a médiaban valo rendszeres, tervszerii €s helyénvalo
megjelenése, megjelenitése is (elfogadva azt az allaspontot, hogy a nyelvjarasok
orszagos médiaban valo altalanos hasznalata a valosagtol idegen olyan nyelv ese-
tében, amelynek van kozponti valtozata, és vannak helyi [regionalis] valtozatai).

A magyar standard helyzete cimil fejezetben a nyelv tervezése
szempontjabdl 1ényeges mozzanatként meriil f6l, hogy a standardizacionak mint
folyamatnak is figyelmet kell kapnia (nemcsak a kodifikalt, kész rendszernek). A
nyelvstratégia szempontjabol kiillondsen fontos megallapitas, hogy az 1990 utani
idészakban a standardizacio, a kodifikacié intézményes jellege csokkent, s hogy
maga a standard és a mintavaltozat funkcioja is elbizonytalanodott. Mindebbdl az
is kovetkezik, hogy a nyelvstratégia kimunkalasakor a standard szerepét erdsito és
gyengitd tényezoket egyarant szamba kell venniink, s hogy a standard jelentdsé-
gének és norma jellegének koriiljarasa, majd pedig az ebbdl fakadoé kulcsteenddk
meghatarozasa a nyelvstratégia szamara alapveto feladat.

Az 6shonos, nem magyar nyelvi kisebbségek helyzetét tar-
gyalo fejezet a nyelvcsere, a nyelvvaltas jelenlegi allapotarol egy kisebbségi
nyelvcsoportokra (német, beas, roman, szlovak, roma, szerb) vonatkozd, 2001 és
2004 kozott végzett tobbdimenzios kutatas eredményeinek alapjan tajékoztat. A
vizsgalat a nyelvcsere helyzetét mutatja jellemz6 allapotnak: ez tekinthetd a mara
vonatkozodan jellemzonek és érvényesnek a tobbi nemzetiség esetében is. A nyelv-
stratégiai irany Osszhangban van a fejezet megallapitasaival, tudniillik hogy az
oktatas a kulcskérdés, és elsdsorban az anyanyelvet oktatok kinevelése, a nemze-
tiségi tanarképzés helyzetének tovabbi javitasa latszik a legfontosabb teendének.
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A torténetileg kialakult diaszpodéra-kozosségek (USA,
Kanada, Latin-Amerika és Ausztralia) esetében a magyar nyelvnek az etnikai ho-
vatartozasban és az dnazonositasban van meghatarozo szerepe; az egyes nem-
zedékek magyar nyelvhez vald viszonyuldsa, a nemzeti identitds megdrzése
a diaszporaban is ugyanolyan lényeges kérdés, mint a Karpat-medencében. A
szerz0 igen fontosnak tartja a nyelvi 6rokség megtartasat, apolasat, és ezt k6zos
feleldsségként, kozos feladatként jeloli meg a jovore nézve. E feladat csak a ma-
gyartanitas mddszertani megujitasaval vihetd véghez hatékonyan. A MANYSI
felkutatja a diaszporaban ¢él6k és a magyar nyelv irant érdekl6dé nem magyar
(szarmazasu) kdzosségek tananyag-fejlesztési €s oktatasi igényeit, és megtervezi
az elvégzend¢ feladatokat.

A 1I11. nagy fejezetben a Karpat-medence magyar nyelvkozosségének jelen-
legi helyzetérdl 6sszességében jo attekintést kapunk: kiilondsen értékes és sikeres
az Osszefoglalas a torténeti folyamatok és Osszefiiggések vazolasaban, a hataron
kiviili beszeélokozosségek miikodésének bemutatasaban, valamint a kiemelten
fontos nyelvvaltozatoknak, nyelvjarasaink és a koznyelvi (standard) mintaval-
tozat atalakulasanak megragadasaban, a valtozasok okai és Osszefliggései tarsa-
dalmi, torténeti meghatarozottsaganak bemutatasaban, s kiilonosen ezek elméleti
megalapozasaban, rendszerezésében. Sajnos kevés gyakorlati itmutatot kaptunk
arra nézve, hogy a kedvezdtlen folyamatok miként valtoztathatok meg.

IV. A nyelvhasznilat intézményes szinterei (DOMONKOSI AGNES,
SZABOMIHALY GIZELLA, PROSZEKY GABOR, KUGLER NORA, VANCO ILDIKO).
A fejezet elsdként a koszonések, az udvariassagi formulak
és a megszolitasok vizsgalataval foglalkozik kognitiv pragmatikai,
interakcionalis szociolingvisztikai keretben. A nyelvi kapcsolattartasi formak egy
beszelokozosség kulturalis jelzérendszerét képezik, amelybdl megismerhetjik a
tarsadalom valtozasait. Egy valtozoban 1évd tarsadalomban altalanosak a megszo-
litasi bizonytalansagok, hiszen a tarsas kapcsolattartasi viszonyok is valtoznak.

DOMONKOSI AGNES kiinduldpontjai kozé tartozik, hogy a tegezés és
nemtegezés Osszefliggést mutat a kdzosségi szerepekkel €s értékekkel. Empirikus
adatokra, illetve modellezésbdl szarmazo adatokra alapozza megallapitasait, és
tekinti at ezt a stratégiai fontossagl nyelvi teriiletet. Megallapitja, hogy a tegezés
terjedése az elmult évtizedek leglatvanyosabb valtozasa. Ezt a megszolitasi for-
mat mar a nem egyenrangu, de bizalmas viszony kiépitésére is lehet hasznalni.
Szintén alapvetd, hogy a statuszbeli, szerepbeli kiilonbségektdl €s a bizalmi vi-
szonytol fiiggetleniil is altalanosnak tekinthetd a 40 év alatti korosztaly altala-
nos tegezddése. Ennek a valtozasnak az eredményeként a fiatalabb korosztalyban
megvaltozik a tegezés értéke, mar a hivatalos helyzetekben is megfelelonek tart-
jék korosztalyi sajatossagként. Az életkori alapu, szolidaris szandéku, nominalis
formak nélkiili tegezés informalis, és a nominalis formakkal valéo kombinaléasa az
emlitett korosztalyban a tegezés funkcidjat tagitja, atveszi a nemtegezé formak
szamos szerepét. Mindennek terjedése aligha kivanatos: a megoldasi javaslat ki-
dolgozasa a MANY SI-ban folyamatban van.
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,»A hivatalos megszolitasi formak napjainkra egyrészt a nyelvi elemkészlet
elégtelensége, masrészt a nyelvhasznalati bizalmassag kiszélesedése miatt vi-
szonylag sziikebb korre szorultak vissza” (290). Ennek ellenére nyilvanvaldan
szlikség van hivatalos formakra, am ezen a teriileten az egyelére még ellentmon-
dasos megitélésii valtozatokbol fognak kiemelkedni az altalanosan elfogadott val-
tozatok. Ez a megjegyz¢€s is mutatja a nyelvi tervezés nehézségeit és fontossagat.

A mindvégig leird szemléletii elemzés réviden kitér a koszonésformak be-
mutatasara, és megemliti a legtijabban terjedd Szép napot! format (291). Vélemé-
nylink szerint mar észlelhetd, hogy a napszakokhoz igazodoé valtozatok is terjednek
(Szép reggelt!, Szép estét!).

A magyar nyelv hasznalata a kdzigazgatasban a ma-
gyarral szomszédos orszagokban cimlifejezetszerzdje SZABOMIHALY
GIZELLA. Igen fontos a kozigazgatas nyelvhasznalatanak leirasa, elemzése, hiszen
a jogallamisag alapelvébdl és az altalanos etikai elvarasokbol is levezethetd, hogy
fontos nyelvstratégiai cél a kdzigazgatas és az allampolgar szakszerti, pontos és
kozértheté kommunikacidja. Ezen a téren viszont nemcsak a szomszédos orsza-
gokban, hanem hazank intézményeiben is van tennivalo; kar, hogy a kotet nem
tartalmazza a hazai kozigazgatas nyelvhasznalatarol folyo kutatasokat, leginkabb
az intézetiink 2017-ben elvégzett ez iranyu kutatasait, szakmai javaslatait. Erre
iranyulo kutatasok a MANY SI mellett mas intézményekben, kutatocsoportokban
is zajlanak (példaul a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Ko6zszolgalati Média- és
Kommunikéciétanulmanyok programjaban, a Miskolci Egyetem kutatocsoport-
jaban, valamint a Magyar Jogi Nyelv cimii folyodirat hasabjain). A MANYSI az
NKE kutatasi programjaval egyiitt részt vett a kormanyzati tanulmanyok szakira-
nyu tovabbképzési szak tananyagfejlesztésében, a képzésben folyd kommunika-
cios tréningek lebonyolitasaban, a kdzszolgalati kommunikaciordl, a szobeli kom-
munikaciordl, a rendvédelmi kommunikaciordl szolo tankdnyvek fejlesztésében.
Jelentds eredmény, hogy 2017-ben lezajlott az Orszagos Birosagi Hivatal Magyar
Igazsagiligyi Akadémiajan a teljes magyar birdi kar szamara kotelez6 tréningsoro-
zat, amelynek a célja a kozérthetd birésagi kommunikaciohoz vald hozzajarulas
volt. E képzéssorozatban és az azt elokészitd tanacskozasban a MANY SI-nak je-
lentds szerepe volt, mint ahogy a teriilet szaknyelvét, kommunikacios problémait
feltaro szakértéi tanacskozasok lebonyolitasaban is. Tehat a kotet kapcsolodo
fejezete mellett a MANYSI, valamint a tobbi intézet, kutatocsoport altal felhal-
mozott ismeretanyag kelld alapot ad a kozigazgatasra jellemzé kommunikacios
problémak megoldasara iranyul6 stratégia megalkotasara.

SZABOMIHALY GIZELLA elemzése fontos gondolattal indit, amely megala-
pozza a teriilet fontossagat, megkeriilhetetlenségét: a kisebbségi nyelvek fennma-
radasanak egyik zaloga, hogy ne szoruljanak vissza a familiaris kdzegbe; pozicioi
megmaradjanak, er6sddjenek a nyilvanos, hivatalos szintereken is (299). Mivel
ezt a nyelvhasznalati szinteret az allam szabalyozza, a teriiletet nyelvészeknek,
jogaszoknak, kozigazgatasi szakembereknek egylittmtikddve kell vizsgalniuk.

Igen fontos kijelentés, hogy a kdrnyezd orszagokban a nemzetkdzi és unios
szabalyozasokon alapul6 helyi jogszabalyok hianyosak, raadasul végrehajtasuk is
akadozik. Ez feladatot ad a nyelvstratégianak, de a diplomacianak is.
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A szerz6 elemzi azt is, hogy milyen tényezok gatoljak a hivatali nyelvhaszna-
latot, és hogy erre miként reagalnak a helyi magyar kdzosségek. K6zos pont, hogy
a komyez6 orszagok gyakorlataban a magyar nyelv foként a helyi kozigazgatas-
ban, €s ott is leginkabb az él6beszédben hasznalatos. A forditasok megszervezése,
finanszirozasa nehézkes, ezért az irasos hivatalos szovegek minésége nem mindig
megfeleld. Altalanos gatlo tényezoként emliti SZABOMIHALY GIZELLA, hogy az
igyfelek vagy nem ismerik (nyelvi) jogaikat, vagy félnek az alkalmazasuktol,
de rontja a helyzetet az is, hogy nem jellemzd a hatarainkon tuli teriileteken az
egységes magyar nyelvl kozigazgatasi terminologia, valamint a szakkifejezések
ismeretében is hidnyossag mutatkozik.

A hazai kdzigazgatasi szovegekre is érvényes a BENO ATTILAtO] és PENTEK
JANOStOl vett idézet: ,,elsO és legfontosabb szempontunk az volt, hogy a nyomtat-
vanyokat minél kdnnyebben megértsék azok, akik hasznalni fogjak éket” (317).
Hatarainkon beliil nem a nyelvi kontaktushatasok és a kozigazgatasi rendszerek
kiilonbozo felépitésébdl (ez egy orszagon beliil értelmezhetetlen is) szarmaznak
a megeértési problémak, hanem foként a szerkezetek, a mondatszerkezetek felépi-
tésébdl, a roviditésekbdl, a laikusoknak sokszor zavaros és kovethetetlen hivat-
kozasokbol, a logikatlan idokifejezésekbdl, a redundanciabdl, a tulzott, nehezen
kovethetd nominalis mondatszerkezetekbdl. Képzésre, a terminologiai leirasok,
nak a kialakitasara van sziikség a hataron tali régiokban. Hozzatessziik, hogy erre
hazankban is sziikség van, sok egyéb mas tényezdvel egyiitt. E célbol kotott a
MANYSI egylittmtikddési megallapodasokat tobbek kozott a Termini Kutatoha-
lozattal és az Orszagos Fordito és Forditashitelesit6 Irodaval, ezért dolgozott ki
terminologiastratégiat a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemmel kozosen.

A szamitdégép, az elektronikus kommunikacio ¢és az
internet hatdsa cimi fejezet szerzéje PROSZEKY GABOR. A fejezet harom
olyan teriiletet tekint at, amely jol lefedi az infokommunikacios technoldgia iras-
beliségre gyakorolt hatdsat. Azért csak az irdsbeliségre, mert a szamitogépes
kultira esetében lényegesen erésebb az irasbeliségre, mint a szobeliségre gyako-
rolt hatas (321). A magyar nyelv — mint minden nyelv — a szamitoégépes kultara
hatasara nyilvan valtozott, és legfoképpen az irasbeliségben tiikroz6dnek ezek a
nyelvi jelenségek. Fontos észrevétel, hogy a szamitogépes kultira irott nyelvre
gyakorolt hatasanak vizsgalatakor azokra a szovegekre kell koncentralni, ame-
lyek az internetes kommunikacio tipikus, jellemzden nagy interaktivitasi fokua és
a személyesség iranyaba hajlé formaiban jonnek létre. PROSZEKY bemutat olyan
kutatasi eredményeket is, amelyek a beszéltnyelviség jellemzdit kdvetd interne-
tes irasbeliség szamitogépes kornyezetbol valo kilépését bizonyitjak. Megemliti
ennek a sajatos, internetes irasbeliségnek azt a jellemz0jét is, amely a szovegek
szerkezeti modosulasaiban figyelheté meg (az interaktivitas sebessége miatt a dis-
kurzusok egymasutanisaganak a megbomlasa, az utdlagos beszirasok miatti is-
métlddések, kihagyasok, szerkesztési hibak). Nyelvstratégiai szempontbdl is fon-
tos figyelmeztetés, hogy ezekrdl a hatasokrol, jelenségekrdl az oktatas jellemzéen
nem tud, és nem is léteznek ra problémamegoldasi technikak. A MANYSI éppen
ezeknek a problémaknak a feltarasara és a kozigazgatas szamara valo felmutata-
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sara szervezte meg a Digitalis tananyag, digitalis irasbeliség cimi konferenciajat,
amelynek a folytatasa, 6sszegzése alapjan az oktatasra vonatkozo stratégia kidol-
gozasa megkezdddhet.

Sz6 esik arrol is, hogy a nyilvanossagnak szant, professzionalis és nem profesz-
szionalis szovegek szinvonalat a hal6zati kommunikacio feliiletein ma mar jellem-
z6en senki sem feliigyeli, korrigalja. Rovidiil a szovegek elokészitd fazisa, a korri-
galasi fazis pedig vagy szintugy rovidiil, vagy teljesen elmarad. A szoveg-eldallito
szamitogépes ¢és infokommunikacios eszkdzok nyelvi segédeszkozeinek a kezelé-
s¢hez is kell nyelvi, helyesirasi, grammatikai tudas, nem lehet minden automatikus
javitasi ajanlast kritika nélkiil elfogadni. A MANYSI is érzékeli ezt a problémat, és
az online €és a hagyomanyos sajto képviseldivel olyan szakmai egyeztetési soroza-
ton van tal, amely nemcsak a helyzetet tarta fel a szakmai résztvevok szereplésével,
hanem kell6 alapot adott a teriiletre vonatkozo cselekvési terv kidolgozasara.

Mindezek a jelenségek konnyen hozzajarulhatnak az irasbeliséghez flizott
altalanos normativaink valtozasahoz, hiszen a fejezet szerzdje szerint nagyon so-
kan csak internetes szovegeket olvasnak, igy a fenti szovegmodosulasok az olva-
sason keresztiil egyesek szamara ,,spontan normanak” mindsiilnek (324).

PROSZEKY GABOR allitasa igen hangsulyos, €s mindenképpen cselekvésre
indit: azt allitja ugyanis a fejezetben kovetkezetesen levezetett Osszefliggések és
példak alapjan, hogy a nagy nemzetkozi cégek altal kifejlesztett szamitogépes
szoveg-eloallitd eszkozok nagyobb hatast gyakoroltak a magyar irasbeliségre,
mint a Magyar Tudomanyos Akadémia (326). Ebben a helyzetben cselekedni kell:
ki kell alakitani azokat az oktatasi, modszertani, technoldgiai és intézményes ke-
reteket, amelyek a fejezetben jelzett problémakra megoldast kindlnak. Ez pedig a
tananyagtervezés, a pedagogusképzés, a modszertan megujitasa révén valosulhat
meg: a MANYSI ennek az Gsszetett, sok kozigazgatasi egyeztetést kivano folya-
matnak a fontos szerepldje, am a feladat Gsszetettsége miatt a valtozas viszonylag
lassu, nem varhatd egyik naprdl a masikra latvanyos eredmény.

A magyarorszagi magyar anyanyelvoktatas, az anya-
nyelv-pedagogia helyzete a kozoktatasban fejezetszerzéje KUG-
LER NORA. Az oktatas, kiilonosen a kdzoktatas az anyanyelviiség jelenét és kozel-
jovojét kapcesolja Ossze, befolyasolja, s6t nagyban meg is hatarozza, kiilondsen
az utobbit. A kozeljovo felndttjei ugyanis olyan anyanyelvi, anyanyelvhasznalati
kompetenciat hoznak az iskolabol, amely megalapozza felndttkoruk kommunikaci-
ojat, onreflexiojat, on- és kozosségépitését. Ez mindig is igy volt. Ezért van kiemelt
jelentdsége az alfejezetnek, amely az elmult évtizedek és a jelen anyanyelvoktatasi
helyzetképét irja le, és végiil kijeloli a leginkabb fejlesztendd teriiletet.

A kozoktatasi ,,szintézis” elméletileg ugyanazon az alapon all, mint amelyet
a kotet bevezetdjében a szerkesztd vazolt, tehat els6sorban kognitiv-funkcionalis
alapt. A kérdések, amelyekkel foglalkozik, bevallottan sem terjednek ki az anya-
nyelvi kdzoktatas egészére. Mivel a teriilet nagyon Osszetett, ez természetes is.
Meégis hianyzik, kiilondsen a kognitiv-funkcionalis szemléletet feltételezve, hogy
emlitésen kiviil nem kapunk mast, mint példaul egy osszefoglaldt a (barmely ok-
bol) specialis igényl tanulok anyanyelvoktatasi lehetdségeirdl, oktatasuk-neve-
lésiik szakszerliségének fontossagarol. Hianyzik példaul az is, hogy az alfejezet
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legutols6 mondata kivételével szo6 sem esik a kivanatosnak bemutatott oktatasi
rendszerben a pedagogusképzésben sziikséges valtozasokrol: hogy olyan, jelen
esetben magyar nyelv ¢s irodalom szakos pedagogusokat képezziink, akik nem
egyetlen merev felfogast ismernek, hanem olyan szaktudomanyos latasmodot
sajatitanak el, amely munkajuk soran segiti majd 6ket a kdzben megsziiletd tu-
domanyos eredmények integralasaban is, amely nyelvészetileg alapozza meg a
problémalatas és -megoldas modszertanat, a nyelvi rendszer és a nyelvhasznalat
magas szintli pedagogusképzés és a folytonos tovabbképzés nélkiil nem allhatnak
meg. Hianyzik még a fejezetnek az a szélesebb latokore, amely az anyanyelvet
nemcsak mint az anyanyelvi ora targyat, hanem mint kozlési kdzegét is tekinti,
és nem csupan a magyar nyelvi 6rakon, hanem minden egyéb szakoéran €s mii-
veltségteriileten. Ez utobbinak a kulcsa megint a pedagdgusképzésben keresendo:
a megfeleld tematikaju €és szinvonalu anyanyelvi blokkok beépitésében, barmely
szak pedagdgusképzésében, éspedig megfeleld, célszerli tematikaval. Hianynak
tekinthetjiik azt is, hogy nem beszél a fejezet a fels6oktatas anyanyelvi elvontfo-
galom-alkotasanak fontossagarol sem.

Ami nem hianyzik a szintézisbdl, az aranyos, lényeglato és kovetkezetes. A
magyarorszagi magyar anyanyelv-pedagogiat tekinti at a kozoktatasi, bar inkabb
a felsébb osztalyokbeli szintereken (az 6voda és az alsd tagozat kimarad). El6-
szOr magaval a tantarggyal foglalkozik: a tantervek jellegével, megujulasaval, a
magyar nyelvnek az elmult évtizedek tanterveiben elfoglalt szaktargyi helyével, a
kerettanterveknek néha inkabb korlatozo, mint lehetdséget ado szerepével, a tan-
anyag ,,modernizaciojanak” kisérleti, toredékes vagy eklektikus voltaval.

A kétszintli érettségi lehetdségei, elényei kozott felsorolja a szerz6 azt a ha-
tast, amelyet az emelt szintl kdvetelmények visszahatasként a tanorakra tesznek.
Fontos azonban, hogy a barmilyen természetii uj kdvetelmények a szemlélet meg-
valtozasaval jarjanak, és ne valamilyen mechanikus begyakoroltatassal. ,,Az isme-
retekre vonatkozoan szabalyalapu, a nyelvet a besz¢loktdl fliggetlenithetd targy-
ként tételez6 nyelvértelmezés és az erre épiild nyelvtantanitas elidegeniti a nyelvet
a beszEl6tol, a diaktol. Az oktatasi kornyezet, a lassan valtozo tanorai interakcio-ti-
pusok, munkamodszerek [...] és mas tényezOok mellett részben ennek az elidegenitd
hatasnak, a nyelv targyiasitasanak a kovetkezménye az a tény, hogy a didkok nem
szeretik a nyelvtant, a tantargynak alacsony presztizst tulajdonitanak, és nem is tel-
jesitenek jol sem a nyelvtandran, sem a magyar [ ...], sem a nemzetkdzi méréseken”
(342, hivatkozasokkal). Hogy ez jelentds probléma, az nem kétséges, viszont meg-
oldasa Osszetett folyamat, amely a MANYSI véleménye szerint a tanarképzésnél
kezdddik, a modszertani meglijulason at a tantervalkotasig, a tananyagfejlesztésig
tart — a stratégiaalkotas soran tehat minderre figyelemmel kell lenni.

Az attekintés foglalkozik a tankonyvekkel is (konkrétan: ANTALNE SZABO AG-
NES — RAATZ JUDIT: Magyar nyelv és kommunikacio; valamint a kisérleti, illetve az
un. tjgeneracios tankonyvek). Mindkettobol hianyolja a szerz6 (bar kiilonbdzé mér-
tekben) azoknak az elvarasoknak valo megfelelést, amelyeket korabban a tananyag-
gal és a modszertannal kapcsolatban megfogalmazott. Es hianyolja a tankonyvku-
tatasokat is, inkabb csak a tdmogatott, nagyobb projektekkel szamol, holott kisebb
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kutatocsoportok jelentds — empirikus kutatdson alapulé — eredményeket mutatnak
fel. Es ha mar a tankdnyvszoveg-elemzés sziikségességét hangsulyozza a szerzo,
szerintliink nem lenne szabad megallnia az anyanyelvi tankdnyveknél, hiszen a tobbi
kozismereti teriilet tankonyvei is magyar szovegliek. A tanora-kutatasi eredmények-
nek is csak egy része anyanyelv-modszertani vonatkozasu, a tobbi altalanos, tehat
tobb tantargyra is érvényes modszertani kdvetkeztetésekre adna alkalmat.

A hatdron tali magyar tannyelvi és magyar tematikaju
kdzoktatas fejezet szerzdje kdzel 70 oldalon mutatja be a hataron tili oktatas
helyzetét és problematikajat, ami tobb okkal is magyarazhatd: a) a magyar nyelv-
kozosség szamottevo része €l kisebbségi helyzetben, s anyanyelviiségiik veszé-
lyeztetettsége miatt okkal keriilnek a figyelem kozéppontjaba; b) az anyanyelvok-
tatas kisebbségi helyzetben tobb nehézséggel kiizd, mint tobbségi helyzetben; c)
a kisebbségi anyanyelvoktatds mint nyelvstratégiailag talan legfontosabb tertilet
rendelkezik a leginkabb stratégiai iranyultsagu tudomanyos leirasokkal.

Az altalaban igaz a Karpat-medencei magyar kzosségekre, hogy identitasuk
egyik legfontosabb eleme az anyanyelv, ennek a megtartasaban pedig a legmegha-
tarozobb szerepe az anyanyelvii oktatasnak van. A kisebbségi helyzetiiek oktatasa
mar magaban is nehezebb, mint a tobbségi helyzetben levoké. Kétnyelvii kornye-
zetben ¢élnek, nyelvi helyzetiik a kétnyelviiség. Ennek a milyensége és fokozatai
pedig meghatarozzak azt, hogy mi felé tartanak: az anyanyelv megtartasa vagy a
nyelvcsere felé. Tombben inkabb hozzaado (additiv), szorvanyban azonban inkabb
felcser¢ld (szubtraktiv) ez a kétnyelviiség. Fontos kérdés tehat a kétnyelviisodés
mikéntje. Az allamnyelv elsajatitasara sziikség van ugyan, de az allamnyelvi isko-
lazas valosziniileg szubtraktiv kétnyelviiséghez vezet, hiszen ,,Ha az egyén altal
tokéletesen elsajatitott masodik nyelv lesz az egyén dominans nyelve, a sajat ki-
sebbségtdl valo elidegenedés, gyokértelenné valas esélye megnd” (359).

A hét Karpat-medencei kisebbségi magyar teriilet oktatasi sajatsagait kiilon-
kiilon mutatja be a szerz4. Adatai a lehetd legfrissebbek, a népszamlalasi adatok
¢s az oktatasra vonatkozo jogszabalyok, statisztikak is (ez utdbbiak a legtobbszor
a 2015/16-0s évvel zarulnak). Az egyes régiok bemutatasa azonos szempontok
szerint torténik: népességi aranyok, teriileti megoszlas (és kiilonbségek), az ok-
tatas jogi keretei: torvények, oktatasi szervezetek (kdzpontiak és kisebbségiek),
iskolarendszer, iskolahalozat, iskolatipusok (az oktatas nyelve szerint). Az iskola
el6tti és az érettségi utani oktatasi lehetdségek altaldban inkabb csak emlités szint-
jén kertiilnek eld, az ezek kozotti iskolai szerkezetet azonban részletesen targyalja
a szerz0, mégpedig tartalmilag is, de csak a magyar nyelv tantargy tekintetében,
altalaban a kovetkezd szempontok szerint: a) a magyar nyelv oktatasanak szer-
vezeti és tartalmi keretei; b) tantervek, tankdnyvek. A beszamolok részletessé-
giikben altalaban a magyar kisebbség lélekszamaval aranyosak, de van kivétel (a
szlovakiai kisebbségi oktatas leirdsa talan éppen a szerz6 ,,helyismerete” miatt
boévebb is, differencialtabb is a tobbiénél).

A régidkban kiilonb6z6 mértékben meriilnek fel olyan problémak, mint a
népességfogyas, az elavult magyar nyelvii tankonyvek, a tobbség nyelvén irddott
tankonyvek magyarra forditasabol szarmazo problémak, a korlatozé érvényti tor-
vények és egyéb szabalyozasok; ezek mellett sok mas egyéb jelenséget targyal
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a szerzO régionkénti bontasban, alapos részletezettségben. Csak az ukrajnai ma-
gyar kisebbségrol szo6lo részbdl emeliink ki néhany valtozast. A magyarok 1élek-
szama itt is csokken, az itteni kisebbség azonban a legszervezettebbek kozé tar-
tozik. A kisebbségi anyanyelvii és anyanyelvi oktatast azonban a torvényi hattér,
kiilondsen a legutobbi oktatasi kerettorvény (2017. szeptember) erdsen korlatozza:
nincs a kisebbségnek joga a teljesen magyar nyelvii oktatashoz. Ez diszkriminativ
(a krimi tatarok tanulhatnak anyanyelviikon), és sérti Ukrajna alkotmanyat is.

Osszefoglalva: az ismertetett oktatési rendszerek tobbsége folyamatosan vél-
tozik, s ez csokkenti az érintettek biztonsagérzetét; a valtozasok iranya raadasul
inkabb negativ, mint pozitiv. A fejezet egésze korrekt dsszefoglalasa a hataron tili
magyaroktatas helyzetének. Sajnos azonban a részfejezet végéig nem deriilt ki,
mit is jelent a cimben szerepld ,,magyar tematikaji oktatas”.

V. A magyar nyelv és az irodalom (KULCSAR SZABO ERNO). A fejezet a
magyar nyelvi tervezés, a nyelvstratégia szamara nem tartalmaz sok informaciot.
Leginkabb torténeti szemponti nyelv- (illetve inkabb irodalom)filozofiai, herme-
neutikai attekintést kapunk, a gyakorlati oldal pedig hianyzik.

Ezt azért tartjuk nagy problémanak, mert az irodalom gyakorlati, nyelvi ter-
vezési megkozelitésére egyértelmiien sziikség van, hiszen a nyelv — ahogyan a
szerz is megallapitja — nem pusztan eszkdz, és nem pusztan anyaga az iroda-
lomnak, hanem az irodalom az irott (?) nyelv(i kifejezés) emelkedettebb foka,
mivészete. Sok tanulsag és tennivalo kinalkozik ezen a teriileten is, de ezeket — az
irodalomnak az identitasalakitasban és a nemzeteszmény formalasaban betoltott
szerepe, az olvasasszociologiai vetiiletek, az irodalomoktatas Magyarorszagon és
a hataron tul, az irodalom és a magyar nyelv tantargyanak egymashoz valo viszo-
nya, a forditasirodalom és annak 0sztonzése stb. — a fejezet nem tarja fel.

VI. A magyar nyelv kKiilfoldon (NADOR ORSOLYA). A cimben megjeldlt té-
manal tébbet kapunk a fejezetben, hiszen a nyelviink kiilfoldi presztizsének meg-
tartasara vagy novelésére iranyuld torekvés mellett olvashatunk a nyugati szor-
vanymagyarsagrol, az ket érinté magyaroktatasrol is.

»A nyelvek megmaradasanak egyik zaloga az, hogy a nyelvkozosségen kiviil
is ismert[ek] legyen[ek]” (465). A magyar nyelv és kultara kiilfoldi megismerte-
tése tulajdonképpen ,kultirdiplomdciai” feladat, a szonak nemcsak a szoros ér-
telmében. Ma kiilf6ldon évente legalabb 2000 nyelvtanuldval szamolhatunk, s a
létszam évtizedek ota valtozatlan, a kisebb ingadozasok ellenére is. Az utobbi 1do-
ben megnétt példaul Ukrajndban a magyart idegen nyelvként tanulok 1étszama,
ugyanakkor éppen Ukrajnaban sziiletett meg a magyar kisebbséget hatranyosan
érint6 oktatasi torvény.

Intézményi hattere is van mindennek Magyarorszagon és kiilf6ldon is: ide-
haza a Debreceni Nyari Egyetem 1927 6ta, az ELTE Magyar mint Idegen Nyelvi
Tanszéke és jogelddje 1952 o6ta, a Balassi Intézet és jogelddje 1957 6ta. A kiilfoldi
intézmények egy része nagy multtal biiszkélkedhet, nagyobb résziikk egyetemi
oktatdhely, mas résziik Collegium Hungaricum. Ez utébbiak ma is miikddnek,
és bar nem a magyar nyelv oktatdhelyei, hanem hungarolédgiai kutatokdzpontok,
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mindenképpen nyelviink és kultirank kiilfoldi jelenlétét szolgaljak. A kiilfoldi
hungarologiai fels6oktatasi kdzpontok altalaban Magyarorszag kezdeményezé-
sére jottek 1étre, és az is altalanos, hogy Magyarorszag nagyrészt sajat koltségére
kiild ki oktatokat: lektorokat és vendégtanarokat. Ezeknek az oktatohelyeknek a
mai helyzete azonban sokszor bizonytalan. Ebben pedig nemcsak szervezési és
esetleges anyagi hianyossagok jatszanak szerepet, hanem az is, hogy a bolognai
rendszer bevezetésével sokkal inkabb gyakorlati igényeket kezdtek tdmasztani a
hallgatok az egyes nyelvszakokkal szemben, mint korabban. A filologiakdzponti
magyar szakos oktatas erre azonban nincs felkésziilve, s olyan motivacios ereje
sincs nyelviinknek a vilagban, hogy megakadalyozhatna az érdeklddés megesappa-
nasat; igy folyamatosan csokken a hallgatok létszama. A MANY SI meggy6zddése,
hogy a magyar nyelv kiilfoldi oktatasat elérelenditheti egy olyan online tananyag
kifejlesztése, amely kozponti forrasbol, egységes modszertannal, minden tudas-
szinten elérhet6 az érdekl6dok szamara, ehhez azonban sziikséges a politikai don-
tés, a fejlesztés gazdajanak a kijelolése, a folyamat végigvitele, emellett pedig ki
kell képezni azokat a tanarokat, akik ismerik a digitalis, tavoktatasi modszereket.

Az emigraltak és utodaik anyanyelvének, majd késdbb szarmazasnyelvének
oktatasa nem lehet iskolarendszer(i, hiszen altalaban szorvanyban élnek. A célor-
szag magyar kozosségei teremtik meg a magyarnyelv-oktatas lehet6ségeit, legin-
kabb hétvégi iskola formajaban. Ennek az oktatasnak legfobb jellemz6i, hogy nem
szakképzett tanarok tartjak az orakat, és nincsenek megfelel6 szinvonall specialis
tankonyvek a szarmazasnyelviiket tanulé didkok szamara. Ezeknek az oktatasi
helyeknek a tankonyvellatasa, tamogatasa mindenképpen kdzponti feladat, és a
mind nagyobb szdmban elérhetd digitalis, online tananyagok igénybevételével is
¢letben lehet tartani ezeket a mithelyeket. Ehhez viszont meg kell ismerni ezeket
a hétvégi iskolakat, rendszeresen kommunikalni kell veliik, és anyagi forrast kell
talalni miikodésiik fenntartaséra.

VII. Nyelvi tervezés (TOLCSVAI NAGY GABOR). A nyelvstratégia-alkotas
irant érdeklddo vagy a stratégiaalkotasban érdekelt olvasonak ez a fejezet a legin-
kabb érdekfeszitd, a leghasznosabb, természetesen a bevezetd elméleti fejezettel
egyiitt. Az eddig megjelent stratégiak vagy stratégiai javaslatok kozos jellemzoje
ugyanis — a kiilonbségektdl és a mindségtdl most eltekintve —, hogy nem tudtak
elgondolasaikat k6zos elméleti alapra helyezni, és az egyes jelenségeket errdl az
alaprol szemlélni, targyalni. Voltaképpen csak a keretfejezetek szerzéjének mun-
kaiban talalkozhatunk folyamatosan — immar évtizedek 6ta — azzal a szemlélettel,
amely a nyelvre és a kdzosségre ugy tekint, mint két egymast és dnmagat is folya-
matosan (Ujra)alkoto 1étezore.

A cél elérésérdl (a nyelv fenntartasa és jovobeli 1éte iranyanak kijeldlése),
illetbleg az ahhoz elvezetd stratégia kidolgozasanak esélyeirdl és lehetéségeirdl
a szerz bizakododan nyilatkozik. Ugy latja, hogy a nyelvkozdsség és a nyelv on-
magat létrehozo folyamatdban a hagyomany mukddtetésével, atalakitasaval és
a jovo megnyitasaval egy autopoietikus ,,nyelvstratégianak a kifejtésére [...] és
kidolgozasara minden esély megvan ma is” (488). Konszenzus, tudomanyos ala-
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pozas, alkoto gyakorlat és felel6s tervezés — ezek a kulcsfogalmak és elvarasok a
stratégia kidolgozasaban.

A kotet az elvi alapozashoz hiven a funkcionalis megkozelitést tartja célra-
vezetdnek a stratégia megalkotasaban: a nyelv rendszer jellegét, hasznalatat és
kozosségi, kulturalis tényezoit egyarant egységben kell szemlélniink a modell-
alkotas és a tervezés soran is. A nyelvi rendszer miikodése a sémak kiilonféle
hiiségli ismétlését, reprodukalasat jelenti, és a nyelvi gyakorlat és visszacsatolas
kapcsolata szerint két szinten valosulhat meg (elemi, atlagos és mindségi, alkoto
szinten); ebben az Osszefliggésben szemlélve minden lényeges tényezo ¢€s sze-
repld Osszekapcsolhato, és a helyesség is — az adekvatsag magasabb rend kate-
goridja ala keriilve — elnyeri megfeleld értelmezését.

A legfontosabb nyelvtervezési feladatoknak a kdvetkezoket tartja a szerzo:
a nyelvi hianyok megsziintetése korpusztervezéssel, korpusz- ¢és statustervezés a
jovobeli standard nyelvvaltozattal kapcsolatban, a nyelvi tanacsadas rendszere, a
hatartalanitas kiterjesztése részkérdésekre, az idegen szavak kettds viszonyanak
¢és az egységes terminologiaknak a kidolgozasa, a digitalis nyelvhasznalat segi-
tése. Emellett a MANYSI fontos teriiletnek tartja egyebek mellett a kdzigazga-
stratégiaalkotast és az oktatassal kapcsolatos nyelvstratégiat is.

A szerzd a nyelvstratégia részeként tartja szamon a nyelvpolitikat, a nyelvvel
kapcsolatos politikai dontések rendszerét. Ennek tiikrozodése lenne a jogi keret,
amelyet a nyelvvel kapcsolatos szabalyok Osszessége alkotna. Ez az illeszkedés
nalunk ma még nincs meg, pedig sziikség lenne arra, hogy a tudomanyosan leirt
tények €s a jogszabalyok illeszkedjenek egymashoz, valamint hogy érintsenek
eddig nem szabalyozott teriileteket is (példaul a nyelvvaltozatok statusa, kiilo-
nosen a kdzosségi nyelvi jogok elismertetése, a hatranyos helyzetliek kisebbségi
nyelveinek statusa).

Az oktatas, kiemelten az anyanyelvi oktatas és nevelés szerepe a nyelvstra-
tégiaban alapvetd szerepet jatszik. Az elérend6 célok: a nyelv és a nyelvhaszna-
lat egysége, a nyelv variabilitasanak oktatasa, a nyelv funkcidira épitd oktatas, a
kisebbségi magyaroktatasban az anyanyelv legyen az els6é nyelv, tartsak meg az
iskolai nyelvtanorakat. Kérdés, hogy az altalanos kulturpolitika hogyan viszonyul
ezekhez a célokhoz. A mai helyzet ebbdl a szempontbol nemcsak dsszetett, hanem
ellentmondasos is.

A 16 célok 0sszefoglalasaval, magasabb szintre emelésével egyiitt a kételyek,
kérdések és alapvetd veszélyek is elokerlilnek, s egyes ideologikus, egyoldalt
nézetekrdl is Gjra szo esik: a szerzo a szeélséségek, az egyoldalu és tudomanytalan
nézopontok veszélyeire hivja ol a figyelmet, utalva a torténelmi hiedelmekre is.
Ezen a ponton a gydkelmélet vagy a hun—magyar rokonsag (a rokonsag sz6 idézo-
jelben szerepel) hirdetését, politikai ideologiara épitett iskolai terjesztését emliti
riasztd példaként. Az alapallitassal egyetértiink: az ideoldgiak oktatasban valo ref-
lektalatlan, hallgatolagos vagy evidenciaszer( jelenlétének, hasznalatanak meg-
kérdojelezését jogosnak tartjuk. A gydkelméletnek és a hun—magyar rokonsagnak
a miivelt, nem szakmai koztudatban valo 1étezését azonban nem tagadhatjuk. Ep-



A Magyar Nyelvstratégiai Intézet reflexioéi A magyar nyelv jelene és jovdje cimii kotetre 153

pen ezért véleménylink szerint a nyelvtudomanynak nem sziikséges elvetnie az
ezekkel a kérdésekkel valo targyilagos és arnyalt foglalkozast.

Az igért szintézis, valamint a staféta tovabbadasa a politika ¢és a kozigaz-
gatas szamara — cselekvési terv, stratégia kimunkalasa céljabol — mindenképpen
megkivanna, hogy folytatodjék a kotetben bemutatott teriiletek tovabbi részlete-
zése és tudomanyos feldolgozasa. Joggal mertil fel az olvasoban, hogy kivanatos
lenne a tudomanyos véleménynyilvanitasnak és a gyakorlati, kdzéleti, politikai
cselekvésnek, szerepvallalasnak az 0sszekapcsolddasa. Szerencsére ez ebben a
szintézisben a lehet6ségek keretein beliil megtortént — hiszen a tudomany itt olyan
mértékben kozelitett a gyakorlathoz, amely eddig példatlan volt. A feleldsség és
feladatvallalas masik része, valamint a mikddtetés mar a stratégiaalkotokon, a
politikai akaraton és a megvalositokon mulik. Egyetérthetiink a szerkesztonek a
tudomany, a politika és a mindennapi nyelvi gyakorlat harmasara vonatkozoan tett
figyelemfelhivo és biztatd megallapitdsaval: ,,Ossze lehet-e egyeztetni e harom
tényez6t? Nem ez a kérdés, hanem az, hogy miképp lehet 6ket 6sszehangolni. A
viszonylagos 6sszhang nélkiil nem lesz eredmény. A nyelvstratégia tervezdinek ez
az egyik legfontosabb feladatuk™ (503).

A mai magyarorszagi nyelvhasznalatot elsdsorban dicséri €s méltatja a szer-
keszt6. A megtartoerd, a termékenység, a versenyképesség €s a teljesitoképesség,
az alkotas, a kreativitds 0rome, az identitas biiszkesége, a valtozatossagban az
egésznek s az egészben a valtozatossagnak a keresése €s megtalalasa, ennek 6rome
szintén lidvozlendd, és megnyugtato kicsengést is ad e fejezetnek. Megjegyezziik
azonban, hogy az arnyoldalakra és a nyugtalanito jelenségekre is hatarozottan fel
kellene hivni a figyelmet, mert enélkiil hamis képet, torz helyzetértékelést kapunk
a mai nyelvallapotrol.

Fontos, jelképes zarasa és iizenete a kotet stratégiaban végz6do utolso rész-
letezd, elemz6 fejezetének, hogy a stratégia kidolgozasaban €s végrehajtasaban
részt vevd minden személynek és intézménynek a diszkurzivitas szellemében a
vita, a parbeszéd ¢és az onreflexio nélkiilozhetetlenségét, allandoan ujraindulé fo-
lyamatossagat fogalmazza meg feleldsségként és kotelességként, afféle erkdlesi
parancsként. Ha ezt minden résztvevd érvényesnek ismeri el magara nézve, a fo-
lyamat nemcsak egy életképes nyelvstratégia kimunkalasdhoz vezethet el, hanem
annak megvalosuldsahoz, végrehajtasahoz €s a nyelvkozosség felelds csoportjai-
nak a kdzmegegyezéséhez is — a nemzeti kulturaért és a kozosségért felelés min-
denkori kormanyzat cselekvd, kezdeményezo és egyetértd részvételével.

VIIL A jové felé iranyulé latokor. Osszefoglalas (TOLCSVAI NAGY GA-
BOR). A szerkesztd ebben a fejezetben roviden Osszefoglalja a kotet tartalmat,
céljat: a multban szerzett tapasztalat €s a jelen tudas adta a helyzetképek 6sszessé-
gét, mindez egylitt mutat anyanyelviink jovoben varhato helyzetére. Roviden utal
a vizsgalt korszakra, az 01j jelenségekre, a legfontosabb tendenciakra. A szintézis
¢s az elméleti keret folyamatos megjelenitése €s alkalmazasa érdekében igyekszik
targyilagos és kellden tavlati nézépontot valasztani.

Itt térlink at roviden a kotet véleményliink szerinti néhany fogyatékossagara.
A konkrétsag eltérd mértékl az egyes fejezetekben: a magyar nyelvi helyzet jel-
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lemzésére szolgald, a stratégiahoz sziikséges nyelvhasznalati jelenségek korébol
tobbnyire csupan altalanossagokat vagy ritkan egy-egy szemléltetd példat kapunk;
bizonyos mértékig természetes, hogy a nyelvi jelenségek gyakran bizonytalan
tendenciaként, kérdez6 megfogalmazasban s nem teljes koriien vannak felsorolva.

A nyelvi szinterek €s meghatarozo tényezdk koziil a média teljesen kima-
radt. Ezzel a teriilettel kapcsolatban a MANYSI elvégzett szakmai munkaval, ki-
dolgozott javaslatcsomaggal rendelkezik. A nyelvi jelenségek 6nallo targyalasa
kimeril a koszonés- és megszolitasformak kétségteleniil igen fontos €s feltétleniil
targyalando, am mégsem egyediiliként emlitést érdemld jelenségkorében; a hazai
kozigazgatas, a hivatali nyelv, a politika mint kdzeg vagy az iizlet mint szféra sem
keriil el6 onalloan, pedig a reklam és az iizlet, a politika és a média, valamint a
kozigazgatas teriilete, szolgaltatasai és rendszere nélkiil aligha lehet teljes a mai
magyar kozléshalo terepeinek, funkcioinak és szerepldinek, meghatarozo ténye-
z0inek ¢és jelenségeinek bemutatasa, leirasa. Az irodalom és a nyelv cimii fejezet
csak szemléletmodjaban mutat kapcsolatot a kdtet fejezeteivel és céljaval: a stra-
tégiai tervezésbe e fejezet jelen késziiltségi szintjén nem épiilhet be.

Bar az Elészo szerint a kotet szabatos nyelvezetii, és megértésre, megérte-
tésre torekszik, a szoveg értelmezése nem mindig egyszerii. Természetesen van-
nak nyelvileg példaszertien megirt részek is (példaul A magyar nyelv és a magyar
nyelvkozosség jogi helyzete, A népesedé€si viszonyok, A kiilso régiok vagy A sza-
mitdgép, az elektronikus kommunikacio és az internet hatasa cimii fejezet).

A szerkeszté ugy latja, hogy nyelvkdzosségiink kivaldan birkozik meg a
,kihivasokkal”, tehat tovabbra is életképes mind kultarajaban, mind nyelvében.
Kisebbségeink nyelvi jogainak korlatozasa és a népességcsokkenés azonban
gyongitheti életképességét. Ezért sziiksége van arra, hogy spontan onreflexio-
jat kiegészitsék a nyelvtudomany e miikddésre vonatkozo eredményei, a nyelvi
tervezés hianyenyhitése, valamint hogy ,,a nyelvstratégia a teljes magyar nyelv-
kozosség szamara a fennmaradas és a jo miikodés altalanos feltételeit” rogzitse.
Ilyen nyelvstratégiank még valdban nincs, pedig a nyelvtudomany elégséges ala-
pot nyujtana hozza.

A konyv utols6, a MANY Sl-ra vonatkozé mondata részben elmarasztalo, de
felfoghato gy is, hogy a tudomanyos €let egy hiteles rétege nemcsak varja és ta-
mogatja a nyelvstratégiat, de el is ismeri, hogy annak elkészitése, késobbi feliigye-
lete a MANYSI hataskorébe tartozik, s ehhez tamogatast és segitséget igérnének a
kotet szerz6i. Az egész kotet ivének jelképes zaroakkordja a magyar nyelvstratégia
iranti varakozas megfogalmazasa, s a feladat tovabbadasa a MANY SI-nak. Meg-
latasunk szerint némi csalodottsag bujkal a megfogalmazasban, ezt talan érdemes
Osztonzésként, a stratégia megalkotasa iranti stirget6 igény kinyilvanitasaként fel-
fognunk. Azzal teljesen egyetérthetiink, hogy a magyar nyelvstratégia megalko-
tasara sziikség van, s e feladat a MANYSI feladata. Ennek elvégzéséhez a kotet
gondolatébresztd és kelld elméleti alapozast vazol fel és ad kozre: a legfontosabb
fogalmakat és kategoriakat szamba veszi, megfelel6 modszert és elvi keretet nyujt.

A kotet nagy segitséget jelent egy jol megalapozott, teljességre torekvo,
kortltekintd, modern és hatékony, a kozmegegyezést és az elfogadast is elnyerd
cselekvési program, egy korszerii és végrehajthaté magyar nyelvstratégia kidol-
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gozasahoz, a folyamatban levo nyelvstratégiai résztervek és a stratégiai tervezési
munkalatok kiegészitéséhez, gazdagitasahoz, elvi-modszerbeli és tudomanyos
szempontl atvizsgalasahoz és kritikajahoz.

Kulesszok: magyar nyelv, nyelvi tervezés, nyelvstratégia, anyanyelvi neve-
1és, nyelvkozosség, nyelvhasznalat, nyelvmiivelés.

Reflections of the Institute for Hungarian Language Strategy on the volume
‘The present and future of Hungarian’

This paper reviews and evaluates the volume ‘The present and future of Hungarian’, edited by
Gabor Tolcsvai Nagy, from the viewpoint of the Institute for Hungarian Language Strategy. Given
that the topic of the volume is the present state of this language, as well as language planning and
language strategy, the Institute obviously appreciates the scientific results presented in the volume
concerning an array of fields within the general area of language use. We also reflect on those results
and mention our own accomplishments in the given fields. The community of the Institute see the
importance of the volume in the fact that it justifies the existence of individual language planning
processes and of language strategy that collectively covers those processes both in a professional
and in an administrative sense and provides help for the relevant governmental background institu-
tion, the Institute for Hungarian Language Strategy, fulfilling a linking role between the world of
linguistics and that of state administration, in developing an ever more professional language strat-
egy for this language community.

Keywords: Hungarian language, language planning, language strategy, first language educa-
tion, language community, language use, language cultivation.

BODI ZOLTAN, EORY VILMA, KATONA JOZSEF ALMOS,
STRAUSZ PETER, TOTH ATTILA, H. TOTH TIBOR
Magyar Nyelvstratégiai Intézet



