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The respondents (n = 200) live in the small town where they attend school or in the neighboring
villages. They filled a questionnaire of 88 dialect words that had been attested at the closest research
points (Diszel, Kapolcs, Szentgal) of the Dialect Atlas of Hungarian and have a chance to be known
among young speakers of today. 14 dialect words of the questionnaire were not used — and were not
even known except one. 74 dialect words are used and 12 of them are used by more than half of the
respondents. The study yielded nearly the same results as a former study of 2014 at the same school
with the same methods. The author’s hypothesis was confirmed: many young speakers know and
use dialect words with the same denotata that can be found in the Dialect Atlas of Hungarian (the
enormous amount of data of the atlas were collected between 1949 and 1964).
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TUDOMANYTORTENET

125 éve sziiletett Barczi Géza”

1. Bevezetés. Ennck az emlékezésnek az elsddleges célja az, hogy eleven képet fes-
sen Barczi Gézarol. Magam kozelrdl ismerhettem 6t: tanitasat sok éven at hallgattam, s
alkalmam volt személyiségének vonasait, s6t varazsat a kozos munka soran mind tobb ol-
dalrdl felfedezni. Tanitvanya voltam és vagyok, s ez életre sz616 élményt jelent szamomra.
O maga immér 45 éve nincs kozottiink; az idé milasaval egyre kevesebben vagyunk, akik
kozvetithetjiik emlékét. Epp ezért személyes feladatunk e nagy tudos életmiivének és emberi
alakjanak a felidézése — amire a mostani évforduld kedvezo lehetéséget kinal. A korabbi
hasonlo alkalmak emlékét szamos koszontd vagy megemlékezo iras Orzi; ezekbdl itt-ott
idézek majd. Eldre is kiemelném a kozeli tanitvany, SZATHMARI ISTVAN konyvét (1995),
mely az életmii egészérdl atfogod képet ad.

2. Eletitjanak fé allomasai. Barczi Géza Zomborban sziiletett 1894. januar 9-én.
Iskolait is itt végezte. Koran elkezdett torokiil tanulni: az volt a terve, hogy turkologus
lesz. Megtanult eszperantoul; ezt a nyelvet gimnazistaként tanitotta is. Egy idében arra
gondolt, hogy botanikus lesz. Raismerhetiink ebben arra a szines érdeklddésre, amellyel
altalaban a kdrnyez6 vilag és az élet felé fordult, gyonyorkodve annak kiilonféle megnyil-
vanulasaiban. Bacskai gyerekkorara nézve tett egyszer egy emlékezetes, nyelvészeti ér-
dekli megjegyzést: 6 még hallott 6reg papokat igy misézni: [dominus vobiskum]. Térténeti
adalék ez az el6z06 szazadforduld s-ez6 ejtésére a magyarorszagi egyhazi latin nyelvben.

A budapesti egyetemen ¢ésaz Eotvos Collegiumban végezte tanulmanyait
1911-t61, magyar—latin—g6rog szakon. A harmadév befejezése utan, 1914 nyaran a Colle-
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gium Parizsba kiildte 6sztondijasként. Szenvedélyesen hallgatta az egyetemi orakat — és
itt érte a vilaghaboru.

Mint ellenséges orszag allampolgarat tobb tarsaval egyiitt internalotaborba zartak.
Két és fél évig sinylddott itt, jorészt a ,,Fekete kolostor”-ban (Noirmoutier szigetén),
amelyrdl emlékezetes képet fest Kuncz Aladar konyve. Barczi egyik utolsd, posztumusz
publikacidja ehhez az élményvilaghoz kapcsolodik. Egy frissen megjelent konyv (L6-
rinczi 1975) nyoman azonnal felidézi sajat emlékeit az internalasrol, s meg is jelenteti azt
egy folyoiratcikkben (BARCZI 1976). Megragadd személyes visszaemlékezés ez, tudositas
a fogolyéletrél, annak mindennapos kinjair6l, az ezeket idénként megtord tevékenységek-
6l (a vizhordasrol, ami egy kis kimozdulast engedett a kornyezo vilagba; Kuncz Aladar
csellojatékarol az éjszakaban, a csonka torony teraszan). Kiilondsen elgondolkodtat6 az az
emberismeret és elfogulatlansag, amellyel Barczi kdrnyezete minden szerepldjét jellemzi.
Raismerhetiink itt egy alapvetd vonasara: az igazsag szeretetére, a pontossag igényére s
a rendkiviili szavahihetdségre. Ugyanerrdl tanuskodik egy masik, kiilonleges dokumen-
tum is: sajat széljegyzetei abban a Kuncz Aladar-kotetben, melyet hagyatéka meg6rzatt, s
melyre egy kutato figyelme rairanyult (JENEY 2015).

Amikor teljesen legyengiilt egészségi allapota miatt a Voroskereszt révén végre sza-
badul a fogsagbol, néhany svajci év kdvetkezik Lausanne-ban. Valojaban itt valik roma-
nistava. Az egyetemen négy féléven at Gjlatin nyelveket tanulmanyoz: a francia a foszakja,
az olasz és a spanyol a mellékszakja. Legjobban az dsszehasonlité kutatasok érdeklik.
Svajcban ismerkedik meg majdani feleségével, B. Simond Renée-vel is. Hazatérése
(1919) utan Csillaghegyet valasztja lakhelyiil: a Raby Matyas utca 26. alatti kis hazban ¢élt
1920-t6l élete végéig.

Itthon rendkiviil rovid id6 alatt befejezi tanulmanyait (magyar szakjabol par hona-
pon beliil alapvizsgat és szakvizsgat is tesz), s 1920-ban megszerzi magyar—francia szakos
tanari oklevelét. Minden amellett szo6l, hogy a romanisztika felé vegyen iranyt. Kutatasait
tekintve ez igy is lett, amint err6l palyéja elsé szakaszanak publikacioi tanuskodnak. Am
az itthoni koriilmények, foként a megfeleld intézményrendszer és tudomanyos hattér hi-
anya ezt nem tették lehetévé. Tegyiik hozza: a korszak torténeti koriilményei sem, hiszen
1919-1920 az orszag egyetemei szamara is nagy megprobaltatasokat hozott.

Barczi tehat kozépiskolai tanar lett. Tobb mint 20 évig tanitott gimnazi-
umban, elébb 10 évig az E6tvosben, majd Gjabb 12 éven at a Trefortban (akkori nevén a
mintagimnaziumban, réviden a ,,Mintd”-ban). Ennek 1égkdrét kiilondsen szerette. Igen
fontos része munkassaganak a kozépiskolai francia tankdnyvek irdsa. Ezek tobb évtizeden
at meghatarozo szerepet jatszottak a kozoktatasban, s még a II. vilaghaboru utan is hasz-
naltak 6ket. Barczi azt a francids szellemet képviselte, amely a magyar értelmiségre alta-
laban is jellemzd, s mely ebben a nehéz id6szakban kiilondsen fontos feladatanak tartotta
a francia kultira eszményeinek terjesztését. Errdl a témardl igen elmélyiilt, érté doktori
disszertaciot irt nemrég Parizsban CATHERINE TAMUSSIN (2018), aki Barczi ilyen irdnyt
tevékenységét is nagy elismeréssel méltatta.

Gimnaziumi munkajaval parhuzamosan szerepet kap életébenaz egyetemi ok-
tatas. Eldszor Szegeden lesz magantanar 1932-ben (doktoratusat is itt szerezte 1926-
ban), azutan Budapesten, 1938-ban. Szamomra igazi meglepetés volt annak felfedezése,
hogy (indexének tantisaga szerint) egy orajara Radnoti Miklos is jart. FERENCZ GYOzO
(2009: 173) Radnéti-monografiajabol kideriil: Radnéti, aki 1930 6szén iratkozott be
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a szegedi egyetemre, az 1932/33-as tanév elsd félévében Barczi Géza ,,Chrétien de Troyes
nyelve” cimi eléadasat is hallgatta. Ezaltal a 12. szazad végi 6francia udvari regény legna-
gyobb mesterének a vilagaba kapott betekintést. Barczinak Szegeddel valé kapcsolatat ez
az egyetem is szamon tartja (vo. BEKESI-TOTH szerk. 1994). E korszak végén, 1939-ben
a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja lett.

Igazi fordulopont életében a Magyar Szofejté Szotar (1941). Ezzel jelenik meg — teljes
fegyverzetben — Barczi mint magyar nyelvész. Szakmai palyajan is fordulat kovetkezik be
ekkor, miutan Csiiry Balint varatlan halalaval (1941) megiiresedik a Debreceni Egyetem
Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének tanszékvezetd professzori allasa. Az igy eldallt
helyzetre PAIS DEZSO (1964: 130) igy emlékezik vissza: ,.felvetették eléttem, hogy ki
lehetne az utoda. Azt feleltem: »Barczi Gézal« Az ellenvetés ra igy hangzott: »Hiszen az
kivalo romanista.« »Igen!« — mondtam én. — »De ez nem akadalyozza abban, hogy egy-
szersmind kitliné magyar nyelvész lett Iégyen mar eddig is, és ne legyen még inkabb az,
ha helyzetének lehetdségei segitik benne és kotelességei megkivanjak téle.« Meg vagyok
gy6zddve, azota kideriilt, hogy ritkan volt annyira igazam, mint akkor.”

Az 1941 és 1952 kozotti idészak Barczi életének debreceni korszaka.
Hallatlan intenzitasu tanari munka kezddédik ekkor, hiszen a legkiilonfélébb nyelvészeti
targyak tanitasa var ra, a leiro ¢s a torténeti nyelvészet terén egyarant. Lényeges mozza-
nat, hogy mivel Csiiry Balint munkassagaban a nyelvjarastannak kitiintetett szerepe volt,
Barczi maga is feladatanak tekinti, hogy folytassa az elédje altal megkezdett munkat. igy
kertiil sor (a korabbi Magyar Népnyelv szerves folytatasaként) a Magyar Nyelvjarasok év-
konyv meginditasara és igen fontos munkalatok (igy a nyelvatlaszgytijtés) megszervezé-
sére. Foglalkozni kezd a régi magyar nyelvjarasokkal is; 1947-ben, amikor az Akadémia
rendes tagja lesz, errdl tartja székfoglald eldadasat. Egyetemi munkassagabol nétt ki egy
egész sereg szintézis, mely az 1950-es évek elejétdl latott napvilagot az Egyetemi Magyar
Nyelvészeti Fiizetek sorozatban. Az els6 kotetekkel egy idoben jelenik meg A Tihanyi
apatsag alapitolevele mint nyelvi emlék cimii konyve, mely a nyelvemlék-feldolgozasnak
egy egészen uj miifajat honositja meg (BARCZI 1951a). Ennek elismeréseként kapja meg
1952-ben a Kossuth-dijat. A debreceni korszak a tekintetben is kiemelkedd, hogy itt és
ekkor alakul ki a legkozelebbi tanitvanyok kore, akikkel Barczi egész életében kivételes
szakmai és emberi kapcsolatban allt. Mindezekrél késobb kiilon szolok.

Ujabb fordulatot hoz palyajan az, hogy 1952-ben Budapesten létrehozzak az
ELTE II. szamt Magyar Nyelvészeti Tanszékét. Ezt Barczi vezeti kdzel 20 éven at, egé-
szen nyugdijba meneteléig (1970). Ezzel 0j korszak kezdddik szamara, mikdzben tudoma-
nyos és tanari tevékenységének iranya valtozatlan marad. Kiilfoldi megbecsiilések is érik:
a Finn Tudomanyos Akadémia tiszteleti tagja lesz. Sziiletésének 70. és 80. évforduldjara
koszontd kotet késziil (BENKO-LIGETI-PAIS 1963; E. ABAFFY—NAGY—ZELLIGER 1973),
a szazadikra pedig emlékkonyv (SZATHMARI-E. ABAFFY—B. LORINCZY 1994).

Kiemelem most azt, hogy a két nyelvész tanszeék vezetdje hét éven at parhuzamosan
Pais Dezsdé ¢és Barczi Géza volt. A koztik levo toretlen baratsag és teljes
szakmai szolidaritas, melyr6l a Pais-emlékkonyv Barczitol szarmazo elészava gyonyo-
rien tantiskodik (BARCZI 1956), erét adhatott nekik azokban a kiizdelmekben, amelyeket
a nyelvtudomany érdekében kellett megvivniuk (amint erre Barczi visszafogottan, de egy-
értelmiien utal). 1959-ben Benkd Lorand vette at az elébbi tanszék vezetését, s a Benko-
¢és a Barczi-tansz¢ék baratsaga ugyanolyan 1égkorben folytatodott tovabb. Magam sokszor
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gondolok arra, hogy ha a nyelvész tanszékek vonzasa a mai napig erds itt a Bolcsészkaron,
ebben meghatarozo szerepet jatszik az a szellem, amelyet sok évtizede (immar két-harom
emberdltével ezel6tt) Pais Dezs6 és Barczi Géza tudomanyos és emberi habitusa alakitott
ki. En magam életem nagy ajandékanak tekintem, hogy 6k ketten mestereim lehettek;
bennem 6k elvalaszthatatlanul dsszetartoznak.

Van még egy aprd, am kdzérdekli megjegyzésem. Pais és Barczi korében — a szere-
tet megnyilvanulasaként — szamtalan személyes dokumentum keletkezett. Ezek egytttal a
Kruzsokhoz is kapcsolodnak, e legendas kavéhazi korhéz, amelynek 6k kdzponti, hiséges
tagjai voltak. Fennmaradtak Kubinyi Laszl6 halhatatlan rajzai, a Tankerevet cimi folyo-
irat szamai, kiilonféle korok stilusaban irt imitaciok, melyekkel 6ket tanitvanyaik vagy 6k
egymast kdszontotték. (Néhany ilyet én is 6rzok Kazmér Miklos jovoltabol.) Mindezeket
kozkincesé kellene tenni, példaul Intézetiink honlapjan. Ugy gondolom, fontos felmutatni,
milyen egy j6 kozdsség, s milyen a vidam szellemben miivelt tudomany.

3. Barczi Géza, a tudos: munkassaganak f6 iranyai. Barczi Géza tudomanyos
munkassagarol atfogd képet adni roviden nem lehet. Ezért azt az utat valasztottam, hogy
felvillantom azokat a f6 tudomanyteriileteket, amelyeket miivelt; mindegyik kapcsan meg-
nevezek egy-két alapvetd szintézist, kiemelek néhany tanulsagot, s itt-ott utalok egy-egy
révidebb tanulmanyra is, amelyet valamilyen okbol kiilonésen emlékezetesnek talalok.
A szakteriiletek tagolasaban nem torekedtem szigori kategorizaldsra: arra jutottam
ugyanis, hogy az ¢letmii természete nem kedvez a merev felosztasnak. Barczi Géza ma-
gyar nyelvtorténész volt, a sz6 legteljesebb értelmében. Ezzel egyiitt — széleskorti érdek-
16désének kdszonhetden — munkassaga szamos mas teriiletet is feldlelt.

Romanisztika. — O-francia hang- és alaktana (BARCZI 1933) valdjaban egye-
temi hallgatok szamara késziilt; a rovid el6szo ugyanakkor jelzi, hogy szerzdje gondolt a
laikus érdeklddékre és mas szakteriiletek tuddsaira is. Az olvasdknak ez az egyiitt-latasa,
el nem valasztasa Barczira nagyon jellemz0, s ez mar itt, legelsé monografidjaban meg-
mutatkozik. Részletes bibliografiajaval, szomutatojaval, utaldsaival és tomor, kozérthetd
stilusaval igazi hianyp6tldé munka. A szerzd errdl igy sz6l az el6szd végén (i. m. 1V): ,,leg-
alabb a mi viszonyainkat tekintve, némikép tt6ré6 munkat végeztem”.

Ugyancsak ttoré munkat végzett (ezattal joval kevesebb elézményre tamaszkodva)
A magyar nyelv francia jovevényszavai cimii miivével (BARCZI 1938). E monografiat
részben mar eldkészitették elsé publikacidi, melyek 1923-t6l jelentek meg a Magyar
Nyelvben, ilyen cimekkel: Kilincs, Talya, Furmint. Kiemelném azt a miivelodéstorténeti
iranyultsagot, mellyel a magyar—francia kapcsolatokat (foként az Arpad-korra nézve)
részletesen elemzi. Hozzaftizom, hogy BARCZI nem all meg itt: teljes hosszmetszetet ad
a francia hatasrdl, eljutva egészen sajat koraig. E munkaja maig alapm{. BENKO LORAND
(1963: 7) szerint bizonyosan ez volt az elinditoja késobbi szotorténeti-etimologiai mun-
kalkodasanak. (BARCZI romanisztikai munkassagarol: KALMAN—SZABICS 1988.)

Francias iranyultsaga mas miveit is athatja. Amikor atfogd, nagy kérdések meriil-
nek fel a magyar nyelvtorténettel kapcsolatban (mint az irodalmi nyelv kialakulasanak
kezdetei), rendkiviil tanulsagosak azok a parhuzamok, amelyeket egy masik nyelvbdl,
nyelvesaladbol (vagy akar tobb nyelvcsaladbol is) idéz. Barczi szemléletét alapvetden
meghatarozza ez a tagassag.
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Fonetika és Bevezetés. — E két mi hatarozottan az egyetemi oktatas cél-
jaira késziilt, a debreceni id6szakban. Az elsé (BARCZI 1951b) minddssze 40 lapon ad
hallatlanul vilagos attekintést a fonetika f6 kérdéseirdl. Ezeket olyan megjegyzések, abrak
kisérik, amelyek példaul az irastorténet egyes kérdéseibe is bepillantast adnak. Kieme-
lendd, hogy az irodalomjegyzékben szerepld 28 cim koziil 10 mas nyelvii szakirodalomra
(francia, német, orosz, angol munkakra) utal.

A Bevezetést (BARCZI 1953) kivancsian iithetjiik fel ma, ilyen kérdésekkel: kikre
tamaszkodott abban a korban, szemléletileg kik hatottak ra? A magyar szerzék koziil
GOMBOCZ ZOLTAN és LAzICZIUS GYULA neve ugrik ki, a franciak koziil pedig MEILLET,
DAUZAT, GILLIERON ¢és SAUSSURE (persze az eredeti francia kiadas alapjan). SAUSSURE
kései magyar recepcidjanak ismeretében 6rommel fogadja az olvasd, hogy mar itt talalko-
zik a langue és a parole kérdéskorével. De talalunk e kdnyvben modszertani és nyelvtudo-
many-torténeti fejezetet is. Mindez Gjraolvasasra hivogat. — Ehhez kapcsolodik egy sza-
momra fontos kérdés: hatott-e SAUSSURE a magyar nyelvtorténészekre? Ugy gondolom,
feltétleniil. E16sz6r GOMBOCZ (1924) ismertette a miivet; maga Barczi is hivatkozott 6rain
azokra az értékekre, amelyeket ez képvisel. (Egyszer hozzaflizte: csak az a kar, hogy Saus-
sure olyan mereven elvalasztotta egymastol a szinkroniat és a diakroniat.) Az a torekvés,
hogy rendszertorténetet irunk (nem pedig elemtorténetet), alapelve volt példaul A magyar
nyelv torténeti nyelvtananak — ez pedig saussure-i gondolatra épiil.

Hangtdrténet. — Ezzel egy olyan munkahoz érkeziink (BARCZI 1958a), melyet
valojaban mindenki ismer. Esetleg kozvetleniil, de még inkabb azaltal, hogy ez jelenti a
kiindulépontjat minden olyan tankdnyv hangtorténet-fejezetének, melybdl az egyetemi
ifjusag a mai napig tanul.

Torténeti alaktan. — Ugyanezt mondhatjuk el Tétanarol is (BARCZI 1958D),
mely 60-70 lapon tokéletesen atfogod rendszerezést ad. Ez 1ényegét tekintve a mai napig
all (legfeljebb terminoldgiaja moédosult a leird nyelvtan hatasara). Szervesen kapcsolodik
a Hangtorténethez, hiszen (amint Barczi egyszer megjegyezte) a tétan alkalmazott hang-
torténet. — A magyar igeragozas torténete cimil posztumusz monografiaja (1990) egyetemi
szeminariumok keretében hangzott el korabban. Ezt a miivet — témajahoz illéen — erds
rendszerszerl szemlélet jellemzi.

A torténeti alaktan teriiletérél kiemelek két egészen rovid tanulmanyt is, az életmii
utols6 darabjai koziill. Ezek azzal lepnek meg, hogy bamulatos céliranyossaggal adnak
el6 egy-egy megfejtési dtletet. Hossza tudomanytorténeti attekintés helyett ilyen feliitéssel
kezdédik az elsd (BARCZI 1973: 210): ,,Altalanosan elfogadott megallapitas, hogy a magyar
foltételes modjel [...] két egymassal dsszeforrott elembdl all.” Jelzi, hogy az -n hattere tisz-
tazott, a masodik elemé nem; s ezek utan az -a/-¢ dsszetevo eredetét vezeti le — kristaly-
tiszta logikaval — az elbeszél6 mult jelébdl. A bizonyitas két pilléren nyugszik: az egyik
anyelvi rendszer, mely két igei alparadigma tokéletes parhuzamarol tantuskodik (vo. varék
és varnék, vara és varna, R. varok és varnok stb.); a masik a kiilonbdzé nyelvesaladokbol
idézett analogiak sora (Gjlatin, szlav, german nyelveké¢), ahol mindeniitt megfigyelhetd
a feltételes mod jelének egy multiddjelbdl valo levezethetdsége. Mindezt ragyogd okfej-
téssel, két és fél lapon irja meg, olyan iranyelveket mutatva fel, melyek a nyelvtorténeti
gondolkodas szamara alapvetdek és rendkiviil termékenyek.
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Hasonl6 a masik cikk is (BARCZI 1975a), melyben a -ja személyrag j elemét egy-
szerli hiatustoltoként magyarazza: a 1ényeg itt egy funkcionalis probléma megoldasa, me-
lyet egy mult idejl és egy jelen ideji, -a alaku igei toldalék alaki egybeesése okozott.

E két irds szamomra a magyar torténeti morfologia egy-egy gyongyszeme. KOSz-
TOLANYI stiluseszményét juttatja eszembe, aki ilyen szellemben oktatna elképzelt tanitva-
nyait: ,,Megmagyaraznam nekik, hogy mindig ugy kell irniok, mintha nem volna idejiik,
torkukon volna a kés, és halaluk elétt csak par pillanatot kapnanak, hogy valljanak leg-
bensébb titkukrol” (KOSZTOLANYI 1932/1971: 171-172). Ugy vélem, BARCZI fenti publi-
kacidinak talan ez a titka: sietett kozkinccsé tenni régota meglevd, a tanitas soran sokszor
elbadott, de még megiratlan 6tleteit — s ennek jegyében a tomorségnek olyan fokara jutott
el, ami még az 6 mércéjével mérve is kivételes.

Szokészlettan. —AMagyar Szofejtd Szotar keletkezéstorténetét BARCZI (1966)
maga 0sszegezte a Szotartani tanulmanyokban: egy Pintér Jend altal tervezett értelmezo
szotar szocikkeinek végéhez irt volna rovid, egy-két szavas etimoldgiai mindsitéseket. Az
eredeti terv meghiusult, elkésziilt viszont, az 6sszegyilt cédulakbol kiindulva, a magyar
nyelv elso teljes etimoldgiai szétara. Mindez egyetlen ember munkajanak eredményekép-
pen, rovid masfél év alatt. (Hozza kell tenni, ahogy Barczi is teszi: a filologiai ellendrzés
munkalataiban felesége is részt vett; az adatok nagy pontossaga neki is koszonhetd.) Csak
csodalni lehet mind Barczi munkatempdjat, mind a mi szellemét. — A munkatempordl be
is szamol egy hosszu labjegyzetben (i. m. 27), melybdl kideriil, hogy kis- és nagyvaka-
cioit, szabadidejének szinte teljességét (reggel 8-tdl este 8-ig vagy inkabb este 10-ig) e
munkara forditotta; ugyanigy a villamosozast és az iskolai tizperces sziineteket is. — Ami
pedig a mi szellemét meghatarozza, az a kivételes attekintdképesség, a kritikai szellem és
az aranyossag. Megmutatkozik itt Barczi egyik legjellemzobb iranya: a szintézisalkotas.
Idézem BENKO LORANDnak az életmi egészére vonatkozo véleményét: ,,Aligha tévediink,
ha azt mondjuk, hogy SIMONYI és GOMBOCZ mellett 6 a magyar nyelvtudomany legjobb
szintézis-alkotdja” (BENKO 1963: 13).

A Szofejté Szotar kapesan figyelemre méltdo még, hogy szerkesztdje mindig tekin-
tettel van a laikus olvasora. S6t, gondol a stilus kérdéseire is. Egy szotar esetében ez
elég kivételes, am annal érdekesebb. Jelzi példaul, hogy ha minden szocikkben egy eldre
felallitott sémat kovetett volna, akkor ,,a szotar elképzelhetetleniil sivar lenne” (i. m. 23).
A valtozatossagnak, a csinnak ez az igénye ismét nagyon jellemzd ra.

Lexikogréafiai tevékenységének tjabb mérfoldkovét jelzi a hét kotetes Ertelmezd
Szotar, melynek szerkesztési munkalatait ORSZAGH LASzLOval BARCZI vezette. Emellett
6 volt, egy személyben, a TESz. altalanos lektora: az egyetlen személy a foszerkesztd
mellett, aki a szotar valamennyi szocikkét latta és kritikus szemmel értékelte.

A szokészlettan korébe vag nyelvtorténeti kézikdnyve is: A magyar szokincs eredete
(BARCzI 1958¢). Ez ismét nagyszabas, maig hato szintézis. Felvetettem magamban a kér-
dést: sziiletett-e korabban hasonloéan atfogd mii a magyar szokészlet eredetbeli rétegeirdl?
Arra jutottam, hogy nem volt ilyen: e téren BARCZI fektette le az alapokat. Ez a tankonyv
ismét kezddpontja egy olyan sorozatnak, melyet egymast kdvetd tankdnyvfejezetek alkotnak
mind a mai napig.

Mivel ez az utolso6 kotet, amely az Egyetemi Magyar Nyelvészeti Fiizetekben téle
napvilagot latott, érdemes felvetni a kdvetkez6 kérdést: milyen tipusu (milyen ,,m{ifaju”)
munkakat képvisel ez a sorozat? Magamban egyszer arra jutottam, hogy ezek kézikdonyv
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értéki tankonyvek. A szakirodalomban hasonlé allasfoglalassal talalkoztam SZATHMARI
ISTVAN (1995: 48) Barczi-monografidjaban. O igy mutatja be ezeket: ,.egyetemi tankony-
vei vagy inkabb kézikonyvei”. Erdemes eltéinddni ennek kapcsan azon, hogy a tankényviras
nemcsak pedagdgiai, hanem elsérendii tudomanyos feladat is, kiilondsen amikor egy-egy
tudomanyteriilet els6 szintézise tankonyv formajaban lat napvilagot. Szamos tovabbi példat
talalunk erre az emlitett sorozatban. KNIEZSA 29 oldalas miive az elsé teljes magyar helyes-
iras-torténet, BARTHA KATALIN szintézise a magyar szoképzés torténetérdl és BERRAR JO-
LANE a magyar torténeti mondattanrdl szintén maig hasznalt, megkeriilhetetlen kézikonyv.
Tudjuk, hogy az egyetemi tankdnyvek irasanak ma milyen alacsony a presztizse a hivatalos
értékelésben — a fenti példak vilagosan mutatjak, hogy ez a felfogas alapvetden téves.

Névtan. — Az elobbi tankdnyvben szerepel egy 40 lapos fejezet is, mely A tulaj-
donnevek cimet viseli (BARCZI 1958c: 122—-162). Ennek kapcsan két mozzanatot emelnék
ki. Egyrészt: az adott teriiletnek ez az els6 szintézise. Masrészt: A magyar szokincs eredete
cimil kdnyvben jelent ez meg, annak zaro fejezeteként. Megjelenhetett volna 6nalloan is!
A dontés vilagosan tantiskodik BARCZI felfogasarol, mely szerint a név a nyelvi jelek kdzé
tartozik, igy annak torténete a nyelvtorténeten beliil targyalhato.

Arpad-kori nyelvemlékek feldogozasa. — Két alapmii jelzi BARCZI
munkassaganak ezt az iranyat. A Tihanyi alapitolevélrdl irt munkajaban (1951a) a szem-
pontok egész sora talalkozik: a hangtorténet (s a vele szorosan Osszefiiggd helyesiras-
torténet), az alak- és mondattan, a szotorténet és az etimologia, s természetesen a névtan,
mely az egyes helynevek elemzése soran azok lokalizalasara is nagy figyelmet fordit. E mii
kulcsfontossagu szerepet jatszik abban, hogy mit tudunk a 11. szdzad nyelvérél. BENKO Lo-
RAND (1963: 10) egy koszontd irasaban igy jellemzi: ,,szinte egy 6magyar nyelvtan erejével
hat az olvasoéra”. — A Halotti Beszédrdl irt konyv (BARCZI 1982), melynek szovegét el6szor
szeminariumi orain adta eld, hasonlo hatast kelt. En Bérczit egy ilyen 6rajan ismertem meg,
L. éves koromban. Emlékszem, egy dupla éra egyetlen f6hdse ez a sz6 volt: ,,Latjatok”. —
Annyit még hozzafliznék e témahoz, hogy élete vége felé egy riporter foltette Barczinak a
kérdést: min dolgozik most? O igy felelt: egy 6magyar nyelvtanon, bar aligha lesz ideje ezt
befejezni... Sajnos igy is lett. De jo tudni, hogy ilyen tervek foglalkoztattak, miel6tt elment.
Temetésének megrenditd pillanata volt, amikor ott és akkor felhangzott a Halotti beszéd.

Kiemelem még egy kozleményét, mely az Omagyar Maria-siralommal kapcsolatos,
s kiilondsen jellemz6 ra (BARCZI 1947). Arrdl tanuskodik, hogyan jart utana maganem-
berként annak, hogy az 1940-es leuveni konyvtarégésben valoban elpusztult-e az Oma-
gyar Maria-siralom (ahogy mindenki hitte), vagy esetleg megmaradt, ahogy egyediil Pais
Dezs6 remélte. Pais fogalmazott meg egy gondolatot, mely valosaggal a remény krédoja
lehet: amig nem biztos, hogy elpusztult, addig remélni kell, hogy megmaradt.

Nyelvjarastan (leird és torténeti). — Ennek a teriiletnek a mivelése
szorosan kapcsolodik Debrecenhez, a Csiiry Balinttol kapott 6rokséghez, amelynek megdrzését
¢s tovabbvitelét Barczi szivén viselte. It kezdi meg A magyar nyelvjarasok atlasza munkalatai-
nak megszervezését, mely a koncepcio kidolgozasat és szamtalan konkrét teendd kimunkalasat
is jelenti. Tudjuk, hogy az Uj magyar tajszotar kezdeményezése is téle szarmazik. Mindezek
mellett személyes kutatasaiban felfedez egy 0j tudomanyteriiletet: a torténeti nyelvjaraskutatast.

A nyelvvaltozatok iranti érdeklddése azonban korabbi keletii. Ugy sejtem,
ebben francia tajékozottsaga is szerepet jatszik, akarcsak a nyelvfoldrajzzal kapcsolat-
ban. Barczit a ,,pesti nyelv” és altalaban a varosi nyelv kiilondsen érdekli — mint olyan
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nyelvvaltozat, amely sokféle helyrdl szarmazé egyének nyelvhasznalatabol all eld, s
melynek igy sajatos belsd mozgasa van. Figyelt a tolvajnyelvre, s nem szamiizte szotara-
bol az n. illetlen szavakat sem. Azt vallotta ugyanis, hogy a nyelvésznek az egész életet
magahoz kell dlelnie.

A stilisztika ésa nyelvmivelés szintén kozel allt hozza, amint errdl
szamos irasa tantiskodik (v0. tanulmanyainak posztumusz kotetét, BARCz1 1980). Az esz-
perantd iranti elkdtelezettségének ugyancsak hangot adott id6s koraban is.

Tudomanyos munkak a miivelt nagyk6zdnség szamara. — Itt
¢életének egyik f6 mivéhez ériink. A magyar nyelv életrajza (BARCZI 1963) a magyar
nyelvrél irt legszebb kdnyvek egyike. Egyediilallé abban, hogy bamulatos egyensulyt tud
teremteni két eltérd kovetelmény kozott: az egyik a legmagasabb tudomanyossag igénye,
a masik a kozérhetdség, sét olvasmanyossag. Mi a titka ennek a nem konnyl egyensuly-
nak? Szerepet jatszik ebben az anyag elrendezésmodja: korszakrol korszakra haladva mu-
tatja be a nyelv alakulasat, végig beleillesztve azt egy tagabb torténeti, miivelodéstorténeti
¢és irodalomtorténeti kontextusba. Mindez épit az olvaso ismereteire ¢és érdeklédésére.
Maguk a részfejezetek rovidek, egy-két laposak, és fiizérszeriien kovetik egymast; éppen
ezért kiilon-kiilon is tanulmanyozhatok. Ezt a konyvet szinte ugy lehet hasznalni, ahogy az
ember feliit egy szotart, hogy benne egy adott kérdésrdl minden 1ényeges tudnivaldt meg-
talaljon. Egészében igazan olvasobarat; sokkal inkabb az, mint nyelvtorténeti szakirodal-
munk legtobb darabja. Kiilon kiemelem, hogy van benne sz6 réviden nyelviink eredetérdl
¢és a nyelvrokonsag kritériumairdl is (ami kdzérdeki kérdés) — és hogy egyes késobbi, el-
hanyagolt korszakokrol is az ismeretek sokasagat adja. Ilyen a kdzépmagyar kor, melynek
100 lapos fejezete tobbek kozt az irott nyelvi norma alakulasat is elemzi, nagy mértékben
épitve a misszilisek tanisagara (ami egészen 1j irany ekkor); részletes targyalasban része-
siil az ujmagyar kor is, mely a nyelvtorténeti vizsgalatoknak mindmaig a mostohagyercke
maradt. Szintézist irni részletes elétanulmanyok nélkiil igen nehéz; Barczinak sok hianyt
kellett potolnia ahhoz, hogy miive ilyen egységes legyen. Végiil kiemelem azt az arany-
érzéket, amellyel az adatokat beépiti a gondolatmenetbe: bizonyitd erejilk megvan, de
kdzben a gondolat mozgékonyan (Barczi egyik kedves szavaval: fiirgén) halad a maga
utjan. Ebben persze a stilusnak is szerepe van, amelyrdl (Buffon 6ta) tudjuk, hogy maga
az ember. Ez a konyv a maga 500 oldalaval alighanem Barczi leghosszabb miive — am ha
meggondoljuk, hogy teljes magyar nyelvtorténetet ad, ez is nagyon tomoérnek mondhato.

A sumer—magyar nyelvrokonsagrol irott cikke (BARCZI 1975b) ugyancsak példaér-
teki. Els6 helyen talan azért, mert tiszteli laikus olvasojat, feltételezi rola, hogy nyitott a
logikus érvekre és kivancsi az igazsagra. Ervel tehat, tudomanyos alapelveket oszt meg,
cafol is tarthatatlan nézeteket — mindezt olyan hangnemben, amely kdz6s gondolkodasra
hiv. Az egyik befejez6 mondata szerint: ,,Ha a magyarsag meg akarja allni a helyét a torté-
nelem szinpadan, le kell mondania a délibabok kergetésérol, és a realitasok, a valosag, az
igazsag talajan kell megallnia” (i. m. 197). Esziinkbe juthat e cikk olvasasa soran KOSz-
TOLANYInak A magyar nyelv helye a f6ldgolyon cimii irasa (1930/1971), mely ugyancsak
a szenvedélyes igazsagkeresés példaja, s melyben ugyantigy egyiitt van a hamis allitasok
cafolata, a szellemi elegancia és a magyar nyelv iranti szeretet.

4. Tevékenysége a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagban és a tudomanyos élet-
ben. A jelen alkalom rairanyitja a figyelmet a kovetkezd kérdésre: milyen szerepet jat-
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szott Barczi Géza a Tarsasagban? Arra nézve, hogy milyen tisztségeket viselt, SZATHMARI
ISTVAN konyvében (2015: 207) talalunk pontos valaszt: Barczi el6szor a Tarsasag egyik
alelndke (1944-1948), majd egyik tarselnoke (1951-1954, 1956-1957), végiil 1959-t61
1975-ig a Tarsasag elndke volt. 17 éven at toltotte be ezt a tisztséget.

A halala utani els6 kozgyiilésen SZATHMARI ISTVAN (1976: 506) igy emlékezett meg
rola fotitkari beszamolojaban: ,,Most mar megmondhatjuk: eszményi elndke volt Tarsa-
sagunknak. Eszményi volt a tudomany felél nézve: a nyelvészetnek ugyszolvan minden
agaban otthon volt [...]. Eszményi volt mint oktatd-neveld is [...]. Eszményi volt anya-
nyelviink szeretetében [...]. Eszményi volt emberi egyéniségében [...].

Tobben felidézhetjiik még, hogy milyen kedvvel és odaadassal vett részt Barczi a
Tarsasag kiemelt rendezvényein (Debrecen, Eger, Zalaegerszeg), melyeknek elnoki meg-
nyitoit, zarszoit rendszerint O tartotta.

Ugyancsak a Tarsasaghoz szorosan kapcsolddo tevékenysége, hogy a Magyar Nyelv
szerkesztésében is részt vallalt. 1953-t61 a folydiratot ketten szerkesztik: Pais Dezsé ¢és
Benké Lorand. Nem sokkal ez utan arra is van példa, hogy egyes szamok cimlapjan harom
név szerepel: ,,Szerkesztette Barczi Géza, Benkd Lorand és Pais Dezsé” (1955/1 és 1955/4).
A késébbickben Barczi mint a szerkeszt6bizottsag harmadik tagja jelenik meg a cimlap
bels6 oldalan. Ugyancsak tagja lett a Magyar Nyelvor szerkesztébizottsaganak is. Ilyen fel-
adatokat gyakran vallalt, mivel 6t a kdzjo szolgalata vezette, s minden jo ligyet timogatott.

A tudomanyos kozéletben meghatarozo szerepet jatszott: igy az Akadémia 1. Osz-
talyan, a Nyelvtudomanyi Bizottsagban ¢s mas bizottsagokban. Részt vett az Anyanyelvi
Konferenciak elinditasaban, s ezek elndke is lett, mivel fontosnak tartotta a magyarokkal
¢és a magyar nyelvvel valo torddést a nagyvilagban. Szamos el6adast tartott a TIT-ben, s
végtelen készséggel tett eleget minden meghivasnak a tudomanyos ismeretterjesztés terén.
BENKO LORAND (1976: 2) joggal mondta bucsuztatdjaban: fel kell idézni mindazt, ,,amit
kozelebbrdl a magyar nyelvtudomanyért, tagabb értelemben a magyarsag szellemi mi-
veltségének emeléséeért tett.”

5. Barczi tanar 1r, a neveld. Kozépiskolai tanarsagarol jellemzo emlékeket gyiijtott
0ssze SZATHMARI ISTVAN (1995: 29-33). En most Debrecennel kezdeném, ahol a legszo-
rosabb tanitvanyi kor kialakult. E korbe tartozott E. Abaffy Erzsébet, B. Lorinczy Eva,
Papp Laszlo, P. Hidvégi Andrea és Szathmari Istvan. Barczi hivasara, sot rabeszélésére
hozzajuk csatlakozott D. Bartha Katalin is, miutan 1947-ben sikertiilt visszatelepiilnie Kar-
pataljar6l. Mindezek a munkatarsak vele jottek Budapestre is. Abaffy Erzsébet és Bartha
Katalin az egyetemen dolgozott mellette. Szathmari Istvan 1955-ben szintén a Barczi-tan-
sz¢€k tagja lett, s 1970-t61 6 lett a vezetdje a Mai Magyar Nyelvi Tanszéknek.

E tudomanyos kozosségben egyediilalloan benséséges, csaladias szellem alakult ki.
BARCzI igy emlékezett erre Debrecenben 1973-ban, amikor diszdoktorra avattak (vo. SE-
BESTYEN 1973: 4): A hallgatosaggal hamar megbaratkoztam”; ,kizardlag itt éltem az
egyetemen”; ,,a tanszéken igen komoly munka folyt, a konyvtar allandéan hasznalatban
volt. De ez a munka valahogy konnyed, deriis volt, nem volt benne kényszeredettség! Szo-
bam mellette allt a szeminariumnak, minduntalan kijéttem, megnéztem, ki mit dolgozik,
segitettem, ha elakadt, ¢és ilyen modon a hallgatokban is felkelt a bizalom a tansz¢k irant.”
Majd igy folytatja: ,,az a szerencsém volt, hogy nagyon sok tehetséges tanitvanyom akadt,
akikkel 6rom ¢és élvezet volt egyiitt dolgozni”. Utolso interjuja végén ismét visszatér tanit-
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vanyaira: felidézi azt, hogy szamos hallgatéja ,,cl6keld helyet foglal el a magyar nyelvtu-
domanyban, annak szorgalmas, hasznos munkasa”. Majd ennyit fiiz hozza: ,,és azt hiszem,
hogy ebben egy kicsi részem legalabbis nekem is volt” (BOLLA szerk. 1994: 5). A stilus jol
mutatja azt a végtelen elézékenységet, amely a masokhoz valé viszonyat jellemezte. Ez az
interjil harom héttel halala (1975. november 7.) el6tt késziilt.

Budapesti korszakara térve: eléadasai nagy évfolyamoknak szoéltak; emellett itt is
kialakult szeminariumi hallgatdinak hozza ragaszkodoé kore.

Milyenek voltak a Barczi-orak? Eléadasmoédja egyszerre volt végteleniil természetes
és magatol értetédden elegans. Minden szava vilagos volt, tomor és érzékletes; egyiitt
lehetett gondolkodni vele. Sajat személyét soha nem helyezte elétérbe: 6t a tudomanyos
igazsag érdekelte. Nagy figyelemmel kisérte didkjai munkajat. Dialogusba Iépett veliik, s
ez akkor is érezhetd volt, amikor el6adast tartott. A nagy eléadas is dialogus! — sziirtem le
késébb, amikor sajat tapasztalatokat szereztem e téren.

Magam sok-sok kedves emléket 6rzok rola. Ezeket megosztottam egy sikfokti eld-
adas keretében (KOROMPAY 2018), valamint egy francia nyelvl interjuban (TAMUSSIN
2018: Annexe F3, 710-715). Most csak kettdt idéznék fel koziilik. Hajdani diakkori
dolgozatom margojara — egy kdzépkori névadas szovevényes szakirodalmi magyarazata
mellé — ezt irta: ezt persze nem hiszem, de mindegy”. Jellemz6 ez a nagyvonal ,,de
mindegy”... Masrészt kiemelném egy hosszu eldadasa zard gondolatat, mely sokféle, egy-
massal {itk6z6 szempont mérlegelése utan igy hangzott: ,,nem szabad, hogy a modszer
gondolkodjék a kutato helyett”. Ez a mondat a személyes feleldsségre tanit.

Barczi tanar urra visszagondolva ilyennek latom 6t: 6sszhangban volt dnmagaval,
nyitott volt masok irant, és szerette az életet. Tehat boldog ember volt. Tudosi és tanari
munkéjaban egyiitt volt a gondolkodas szabadsaga, a kutatdi szenvedély és a tudomany
kozvetitésének 6rome. Ezek olyan értékek, melyeket jo megérizni és fontos tovabbadni.

Kulcsszok: magyar nyelvtorténet, szintézisalkotas, etimologiai szdtar, Debreceni
Egyetem, ELTE.
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Géza Barczi was born 125 years ago

Géza Barczi is a prominent figure of Hungarian linguistics; he had an influential role in the
history of that discipline both as a professor and as a researcher. The present commemoration was
written by one of his former students, someone who knew him closely and finds it important to pass
on the memory of her mentor. The paper enumerates the main events of Géza Bérczi’s professional
life (from being a secondary school teacher to leading the department of Hungarian linguistics at the
University of Debrecen and then at ELTE) and gives a broad picture of the various areas of his work,
which covers almost all of the subfields of Hungarian language history (such as phoneme history,
historical morphology, lexicology etc.). Géza Barczi is also considered to be a great synthesis maker,
something which particularly shows up in two of his works: he is the author of the first thorough
etymological dictionary of the Hungarian language (1941) and of an extensive monograph called A
magyar nyelv életrajza (A Biography of the Hungarian Language). He also had an important role in
the Society of Hungarian Linguistics, of which he was the president for 17 years. His lectures were
unforgettable experiences for his students: he was always seeking for the truth in his research and his
way of presentation was always known for its crystal clear logic and elegant style.

Keywords: history of the Hungarian language, synthesis making, etymological dictionary,
University of Debrecen, ELTE.
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1. Az ismertetett tanulmanykdtet azon harom koszont6 és nyolc eléadas irott valto-
zatat tartalmazza, amelyek az azonos cimi, 2018. marcius 9-én megtartott konferencian
hangzottak el, valamint az EAFT altal kdzzétett Briisszeli nyilatkozat és az UNESCO al-
tal megjelentetett Terminologiapolitikai iranyelvek magyar forditasat foglalja magaban.
A koszontdket a magyar terminoldgiastratégiaval intézményi szinten is foglalkozo jelen-
tds magyar szervezetek vezetdi mondtak; az eléadok, egyben a tanulmanyok szerzéi pedig
a szakteriilet elismert kutatoi, illetve intézmények, szervezetek vezetdi (magyarorszagi,
felvidéki, erdélyi egyetemek, kutatdintézetek, az Eurdpai Terminologiai Tarsasag [EAFT]
¢és a Magyar Nyelv Terminologiai Tanacsa [MaTT] képviseldi). A kotet témai az altalanos
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