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HEGEDUS ATTILA

Pazmany Péter Katolikus Egyetem

Az 0j Etimolégiai szotar néhany létezo és hianyzo szocikkérol

A ZAiCz GABOR ¢és tarsai szerkesztette, felettébb kdzhasznt és a képzokre, ragokra
s jelekre kiilon figyelmet forditdé Etimologiai Szotar (2006) 6t kozszot (bogrdacs, kdnyv,
saman, tepsi, tundra) és 6t népnevet (aldan, besenyd, burjat, mandzsu, tatar) vizsgald szo-
cikkéhez sz6lok hozza, és két tovabbi, mar kihaloban 1év6 kozszd (boncsok, csdja) s egy
maig eleven népnév (kalmiik) eredetét igyekszem pontositani.'

Alan. Az alan népnév az 0j Etimoldgiai szotar szocikkében (ESz. 16), az ilyen nevii
irani népre vonatkozo ,,0korban” idémeghatarozas kiterjesztheté6 a kozépkorra. A szo,
mint a szotar tobb cimszava (asszony, hid, nemes, sajt stb.) bizonyitja, nemcsak torténet-,
de nyelvtudomanyi szakszd is.

Besenyo. A besenyd népnév az 0j Etimologiai szotar (ESz. 66) szerint ,,a torok nyel-
vekben nem mutathato ki”, 1. azonban Kasgari Mahmud 11. szézadi bdcdindk szavat és
részletesen RONA-TAS és BERTA munkajat (WOT. 1: 121-122).

Bogracs. A bogrdcs sz6 (ESz. 74) eredetét illetden nincs kétség, hogy ez részben
délszlav kozvetitésli oszman torok elem, de a bakir *réz’ és az agag ’fa’ Osszetételébol
(EWUng. 1: 116-117; Esz. 24b) nehezen szarmaztathatd. KAKUK ZSUZSA (1973: 56, 1977:
97-98) is a bakir szarmazékanak tartja. HASAN EREN torok szofejtd szotara (1999: 34ab)
szerint a bakra¢ esetében nem sz60sszetételrdl, hanem szoképzésrdl van szo: bakir+ag
(a kicsinyit6 képzb -A¢ elbtti szotag maganhangzoja kiesett). Ugyanigy itélt SEVORTIAN
(1978: 46) és RASANEN (1969: 58b) is.

Talan érdekes megemliteni, hogy JUDACHIN 1965 szerint a kirgiz bakir '1éz’ sz6
masodlagos jelentése ‘metalliceskoe vedro = fémvodor’ (102a), azaz itt anyagnévbdl lett
edénynév; a kol bakir, sz6 szerint kéz(i) iist’, pedig 'nebolbsoj doroznyj mednoj kotél
(kotoryj privjazyvali k torokam) = kis ati réziist (melyet a nyereg teherszijaihoz szoktak
kotozni)’. Ezt azonban masutt (396b) igy értelmezi: "metalli¢eskij upolovnik = fém mero-
kanal’ (396b), és ennek jelentésbeli rokonaul hozza a coyun kasik, sz6 szerint *6ntdttvas
kanal’ osszetételt, amely "nebolb$aja skovorodka s ruckoj = kis serpeny6 nyéllel’ (364a).
A coyun >Ontottvas’ masodlagos jelentése ugyancsak *fémedény’. (Forditott jelentésvalto-
zast mutat a mai halha-mongol s@jan /fa:dzon/ *porcelan’, kalmik sazn, Sazy ’porcelan;
tedscsésze’< kinai chd+zhong *tedscsésze’.)

Torokbol valok a bogrdcs kovetkezo kalmiik megfeleldi: béik'rs, bak’rs, béikysn, bakysn
’Kasserolle, kleiner Kessel mit Griff und Deckel”’ (RAMSTEDT 1935: 38a), azaz ’nyeles és
fedeles fazék’ is. RAMSTEDT ehhez idézi a kazak bagiras *Kasserolle, Kessel (von Eisen

! A vizsgalt szavakat betlirendben kozoljik. (A szerk.)
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od. Blech)’ és az oszman torok bagraj *Gefass mit Stiel, Kaffeekocher’ szavakat, melyeket
végso soron perzsa eredetlinek tekint, ami a fentiek értelmében nem lehet. MUNIN BEMBE
szétaraban a mai kalmiik bakrsn sz6 *kotél (ploskodonnyj)’, azaz *lapos feneki iist’ jelentésii.

Boncsok. Az oszman torokbdl jott, ma mar alig hasznalt boncsok 16farkas lobogd’
szavunk, érthet6 modon nem szerepel a 2006-os szdtarban. Forrasaul KAKUK (1973: 76)
az oszman torok boncuk *boule de verroterie; étandard turc a queue de cheval’ szot adja
meg, és emliti, hogy a torok boncuk *liveggdmb, liveggomb’ és mencuk *zaszl6’ 6sszeke-
veredhetett (KAKUK 1977: e szavakat nem targyalja). A sz6 végsé forrasa az EWUng. (1:
123-124) szerint perzsa kozvetitéssel az arab manjiiq.

Az arab sz06, mely valdban a (visszakdlcsonzott) torok mencuk forrasa, DOZY szota-
raban (2: 617b) egy fajta zaszlot ("espéce de drapeau’) jelent, de ebbdl nemigen lehet a to-
rok buncug, sem a magyar boncsok. Az arab manjiiq sz6 alakjat tekintve ugyanolyan szer-
kezetli igenév, mint a Mahmiid név, mely a hamada ’dicsér’ igébdl valod, de nincs olyan
n.j.q. gyokl arab ige, melybdl képezni lehetne. Valojaban ez a tordk moncuq/boncug szo
arabositott alakja; az m szokezd6 kipcsak torok, valoszintileg egyiptomi mameluk eredetet
sejtet. DOZY az arab szot egy Eszak-Afrika és Spanyolorszag torténetérél szo16 munkahoz
csatolt szojegyzEkbol idézi. A *gyongy; zaszlorad gombolyl disze; bojt; 1ofarkas lobog6’
(pontosabban: ‘rudon fliggd, 16sz6rbdl, pl. hosszli s6rénybdl valo, bojtszerii hadi jelvény’)
stb. jelentésii torok moncuq/boncugq stb. népes csaladjat és szamos torok, mongol és mas
nyelvbeli elterjedését — a magyar sz6 kivételével — DOERFER részletesen targyalja (TMEN.
4:24-26, 1740. szdcikk). Torok és mongol adatai tovabb bévithetdk; koziilik itt csak az
ujgur irast mongol moncoyi- *gémbolyodik, gdmbolyli(vé valik)’ hangfesto igét idézem,
melynek szarmazéka — vagy visszaképzés esetén forrasa — a moncoy *(gdmboly(i) bojt’,
¢és rokona, elhasonult alakja, a molcoy *bojt a 16 nyakan; allat bére al6l dudurodo zsirgdb’
névszo). L. még: LEVITSKAJA—BLAGOVA—DYBO-NASYLOV 2003: 72—73, ahol egy helyett
két kiilonbozé tordk szo, monjuk és monjak, szerepel. A szerzék idézik DOERFERt, de nem
térnek ki az arab szdra, és a *gyongy’ és ’zaszlo’ jelentés mogé nem névatvitelt, hanem
(hitem szerint feleslegesen) kiilon-kiilon eredetet tételeznek fel.

Burjat. A burjat mongol népnév (ESz. 91) burjatul burad, cirill betiivel 6ypsao,
bar a szovjet id6kben évtizedekig a véghangstlyos orosz 6ypsim volt a hivatalos irott alak.
17-18. szazadi orosz okmanyokban a burjatok neve Opayxue sicawwvie noduwku azaz
’ad6z6 bracki (= burjat) emberkék’. A 13. szazadi Mongolok Titkos Torténetében buriyat
alakot talalunk. Tobb mas mongol nép- vagy nemzetségnévhez hasonldéan (pl. bulayad
"cobolyok’, dorbot *négyek’, ikires (burjat ehired) ’ikrek’, qayucid ’a régiek’, kesigten
’a nagykani testOrgarda tagjai’, foryud ’torgut’ < koézépmongol furga’ut ’nappali test-
0rok’) ez is tobbes szam alaka. Tovének jelentése, mint a nyugati mongolok és koztiik a
kalmiikok ojrdt (k6zépmongol oyirat) népnevéé is, ismeretlen. Barguzini tunguz (evenki)
szomszédaik boriey és borieyingkur néven ismerték oket.

Csaja. A csdja sz6 az ESz.-ban nem szerepel, a magyarban orosz eredetli jovevény-
sz6 (EWUng. 1: 184). Az orosz caj ’tea’ — BALINT GABOR is fizette az orosz imsikek, azaz
postakocsisok ,,csajara valojat” (SZENTKATOLNAI BALINTH 1874) — és kinai forrasa k6zott
torok és mongol nyelvek kozvetitettek; ezekbdl és a perzsabol van az orosz sz6 végén
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aj (1. TMEN. 3: 3943, 1057. szécikk; EREN 1999: 81-82). 1728 utan a kinai tea mint ,,0rosz
tea” az északi ,tealiton”, az orosz €s a mandzsu birodalom mongol nevl hatarvarosanak,
Kjahtanak (Kiyaytu) piacan cserél6dott mas kinai és mongol arukkal egyiitt nyugati javakra.

Kalmiik. Hianyzik a szotarbol a kalmiik mongol népnév. Ez kalmiikiil ma xaljmvg,
cirill betiivel xazome (SZENTKATOLNAI BALINTH GABORnal khalymik ~ khalymik [1875:
10], mongol irasban galimay, baskirul, kirgiziil kalmak, németil Kalmiick, oroszul (vég-
hangsulyos) kareme, amerikai angolul ma Kalmyk), a mongol gali- *tilcsordul, kiarad’ ige
szarmazéka. Az 1870 tajan kalmiik f61don jart BALINTH szerint a kalmiikok szivesebben
hasznaltak az ojrdt (kalmiikiil 6rd) nevet. A kalmiik név a 20. szazadban lett igazan sajatjuk
— kiilondsen azutan, hogy 1944-ben Sztalin szamizte éket, s a kalmiik szot még a szovjet
enciklopédia 2. kiadasabol is torolték — majd akkor, mikor Hruscsov idején visszatér-
hettek Volga melléki hazajukba, s a kalmiik ,,név megint szép lett”. Néhany régi torok
szavunknak (kender, kéris, som, sdreg) csak ebbdl a nyelvbdl van mongol megfeleldje.

Konyv. Az Etimologiai szotar konyv szdcikkében (ESz. 445) felsorolt ,,vandorszok™
koziil torlendd a koreai kwen (kwon) *konyv’ és az ujgur kiiin "konyvtekercs’ sz6. Mind-
ketté egy kozép-kinai szobol szarmazik, melynek mai észak-kinai alakja juan (magyar
népszert atirasban csiian, az akadémiai atirdsban kiian, ez utdbbi egy korabbi hangala-
kot jelol). Ereszkedd hanglejtéssel ennek a hangsornak (és hanglejtéssel egytitt immar
morfémanak) ’papirtekercs; konyv; irasmi, okmany’, ereszkedd-emelkedd hanglejtéssel
*Osszeteker’ a jelentése. Ha szokezddjét hehezetesre és hanglejtését emelkeddre valtjuk,
akkor ez a ’fodor; bodor; bodorit’ jelentésti quan (magyar akadémiai atirasban k ‘iian).
Eredeti jelentése ’tekercs; teker’, melyet képi eredetii irasjegye még mai, kései alakjaban
is sejtet. A sz6 eléfordul mar az 6kori Dalok Konyvében (Shijing) és Konfuciusznal (1.
KARLGREN 1957. 226a). A Han kori (i. sz. 100 koriili) Shuowen szotar szerint ’teker;
tekercs’ és *csavart, tekeredd, gorbe’. Megvan nemcsak a koreai, de a japan €s a vietnami
nyelv kinai elemei kozt is (jap. ken és kan, viet. quyé'n). A mongol kori 6mandarin kinai
rimszétarban, a Kubilaj csaszar bevezette négyszogirasos Menggu ziyunben mint k’on és
gon (atbetlizve k’don €s gdon ahol do = 6; COBLIN [2007: 516-517] szerint yo) szerepel.
A mandzsuban giowan (= giuwan) alakban ¢élt, és a hagyomanyos formaju, kettds lapu kinai
konyv fejezeteit, nem magat a konyvet jelentette. Az ujgur irdsos régi torokben e kinai sz6
hangsorat négy betti, kwyn (kaph, waw, yodh, niin) jeldli, melynek hagyomanyos olvasata
kuin — a Drevnetjurkskij slovar’ (DtS.) szerint kuyn —, de mert az y betli y, i, i’ és e hangot,
a w betll meg akarmely ajakkerekitéses maganhangzot egyarant jeldlhet, a szo6 lehet kuen,
kiien, s6t, a mongolkori észak-kinai szerint kon is. A magyar kényv-nek azonban se nem
rokona, se nem dse, és mint a fentiekbdl remélhetden vilagos, a kinaiban nem vandorszo.
RONA-TAS és BERTA West Old Turkic (WOT.) alapos kényv szocikkében (1: 590-593)
idézi és joggal elveti MUNKACSI hasonlitasi 6tletét is, amely szerint idetartozna a mandzsu
kiyan ’egy konc ivpapir’ vagy ’koteg’, de a HAUER (1952) mandzsu sz6tara alapjan hozza-
tett magyarazat hibas. HAUER nem allitja, hogy ez a mandzsu papiripari sz6 azonos volna
akarmelyik kinai széval, melyek irasjegyeit felsorolja, csak azt, hogy a kiyan mandzsu
betlisor ezen azonos hangsort kinai szavak mandzsu kori észak-kinai hangzasanak sza-
balyos atirasa. HAUER a mandzsu (részben papiripari) sz6 kinai megfelel6jét is megadja:
ez ddo, kdzonséges jelentése 'kés’. A mandzsu kiyan lehet kinai eredetli, de nem abbol
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valo, melyet a WOT. 591. oldala mutat. Kiilonben a mandzsunak van kiyala- szava is, mely
a konyvosszefiizés, a kinai modi konyvkotés igéje.

Mandzsu. A mandzsu nép-, nyelv- és birodalomnév jelentése — az ESz. 512 és az
EWUng. 2: 933b ellenére — ismeretlen. A mandzsu birodalom kinai Qing (magyar aka-
démiai atirasban C’ing) nevének kozszoi jelentése ’vilagos, attetszo, tiszta’, de ez nem
érvényes a mandzsu szora, ahogy a mongol névnek sincs koze a Kinat is uralt mongol
birodalom és uralkodéhaz kinai Yuan (Jiian) nevének ’els6; f6; hatalmas’ stb. jelentései-
hez. A sz6 mandzsuul manju, el6bb — mint a mongol is —, csak nemzetség- vagy torzsnév;
gétlensége az angol Manchu, olasz mancese, régebbi francia mantchou (ma mandchou)
stb. alakban a kinai félzongés vagy zongétlen, de nem hehezetes szupradentalis zarréshang
zh korabbi angol ch, régebbi francia fch atirasabdl valo. (A budavari Hadtorténeti Ma-
zeum el6tt allo két 17. szazad végi mandzsu agy feliratan, melyen a tervezd tudos belga
jezsuita Ferdinand Verbiest, aki egy latinul irt mandzsu nyelvtan szerzdje is, a kinai nevén
szerepel, a birodalom neve mandzsuul Dayicing gurun *a Nagy Csing orszag’.)

Saman. A magyar sdman sz6 orosz elddje (Samdn) bizonyosan nyugati vagy délnyu-
gati evenki nyelvjarasbol valo (Saman), mert masutt a sz6 alakja saman vagy haman. (Keleti
evenkibdl valé a mongol dahtir samaské samanviselet’.) A sa-/Sa-/ha- "tud’ igébdl nemigen
eredeztethetd, ez utobbi szarmazéka a saman/samen/same ’jel, utjelz6’ (vo. CINCIUS szerk.
1975-1977. 2:59). Az ujgur irastt mongol jayarin ’(magas rang) sdman’ és kdzépmongol

Jja’arin ’jel’ (< *jaya-/jiya- "mutat’) parhuzama csabito, 1. az angol latinos oracle ’joven-
démondo; joslat; joshely’ szavat és ordkulum szavunkat. A saman ’jel’ és a saman’saman’
csak ugy volna egyeztethetd, ha feltennénk, hogy e mai két sz6 széhasadas eredménye,
melyet a rovid és hosszii maganhangzé felcserélése szentesitett, de ez mar ,,emeletes” és
emiatt ingatag feltevés volna. A tunguz nyelvek ’saman’ jelentésti szavat tobben konokul
a szanszkrit sramana "hivé; buddhista szerzetes; kolduld barat’ szoval rokonitottak, és ezt
tokhar nyelvi kozvetités feltevésével tamogattak, amint ezt VASMERné! is olvassuk (1973.
4:401). Ez azonban nem bizonyithato, annak ellenére, hogy eléfordul, ha nem is azonos, de
némiképp hasonlo jelentésvaltozas. Ilyen példaul a kinai eredetti 6tdrok baysi's az ebbdl vald
klasszikus mongol baysi ’(tanitd)mester’ sz6 esetében, melynek kazak ¢€s kirgiz megfeleldje
’javasember, saman’ jelentésti. (A mai észak-kinai boshi és kinai elemekkel telitett kelet- és
délkelet-azsiai nyelvekbeli megfeleldi vilagi tudos fokozatot, bdlcsészdoktort jeldlnek).
A célba vett ind sz és tarsa, a Sramanera ’tanitvany’, a kdzépinden ¢€s a kelet-turkesztani
indoeurodpai nyelveken at a kinai (shami) kdzvetitéssel jutott a buddhista 6tdrokbe, majd
onnan a mongolba sabi alakban, ahol a jelentése altaldban ’tanitvany’, ebbdl pedig a 17.
szazadtol a 20. szazad elejéig kb. ’kolostorjobbagy’ (tdbbes alakban Sabinar). A mongol
baysi tovabbjutott a mandzsuba (bagsi "tudds, tanult ember’), de nem a szibériai tunguzba.

Tatar. A tatdar népnév az Etimologiai szotar szerint (ESz. 831) a mongol tatari *dadogo’
szora vezethetd vissza, ami nem lehet, mert e népnév a mongolban és kozépmongolban fatar
alaku, és tudtommal mongolul nincs fatari *’dadogd’ sz6. A dadogas igéje egere-, mai mongolul
eere-, ebbdl eeriii ’"dadogd’. Egyediil RAMSTEDT kalmiik szotara emlit egy kelet-turkesztani
ojrat (Csugucsak kornyéki 616t) taty szot, melynek jelentése *mit fremder Aussprache’, azaz
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’idegen(es) kiejtés’, tatr kiin ’einer, der die Sprache nicht gut beherrscht, ein Stotterer’, azaz
’aki nem jol tudja a nyelvet; dadogd’. A RAMSTEDT kikovetkeztette régi alak fatari, nyilvan
okkal nem tatar (1935: 384a). RAMSTEDT ugyane cimszoban megad két rokon jelentésii szot:
tat’ts”t¢ és kelke, az elébbi tove szerepel kiilon cimszoként mint tat”tsp *das Ziehen; Hineig-
nung, Lust’, azaz "huzas, vonzas; vonzalom, kedv (vmihez)’ és az oros tat’tst *mit russischer
Aussprache’, azaz *oroszos kiejtésii” dsszetételben (i. h.). Harom kelké sz6 koziil az egyik
’stotternd, nicht deutlich redend; stumm (= der keine Antwort findet)’, azaz dadogva, nem
vilagosan ejtve a szot; néman (mint aki nem tud valaszolni)’ (223), mai kalmiikiil kelkd ’da-
dog6’. — 8. szazad eleji tiirk rovasfeliratok emlitik a ,,harminc tatar” és a , kilenc tatar” népet.
A Mongolok Titkos Torténetében a fatar egy népes mongol nép neve. A mai mongoliai mon-
gol tataar és a kalmiik tatar (= tatar) szavanak hosszii maganhangzéja az oroszbdl valo, ahol
a sz6 véghangsulyos: tatar, régebben totar is, mellyel az orosz birodalom sokféle ,,pogany”
népét illették, pl. a kamcsadalokat is. (A torok nyelvii tatarok régebbi kalmiik neve mangoD
< mangyud, kozépmong. mangqud.) V6. még WOT. 2: 872-874 tatar cimszavat. Belble a
’dadogd’ torlendd, a vele egyiitt az idézett fatari *add’ sz6 is, mely a tata- *hiz, von’ ige szar-
mazéka, csakiugy mint a fataburi *add’, s ezeknek a tatar népnévhez nincs bizonyithato koze.

Tepsi. A tepsi szocikkhez (ESz. 839) hozzateendd, hogy ez a szavunk végsé soron ki-
nai eredet, az idézett perzsa tabsi a kozépmongol tebsi atvétele (1. TMEN. 1: 249-251. 123.
sz6cikk), ez utdbbi régi torokbdol (fevsi stb.) vald (v6. CLAUSON, ED. 445. skov.). A kinai
Osszetett sz6 ma északon diézi, kdzépkinaiban dep tsi alak, jelentése tal; tanyérka’ stb.;
a masodik szdtag *gyermek’ jelentése révén valt elébb kicsinyitd, majd a targyi-dologi
jelentést biztositd elemmé (azért nem mondom, hogy fonevesitd, mert a kinaiban nem
igazan érvényesek a mi latin és német mintaju szofaji fogalmaink). A régi toroknek nem
volt szokezdb d-je, a jovevényszok a szokezd6 d-t t-re, a kinai 6sszetétel masodik tagjanak
zarréshangjat réshangra valtotta, és a kozépmongolba ez ment tovabb, mikdzben a mongol
a szamara idegen v-t b-re, majd az i el6tti s (sz)-et s (s)-re cserélte. Az észak-kinai diézi az
ujabb mongolba kozvetleniil is bekeriilt, ahol ma a régibb febsi (ma tews) *tal’ és az ujabb
diidz [di:dz] *talka’ egymas mellett él. Sok attételen keresztiil is kinai gyoker(i voltaban
a magyar tepsi a gyongy, a tea és a csdja tarsa.

Tundra. A tundra sz6t a szotar — helyesen — elsdsorban az oroszbdl szarmaztatja,
az orosz tundra szot pedig a finn tunturi szoéval és lapp megfeleldjével (duoddar *magas,
kopar hegy’) egyezteti. Az orosz sz6 forrasaul az evenki (tunguz) dunne 1. *f61d, vilag; or-
szag; helység’, 2. ’sir(hely)’, dunde és a legnyugatibb (Sym) nyelvjarasbeli dundre ’fold,
talaj; sir’ is szoba kerilt. Lasd e szot VASILEVICnél (126), ugyanott tobb rokon nyelvi
megfelelovel, koztiik az even (lamut) dunre *hegyvidék; tajga’ szavaval (1. még CINCIUS
szerk. 1975-1977. 1: 224a). A sz6 az evenki hdsmesékben leginkabb ’fold, vilag’ jelen-
tésti, Kodakcsen torténetében példaul dulin dunne dulkaakinduun *a kdzépso vilag kellds
kozepén’. Igaz, az evenkinek vannak kiilon *tundra’ jelentésti szavai, pl. det, de az is igaz,
hogy az evenki vilag jorészt tundra. Az orosz sz6 MARTTI RASANENtGI felvetett evenki
eredetét VASMER (1973. 4: 120—121) hangtani nehézségek miatt elutasitja. CERNYCH
orosz torténeti-etimologiai szotara (1994. 2: 271) megkérddjelezi a szénak mind a finn,

crer

tatasat, de végiil a bizonytalan eredeti szavak koz¢ sorolja.
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