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A kozgylilés a javaslatot egyhanglilag tamogatta.

5. Kiss Jend végiil megkoszonte a megjelenést, emlékeztetett a Tarsasag anyagi ta-
mogatasanak lehetOségeire és sziikségességére (pl. idoben teljesitendd tagdijfizetés, a jo-
vedelemadod 1%-anak felajanlasa), majd mindenkinek sikeres 2020-as esztendét kivanva
a kozgyilést berekesztette.

Osszeallitotta JUHASZ DEZSO
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Pusztay Janos 70 éves”

Tisztelt Unneplé Tarsasag! Kedves Kollégak és Baratok! A Nyelvtudomanyi Térsa-
sag mai 6sszejovetele rendhagyo esemény. El6szor a rendhagyo tudost és tanart, Pusztay Ja-
nost koszontjiik 70. sziiletésnapja alkalmabol, majd kdvetkezd napirendi pontként folytatjuk
a rendhagydsag kiilonleges eseteinek vizsgalatat, midon meghallgatunk egy rendhagyé
elbadast a tudomanykozi egyiittmiikodés hatarairol és lehetdségeirdl.

Pusztay Janos tudomanyos életrajza és munkassagjegyzéke 46 oldal terjedelmd.
Most nem olvasom fel, habar tinnepeltiink életmiivét csak gy tudjuk attekinteni, ha fi-
gyelmesen tanulmanyozzuk ezt a terjedelmes listat, bejeldljiikk az altalunk esetleg még
nem olvasott miiveket, és slirgdsen potoljuk mulasztasainkat.

Ha el is tekintek az életmii tételes felsorolasatol, szamokat azért mondok: PUSZTAY
JANOS irt 66 kdnyvet, ebbdl nyelvészeti témaju, illetve szotar 35 darab, tudomanyos is-
meretterjesztd, felsdoktatas- és nyelvpolitikai mii 13 darab, szépirodalom 18 darab. Ne-
hezen emészthetd mennyiség... De haladjunk tovabb: a tudomanyos és ismeretterjeszté
cikkek szama 559. Ebb6l nyelvészeti szakcikk 192, hungaroldgiai, felsdoktatas- és ré-
giopolitikai cikk 135, a nyelvészeti és egyéb ismeretterjesztd irasok, beszamolok, ismer-
tetések, elészok szama 232. A szerkesztések szama is rendkiviili: PUSZTAY JANOS 379
kiadvanyt jegyez szerkesztoként.

Hogy lehet ennyi mindent dsszeirni? Weores Sandor szerint a bivész a labaval kari-
kazik, a kezével citerazik, az orraval orgonazik, a fiilével figurazik, a szemével gurgulazik,
a szajaval vacsorazik (Weores Sandor: Vasar). Pusztay Janos ennél sokkal tobbet tud,
mert kdzben még futamokat is jatszik a szamitogép billentylizetén — egyszerre tobb nyel-
ven. Igazi vilagszam. Jogos a feltételezés, hogy Pusztay Janos Ugyszolvan Felfoghatatlan
Objektum, avagy a kozismert mozaikszéval: egy UFO. O az é16 példa ra, hogy a magyar
finnugristak bizonyosan a Sziriuszrol ereszkedtek le hozzank, hitvany f61di halandokhoz.

Egy igazi tudés 70 éves kordban kezd beérni, addig gyerekcipSben jar. Es valoban,
iinnepeltiink most kapcsol nagyobb sebességre. Ebben az évben mar 4 kdnyv jelent meg
t6le vagy rola. Es még hol van az év vége!

Itt és most azért gytltiink &ssze, hogy Pusztay Janost mint nyelvészt kdszontsiik. Ne
feledkezziink meg azonban nyelvpolitikai és sz€piréi munkassagarol sem. Mindharom tevé-

* Elhangzott a Nyelvtudomanyi Téarsasag 2018. november 27-i iilésén.
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kenységi kor a nyelv kutatasa és miivelése koriil forgolodik. Pusztay Janos életének teljességét
az Onmagad utjat jard! cimii portrékotetbdl ismerhetjiik meg, amelynek alcime szerint a Prima
Primissima-dijas nyelvészprofesszorral, iroval, koltdvel Flizfa Balazs irodalmar beszélget.

Visszatekintve Pusztay Janos eddigi tudomanyos munkassagara, most csak egy
konyvére fogok kitérni. Nem azért, mert a tobbire nem lenne érdemes, hanem azért, mert
ez a konyv szamvetés jellegli, raadasul itt-ott érteni is vélem, mivelhogy kapcsolodik az
altalam valamennyire ismert témakorhoz, a finnugor alapnyelv és 6shaza kérdéskoréhez.
Ez a mii a Gyokereink. Osszefoglaldja PUSZTAY JANOS gondolkodasmodjanak — és nem
mellesleg valasz is tudomanyos nézeteinek biralatara.

Korabbi miiveiben a szerzé mar elindult azon az uton, amely elvezette 6t a gydke-
rekig. Analog vonasok az urali és a paleoszibériai nyelvek névszoi rendszerében cimil,
1984-ben megvédett kandidatusi értekezése, Zur Stellung des Mordvinischen cimi ta-
nulmanya (FUM. 1988/1989), és az urali—paleoszibériai nyelvi kapcsolatokat elemzd,
itt nem idézett tovabbi irasai jelentik az épitékockait az altala megalkotott alapnyelv- és
Gshazakoncepcionak. Ezt a rendhagyo elméletet a szakcikkekben tortént publikalasa utan
az Eletiink cim folyoirat 1997-es évfolyamaboél ismerhette meg a magyar olvasokozonség.

PuszTAy JANOSnak az alapnyelvek alapjairol vallott elképzeléseivel csak egyetérthe-
tiink. Véleménye szerint 1. az alapnyelveknek hosszabb eldtorténetiik van, mint utoéletiik;
2. a nyelvcsaladok nyelveiben lehetnek az alapnyelvnél korabbi elemek is; 3. az alapnyelv
nem volt egységes; 4. az alapnyelv felbomlasa utan nyelvcsaladon beliil is elképzelhet6 a
nyelvek atrendezddése; ¢és végiil 5. ,,az alapnyelv azonos vagy kiilonb6z6 tipust nyelvek
kozeledésébdl kialakult nyelvszovetség eredménye, mas terminussal élve lingua franca...”.

Na, ez utoébbival mar nem mindenki értett egyet. Eretnek gondolat. Ki is tort a bot-
rany finnugrista berkekben. A szerzének mar amugy is sok volt a rovasan: kollégai azon
gondolataért sem rajongtak, hogy a mordvint a szibériai nyelvek kdzé sorolta. Ha a torté-
neti nyelvészet berkein kiviilrél szemléljiikk PUSZTAY JANOS elméletét, akkor megallapit-
hatjuk, hogy ezen tudomanyag a maga modszereivel képes megallapitani egyes nyelvek
rokonsagat, de a nyelvrokonsag 1étrejottének, 1étezésének, majd bomlasanak torténeti fo-
lyamatarol nincsenek adatai. Vagyis az egykori finnugor lingua francarol folyo vita ,,aka-
démikus” jellegli, abban az értelemben, hogy sem PUSZTAY JANOS allitasa, sem allitasa-
nak cafolata mogott nincsenek bizonyitékok. Mindkét fél a s6tétben tapogatdzik. Vajon
érdemes-e tudosoknak tudomanyosan egyelére meg nem ismerheté dolgokrol vitatkozni?
Vajon tényleg lingua franca volt a finnugor alapnyelv, vajon érdemes a sotétben tapoga-
toznunk? Hat, ha ki akarunk jutni a fényre, akkor mindenképpen tapogatéznunk kell, ke-
resniink kell a kivezetd utakat. PUSZTAY JANOS eljutott a vilag végére, marmint a torténeti
nyelvészet vilaganak végére, és azt kutatja, hogyan tovabb. Van egy otlete. Lehet mas el-
méleteket is folallitani, lehetnek masnak is 6tletei. A lehetdségek szama egyeldre végtelen.

Minél tobb, a tudomanyossag formai kritériumainak megfeleld otletet, elméletet
alkotunk az ismeretlenrdl, annal nagyobb a remény, hogy valamelyikkel az igazsag ko-
zelében jarunk. Még az is lehet, hogy uj médszereket, utakat talalunk. Napjainkban a szo-
ciolingvisztika miivelése tlinik jo iranynak: a nyelvi valtozasok, a kétnyelviiség, a nyelvi
keveredés vizsgalata talan segitségére lehet a torténeti nyelvészetnek abban, hogy belelas-
sunk az alapnyelvi boszorkanykonyha fortyogo fazekaiba, hogy a feddk ala pillantva meg-
lassuk, hogyan keverednek és fonek dssze a kiilonbozé nyelvi izek, hogyan lesz beldliik egy
Uj nyelv. PUSZTAY JANOS Gyokerek cimii konyvében megprobalta ezen boszorkanykonyha
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egyes receptjeit is rekonstrualni. Megint csak tudva, hogy biztos adatok hianyaban nem
biztos az eredmény. Konyvében ilyen cimeket olvashatunk: ,,Hogyan alakulHATtak ki a
szofajok?”, ,,Hogyan alakulHATott ki a szamjelolés?” vagy ,,Hogyan alakulHATott ki az
esetrendszer?” A HAT minden esetben nagybetlivel szerepel az idézett fejezetcimekben.

Vajon mit érdemel az a blinds, aki tudésként ,,tudomanyon tali” teriiletekre téved?
Ibn Fadlan 10. szazadi arab utazo szerint a tiirkok igy bannak el a Pusztay Janos-féle em-
berekkel: ,,Ha folfigyelnek valakire, akit szellemi mozgékonysag ¢és a dolgok (mélyebb)
ismerete jellemez, akkor azt mondjak: »Ez az ember megérdemli, hogy az Urunkat szol-
galja.« Azzal megragadjak, a nyakaba kotelet vetnek és felfiiggesztik egy fara, amig dara-
bokra nem esik.” (Ibn Fadlan: Beszamolo a volgai bolgarok f6ldjén tett utazasrol. Ford.,
szerk. és jegyz. SIMON ROBERT. Corvina, Budapest, 2007. 64.)

Szerencsére finnugorok ilyet sosem tennének — Janos ¢él és dolgozik. A példa azon-
ban figyelmeztet a veszélyre: tiirkok legyiink vagy szabadok? — ez itt a kérdés.

Nekiink, gyarlo embereknek, kik itt most dsszejottink, és életiink mas pillanatai-
ban olykor oktatgatunk, maskor kutatgatunk, tamogatnunk kell Janost, egyengetniink kell
rendhagy® tjait. O a vilagmindenség titkait fiirkészi — tudomanyban, kéltészetben, politi-
kéaban egyarant. Kiizd erején feliil a legnemesbekért. Es ez nem is kevés. Sot, ez a legtobb,
amit 6 ad nekiink.

Kedves Janos, jard a magad ttjat tovabb, mig vilag a vilag, és még azon is tal. Isten
¢ltessen!

KLIMA LASZLO

Keszler Borbala 80 éves”

Keszler Borbalanak nincs Wikipédia-szocikke, s ez jo is, meg rossz is. Rossz, mert
a ra vonatkozo6 adatokat jo lenne egy helyen latni, de jo is, mert ismerem néhany szo-
cikk tartalmat (példaul a sajatomét, melyet nem ¢én irtam), s ebbdl tudom, hogy mennyi
torzitas, félinformacid lehet egy ilyen szocikkben. Keszler Borbala lexikoncikkét nem
fogom most megirni, de a legfontosabb életrajzi adatokat 6sszegytjtottem. A legjobb
forras erre a BOLLA KALMAN altal szerkesztett Magyar nyelvész palyaképek és dnvallo-
masok konyvsorozat volt (BOLLA szerk. 2009). Milyen kar, hogy ez a sorozat ugy tiz éve
megszakadt, s nincs, aki folytassa.

Keszler Borbala 1939. augusztus 30-an sziiletett, ezért is iinnepeljiik most 80. sziile-
tésnapjat. A csaladi emlékezet — ahogy egy személyes beszdmolobol tudjuk — a segesvari
csataban, talan éppen Petdfi mellett harcolo, azt csodaval hataros médon talélé honvéd-
tisztig nyulik vissza.

A budapesti Varga Katalin Gyakorldiskolaban érettségizett, 1962-ben pedig az ELTE
BTK-n magyar-német szakos kozépiskolai tanari diplomat szerzett. Harom évig a XVIIL.
keriileti Ferihegyi uti Altalanos Iskolaban tanitott, majd 1965-ben meghivast kapott az
ELTE BTK II. sz. Magyar Nyelvészeti Tanszékére, amelyet 1971-t6l neveznek Mai Ma-
gyar Nyelvi Tanszéknek. Ahogy az lenni szokott, elkezdddott egyetemi karrierje: 1965-t61

" A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasagban 2019. november 12-én tartott koszontd irott véaltozata.
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