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A mondvdn diskurzusjel6l6 variacios pragmatikai elemzése’

1. rész

1. Bevezetés. Tanulmanyunkban a mondvan diskurzusjeldlo formai, funkcio-
beli, teriileti, valamint stilusrétegek szerinti variabilitasat elemezziik korpuszanya-
gon a mai magyar nyelvhasznalatban. Elméleti keretiink, a variacios prag-
matika a diskurzuspragmatikai jelenségek kiilonbozo, a foldrajzi és a tarsas
térben megjelend valtozatainak elemzését tiizi ki célul, egyesitve a pragmatika, a
szociolingvisztika és a dialektologia szempontjait (SCHNEIDER—BARRON 2008). A
variacios pragmatika egyik népszerii modszere az un. diskurzusvariacios
elemzés (discourse variation analysis; PICHLER 2010, 2013), amely a diskur-
zuselemzés, a variacios szociolingvisztika, illetve a grammatikalizacidoelmélet
kvalitativ és kvantitativ metodusait vegyiti. A modszertan kidolgozoja, PICHLER
szerint a diskurzuspragmatikai jelenségek mas természetiiek, mint a fonoldgiai,
morfologiai vagy szintaktikai variansok — példaul flexibilisek és multifunkcio-
nalisak —, ezért eltérd jellegli, szélesebb variacios rendszerbe tartoznak, mint az
utobbiak (PICHLER 2009, 2010; PICHLER ed. 2016). Adiskurzuspragmati-
kai egységek elnevezés 0sszefoglald terminusa az olyan nyelvi elemeknek,
amelyeket diskurzusjelolok-nek, pragmatikai partikuldk-nak
is szokas nevezni, de PICHLER nem tesz kiilonbséget a kettd kozott, mivel sokszor
szimultan latjak el a kiilonb6z6 szemantikai-pragmatikai funkcidkat (PICHLER ed.
2016: 5; vo. DER 2017; FURKO 2007). Formailag ezek az elemek rendkiviil val-
tozatosak, sokféle szofajbol s szerkezetbdl jonnek 1étre, ezért ilyen szempontbol
egységesen nem is ragadhatok meg. Interperszonalis és/vagy textualis diskurzus-
funkciokat hordoznak, hasznalatukat els6dlegesen a funkciojuk motivalja, igy le-
irasuk lényegi kiindulopontja is ez.

Bar a funkcionalis pragmatikai vizsgalatokban ¢és diskurzusjeldl6-kutatasban
a torténeti perspektiva, igy az elem kialakulasanak és valtozasainak megragadasa
is igen lényeges (l. fentebb a diskurzusvariacios elemzésrol irottakat), ebben a
munkaban azért nem foglalkozunk a mondvan diskurzusjel6ld részletes torténeti
kialakulasaval, mert azt DOMOTOR (2015) korabban mar elvégezte. A mondvan
alakulastorténetét az ugymond idézetjeldldével parhuzamba allitva a jeldlo kovet-
kez6 funkcioit adta meg:

A)Az idézd erd biztositasa akettds idézo kifejezés masodik tag-
jaként, a fomondatnak tranzitivitast biztositva a mond allitmany mellett; késobb
mas, tranzitivan is miikddni képes kozlésigék mellett. Példaul: Zent dorothea

" A szerzOk a tanulmany alapjaul szolgald kutatast A diskurzusjel616k nyelv- és miifajkozi
kutatasa kutatocsoport 20633B800 témaszamu, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem altal finanszi-
rozott palyazat keretében végezték.
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azzon nagy vigan felele monduan. Valamyt akarz hog zenuegyek keez va-
gyok (CornK. 127v; DOMOTOR 2025: 24).

B) Idézetjelolés: ugyancsak kettds idéz6 kifejezés masodik elemeként
(kés6bb onalloan) a mondvan sikvaltast jelez. Példaul: Az elet kerde az halalt
monduan (PEéldK. 66). A kozépmagyar korra mar fliggd idézetekben is meg-
jelenik (az 6magyarban csak elvétve, I. DOMOTOR 2015: 28), példaul: még ajan-
dékot kiilde annak az aszszonynak, mondvan, hogy nagy koteleségel volna
hozdja (MKO. 3: 220: A keresztnek kiralyi uttya Tizen hatodik rész). DOMOTOR
szerint (2015: 31) a fliggd idézésben nincs sikvaltas, mert a megnyilatkozo a sajat
nézépontjabol irja le a masik megszolalasat, az idézet pedig alarendeld tagmon-
datként jelenik meg.

C) Okado, magyarazo kapcsoldoelemként hasznalt mondvan
(mind kettds idéz6 szerkezetekben, mind az 6nall6 idézo6 szdi szerepben): a fiiggd
idézésekben a mellékmondat elejeként értelmezddhetett Gijra. Példaul: a madasik
résziik viszont a nagyfoku biztonsagi intézkedések miatt inkabb most kel utra,
mondvan, hogy most biztosan nem térténhet semmi (MNSz.). Gyakori vari-
ans a mondvan hogy (az utobbi az igenévvel végzodo fémondat mellékmondatat
vezette be, de a fiiggd idézésnek csak fakultativ eleme a hogy, hianyakor szii-
net jelenik meg, 1. DOMOTOR 2015: 32). Itt hivja fel a figyelmet DOMOTOR arra,
hogy a mondvan mellett a mert, merthogy kotész6 is megjelent a 2010-es évektol,
vald felfogasukrol késébb irunk, 1. a 3. fejezetet).

Azt, hogy inkabb az idézetjeldlés vagy pedig inkabb a magyarazatadas van-e
elétérben, DOMOTOR az alapjan tartja elkiilonithetének, hogy mennyire értel-
mezhetd mar a szovegalkotd sajat magyarazataként a mondvan utani rész. A két
végpont kozott — az idézett személy megnyilatkozasanak tekinthet6k a mellék-
mondatban foglaltak vagy pedig egyértelmiien a szovegalkotdé magyarazataként
értelmezhetdk — tobb atmeneti eset is 1étezik, amikor is valamilyen mértékben
megjelenik mindkét funkcio. DOMOTOR szerint az idézés jobban megfoghatd, ha
az allitmanyhoz beszédtevékenységre képes alany tartozik, s az eldbbi kozlésige
(megtagad, elutasit stb.), esetleg kognitiv miikodést (szandékot, akaratot) kife-
jezo ige (pl. szeret, akar). Ha azonban nem ilyen, akkor az indoklas mar mind az
alany szavainak, gondolatainak felelevenitéseként, mind a megnyilatkoz6 sajat
magyarazataként elképzelhetd. Lényeges, hogy DOMOTOR szerint a mondvan, ha
ritkan is, de képes magyarazo kotéelemként funkcionalni a mai magyarban — ezt a
képességét a sajat korpuszanyagunkon is tesztelni fogjuk (a szerzé 2007-ig vizs-
galta a kortarsi anyagot az MNSz.-bdl, mi az ezt kdvetd éveket is beemeltiik, az
MNSz2. 2.0.5-6s valtozata 2012-ig tartalmaz szovegeket).

DOMOTOR ,,diskurzusjeldlési tobblet”-et emlit a mondvan kap-
csan, de alapvetden kotoszoként értelmezi (szemben az ugymond-dal, amit mar
diskurzusjelolének), mi azonban egyértelmiien diskurzusjeldlonek tartjuk a ko-
vetkezd megfontolasbol. A magyarazas mint funkcié a magyar leir6 grammati-
kai hagyomanyban mellérendeld, logikai-szemantikai szerepkor, a diskurzusje-
1616-szakirodalomban azonban a szemantikai €s a pragmatikai funkciok kozott
megosztva talalhatd meg. A GONZALEZ (2004: 87) ismertette diskurzusjel6ld-
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funkciok! koziil a szemantikai struktra esetében az ok-kovetkezmény, illetve
az Ujrafogalmazas (reformulation), a pragmatikai struktiranal pedig a személyes
kommentar, személyes értékelés, tisztazas, evidencia funkcioi hozhatdk vele kap-
csolatba. Ebben a tanulmanyban a mondvan ilyen pragmatikai funkciodit az egy-
szerliség kedvéért dsszefoglaloan mi is magyardzas-nak fogjuk nevezni.? Azért
nem az ideacios struktirahoz k6tdd6 ok-kdvetkezmény relaciohoz, s ilyen moédon
a kapcsoloelemekhez rendeljiik, mert véleménylink szerint a mondvan — nem tisz-
tan idézetjeloléi szerepében — mindig visszaad szubjektiv nézépontot (a szoveg-
alkotoét), interperszonalis funkcioja is van, ami pedig diskurzusjel6ldi vonas (vo.
PICHLER 2013, ill. L. a 3. fejezetben az elem szubjektivizalodasarol irottakat).

2. Anyag és médszer. Feltard vizsgalatainkat a Magyar Nemzeti Szovegtar
2 (v.2.0.5; MNSz2.) korpuszan végeztik (a lekérdezések idopontja 2019. aprilis
eleje—junius legvége volt). Minél részletesebben meg akartuk a mondvan varia-
bilitasat ragadni a korabban emlitett 6 szempontok — forma, funkcio, stilusréteg,
régio — mentén, ezek egyes lehetséges dsszefliggéseit is felfedve.

Két fazisban végeztiik az elemzéseket: elsé korben az MNSz2. teljes anya-
gara kiterjed6 vizsgalatok torténtek, amelyek a mondvdan teriileti és az egyes sti-
lusrétegekben megfigyelhetd variabilitasanak megragadasat céloztak.

A masodik Iépésben — a kapott eredményekre épitve — a korpusz harom sti-
lusrétegeébol (beszéElt nyelvi, sajtonyelvi, személyes-kdzosségi) szarmazo 100-
100-as véletlen mintakat elemeztiink, tehat dsszesen 300 mondvan-eléfordulast.
Azért ezt a harom stilusréteget valasztottuk, mert a teljes korpuszra vonatkozo
lekérdezés alapjan a vizsgalt nyelvi elem ezekben bizonyult a leggyakoribbnak
(részletesen 1. a 3. fejezetben).

Elsddleges cél az alabbi jelenségeknek a kiilonbozo stilusrétegek mentén tor-
ténd Osszevetése volt, ugyanis azt vartuk, hogy a mondvan e szempontbol mutat-
hat jellegzetes eltéréseket (€s kevésbé regionalisat vagy formabelit). Ezt illetden a
kovetkezd kérdésekre kerestiik a valaszt:

1. Milyen fébb diskurzusjeldl6i funkciokat hordoz a mondvan (kodok: 1 =
tisztan idézetjel616, 2 = kevert: idézetjeldl6 és magyarazo, 3 = magyarazo)?

2. Megjelenik-e az azt, ezt mutaté névmasi deiktikus elem a mondvdn-hoz
kapcsolodva (kodok: 1= van azt/ezt mutaté névmasi deiktikus elem, 2 = nincs)?

3. Milyen, a mondvan-t megel6z6 kozpontozas jellemzd (kddok: 1 = nincs
semmilyen kézpontozas, 2 = pont, 3 = vessz0, 5 = zarojel, 6 = egyéb)? Ezenkiviil
milyen, a mondvan-t kdvetd kozpontozas jellemz6 (kodok: 1 = nincs semmilyen
kozpontozas, 2 = idézdjel, 3 = gondolatjel, 4 = vesszd, 5 = kettdspont, 6 = pont)?

'Nala pragmatikai diskurzusjelolék (pragmatic discourse markers) a terminus, ha a pragma-
tikai struktara, konnektorok (connectors), ha az ideacids (szemantikai) struktira szintjén miikodo
elemekrdl van sz6. Mi a kettot 0sszefoglaloan diskurzusjelolok-nek nevezziik.

2 A Magyar grammatikaban (KESZLER fészerk. 2000) példaul a mellérendel6 szintagmak és
Osszetett mondatok korébe utalt kifejtd és helyreigazitd magyarazo kategoridk €s az oda sorolt pél-
dak nem okozati-ok viszonyt adnak vissza, hanem sokszor pragmatikai funkciokat toltenek be (pl.
tisztazas, személyes kommentdr), vagy éppen ok-okozati (kdvetkeztetd) sorrendet mutatnak.
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4. Allandésult szokapcsolatnak tekinthet-¢ az adott konstrukcié, amelyben a
mondvdn megjelenik (vO. jobban mondva, becsiiletére legyen mondva, kodok: 1 = al-
landésult, 2 = nem allandosult)? Létrejott-e diskurzusjello-tarsulas (DER 2009, 2016)?

5. Megjelenik-e a hogy kotdszo a mondvan-t kovetd tagmondatban (kodok:
1 = megjelenik, 2 = nem jelenik meg)?

Ezt kovetden khinégyzet-, illetve Fisher-egzakt probakat végeztiink (az
SPSS 17.0 statisztikai programmal), hogy kideritsiik, az egyes valtozok (funk-
ciok, mutatdé névmas jelenléte/hianya, kdzpontozas jellege, a hogy kitdszo jelen-
léte/hianya) mutatnak-e barmilyen 0sszefliggést egymassal.

3. Eredmények. Ebben a fejezetben a mondvan teriileti €s stilusrétegek sze-
rinti megoszlasat vizsgaljuk meg az MNSz2. teljes korpuszat felhasznalva, ezt
kdvetden pedig a diskurzusjeldld funkeioira, a hozza kapcsolodo ezt/azt deiktikus
névmasokra, a megeldzo ¢és kovetd kdzpontozasra, a vele alkotott allandosult szo-
kapcsolatokra €s a kovetd hogy kotdszora vonatkozo, véletlen mintakon végzett
elemzések eredményeit ismertetjiik.

3.1. A teljes korpuszra iranyul6 elemzések eredményei: a mondvan teriileti
és stilusrétegek szerinti megoszlasa. A mondvan 6sszesen 23 913-szer fordult eld
az MNSz2. teljes korpuszaban (annak teljes méretéhez — 1,04 milliard szovegszo —
viszonyitva azt mondhatjuk, hogy atlagosan 43 449 szdvegszavanként jelent meg).

A teljes korpuszban a mondvan a leggyakrabban — ez 6sszes eléfordulasanak
az egyharmadat teszi ki —az irott sajto nyelvében fordult el (1. 1. abra),
amelyet a megjelenések egynegyedét kitevo, ugyancsak a sajtonyelvet reprezen-
talo beszélt nyelv kovetett, vagyis a diskurzusjel6lé az esetek tobb mint felében
asajtonyelvben jelentkezett. Aszemélyes alkorpusz képezte azt a masik
nagy reglsztert amelyre jellemzdnek blzonyult a hasznalata (a vitaforumok ¢és a ko-
z0sségi média szovegeinek anyagat egylitt nézve az irott sajtd nyelvenek aranyaval
azonos mennyiséget latunk: 31,27%). Az Osszes talalat fennmarado része (1 és 6%
kozti relativ gyakorissaggal) a tudomanyos, a hivatalos €s a szépirodalmi stilusréte-
gek kozott oszlott meg.

1. abra
A mondvan relativ gyakorisaga stilusrétegek szerint az MNSz2. teljes korpuszaban
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1. tablazat

A mondvan gyakorisdga az MNSz2. teljes korpuszaban

A mondvan A mondvan Az A mondvin
abszolut relativ alkorpusz eléforduldsa
Stilusréteg | gyakorisaga az | gyakorisaga az mérete (szovegszavankent)
alkorpuszban | alkorpuszban (milli6 a7 all%o uszban
(db) (lasd 1. abra) | szovegszo) P
sajto 13253 32,85% 364,8 27 465
beszélt nyelvi 1515 25,13% 76,2 50297
;g;rl“nflyes' 1045 16,12% 57,7 55215
szemclyes- 4377 15,15% 242,6 55289
kozosségi
tudomanyos 1480 6,22% 117,9 79 662
hivatalos 837 3,34% 99,0 118 279
szépirodalmi 1 867 1,19% 80,6 43170
Osszesen 24 374 100,00% 1038,8 43 449

Lassunk egy-egy jellemzd példat a gyakorisag szerint kiemelkedd harom sti-
lusrétegbdl:?

irott sajtonyelv: (1) Varpalota szocreal féterére bekanyarodva az utasok mar
le is valtottak a kormanyt, mondvan, nem szerettiik a kommunistakat se, de
sokkal jobb volt akkor. (#143881926, doc#1051, press_hu_hir 004, sajto, ma-
gyarorszagi);

beszElt sajtonyelv (,,beszélt nyelv”): (2) A tiz évig bujkalo titokzatos alak
koriil ujabb legendak szovodnek - Amerika pedig nem hozza nyilvanossagra az
akcio utan késziilt képeket, mondvan tul borzasztoak. (#892434808, doc#2622,
spok hu radio 025, beszéltnyelvi, magyarorszagi);

személyes stilusréteg: (3) 4 kisgyerekkel most olvassuk a Titanic-ot, mond -
van, hogy egyrészt nem engedik be 6t a moziba arra, masrészt még korai lenne
megallnia a fejlodésben. (#74992047, doc#973, pers_hu_ind 000, személyes-fo-
rum, magyarorszagi).

A mondvan funkcidinak ismeretében érthetd, hogy miért éppen a sajto-
nyelvben a legszamottevébb: ebben a regiszterben a hirek, értesiilések forrasanak
megadasa az idézetjeldlo, a torténések, dontések megokolasa, a fontos részletek
bemutatasa pedig a magyarazo funkcioji nyelvi elemek hasznalatat igényli. A
személyes stilusrétegeknél ugyanezek mas miatt lehetnek fontosak: a vitaforu-
mokban kdzponti szerepli érvelések mindkét funkciot eléhivjak (ki mondott mit

* Minden korpuszpéldat betithiven kozliink.
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milyen érvekkel alatdmasztva); a kdzosségi médidban zajléo kommunikacio pedig
sokszor a sajtonyelvihez hasonldan jorészt kiilonbozo relevans személyek/agen-
sek nézeteinek azonositasat és értelmezését foglalja magaban.

A mondvadn gyakorisagi megoszlasa jelentds kiilonbségeket mutatott teriilet
szerint is: az dsszes eldfordulas csaknem 60%-a a magyarorszagi régiobol szarmazo
szovegekben jelenik meg (1. 2. tablazat), egydtode a vajdasagi, kb. egyhatoda a
szlovakiai magyar anyagbol, az erdélyi és karpataljai szovegekben valo feltiinése
pedig igen ritkanak mondhat6. Lényeges természetesen, hogy ezek a regionalis
alkorpuszok pontosan milyen stilusrétegeket reprezentalnak: a nem magyaror-
szagi teriiletek anyagaiban beszE€lt (sajté)nyelvi anyag nem szerepel, de — a szlo-
vakiait leszamitva, amelyikben személyes alkorpusz sincs — az Osszes tobbiben
mind a masik 6t regiszter képviselve van.*

2. tablazat
A mondvan eléfordulasi gyakorisaga teriileti megoszlasban

A mondvdin A mondvan | Az alkorpusz A mondvain

. s el6fordulasi relativ mérete el6fordulasa

Régio . . e .. .
gyakorisaga az | gyakorisdga az (millio (szbvegszavanként)

alkorpuszban (db) | alkorpuszban | szovegszo) | az alkorpuszban

magyarorszagi 23763 59,68% 1013,9 42 629
vajdasagi 84 21,37% 2,0 23 809
szlovakiai 407 14,41% 17,3 42 506
erdélyi 65 2,37% 3,9 60 000
karpataljai 55 2,17% 2,5 45 454
0sszesen 24 374 100,00% 1038,8 43 449

Eppen ezért célszeriinek latszott megnézni, hogy teriiletenkénti bontasban
milyen stilusrétegbeli kiilonbségek latszodnak: vajon a mondvdan minden teriileti
valtozat esetében a sajtonyelvben a leggyakoribb?

3. tablazat

A mondvan abszolut gyakorisaga stilusrétegenként régionkénti bontasban

Régid/ Sajté | Szépiro- , . . s~
stilusréteg | (frott) | dalom Tudomanyos | Hivatalos | Személyes® | Osszesen
- 4377
magyarorszagi | 12 882 1760 1367 836 1026 22248
vajdasagi 71 12 0 0 1 84

4 Részletes szamaranyukat 1asd: http://clara.nytud.hu/mnsz2-dev/stat.html.

> A személyes-k6z0sségi ¢és a személyes-forum alkorpuszok egyiittesen alkotjak a személyes
korpuszt a magyarorszagi régio esetében, az erdélyi, karpataljai és vajdasagi régié esetében a sze-
mélyes korpusz csak vitaforumok anyagat tartalmazza.
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szlovikiai 265 69 73 0 n:fﬁ;}gg 407
erdélyi 14 10 32 1 8 65
karpétaljai 21 16 8 0 10 55
Ssszesen 13253 1867 1480 837 5422 24374

4. tablazat
A mondvan relativ gyakorisaga stilusrétegenként régionkénti bontasban®

s tgfiﬁcég (Sira(J) f;) Sg:ﬁ)l rrr(l)- Tudomanyos | Hivatalos | Személyes | Osszesen
magyarorszagi | 43,39%| 1,54% 7,80% 4,51% 42,76% 100%
vajdasagi 88,27% | 3,87% 0% 0% 7,86% 100%
szlovakiai 65,17%| 4,39% 30,44% 0% - 100%
erdélyi 11,38% | 2,11% 44,10% 1,31% 41,10% 100%
karpataljai 20,62%| 4,07% 13,31% 0% 62,00% 100%

A magyarorszagi régiohoz hasonldéan ugyancsak az irott sajto nyelvében je-
lentkezett a legtobbszor a mondvan a vajdasagi és a szlovakiai régioban (1. 3. és
4. tablazat). Az elobbiben a talalatok csaknem 90%-at tették ki az e stilusrétegbeli
eléfordulasok, ez a magyarorszagi idevago adatok tobb mint kétszerese. Jelentds
kiilonbséget mutatott viszont e szempontbdl az erdélyi és a karpataljai teriilet,
ahol csak a talalatok egytizede-egyotdode szarmazott a sajtonyelvbol. Példak az
emlitett harom régio sajtonyelvébol:

magyarorszagi irott sajtonyelv: (4) Az épitményado a helyi 6nkormanyzatok
egyik legfontosabb bevétele, s mivel a nyaralotulajdonos nem a telepiilés lakoja
- a helyhatosagi valasztdason tehat mashol szavaz -, ralécsélnek mindent, mond -
vdn, fizessen, ha hétvégi hazat tart fenn. (#134469911,doc#1045,press_hu_dtn.
clean, sajtod, magyarorszagi);

vajdasagi irott sajtonyelv: (5) Tobben féltik a nagy hagyomanyokra visszate-
kinto Gimnazium jovojét, mondvan, hogy ezentul az uj intézmény nagyon sok
onkormanyzati , tartomanyi és kiilfoldi tamogatast kap, amelyeknek nagy részét
mds esetben a régi gimi kapta volna, amelytol egyébként éppen az idei tanévtol
kezdve valt kiilon az eddig a keretein beliil miikodo egészségiigyi szakkozépiskola.
(#230442792,doc#1119,press_vj_ki, sajto, vajdasagi);

¢ Mivel besz¢élt nyelvi alkorpusz csak a magyarorszagi korpuszrészben talalhato, annak relativ
gyakorisagi adatait annak kiemelésével szamoltuk 0jra; ugyanigy a szlovékiai régid korpuszrészé-
nek adatait is, személyes alkorpusz hijan az egésznek (100%) a tobbi stilusréteget reprezentald négy
alkorpusz anyagat vettiik. Lényeges, hogy az egyes stilusrétegeket reprezentald alkorpuszok mérete
igen valtozo, igy bar a relativ gyakorisagi adatok jobb alapot kinalnak a stilusrétegekbeli eléfordulasok
régionkénti Osszehasonlitasara, kritikaval kezelenddk (a latvanyosan kiugro szamaranyok a feliil-
reprezentalt stilusrétegekben jelentkeznek).
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szlovakiai irott sajtonyelv: (6) A Székely Nemzeti Tandcs elndke, Izsak Balazs
is oromének adott hangot, mondvan, hogy ezaltal az anyaorszag és a hata-
ron tuli magyarsag viszonya is rendezodhet. ,, Megnyilnak a tavlatok, a lehetdseé-
gek arra, hogy ez a kapcsolat atértékelddjon, szorosabba valjon” - értékelte a bu-
dapesti parlament dontését Izsak. (#416458900,doc#2187,press_gr felvma 004,
sajto, szlovakiai).

A (6)-0s példa a mondvdn mindkét markans funkcidjat vilagosan mutatja: a
kozvetleniil a diskurzusjel6ld utan alldé mellékmondat a rakovetkezo egyenes idé-
zet 0sszefoglald értelmezése, mindkettd az emlitett Izsak Balazs 6romérdl szolo
nyit6 tagmondatot indokolja, illusztralja. A sz6 szerinti idézet maga is szolgalhat a
korabban elmondottak magyarazataként, ezért is 1éphetett a mondvan idézetjel616
diskurzusjel6l6i szerepe mellé a magyarazo.

Az elébbi, szlovakiai régioban a mondvan a leggyakrabban a személyes
alkorpuszban tiint fel, ami 0sszhangban all az Gsszes teriiletet magaban foglald
teljes korpusz gyakorisagi eredményeivel a tekintetben, hogy a nyelvhasznalok
szeretik ezt a jeldl6t az internetes vitafdrumokban hasznalni. Példaul:

szlovakiai személyes nyelvhasznalat: (7) Ugyanakkor a magyar diplomdcia
vezetdje a kozelmultban épp a Magyar Garda és az SNS dsszehasonlithatatlansaga-
rol beszélt, mondvan : a ketté kozétt épp az a kiilonbség, hogy a Magyar Garda
nem tagja a magyar kormanynak, ezzel szemben az SNS a szlovak kormanykoalici-
ohoz tartozo part. (#410919705,doc#2183,press_gr felvma 000, sajto, szlovakiai)

Elsd latasra meglepd ugyanakkor, hogy a tudomanyos alkorpusz két régi-
oban is mekkora hanyadat adta a talalatoknak: a szlovakiai eléfordulasok egy-
harmadat, az erdélyieknek pedig csaknem a felét (ha a beszélt nyelvi korpusz
nem szerepel, a magyarorszagi stilusrétegek esetében is ez a harmadik legtobb
eléfordulast mutatd alkorpusz, bar az utdbbinal az 6sszes megjelenésnek csak az
egytizenkettedét teszik ki). Ennek oka is az lehet, hogy a mondvdn a tudomanyos
érvelésekbe mind a sajat és/vagy mas tudomanyos allaspontjat idézd, mind pedig
magyarazo szerepében igen jol illeszkedik (egyéb indokokhoz a 6. 1abjegyzetben
is emlitett feliilreprezentalt stilusrétegek kinalkoznak).” Néhany, az elobbi regisz-
terbdl szarmazo példat emlitiink illusztracidképpen:

szlovéakiai tudomanyos nyelvhasznalat: (8) Konrad Kostlin egy, a kozelmult-
ban Bécsben megrendezett tudomanyos konferencian haldlmadaraknak nevezte
a néprajzkutatokat, mondvan, ahol megjelennek, amivel elkezdenek foglal-
kozni, azt a jelenséget éppen a kihalas fenyegeti. (#236450368,doc#1164,sci_gr
liszkajozsef etnologial.iso.s1.clean, tudomanyos, szlovakiai);

erdélyi tudomanyos nyelvhasznalat: (9) 4 fiatalok internetfiiggéségérdl, a
valo vilag és a virtualis vilag elméjiikben valo karos dsszekeveredésérdl szolo,

7 Besorolasukat tekintve nem problémamentesek a tudomanyos stilusrétegbe sorolt anyagok
szovegei, mivel valojaban nem mindig azt képviselik (bovebben 1. DER 2010).
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néhol szinvonalas elemzéssel egybekapcsolt, néhol igencsak lapos gondolatme-
netek félelmetesen emlékeztetnek azokra a 17-18. szazadi elozményekre, amelyek-
ben a konyvek tul gyakori olvasdsatol ovtak az ifjusagot, mondvan, hogy
a regenyekben megtestesiilo fikciot osszekeverik majd a valosaggal. (#232744966,
doc#1128,sci_er _magyarksiebbseg 20.s1.clean, tudomanyos, erdélyi);

magyarorszagi tudomanyos nyelvhasznalat: (10) Nagy Lajos kiraly a Vesz-
prémbe tortend dathelyezést ellenezte, mondvan, a kiralyné kancellarjanak is-
mernie kell a magyar nyelvet. (#251236967,doc#1190,sci_hu_mek 006, tudoma-
nyos, magyarorszagi).

(Folytatjuk.)
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