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Benko Lorand a néprajzos szemével

Eloljaroban meg kell allapitanom, hogy Benkd Lorand, a széles horizontt
nyelvtudés munkassaga olyan sok szalon kapcsolodott a néprajztudomanyhoz,
hogy azok szambavétele egy rovid referatum keretében aligha lehetséges.

Els6 tudomanyos kozleményei koztudottan a foldrajzinév-kutatas téma-
korében sziilettek, és jol illeszkedtek SZABO T. ATTiLAnak az erdélyi helynév-
anyag Osszegyljtésére iranyuld programjaba (IMRE 1991: 11). Nevezetes miive,
A Nyaradmente foldrajzi nevei cimii monografia két részben jelent meg, s termé-
szetesen elismerd recenziot kapott az Ethnographia hasabjain is (BENKO 1947,
1950; BALASSA 1948). Konyvismertetésében BALASSA IVAN hangsulyozta, hogy
,»Bgy dolgozat értékét az is mutatja, ha minél tobb tudomanyag merithet beldle
[...] Benké Lorand tanulmanya pedig nemcsak a nyelvészet, a telepiilésfoldrajz-
és torténet szamara nyujt adalékot, hanem a néprajz szamara is.” Megjegyezte,
hogy az etnografusokat elsésorban a jelentéstani szemponti rendszerezés érdekli,
példaul az olyan babonas és vallasi hagyomanyokat tiikr6z6 foldrajzi nevek, mint
az Ordongdskit, ahova a néphit szerint Szent Gyorgy napkor a boszorkanyok
jarnak, meg a Szombatkut, ahol egykor a szombatos hitre tért székelyek szoktak
Osszegyllni. Egyes helynevek (pl. a Tatdrlyuk) a 16—17. szazadi tatar betorések
emlékét 6rzik, masok az agrargazdasag, a hatarhasznalat modjara vilagitanak ra
(pl. irtdas, orotvany, pusztas, diild, fordulo, nyil, tag, telek stb.).

A néprajz szamara is hatalmas tomegl adatot tartalmazé nyelvatlaszok ko-
zil kiemelkedik A Magyar Nyelvjarasok Atlasza (MNyA.) tobb kotetével és tobb
szaz térképlapjaval. Anyagat egy minddssze nyolc tagot szamlalé munkakdzos-
ség gyljtotte dssze a terepen, zommel még az 1950-es évek folyaman. Ebbe a
faradsagos, sok utazast kivano terepmunkaba Benkd Lorand is bekapcsolodott,
s természetesen 6 gyljtotte dssze a kérddiv elso részének anyagat 22 erdélyi ku-
tatoponton. (Eredetileg 58 erdélyi kutatoponton tervezték a gytjtést, de 1959-ig
mindossze 22-n végezhették el ezt a munkat.) Benkd gyUljtott a magyar nyelvterii-
let mas vidékein is, 0sszesen kb. 70 kutatoponton (IMRE 1991: 12), de a legizgal-
masabb gytjtéutjat alighanem Moldvaban tette, ahova Lorincze Lajossal egyiitt
érkezett 1952 decemberében. Utazassal egylitt csupan 6t napot tdlthettek Moldo-
vaban, ahol Klézse, Bogdanfalva, Lészped, Trunk mellett Szabofalvara is elju-
tottak Marton Gyula kolozsvari nyelvészprofesszor kiséretében. Errdl a moldvai
utrdl késébb Lorincze Lajos és Benkd Lorand is megemlékezett. Mindkettéjiiket
mélyen megrenditette a moldvai magyarok szegénysége, elhagyatottsaga. Benko
Lorand az erdélyitdl eltérd taplalkozasi szokasok jellemzo példajat is emliti sajat
tapasztalatabol. Mivel az étkezésiik nehézkesen volt megoldhato, Bogdanfalvan
vettek egy tyukot, hogy tyukhuslevessel javitsak fel egyhangu kosztolasukat. Csa-
lodniuk kellett, mert a faluban ismeretlen fogalom volt ez a levesétel, és zoldség
sem volt hozza. Az ottani magyarok csupan egyetlen médon tudtak a tytkhust
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elkésziteni. Gretdrnak, azaz roston megsiitve fogyasztottak (BENKO 1994: 303—
304; LORINCZE 1991: 416, 418). Ez fontos néprajzi adalék!

Moldvahoz és a néprajzhoz egyarant kapcsolédik Benkdé Lorand két ko-
rai névtani munkaja is. Az Ethnographia egyik 1948-as szamaban jelent meg
MIKECS LASzLOnak A moldvai katolikusok 1646—47. évi dsszeirasa cimii kony-
vérdl szolo tartalmas ismertetése (BENKO 1948: 204-205). A Codex Bandinust
GEGO ELEK ismertette elészor a magyar irodalomban 1838-ban. Ennek nyoman
mind a Codex, mind GEGO konyve a csang6 kultusz forrasava valt. A Bandinus-
féle 0sszeiras tobb mint ezer moldvai magyar személynevet tartalmaz. Ezeket
MIKECS mind Gjrakozolte, de elemezni nem tudta. Benké Lorand mutatott ra,
hogy a csaladnevek a 17. szdzad derekan még éppen csak ,,megszilardulo félben”
voltak. Ehhez tudni kell, hogy a kételemii személynévadas, azaz a csaladnév
Magyarorszagon a kései kdzépkorban (a 13. szazad vége és a 15. szazad eleje
kozott) gydkeresedett meg (PALADI-KOVACS 2009: 138). Masik fontos megalla-
pitasa, hogy a régi moldvai magyarok névadasa a maga becézo jellegével nagy-
mértékben eliit a késobbi székely betelepiilok ,,ragadvanyneves” névadasatol.
A két személynévtipus térbeni elkiiloniilésének hatara a Tatros és a Tazlo vona-
laban huzhaté meg, s ennek telepiiléstorténeti hattere van.

Benk6 Lorand masik korai névtani munkaja, A régi magyar személynévadas
1949-ben 6nalloé miiként, a Magyar Népkutatas Kézikonyve flizeteként, a Magyar
Néptudomanyi Intézet kiadasaban, GYORFFY GYORGY szerkesztésében jelent
meg. Ennek az Gttoéré munkanak a haszna a néprajzban és a torténettudomanyban
egyarant kimutathatd, de folytatasa elsdsorban a nyelvtudomanyban kovethetd
nyomon, jorészt FEHERTOI KATALIN munkassaga révén (FEHERTOI 1997).

A magyar nyelvjarasok atlasza 1968-ban és 1970-ben megjelent koteteit ter-
mészetesen a néprajzkutatok is nagy varakozassal fogadtak, hiszen a nyelvjarasok
behatd ismerete nélkiil a magyar nép torténeti és taji tagolodasa, a népi kultara
térségi valtozatai sem tanulmanyozhatok kell6 alapossaggal. A nyelvatlasz egyik
legnagyobb erényének a recenzens BALASSA IVAN (1968) azt tartotta, hogy ha-
talmas anyagat mindossze nyolcan gyujtotték, s koziliik négyen-oten végezték
a terepmunka zomét. Példak emlitésével érzékeltette az atlasz szotérképeinek
néprajzi hasznat. gy a szekér és alkatrészeinek elnevezését bemutatd 24 tér-
képlap alapjan azt a tanulsagot vonta le, hogy a magyar szekér terminologiaja
az egész nyelvteriileten meglehetésen egységes. Ugyanakkor felidézte BARCZI
GEZA 1955-ben tett Onkritikus megjegyzését, miszerint ,,a munkalatok eddigi
soran elhanyagolodtak a néprajzi szempontok, a név és a targy Osszefiiggése:
a szokincsgyljtés nem parosult rendszeres targykép-gytjtéssel, noha Gjabb nyelv-
jarasi gyljtémunkankban ez a szempont mar bizonyos id6 ota kotelezd. Ezeket
a hianyossagokat a munkak6zdsség — ha masképpen nem — az ellendrzés soran
potolni fogja.” (BARCZI 1955: 43—44; idézi BALASSA 1969: 128.) BALASSA [IVAN
felidézi a ,,Jaberg und Jud féle nyelvatlasz” példajat is, melynek mintegy mellék-
termékeként sziiletett meg PAUL SCHEUERMEIER konyve (Bauernwerk in Italien,
der italienischen und rdtoromanischen Schweiz 1-2. 1943—-1956), az eurdpai et-
nologia egyik legfontosabb kézikonyve. Kritikai megjegyzéseit enyhitend6 kozli,
hogy az ellenérzé gytijtések soran a magyar nyelvatlasz munkatarsai is szamos
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rajzot, fényképet, feljegyzést készitettek, melyek ,.komoly néprajzi értéket kép-
viselnek” (BALASSA 1969: 131).

Benkd Lorand az atlaszmunkalatokkal parhuzamosan az 1950-es és 60-as
években elmélyiilten foglalkozott a magyar nyelvjarasok torténetével is. 1957-ben
egyetemi tankdnyvként megjelent, s még szamos kiadast megélt munkaja, a Ma-
gyar nyelvjarastorténet — tobbek véleménye szerint — a magyar nyelv torténetével
foglalkozo stidiumok egyik alapmiive (IMRE 1991: 13). Ennek az akkor viszony-
lag 0j kutatasi iranynak egyes kérdéseire a kovetkez6 évtizedben is tobbszor visz-
szatért 0j modszerbeli lehetdségeket, a nyelvfoldrajz torténeti tanusagait, meg a
nyelvjaraskutatas €s a telepiiléstorténet 0sszefiiggéseit vizsgald tanulmanyaiban
(BENKO 1961, 1967a, 1967b). A kupuszinai (bacskertesi) magyarok, meg a Béga
menti Magyarittebe népének szarmazashelyét nyelvjarasi jelenségek egybeveté-
sével allapitotta meg, s megjegyezte: ,,A nyelvtorténet kronologiai szempontbol
is nagybecsii adalékokat kaphat példaul a telepitések nyelvjarasi jelenségeinek az
»anyanyelvjaras« jelenségeivel valo egybevetése révén” (BENKO 1967a: 31). In-
telmét megfogadva sikeriilt késdbb nekem is egy Karas menti magyar nyelvsziget,
Udvarszallas (Dobricevo), népének eredeti lakohelyét a helyszinen tisztaznom.
BALINT SANDOR, hianyos forrasai nyoman, szegedi ,,kirajzasnak™ vélte, és PENA-
VIN OLGAnak, meg VOO ISTVANnak sem volt a falurdl érdemi ismerete. A terepen
megtudtam, hogy az el6dok tobbnyire (igy a Barna, a Virag és a Kucsera nevi
csaladok 6sei) az 1830-40-es években foként Nograd megyébdl érkeztek. Az ud-
varszallasi magyar kozosség igen régies nyelvjarasi szokinccsel rendelkezett, de
az 1980-as években paldcos hangzokat mar nem mutatott. Folklorja, a helyi nép-
hit és a népszokasok kdre viszont 6rzott még paloc jellegzetességeket (PALADI-
KovVAcs 1991: 497, 502).

A Néprajzi Latohatar 6rvidéki (burgenlandi) szamaban jelent meg Benk6
Lorand emlékezetes tanulmanya Vazlat a Pinka felsé vizgyijtéjének telepiilés-
torténetéhez cimen (BENKO 2000). Ebben foként a viznevek és a telepiilések ne-
vének eredete és kronologidja alapjan von le telepiiléstorténeti kdvetkeztetéseket
az egyes etnikumok: szlavok, németek, magyarok névado szerepére és megtele-
pedésére vonatkozoan. Egyes szlav eredetii viznevekre (Pinka, Lapincs, Darno)
€s a Szabar helységnévre utalva felteszi, hogy mar a magyar honfoglalas eldtt ¢l-
hettek e vidéken kisebb szlav szorvanyok. Egyes bajor-osztrak oklevelek tanusaga
szerint korai német helységnevek a Pinka-volgy fels6 részén fordultak elé mar
a frank uralom idején. Korai magyar viznevek és helynevek, mint a Szék, a Nadasd
¢s a patak menti helységek nevei, a Fiizes-patak (Gyepiifiizes, Egyhazastfiizes) €s
a Mogyorés-patak, a Csik (az Osztérmény, ma Strém) als6 szakaszan s a patak-
nevek bizonyitjak a magyar névadast a 11. szazadban. A telepiilések részint a ma-
gyar gyeplivédelem, részint a Vasverdszék, a Vashegy védelme érdekében szii-
lettek. Az Orfalvak telepitése feltehetdleg a 12. szazad kozepén tortént, jorészt a
nyugati székelységbdl szervez6dott gyepiivédelmi csoportokbol. Erdsd, Incéd és
mas -d képz6s helynevek, miként az -i képzds Jobbdgyi és tarsai a tatarjaras elott,
a 13. szazadban keletkeztek. Ennek a dolgozatnak a jelentéségét noveli, hogy Ko-
VACS MARTON 1942-ben megjelent konyve, A fels66ri magyar népsziget, megle-
hetdsen régen irodott, és nem érvényesitett nyelvészeti szempontokat. GYORFFY
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GYORGYnek Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza pedig csupan az
Ny betiiig (Nyitra megyéig) jutott el a megyék abécérendjében, s ki tudja, eljut-e
valaha a V' betliig, azaz Vas megy¢ig.

Nem kétséges, hogy Benkonek a Pinka-vidék és népei korai évszazadait
megvilagito tanulmanya jelent6sen elmélyiti a nyugati magyar nyelv- és népte-
riilet historiajanak ismeretét. Szilard alapot teremt a Fels6-Orség népnyelvének
és néphagyomanyainak torténeti vizsgalataihoz, a foként IMRE SAMU nevéhez
kapcsolddo dialektologiai irodalom és a tobbiek (pl. GAAL KAROLY, SIMON FE-
RENC, BARSI ERNO) altal megorokitett magyar néphagyomanyok torténeti hat-
terének értelmezéséhez is.

Benkd Lorand folyamatosan szakmai és erkdlcsi timogatast nyujtott a szom-
szédos orszagokban €10, dolgozd magyar nyelvészek, néprajzosok munkajahoz.
Egyik példaként emlithetd erre az egykori Jugoszlaviaban, az Gjvidéki egyetemen
tanité Penavin Olga, aki Debrecenben Borsy Olgaként sziiletett, s Csliry-tanit-
vanyként végezte egyetemi tanulmanyait. A kivalo tanarnét 1996 oktoberében,
nyolcvanadik sziiletésnapjan kdszontottek az ujvidéki egyetemen, s az iinnepségre
Budapestrél Benk6 Lorand is odautazott, hogy a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsa-
sag s minden magyar nyelvész nevében kdszontse. Az linnepelt munkassagat mél-
tato beszédét kozolte a Magyar Nyelv 1997. évi els6 szama, ami aztan megjelent
BENKO Magyar nyelvtudosok a XX. szazadban cimi gyiijteményes kdtetében is
(2010: 221-229). Pontosan latta, hogy Penavin Olga a magyar tajnyelvi kutatas
legkiemelkeddbb egyéniségei koz¢ tartozik, s a magyar nyelvjaraskutatdsnak meg
a magyar néprajzi stidiumoknak nagy szerencséje, hogy a tanarndt sorsa olyan
vidékre vitte el, ahol nagyon sok elvégzetlen feladat varta. A peremnyelvjarasok
vizsgalataban Korogy és Szlavonia, a Dravaszog, a Muravidék, Bacska és a Banat,
az al-dunai székelység népnyelvét Penavin Olga és tanitvanyai kutattak eldszor
nyelvészeti felkésziiltséggel, majd tették kozzé eredményeiket nyelvjarasi atla-
szok €s szotarak formajaban. Mi is Uigy latjuk, hogy a Szlavoniai (kérogyi) szo-
tar a magyar tajszotar-irodalom egyik kiemelked6 darabja. Hiszen a sz6hasznalat
néprajzi hatterérol, anyagi és szellemi miivelddési vonatkozasairol, targytorténeti
és folklorisztikai kapcsolatairdl is szol. Gyakran ¢l népnyelvi szovegrészek idé-
zésével és targyrajzok, fényképek mellékelésével. A Tanarné miivei koziil Benko
kiemelten szol a 3000 tajszot tartalmazo al-dunai Székely szojegyzék kotetérdl,
s nyomatékosan emliti a Jugoszlaviai magyar népmesék két kotetét is. Ezzel min-
den magyar folklorista messzemenden egyetért! Csak a sietség okozhatta, hogy
kimaradt a méltatasbol PENAVIN OLGA egyik legfontosabb miive, A szerémségi
magyar szigetek nyelve (1972), ami BENKO LORAND szerkesztésében, a Nyelvtu-
domanyi Ertekezések sorozatiban jelent meg.

Mindezt csak azért teszem szova, mert a Szerémség 20. szdzadi, mint-
egy 5000 fot szamlalé magyarsaga a legkevésbé kutatott magyar népcsoportok
egyike. A hazai etnografusok, igy GUNDA BELA, EGETO MELINDA, s nyomukban
azota tobben is, PENAVIN OLGA tanulmanya nyoman merészkedtek el Maradék,
Nyékinca, Herkoca stb. magyarjaihoz, s végeztek koriikben néprajzi gyiijtéseket.

Hosszas méltatast kivanna a TESz., A magyar nyelv torténeti-etimologiai
szoOtara 1-3. kdtetének (1967-1976) a torténeti néprajz hazai fejlddésében jatszott



Benk6 Lorand a néprajzos szemével 17

szerepe. Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete, valamint és az ELTE Magyar Nyelv-
torténeti és Nyelvjarastani Tanszéke égisze alatt sziiletett miinek a f0szerkesztd
BENKO LORAND, a két szerkesztd (Kiss LAJOS és PAPP LASZLO), meg a szo-
cikkiré nyolc kivalé munkatars és az altalanos lektor BARCZI GEZA mellett to-
vabbi tizenot munkatarsa és tizenkét lektora volt. A magyar nyelvtudomany kol-
lektiv eredményét késobb még betetdzték az Etymologisches Worterbuch des
Ungarischen (EWUng.) kétetei és regisztere (1993—-1997). Az Ethnographia mar
a TESz. els0 kotetérdl értd ismertetést kozolt KOSA LASZLO tollabol. KOsA felfigyelt
arra, hogy a TESz. az etimologiai szotarak modszerétdl eltéréen nem a hangtani,
hanem ,,inkabb alaktani, jelentéstani, targyi, mivelddéstorténeti, néprajzi vonatko-
zasok eldadasara torekszik” (KOSA 1968: 128). Felfigyelt arra is, hogy a szotar ké-
szit6i nagy gondot forditottak a magyar nyelv eredeti, sajat elemeinek felderitésére,
az 6si O6rokség, valamint a belso keletkezésii szavak és szocsaladok megragadasara.

A TESz. jelentéségét a magyar nyelv és kultira torténetének megvilagita-
saban nehéz lenne tulbecsiilni. Magam is fejtegettem, hogy a diakron szemlé-
leti néprajzi és folklorisztikai kutatas elképzelhetetlen a nyelvtorténet €s kivalt
a szotorténet mankoja nélkiil (PALADI-KOVACS 2005: 18; 1. még Kiss 2020).
Az irott forrasok hianyaval jellemezhetd Ostorténeti korokban és a honfoglalas
koraban a régészeti, ikonografiai, 6sszehasonlitdo néprajzi adalékok sem értelmez-
het6k a nyelvtorténet eredményei nélkiil. Nem tartom tulzasnak IMRE SAMU 1991-
ben a TESz.-16l tett megallapitasat, melyet érdemes idézniink: ,,ha Benkd Lorand
a magyar nyelvtudomanyban semmi egyéb érdemlegeset nem alkotott volna, ez
az 0 fOszerkeszt6i iranyitasaval elkésziilt mi, amelyet [...] elsdsorban az & neve
fémjelez a hazai és nemzetko6zi szakkdrokben, egymaga is elokeld helyet biztosi-
tana szamara a magyar nyelvtudomany torténetében” (IMRE 1991: 17). Azon tul,
hogy a szotar koncepcidjanak kialakitasaban és a munkatarsak dsszevalogatasa-
ban meghatarozo szerepe volt, eléviilhetetlen érdemei voltak abban, hogy a szotar
alig masfél évtized alatt elkésziilt, megjelent.

Biztonsaggal allithatom, hogy a TESz. az utobbi harom-négy évtizedben
a magyar népi miveltség kiilonbozd részlegeinek torténeti alakulasaval foglal-
koz6 szakmunkak legtobbet idézett publikacioi kozé tartozott. A TESz. a korabbi
szotorténeti miivekkel és az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tarral egylitt nagyot len-
ditett a torténeti iranyultsagl néprajzi kutatasokon is. Ezek nélkiil talan bele sem
mertiink volna vagni a nyolckotetes Magyar néprajz 1/2. A magyar népi miiveltség
korszakai cimet visel6 kotetének munkalataiba. (PALADI-KOVACS f6szerk. 2009).

Arrol, hogy mi teszi a néprajzot és a nyelvtudomanyt testvértudomanyokka,
Benkd Lorand a kovetkezOket irta: 1. a sok érintkez6 téma, 2. a kozelalld szem-
Iélet és modszer, 3. a nemzeti tudomanyok keretében vald szoros egybetartozas,
4. a barati egyiittmiikodés (BENKO 1991: 119; idézi Kiss 2020: 51). Ugy gon-
dolta, hogy a nyelvtudomanynak a népnyelvvel foglalkozo aga és a néptudomany-
nak kiilondsen az anyagi kultaraval, a targyakkal foglalkoz6 stidiuma all kozel
egymashoz, egésziti ki egymast. Tudjuk jol, hogy ez a felismerés a nemzetkozi
tudomanyossagban is koran megfogalmazddott. Elegend6 arra utalnunk, hogy a
Worter und Sachen elvét vallo romanista nyelvészek (RUDOLF MERINGER, HUGO
SCHUCHARDT ¢és tarsaik) kovetelték a népi targyak és targynevek egyiittes gytijtését,
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¢és 1904-ben felvetették, hogy minden neolatin nyelvii orszagban alapitsanak leg-
alabb egy-egy néprajzi muzeumot (MATE 1997: 148—-149).

Benk6 Lorand — Mészoly Gedeonhoz, Szabo T. Attilahoz, Németh Gyulahoz
hasonloan — személyében is évtizedeken at dsszekapesolta a két tudomanysza-
kot. Hosszl évtizedeken at belfoldi tiszteleti tagja volt a Magyar Néprajzi Tarsa-
sagnak. Baratsagot apolt az etnografia vezetd tudosaival, Talasi Istvannal, Gunda
Bélaval, Balassa Ivannal, ugy is, mint a testvér Néprajzi Tarsasag vezetdivel, aka-
démiai képviseldivel (VEGH 1972: 242-246; PALADI-KOVACS 2005, 2012). Ke-
vesen tudjak, hogy Benkd Lorand figyelmet szentelt a néprajz szakmai utanpot-
lasanak is. Tamogatasara kiilondsen az Ortutay halalat (1978-at) kovetd években
volt szakunknak nagy sziiksége. Szorgalmazta a nala joval fiatalabb etnografusok
akadémiai doktori mindsitését, tobbiink esetében biralo bizottsagi tagsagot is val-
lalt. Akadémiai levelez6 és rendes tagi, illetve akadémiai kiils6 tagi ajanlasokat irt
ala, s6t olykor kezdeményezett is. Az MTA Kdnyv- és Folyoirat-kiadd Bizottsaga
elndkeként tamogatta a szakunk szamara fontos folyodiratok, gylijteményes alap-
mivek megjelentetését. Nem lehetiink neki eléggé halasak a kapott tamogatasért.

Kulcsszok: Benkd Lorand, etimologiai szotar, nyelvfoldrajz, telepiilések és
etnikai csoportok torténete, torténeti dialektologia, torténeti névtan.
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Lorand Benké’s oeuvre from an ethnographical point of view

Lorand Benké first and foremost was an eminent scholar of Hungarian language. His first
publications discussed the problems of toponyms and linguistic geography. As a university professor
and as a member of the academic team working on the Atlas of Hungarian Dialects, he familiarised
himself with various dialects of the Carpathian Basin and Moldavia (Romania) during years of field-
work. Lorand Benkd summarised the historical lessons and research objectives of linguistic geogra-
phy. He wrote a university textbook on historical dialectology. He also published a pioneer mono-
graph on early Hungarian proper names, and pointed out the emergence of two-unit proper names
and family names in the late medieval period (from the end of the 13th century to the 15th century).
Based on the research methods of onomastics studying and systematising the etymology and typol-
ogy of place names, and taking data of historical dialectology into consideration, he explored the
phases of the settlement of the Székely people in Transylvania and the history of the Moldavian
Csango groups. He also analysed with these research methods the history of settlements and ethnic
groups in the region of the river Pinka (nowadays a province in Burgenland, Austria). Lorand Benkd
played an important role in the organisation and supervision of the compilation of two etymological
dictionaries: Historical-Etymological Dictionary of Hungarian Language (in Hungarian, 3 volumes,
1967-1976) and Etymologisches Worterbuch des Ungarischen (2 volumes, 1993—-1996). His works
provide a solid basis for the study of the history of Hungarian folk culture as well. As a teacher and
organizer of scholarly research, Lorand Benkd made a long-lasting impact on a number of related
academic disciplines within humanities. He was also a good friend of Hungarian ethnography.

Keywords: Lorand Benkd, etymological dictionary, historical dialectology, historical onoma-
tology, history of settlements and ethnic groups, linguistic geography.
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