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Egy uj szombathelyi nyelvészeti sorozat elso koteteirol”

1. HAJBA RENATA, Regionalis nyelvhasznalat Szombathelyen. Savaria University Press,
Szombathely, 2021. 172 oldal + Mellékletek — 2. TOTH PETER, Nyelvjarasi és tudomanytorténeti
tanulmanyok. Savaria University Press, Szombathely, 2021. 198 oldal.

1. HAJBA RENATA és TOTH PETER konyve nemcsak a szombathelyi intézményhez
kdtheto, kozel félévszazados hagyomannyal biré nyelvjaraskutatas két uj, immaron kézzel
is foghato eredménye, hanem egy 0j sorozat — Az ELTE Szombathelyi Magyar Nyelv-
tudomanyi Tanszékének Kiadvanyai — bevezetd tagjai is egyuttal. Mig HAJBA RENATA
kiegészitett valtozata, TOTH PETERE (a sorozat 2. tagja) a doktori fokozata megszerzését
kovetden készitett, nagyrészt nehezen hozzaférhetd kiadvanyokban megjelent tanulma-
nyainak gyljteményes kotete. Kutatasi eredményeik e kotetek publikalasa révén szélesebb
kozonség szamara is elérhetévé valnak.

2. Az elsé kiadvany targya Szombathely regionalis koznyelvisége. Miként a szerz6
kiemeli, DEME LASZLO mar 1973-ban ezen atmeneti allapot, illetve annak leirasan keresztiil
a nyelvjarasi nyelvhasznalatot illet§ valtozasok vizsgalatanak a fontossagara iranyitotta a fi-
gyelmet, a szombathelyi Magyar Nyelvtudomanyi Tanszéknek pedig 1975 6ta deklaralt célja
a nyugat-dunantuli regionalis nyelvhasznalat vizsgalata. HAJBA RENATA ehhez illeszkedd
munkéjanak célja Szombathely beszElt nyelvhasznalatanak szinkron leirdsa, ezaltal pedig
a nyelvjaras, a regionalis kdznyelviség és a koznyelv kozotti valtozas kutatasa. A kotet elmé-
leti fejezetei vilagosan tisztazzak a kérdéskor hatterét és fogalmait, igaz, a magyar nyelvi és
vonatkozast szakirodalom széles korti és preciz dsszefoglalasan tl csupan német eredmé-
nyek néhany oldalas ismertetésével kapunk betekintést a nemzetkdzi kutatasok tanulsagaiba.

* A cikk az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium UNKP-21-5 kédszamu Uj Nemzeti Ki-
valosag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Alapbol finanszirozott szakmai
tdmogatasaval késziilt. A szerzd a cikk elkészitésekor a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos
Kutatasi Osztondijaban részesiilt.
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A szerzé objektiv, tudatosan kozolt adatokat gyiijtott aktiv és passziv modszerekkel
egyarant: els6sorban kotetlen, nem iranyitott interjuk rogzitésével és elemzésével, tovabba
kornyezetének részt vevo megfigyelésével. HAJBA RENATA szamolt az aktiv modszerek
alkalmazasabol adodo korlatokkal: az interjuk voltaképpen spontan, megkozelitdleg egy-
oras beszélgetések voltak azért, hogy minél inkabb elkeriilje az adatkodzlok reflexszert
nyelvvaltozati kodvaltasat, a megfigyeldi paradoxont pedig azaltal kivanta feloldani, hogy
a beszéloket otthonukban, sajat kornyezetiikben kereste fel, torekedett bizalmuk elnyeré-
sére, a beszélgetés gordiilékenységére, €s olyan témakat hozott fel, amelyekrdl az adatkoz-
16k szivesen, élményszeriien beszélnek, és amelyek elterelik a figyelmiiket sajat beszéd-
jukrol. A szerzd tapasztalatai szerint az interjualanyok viszonylag hamar megfeledkeztek
a kisméret(i diktafonrél, és beszédmodjuk altalaban a tizedik perc kdrnyékén valt természe-
tesebbé. Osszesen 50 adatkdzlével késziilt igy interji, akiknek a kivalasztasakor a szerzoé
igyelt a megfelelden rétegzett minta elérésére, ezért kiillonb6z6 nemil, életkora és iskolai
végzettségll, belvarosi, lakotelepi és kertvarosi, Oslakos és a kornyez6 kozségekbol betele-
piilé szombathelyicket keresett meg e célbol. A fiiggetlen valtozokkal kapcsolatban fontos
informaciokra figyelmeztet a szerzd: példaul arra, hogy sok érettségizett vagy fels6fokt
végzettségli kényszeriil fizikai munkat (is) vallalni, vagy hogy a k6zéps6 korosztalyi kate-
goriaba (40—64 év) is keriiltek nyugdijasok — ezek az értékelés soran sem elhanyagolhato
adalékok. Az adatok gyiijtéséhez minden szempontbdl fontos segitséget jelentett a kutatd
sajat regionalis anyanyelvi tudasa és helyi kapcsolati haloja is.

A szerzd — részletes beszamoldja és a kérdéses eseteket targyald bekezdések tant-
saga szerint — nagy koriiltekintéssel és a korabbi szakirodalomban olvashaté moédszerekre
alapozva jegyezte le interjlit ¢s foglalta kozel 500 oldalas adatbazisba. A teljes korpusz
igy 176 323 nyelvi adatot tartalmaz, ezek 67%-at beszélt koznyelvinek, 33%-at regionalis-
nak mindsiti a szerz6. Ez alapjan arra kdvetkeztet, hogy ,,a szombathelyi nyelvhasznalok
besz¢élt nyelve a kdznyelvhez all kdzelebb, viszont jelentds szamu regionalitas is kimutat-
hat6 a beszédiikbol” (84). A korabban a varosban folytatott hasonld, azonban részben el-
térd jellegl kutatasok eredményeivel dsszevetve azt is megallapitja, hogy ,,a szombathelyi
nyelvhasznalat fokozatosan a koznyelv felé kozelit” (uo.).

A tovabbiakban kiilon targyalja a nemek, az életkor, az iskolai végzettség, a foglalko-
zas ¢és a lakodvezet szerinti eredményeket. Ezek koziil néhany: nemi tekintetben elenyészd
akiilonbség a regionalis és a kdznyelvi adatok megoszlasa kozott; életkor szerint a legtobb re-
gionalizmus idGsektdl felvett anyagokbol adatolhato, ami a fiatalok felé haladva fokozatosan
csokken; az iskolai végzettség novekedésével egyenes aranyban nd a kdznyelvi valtozatok
szama; a szellemi foglalkozast végzok nyelvhasznalatanak 29%-a, mig a fizikai dolgozokeé-
nak 35%-a regionalis, ezen beliil a legtobb regionalizmus a fizikai munkakorii nyugdija-
soktol volt adatolhato. A lakohely szerint nincsenek kirivo eltérések: a lakotelepen €16k be-
szédében minimalisan tobb regionalis valtozat fordul eld a belvarosban és a kertvarosban
¢lokhoz képest; az 6slakosok beszédének 32%-a, a kornyezd telepiilésekrdl betelepiiltek
beszédének 35%-a volt regionalis. A konyv ezutan részletesen bemutatja a Szombathely kor-
nyéki nyelvjarasi nyelvhasznalat jellemzdit, kiilon csoportositva (a hasznalati gyakorisag és
a hasznalok kore alapjan) a kihaloban €s a visszaszoruldban 1év6 nyelvjarasi jelenségeket, az
aktiv hasznalata és a terjedében 1évé hangtani, alaktani és mondattani regionalis koznyelvi
jelenségeket, kiilon dsszefoglalva és tablazattal is szemléltetve a 18 leggyakoribb ,kulcs-
jelenség”-et. A gylijtott adatok alapjan aktiv regionalis koznyelvi jelenség példaul a zart ¢,
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a felsd nyelvallast maganhangzok rovidiilése, az [ kiesése potlonyulassal, az intervokalikus
nyulas és a zongésiilés, és terjeddben 1év0 az /, 7, j nyujtod hatasa, az [ kiesése hatarozorag vé-
gérél, néhany koznyelvitdl eltérd teljes hasonulas (pl. alunni) és a hatarozott néveld hianya.

A zar6 fejezet tételesen megvitatja a kutatas kezdetén felvetett hipotéziseket, vala-
mint kitér a vizsgalat eredményeinek felhasznalasara és folytatasanak lehetséges iranyaira is.
HAJBA RENATA figyelmeztet egyrészt az eredmények anyanyelvi nevelési vonatkozésaira,
a pedagdgusok felkészitésére és szerepére a regionalis nyelvhasznalatot illetden, masrészt
a ,,megfeneklett” regionalis kdznyelvi kutatasok elvégzésének jelentdségére, a varosi €16-
nyelvi formak feltérképezésére és kozlésére, amelynek a lehetdsége még mindig adott volna.

3. TOTH PETER kotete 18 hosszabb-rovidebb kdzleményt tartalmaz, amelyek dontd
részben a karpataljai nyelvjaraskutatas torténetébe engednek betekintést, valamint a szerzd
sajat, ijabb eredményeit kozlik (ezek koziil egy dolgozat a felsdpulyai és kdzéppulyai nyelv-
jaras sajatossagaival foglalkozik), s tovabbi egy iras az ortologus Beregszaszi Nagy Pal és
Kazinczy Ferenc vitajanak részleteit ismerteti. A konyv indito cikkei a maramarosi Viskre ka-
lauzoljak az olvasot, ahol a reformatus és a romai katolikus felekezethez tartozok nyelvjarasi
kiilonbségeit kutatta a szerz6. Megfigyelései szerint hangtani és lexikai jelenségek hasznala-
taban is megallapithato felekezeti megoszlas: példaul jobban jellemzi a reformatusokat a nyilt
a-zas (pl. cukar), a kdznyelvi ¢ helyetti e hangsulytalan helyzetben (pl. dntez), a kdznyelvi é
helyetti / hangsulyos (pl. kiminy) és hangsulytalan (pl. mireg) helyzetben, valamint a bé ige-
koté hasznalata is. Az 6-z¢és mindkét felekezet tagjainal hallhatd, am mig a reformatusoknal
szbtében és toldalékban, hangstlyos és hangsulytalan helyzetben egyarant (pl. vétt, ezekhdz),
a romai katolikusoknal csak toldalékban (pl. ehdz). Tovabbi érdekes megfigyelés a telepiilé-
sen, hogy ,,[a] reformatusok a katolikusokrol azt tartjak, hogy uridsul, uriasan beszélnek,
a katolikusok szerint a reformatusok jobban ragaszkodnak hagyomanyaikhoz” (13—14).
A szerz6 kovetkeztetései szerint a leirtak fényében bizonyosnak tlinik a viski reformatusok
mez0ségi szarmazasa. Az 6 nyelvjarasukra fokuszal a kotet kovetkez6 tanulmanya, és arra
a megallapitasra jut, hogy a viski reformatusok elddei a Mezdségrol, azon beliil is annak
északi részérdl vandorolhattak el mostani lakohelyiikre, aminek az oka egyeldre ismeretlen.

Szamos iras tiszteleg nyelvjaraskutatok emléke eldtt: rovidebb kozlemények szol-
nak a fiatal Csiliry Balint beregi és ugocsai nyelvjarasi vizsgalatairdl, a karpataljai Mokany
Sandor, Mokanyné Nagy Katalin, Fod6é Sandor, Toros Béla és az élete egy szakaszaban
Beregszaszban is dolgozé D. Bartha Katalin tevékenységérél. Tudomanytorténettel fog-
lalkoznak A magyar nyelvjaraskutatdas Nemes-Népi Zakal Gyorgy koraban, A magyar
nyelvjaraskutatas rovid torténete a mai Karpatalja teriiletén és A karpataljai magyar nyelv-
jaraskutatas szaz éve cimil dolgozatok, amelyek egylittesen mar meglehetdsen atfogo ké-
pet adnak a kérdésrdl, noha a szerzd tobbszor hangstlyozza egy még részletesebb tudo-
manytorténeti elemzés elkészitésének sziikségességét.

A kotet fontos, hosszabb 1¢élegzetli tanulmanya a karpataljai magyar nyelvjaraskutatas
aktualis feladatait veszi szamba. Ezek TOTH PETER szerint: a karpataljai magyar nyelvjara-
sok részletes, teljességre torekvo leirasa, a nyelvjarasszigetek monografikus igényt felta-
rasa, a mondattani nyelvjarasi jelenségek leirasa, de siirget6 feladatként szol a hangtani és
alaktani jegyek kérdbives kutatasarol, atlaszos abrazolasarol, a tajszogyijtésekrol és -koz-
1ésekrdl, falu- és névesufolok, szolasok gylijtésérdl (a szerzd ezzel kapcsolatos gytijtését
a kotet egy tovabbi tanulmanya kozli), meglévé cédulagyiijtemények (pl. Mokany Sandor
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és Mokanyné Nagy Katalin técs6i gyijtése, Czébely Lajos viski gyiijtése) kiadasarol,
a kiilonféle intézményekben Orzott karpataljai nyelvjarasi hangfelvételek feldolgozasardl is,
tovabba egy 10j karpataljai nyelvjarasi bibliografia 1étrehozasarol. A szerzé azt is kiemeli,
hogy egyetlen karpataljai magyar nyelvész sem foglalkozott még torténeti nyelvjarasku-
tatassal, miként karpataljai nyelvjarasi olvasokonyv vagy hangoskdnyv sem késziilt még.

Zarasként TOTH PETER szavait idézem: ,,Fontos, hogy a dialektologia 6nalld tan-
targyként legyen jelen a felsoktatasban, szakképzett nyelvjaraskutatd oktassa, akinek az
oktatasi ¢s szervezési teendok mellett jut elég ideje nagyobb tavlati gytjtések, kutatasok
elvégzésére is. E feltételek nélkiilozhetetlenek ahhoz, hogy a leendd tanarok alapos dia-
lektologiai ismeretekkel kezdhessék el palyajukat, s a nyelvészeti tanszékeken rendszeres
nyelvjaraskutaté munka folyhasson” (144). A két itt ismertetett kotet megjelenésének je-
lentdsége, ezek fényében (is), vitathatatlan.

PARAPATICS ANDREA
Pannon Egyetem

TARSASAGI UGYEK

Keresztes Laszlo 80 éves

Husz évvel ezel6tt HONTI LASZLO koszontotte a FUD. Keresztes-emlékkotetében az
iinnepeltet. HONTI szolt arrdl is, hogy mikor ismerkedett meg Keresztes Laszloval. Ezt azért
emlitem, mert a HONTInal szereplé 1965-6s (vagy 66-o0s) debreceni kirandulason tobb hall-
gatotarsammal egylitt €n is részt vettem, tehat én is akkortdl szamitom Keresztes Laszloval
fennallo ismeretségemet. Az ismeretség azutan baratsagga mélytilt a hetvenes évek elsé felé-
ben, amikor szinte egyidében voltunk lektorok Finnorszagban: Laci Helsinkiben, én Turku-
ban. Mindennek logikus folyomanya volt, hogy csaladjainkat is dsszeismerettiik egymassal.

Keresztes Laszlo 1941. november 11-én sziiletett Kisvardan, ahol also- és kozépfoku
tanulmanyait végezte. 1959-ben vették fel a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
magyar—latin szakdra. ,,Palyavalasztdsomban dontd szerepe volt édesapamnak, Keresztes
Palnak, aki szintén magyar—latin szakos kozépiskolai tanar volt” — irja maga az tinnepelt
(KERESZTES 2009: 91). Edesapja jovahagyta valasztasat, és ,,csak annyit tanacsolt: az iro-
dalom tulsagosan kotédik az ideologiahoz, foglalkozz nyelvészettel!” (i. h.). A finnugor tan-
széken hamar felfigyeltek ra, és masodévtol atirdnyitottdk a finnugor nyelvészetre. Kélman
Béla javaslatara leadta a latin szakot és 1963-ban felvette az akkor indul6 finnugor C-szakot.
Kozben, 1962—-63-ban Helsinkiben volt 6sztdndijas, ahol megtanult finniil, hallgatta ERKKI
ITKONEN mordvin nyelvtorténeti és finnugor alaktani eldadésait. De lappul és votjakul is tanult.

1964-ben magyar szakos diplomat és doktori fokozatot szerzett. Ugyanez évt6l a finnugor
tanszék oktatdja negyven éven at, végigjarva a fokozatokat a tanarsegédtdl a tanszékvezetd
egyetemi tanarig. A debreceni éveket harom hosszabb kiilfoldi munkavallalas szakitotta meg:
1969-t61 1975-ig Helsinkiben, 1981-t6] 1984-ig Jyvaskyldben volt magyar lektor, 1994-t61
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