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decreased significantly, and has receded to the area of familiar language use in most cases. The study
of its present-day situation is one of the most important tasks of dialectology, if not the single most
important task. The main questions are: 1. How can synchronic dialectal data be collected today
under these radically changed circumstances? 2. What has become of the former native language
variants that existed between the standard language and the regional dialects? 3. What is the most
pressing task for dialectology today?

Keywords: dialectology, traditional peasant farming, social changes, dialect data collection,
historical overview, description of dialects today.
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Mitoszok helyett — Szentkatolnai Balint Gabor és
az Akadémia viszonya

Szentkatolnai Balint Gabor (1844—-1913) alakja és emlékezete igen ellentmondésos.
Kivételes nyelvtehetségének koszonhetéen a Magyar Tudomanyos Akadémia megbizasa-
b6l 1871-ben Azsidba utazott, hogy Reguly Antal nyomdokain haladva élényelvi adatokat
gyljtson az altdji nyelvcsalad torok—mongol agabol. Az 1t sikeréhez nagy reményeket
fliztek: az utat inditvanyozé (és nagyrészt finanszirozd) Fogarasi Janos a magyar és mon-
gol nyelv kozott rokoni szalakat feltételezett, ennek bizonyitdsdhoz a helyszini nyelvészeti
gyljtés konkrét eredményeket igért. Masrészrél, a finn MATTHIAS ALEXANDER CASTREN
burjatok kozott végzett kutatomunkaja (CASTREN 1857) a mongol nyelv szinkron allapo-
tara forditotta a tudos kdzvélemény figyelmét, igy Balint mongolok kozott végzett mun-
kaja a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Bizottsdga szdmara 0j tudoma-
nyos eredményekkel kecsegtetett. A kutatout sikeres volt, Balint Gébor értékes volgai,
kazani tatar és mongol népkoltészeti alkotasokkal, nyelvtani és beszéltnyelvi feljegyzé-
sekkel tért vissza Magyarorszagra, am 6t évvel késdbb a mongol anyagok feldolgozasat
félbehagyva sértddotten kiilfoldre tavozott. S mivel a magyar nyelv finnugor szarmazasat
mindvégig hatarozottan elutasitotta, hamar elterjedt az a mitosz, hogy a nyelvzseninek
tartott Balint tudomanyos elémenetelét az Akadémia idegenszivii nyelvészei akadalyoztak
meg, és igy valhatott a finnugor nyelvrokonsagot tagadok egyik hési alakjava és egyuttal
a finnugrista ,,elnyomas” szimb6lumava.

Az internet kdzonsége Balint Gabor tudomanyos miikddésérdl a kovetkezd tartalmu
megfogalmazasok sokasagaval talalja magat szembe:

,»Az 1870-es évek végén azonban elmérgesedett a »finn nyelvészek«, vagyis Huns-
dorfer (Hunfalvy) és Budenz, valamint Balint Gabor kozott a vita. El6bbiek az akadémiai
pozicidjukat felhasznalva, minden tudomanyos kdzegbdl kiszoritottak Balintot, és nem
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engedték miiveinek megjelentetését. [...] Erre Balint Gabor 1879-ben bejelentette 6nkén-
tes szamiizetésének tervét, és el is hagyta az orszagot” (OBRUSANSZKY 2007: 16).

,,Paul Hunsdorfer (1810-1891) német gyermek csak haroméves koraban tanult meg
magyarul, nevet valtoztatott, lett beldle ipszilonos Hunfalvy Pal és az Akadémia minden-
haté fokonyvtarosa, a »torok-finn habortiban« a finn—-magyar nyelv és néprokonitas atya-
mestere, és foként belathatatlan nyelvtudasu Szentkatolnai Balint Gabornak és munkassa-
ganak legnagyobb ellensége” (CZEGO 2013: 3. bekezdés).

Jelen dolgozatomban az Akadémiai Ertesitében megjelent, valamint MTA Kézirat-
taraban Orzott korabeli dokumentumokra tdmaszkodva megkisérlem rekonstrualni Balint
Gabor ¢s az Akadémia kozotti viszonyt. Célom mindezzel, hogy Balint tudoméanyos mun-
kassagat ¢s a kiegyezés kori Akadémia miikodését tisztabban lassuk, és ezaltal emlékeze-
tiik megtisztuljon azoktol a politikai és érzelmi indittatast, sokszor a magyar &storténet
vitajanak alcazott tudomanytalan diskurzusoktol, melyek még ma is viragkorukat élik.

1. Balint els6 partfogéi: Vambéry Armin és Toldy Ferenc

A magyar nyelvtudomany intézményesiilésének korszakaban a keleti nyelvek ¢és
a magyar nép eredete irant komoly érdeklddést mutaté Balint Gabor egy kis székely falubol,
Szentkatolnabol indult utnak, hogy — keriilé utakon és folyamatos anyagi nehézségekkel
kiiszkddve — eljusson a pest-budai tudomanyos élet fészerepléihez, ahol kivételes nyelv-
tehetségének kdszonhetden hamar befolyasos partfogokra talalt.

Bar sziilei papnak szantak, figyelmét mar a gimnaziumi évek alatt is a nyelvtanulas
kototte le, onszorgalombol megtanult francidul, angolul, olaszul és 0jgoérogiil, a székely-
udvarhelyi orvosi szemindriumban toltott évek alatt pedig megjott a kedve a keleti nyel-
vek tanulmanyozasahoz is. Ebben nagy szerepet jatszott Vambéry Armin, aki a Vasarnapi
Ujsagnak irt konstantinépolyi leveleiben a torok nyelv tanulasara szélitotta fel olvasoit.
Meég utols6 kisérletként két évet papndvendékkeént toltott el Nagyvaradon (ahol az arab,
torok nyelveket is tanulmanyozta), kovetkezd allomasa azonban mar Bécs, ahol végiil
jogi tanfolyamra iratkozott be, mikozben lelkesen latogatta a csaszarvaros perzsa és arab
nyelvi eldadasait és a torok nagykdvetséget. Mindezeket, és azt, hogy mar nagyvaradi
tanulményai soran felvette a kapcsolatot Vambéry Arminnal, a Toldy Ferenc részére el-
kiildott onéletrajzabol tudhatjuk meg: ,,A torok nyelvben csak akkor tehettem nagyobb
elérehaladast, midon, mint kispap levélben Vambéry urat igyekeztem gyamolitasara f6l-
kérvén, Budenz tr az akadémiai konyvtarbol olvasmannyal ellatni szives volt.”!

A korszak tinnepelt tudésanak, Toldy Ferencnek imponalt Balint nyelvtehetsége ¢s
elszantsaga, ezért az Akadémia tagjainal rogton pénzgyiijtésbe is fogott a szamara. S bar
az adakozokedv mérsékelt volt, figyelemremélto, hogy az Akadémia részér6l Balint szak-
mai és anyagi tamogatasa mar igen koran elkezdddott.

! Balint Gabor 6néletrajza, MTA KIK Kézirattar, Torténelem 2r 26.
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1. abra
Toldy Ferenc gytijtése
Forras: Toldy Ferenc gytijtése a M. Tud. Akadémia tagjai kozott Balint Gabor segélyezésére
(MTA KIK Kézirattar, Torténelem 2r 26.)
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2. Hunfalvy Pal és a hazai nyelvrokonsag-kutatas helyzete

Miel6tt ratérnék Balint Gabor palyafutasanak tovabbi alakulésara, sziikségesnek tar-
tom roviden bemutatni nemcsak az ,,ellenfél,” Hunfalvy Pal munkassagat, hanem azt a tu-
domanyos kozeget is, amelyben a magyar nyelv eredetének kutatasa megkezdte levalasat
a romantikus dshazakeresési koncepciokrol, és a hangtorténetet elétérbe helyezd hasonlitd
nyelvészetben talalt 0j utakra.

A hazai nyelvtudomany életében ,,félszazados tétovazasnak™ nevezi ZSIRAI MIKLOS
a SAINOVICS JANOS munkassagat kovetd idoszakot (ZSIRAI 1994: 506). Az elnevezés
igen talalo, mivel a lapp—magyar nyelvrokonsag bemutatdsa utani lelkesedés nem tar-
tott sokaig, PRAY GYORGY és GYARMATHI SAMUEL munkai utan tovabbi eldremutatd
munkdék hosszu ideig nem sziilettek a témaban. A magyar nyelv eredete iranti érdeklddés
a harmincas években kapott 0j erére a CZUCZOR GERGELY és FOGARASI JANOs-féle
A magyar nyelv sz6tara el6késziileti munkai révén. A magyar nyelvészet intézményesi-
tett formaban az Akadémia Nyelvtudomanyi Bizottsdganak 1856-os megalapitdsa utan
sziiletett meg. A Bizottsag alapito tagjai kdzott ott talaljuk a Balint tudoményos palyafuta-
séban szerepet jatsz6 valamennyi nyelvészt: Toldy Ferencet, Fogarasi Janost és Hunfalvy
Palt is (FRATER 1974: 81).
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Hunfalvy valt végiil a magyar nyelvrokonsag-kutatas egyik f0 alakjava, elkotelezett-
sége a német egyetemeken mar népszerti 6sszehasonlitd nyelvtudomany iranyaba pedig
évrél évre hangsulyosabba valt. Ennek fontos 1épéseként a német szarmazasu Budenz
Jozsefet Magyarorszagra csabitotta, majd 1855-ben megalapitotta a Magyar Nyelvészet
cimi folyodiratot, melyben a 6 irany a finnugor nyelvek tanulmanyozasa volt. S bar a cik-
kek egynegyede téle szarmazott (STEMLER 2004: 19), a folyo6irat folyamatos megjelenést
biztositott a magyar nyelv mas nyelvekkel val6 kapcsolatair6l sz616 kutatasoknak is. HUN-
FALVY kozel masfél évtizedig képviselt nézete szerint a magyar nyelv szoros kapcsolatban
all a finnugor nyelvekkel, de nem a mai ismert meghatdrozas szerint, hanem mint egy
nagyobb, altdjinak nevezett nyelvcsalad tagjaként, amelybe a tordk és a mongol nyelv is
beletartozik. Mindezeket A nyelvtudomany jelen helyzete cimii iranymutaté munkéjaban
foglalta 6ssze: ,,A magyar nyelv legkdzelebbi az urali finn csoporthoz tartozik, a kapcsold
szem a nyugati finn €s torok-tatar kozott. Innen magyarazhato, hogy némelyikben koze-
lebb 4ll a nyugati, masban a keleti vagy urali finn nyelvekhez, még masban a torok-tatar-
hoz” (HUNFALVY 1858: 105).

A torténeti 6sszehasonlité nyelvészet azonban egyre nagyobb figyelmet kapott a
Nyelvtudomanyi Bizottsagban. Ennek eldsegitésére megalakult a Nyelvtudomanyi Kozle-
mények cimii folydirat, melynek a HUNFALVY altal szerkesztett els6 tizennégy kotetét ME-
LICH JANOS ,,a magyar és az ural-altaji nyelvtudomany hazai miivelésének minden id6kre
szép ¢és alapvet emlékének” nevezte (FRATER 1974: 83). Noha a finnugor nyelvek kutatasa
hangsulyosabba valt a kdvetkezd tiz év soran, egyeduralomrdl nem beszélhetiink. Jol ér-
z€kelteti ezt a Bizottsag 1872-1 évre kijeldlt kutatasi terve is: ,,(ti. magyar nyelvtudomany)
feladata: a magyarral hason alkotasu altaji nyelveket s ezek kozott elsésorban finn-ugor,
masodikban pedig torok-tatar nyelveket behatéan tanulmanyozni, s amennyiben modjaban
all, ismertetéket, nyelvtanok és szotarak utjan is koztiink eldomozditani” (FRATER 1974: 85).

3. Balint Gabor keleti utja

Ebbe a tudomanyos kornyezetbe érkezett meg Balint Gabor 1868-ban, ¢lvezve nem-
csak Toldy, hanem Vambéry tdmogatasat is, aki torok nyelvleckéket adott neki. Budenz
az MTA konyvtarat bocsatotta rendelkezésére, és hamarosan a varva vart feladat is meg-
talalta: Fogarasi még ugyanabban az évben, mikor Balint Toldy timogatasat kérte, a mon-
gol nyelvrdl tartott értekezést az Akadémian, s eldadasa befejeztével tett bejelentésérol
Hunfalvy tudésitasabdl olvashatunk: ,,Ugyan Fogarasi Janos r. t. a mongol és magyar
nyelv rokonsaganak kinyomozasa tekintetébdl, egy fiatal nyelvtudos kikiildetését hozza
inditvanyba, ki elobb Oroszorszag valamely intézetében, késébb a mongolok, tatarok és
sinaiak kozt tanulmanyozna azon nyelveket, melyek rokonsaguknal fogva fényt deritenek
a magyar nyelvre; egyszersmind négy évre, évenként szaz darab aranyat ajanl fel az indit-
vanyoz0, ha talalkozik hazankfiai k6zdl oly egyén, ki némi eldkésziiletekkel, s az Akadé-
miai torténelmi és nyelvtudomanyi bizottsagaitol adandé utasitas szerént, a nevezett czél
kivitelére magat elszanna” (Negyvenegyedik ... tilés 1868: 234).

. Az Akadémia szamara ez a gytijtéut komoly szakmai elismeréssel kecsegtetett, igy ter-
meészetesen tdmogattak Fogarasi elbterjesztését, €s a bejelentés utan két évvel mar a jeldlt is
megvolt Balint Gabor személyében. Az it sikerét meghatarozo tovabbi anyagi tdmogatasért
még a vallas- és kozoktatasiigyi minisztert is felkereste az Akadémia, baré Eotvos Jozsef
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100 arannyal tamogatta a nyelvi expediciot®. Balint 1868 juniusaban ttnak is indult, Odesz-
szan és Moszkvan at érkezett meg a Volga menti Kazan (Kazany) varosaba, hogy a hires
kazani egyetemen a tatar, a mongol és a mandzsu nyelvet tanulmanyozza terepmunkaja el6tt.

4. A sikeres expedicié — Balint karrierje csticsan

Balint azsiai utjarol, értékes nyelvi és folklor gytijtésér6l most nincs alkalmam
sz6Ini®, a terepmunka részletei Balint Gabor Fogarasi Janoshoz, illetve az Akadémiahoz irt
leveleibdl elsé kézbdl is megismerhetok (BALINT 1974). Biztosan elmondhat6 azonban,
hogy Balint Gabor feladatat, miszerint ,,Castrén nyomozasait kiegészitse és befejezze”,
azaz, hogy ¢élényelvi adatot gylijtson a tatar és mongol nyelvekbdl, maradéktalanul el-
végezte. Hazatérte utan az Akadémia Nyelvtudomanyi Bizottsaga lelkesen szorgalmazta
a gyljtott anyag mieldbbi kiadasat, igy tovabbi anyagi tamogatast kérvényeztek neki:
,Balint Gabor visszatérvén Azsiai utazasabol, s terjedelmes gyiijteményeket és jegyzése-
ket hozvan magéval, a Nyelvtudomanyi Bizottsag kivald feladatanak tartja gondoskodni
arr6l, amennyiben rajta all, hogy a majdan feldolgozott anyag a Magyar Akadémia ré-
vén jusson az eurdpai tudomanyos irodalomba. E tekintetbdl a visszatért utazonak anyagi
allapotjat meggondolvan, mely addig is, mig Balint neki és tudomanyanak valé alkalma-
zasba juthat segélyezést nem nélkiilozhet, az Akadémia I. osztalyat arra szoélitja fel, mél-
toztassek 1épést tenni a’ akad. igazgatdsaganal, hogy ez Balint Gabornak eldlegezésképen
valami segélyt rendelne ki, a melly 6t arra képesitené, hogy nyugottan dolgozhassék, mig
reményelhet6 alkalmazast talaland.”

Nemcsak pénzt és lakast, de megfeleld szakmai tdmogatast is kapott a mongol anya-
gok feldolgozasahoz, egy par honappal késébbi bizottsdgi hatarozat tudosit mindenrdl:
»A Nyelvtudomanyi Bizottsag felszoélitando, hogy valasszon a’ maga kebelébdl egy kis
bizottsagot, a mely megbeszéllje Balint Gaborral a feldolgozasban kdvetendd rendszert,
kiilonodsen az atirast. Ezen felszolitas kovetkeztében a Bizottsag

a. egy a Balint Gabor feldolgozasat tanaccsal segitendd bizottsagot Fogarasi Janos,
Budenz Jozsef és Vambéry Armin tagokbol allva, kik is mindnyajan kozremiikodésiiket
ajanljak.

b. Meghallgatvan Balint Gabort arra nézve, hogy mit és milyen alakban, azaz milyen
irassal hozott el, s megtudvan, hogy a Kalmuk szdvegeket Kalmukul irva elhozta, tovabba,
hogy a Keleti vagy halha mongol szdvegeket pusztan a kiejtés szerint jegyezte fol: a bi-
zottsag azt hatarozza, hogy a halha-mongol szovegeket csak a kiejtés szerint, tehat mongol
iras nélkiil kell kiadni, de a kalmiik sz6vegeket mind mongol irdssal mind transcriptioval

2,,Az osztaly javaslata minden pontjaiban elfogadtatvan, az Akadémia folkéri az Igazgato Ta-
nacsot, hogy az évenkinti szasz-szaz aranyat 1871-1874 éveken at a koltségvetésbe folyvast folvenni,
ha pedig ez a pénztar allapota miatt meg nem torténhetnék, a kdzoktatasi minister Gr 6 nagyméltosa-
gat, az osztaly javaslata szerint, e teher viselése irant megkeresni méltoztassék.” (Harminczhatodik
akadémiai ilés... 1870: 289.)

3 Volgai tatar gytijtéseit BERTA ARPAD dolgozta fel és adta ki (BERTA 1988), az elmult évtize-
dekben pedig BIRTALAN AGNEs a kéziratban maradt mongol anyagat dolgozta fel és publikalta tobb
alkalommal (példaul BALINT 2009).

* A Nyelvtudomanyi Bizottsag 1874. februar 28-i tilésének HUNFALVY PAL altal irt jegyz6-
konyve. A Nyelvtudomanyi Bizottsag jegyzOkonyvei és iratai 1871-1877. MTA KIK Kézirattar,
K1567.
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lesznek kiadandok. A transcripto pedig azon rendszer szerint torténjék, amelyet a Nyelv-
kozlemények kovetnek” (Hunfalvy Pal)’.

Ezekbdl a szovegekbdl is jol érzékelhetd, hogy az Akadémia részérdl nagy hajlan-
dosag volt a gyiijtott mongol anyagok kozlésére. El6szor azonban a kazani tatar gytijtések
kiadasat kezdték meg, melyet 1875-77 kozott harom kotetben jelentetett meg az Aka-
démia (BALINT 1875, 1876, 1877). Balintot ekkoriban mar nemcsak szakmai korokben
ovezte elismerés és megbecsiilés, de orszagosan is ismertté valt, 1875 0szén példaul
a Vasarnapi Ujsag cimlapjan tiint fel:

2. abra
Balint Gabor a Vasarnapi Ujsag cimlapjan
(Forrés: Vasarnapi Ujsag 1875. november 28. 22/48. 1)

1876-ban megsziint a mentora, Fogarasi Janos altal folydsitott juttatas, ezért Hun-
falvy Pél, Ballagi Mérral és Vambéry Arminnal kozosen az év mérciusiban Balintot az
Akadémia levelez0 tagjava terjesztette fel. Ez nem jart sikerrel, de a gy(jtések kiadasanak
reményében Balint tovabbi tdmogatast kapott®: a Nyelvtudomanyi Bizottsag 1876-ban
szamara évi 1000 forintot folyositott. Osszehasonlitasképp Budenz a magyar—ugor szotar-
ara szintén ugyanennyit kapott (A M. T. Akadémia koltségvetése...), az 1877-es esztendo-
ben a kazani tatar nyelvtan kiadasara 600 forintot, Balint Gabor segélyezésére 1000 Ft-ot
kiilonitett el az Akadémia (11. Igazgatosagi ilés... 1877).

5 A Nyelvtudomanyi Bizottsag 1874. aprilis 10-i iilésének Hunfalvy Pal altal irt jegyz6konyve.
Nyelvtudomanyi Bizottsag jegyzokonyvei €s iratai 1871-1877. MTA KIK Kézirattar, K1567.

¢ A Nyelvtudomanyi Bizottsag jegyz6konyvei és iratai 1871-1877. MTA KIK Kézirattar, K
1567.8 — 1. kétet.
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5. Bélint egyetemi allasa és a félresikeriilt magyar—mongol szétar

BUDENZ JOZSEF az Gtvenes években még osztotta HUNFALVY nézetét, miszerint a ma-
gyar nyelv egyfajta lancszemnek tekinthetd a finnugor és torok—mongol nyelvek kozott,
am REGULY gytjtéseinek feldolgozasa kozben atértékelte mindezt: a magyar és a finnugor
nyelvek kozotti kapcsolatot szorosabbnak itélte. 1867—68-ban, Balint Pestre keriilésének
idején jelent meg a Magyar és finn-ugor nyelvekbeli sz6-egyezések cimli munkaja, 1872-
ben pedig kinevezték a pesti egyetem ,,altaji (finnnugor) dsszehasonlité” nyelvészeti tan-
sz€k tanarava, mely az elso ilyen jellegli tanszék volt Eurdpaban.

Balint 1875-ben mandzsu és mongol magantanari kinevezést kapott ezen a Budenz
altal is feliigyelt tanszéken. A tanszékek miikodése kapcsan nemcsak a tanarokr6l marad-
tak fel feljegyzések Budenz kéziratos hagyatékaban, hanem a tanarok jelentései alapjan
a diakok szamarol is. Innen tudhatjuk példaul, hogy az 1875/76, illetve az 1876/77-es tan-
évben, az ¢ altaji (finnugor) dsszehasonlité eldadasait 30—40 didk, az olasz nyelvi el6ada-
sokat 6-8, a keleti nyelvek és irodalom eldadasokat ,,lelkes két hallgatd™ latogatta, addig
Balint mongol-mandzsu nyelvorai mellé egy nulla volt bejegyezve.’

Az egyetem vezetése és a minisztérium akkoriban heves vitdkat folytatott, hogy
az egyetem milkddésének célja a tanarképzés mellett milyen aranyban egésziiljon ki
a tuddésképzéssel. A Budenz-hagyatékban ezzel kapcsolatban is maradtak fenn olyan fel-
jegyzések, melyekbdl vilagosan latszik, hogy Budenz a mongol nyelv oktatdsanak, igy
Balint magantanari miikddésének is fontos jelentséget tulajdonitott: a tanari szakképesi-
tést nem ado, ,,orszagos érdekiinek” nem nevezhetd stidiumok kdzé sorolt mongol nyelv
oktatdsat a ,,a magyar nyelv rokonsdgahoz szarmazhato nyelv tiizetesebb ismertetésének”
egyik eszkdzének tartotta.

A magantanari allas mellett Balint f6 feladata (a kazani tatar anyaghoz hasonldan)
a mongol gytjtések feldolgozasa, atirasa lett volna, emellett az Akadémia egy mongol
nyelvtant is vart téle. O azonban 1877 elején a magyar—mongol nyelvrokonsag demonst-
ralasara varatlanul megjelentette a Parhuzam a magyar és mongol terén cimet viseld 0sz-
szehasonlito szotarat (BALINT 1877), ezzel pedig elkezd6dott az Akadémiatol valo el-
tavolodas, ami Hunfalvyval és Budenzcel vald nyilt szembeszallasaval nyilvanult meg.
Emlitett szotaraban tobb mint 1000 magyar szot hasonlitott az altala rokonnak tartott
mongol megfeleldivel, az eldszdban pedig igen éles kritikaval illette a finnugristakat,
¢és kijelentette, hogy a magyar nép nem lehet jelentéktelen, haldszo-vadaszé népecskék
leszarmazottja, egyediil a mongol tlinik olyan eredetinek, torténelme olyan jelentdsnek,
hogy az a magyarral rokonithatd. Hogy mi allhatott e munka hirtelen, sajat koltségen valo
megjelentetésének hatterében, egyelére nem ismert.

A Parhuzam szakmai szempontbol nem sikertilt j61. Mig Budenz vogul-magyar 6sz-
szehasonlité szotaraban mar erésen szamol azzal a ténnyel, hogy a szavak hangalakja az
évszazadok soran erésen megvaltozhatott, és ezek a valtozasok valamiféle szabalyt kdvet-
nek, addig Balintnal tovabbra is az akkor mar elavultnak szamité nyelvészeti gyakorlat,
az egyforma hangzasu szavak elnagyolt 6sszehasonlitasat latjuk. A szotar elészavaban
megfogalmazott véleményének azonban talan nagyobb visszhangja lett, mint a magyar—
mongol nyelvhasonlitasi kisérletének. Budenz kritikaja, mely toredékben maradt fenn ha-
gyatékaban, nem fukarkodik a vitriolos megfogalmazasokban: ,,Ebben aztan jo székely

7 Budenz Jozsef kéziratos hagyatéka, MTA KIK Kézirattar, Nyelvtudomany 4-r 154./4, 17-18. lap.
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modra kitesz magaért, s tonkre veri (?) az ostoba vagy plane hazafiellenes szellemii finn
nyelvészeket (csodalom, hogy csak H-t nevezi meg, engem is azért), a kik a finn v egyéb
csipcsup (t.i. a nyomorusagos ugor népek altal beszélt) nyelvektdl szarmaztatjak a ma-
gyar, — természetesen nagy gyalazatara a nemzetnek, mert hiszen, hogy szerepet vittek
Oseink amig a Kalevalas finnek — vaddszgatnak? gy latszik csak hadi dicsOség a székely
nyelvésznek idedlja, a nyelv is csak tigy ér valamit, ha derék buzoganyos kaczaganyos nép
beszéli, mert kiilonben csip csup.”

HUNFALVY PAL is meglehetdsen indulatosan reagalt a Parhuzamban irottakra, ennek
ellenére a tudomanyos ¢életbdl valo kirekesztésérdl nem beszélhetiink, tovabbra is elismert
nyelvtudésnak szamitott, az Akadémia Konyvtari Bizottsaga a Firenzei Nemzeti Konyv-
tarnak példaul Hunfalvy Pal, Budenz Joézsef és Balint Gabor nyelvtudomanyi munkait
kiildte el 1877-ben (Harmincznyodlczadik akadémiai iilés... 1877).

6. A Széchenyi-expedici6 utan

Balint 1877 nyaran mint tolmacs csatlakozott Széchenyi Béla kelet-azsiai expedicio-
jahoz, ahol két honapos bangalori tartézkodast kovetden mar a helyiek nyelvét, a tamilt
tekintette a magyar rokonanak. Az Akadémia tavolléte alatt tovabbra is tdmogatta: Balint
kiilon kérésére a gyiijtott mongol anyagok kiadasara itélt jarandésagot a csaladja kapta
meg (Igazgatosagi iilés... 1877). Bar 1878 nyaran betegen tért haza, a Nyelvtudomanyi
Bizottsag részére 6sszel mar eldadta dravida nyelvhasonlitasait, ennek koszonhetéen
szakmai tekintélye végérvényesen megkérddjelezodik. HUNFALVY PAL BALINT 0j elmé-
letét nyilvanosan ,,svihaksagnak” nevezte, BALINT pedig SZILADY ARONnak irott 1878.
novemberi levelében HUNFALVY és BUDENZ koreit ,,lebuj klikk-ként” emlegette. A levél
azonban egy masik érdekes momentumot is tartalmaz. A konfliktus egyik forrdsa az
a vita lehetett, amely a publikalni kivant mongol anyag tudomanyos atirasa koriil zajlott:
,,Koriilbeliil bejelentett mongol gytijteményemet sem akarjak elfogadni, pedig eleget kin-
lodtam vele. Ezt azonban még per ttjan sem hagyom annyiban, mert én ingyen nem irtam
at Bud. totos atirasa szerént az egészet’™.

BALINT GABOR mint az altaji 6sszehasonlito nyelvészeti tanszék mongol és man-
dzsu magantanara, rendkiviili tanari kinevezését és egy mongol tanszék felallitasat
kérte BUDENZ JOZSEFt6l, am nem jart sikerrel. BUDENZ igy indokolta dontését: ,,Az
egy lgyben kikiildott érdekezlet (bizottsag) tobbsége ellenében, alulirt fonntartja eltérd
kilonvéleményét, hogy t.i. e kinevezés, illetéleg a mongol nyelv eléadasara valo tan-
sz¢k allitdsa nem javasolhatd. A mongol nyelv el6adasdnak a mi egyetemiinkdn csak
Osszeh. alt. nyelvtudomanyi szempontjabdl van némi fontossadga. Mert nincs e nyelvnek
oly irodalma, melyet tartalméanak becsénél fogva nalunk tanulmanyozni kellene. [...]
A mongol nyelv (v. mongol és tatar) eldadasaval nalunk nem lehet egy egész tanszéket
betdlteni: akkor csak oly jogon lehetne a szamojéd nyelvek szamara tanszéket kivanni.
Kiilonosebb, siirgdsb érdek nélkiil a mi egyetemiink, ugy mint a legtobb mas egyetem
is, tanszékeket nem 4allithat, - legalabb addig nem, mig tobbféle kozelebb fekvo sziik-
ségilink (pl. a szlav nyelvek tanitasa) kielégitést nem talalt. A mondottak utdn mar nem
is kell folyamod6 m. tanarnak eddig egyetemiinkon kifejtett munkassagat miikodésének

8 Budenz Jozsef akadémiai miikodése, MTA KIK Kézirattar, Nyelvtudomany 4-r 153/1-2a-d.
9 Balint Gabor levele Szilady Aronnak, MTA KIK Kézirattar, Ms. 4426/155.
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mutatkozé sikerét, szakmabeli dolgozatainak tudomanyos értékét bévebben vizsgal-
nunk — Mellézhetjiik e pontokat, melyek némelyike ugy szintén széban forgo tanarsaga
megadasa ellen volna f6lhozhat6”!?

Mongol gytijtéseinek kiadasa egyre siirgetobbé valt, az atiras kortl jelentkezett bo-
nyodalmak ellenére az Akadémia tovabbra is tdmogatta Balintot, az 1879-es évre 500
forintot itéltek meg neki az anyag kiadasara (A M. T. Akadémia koltségvetése... 1879).

7. Bélint tivozasa az orszagbdl

Balint megélhetési problémadit azonban ez az évi 500 forint nem oldotta meg, rendes
allasa nem volt, magantanari kinevezése megsziint, csak magantanari segélyért folyamod-
hatott. Egy tolmacs allasra is jelentkezett a kiiliigyminisztériumnal, de az sem sikertilt,
ahogy az akadémiai tagfelvételije sem, emellett a mongol anyag kiadasa, melynek prob-
1émai fdleg a tudomanyos atirasa koriil keletkeztek, tovabbra is konfliktusforrast jelentett.
A bizottsagi jegyzokonyvek igen pontosan orokitették meg az ezt kovetd eseményeket:

1879. februar 27.

,,E16ado folemliti, hogy Balint Gabor mongol kozleménye kiadasat is ideje koran kelle meg-
kezdeni, de ugy tudja, hogy az osztaly titkarhoz benytjtott kézirat még nincs kelldleg felsze-
relve (bevezetéssel, forditassal), Gyulai Pal biz.tag és osztalytitkar folkérendd, hogy szdlitsa
fel Balint urat a kell6 folszerelés potlasara, s altalaban részletesebb kiadas terv beadasara.”"!

1879. marcius 26.

,,El6ado (Thewrewk Emil) felolvasta Balint Gabor nyilatkozatat, »Mongol Szovegek«
cimi gyljteménye kiadasat illetdleg. A Bsag elfogadja Balint Gr abbéli szandékat, hogy
am. szoveghez vald el6szot ezek kinyomtatdsa utan irja meg, v egyszersmint felkéri Gyu-
lai Pal (itt a titulusa, vmilyen titkart) hogy a szovegek kinyomatasat elkezdhesse” (BU-
DENZ JOZSEF jegyzetelte). (Uo.)

Balint Gabor szoban forgd nyilatkozata, 1879. marcius 23.

,»A tek. Akadémiai I-es Osztalyanak titkara, Ngys. dr. Gyulai Pal ar altal értesiiltem, hogy
a »Mongol Szovegek« cimil gylijteményem nyomtatasat idaig azért nem kezdhették meg,
mert az bevégezetlennek allitottik. En ennek ellenében kinyilvanitom, hogy emlitett gyiij-
teményembdl csupan egy rovid eldszoféle hianyzik, a melyben csakis a gyijtemény 1étre-
jottének korilményeit, czélat, helyeit, mibdl alltat és végre miként olvasasat szandékozom
roviden érinteni. Ezt pedig nem tehetem addig, mig a nyomatas vége felé nem latom,
mennyi anyag megy ez 6nallo kotet vagy fiizetbe.

Egy bdvebb eldszot a jovo évre készen leendd szovegforditashoz csatolok, ki akar-
van egésziteni a mongol €letnek azon mozzanatait, a melyek a gylijteménynek »Mongol
nyelv tanulmanyok« czimet a K. Tatar Nyelvtanulmanyok mintajara nem adhatok, mert
a mongol nyelvtan és szotar megjelenésének sem idejét sem lehetéségét nem tudom.” (Uo.)

10 Budenz Jozsef egyetemi tanari miikodésével kapcsolatos iratok, MTA KIK Nyelvtudomany
4-r 154/1.
I A Nyelvtudomanyi Bizottsag jegyz6konyvei 1877-1919. MTA KIK Kézirattar, K1567.
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1879. aprilis 28.

,»El6ado folhozza, hogy Balint Gabor 1r itt hagyvan a févarost, sét, hir szerént Magyar-
orszagot is, hogy valamely messzeorszagra kivandoroljon, — a tdle kiadasra elfogadott
mongol szdvegek kinyomatésa, kivalt a javittatds miatt, meg van nehezitve vagy épen
lehetetlenné valt, ha az emlitett hir megvalésult. Hozza jarul, hogy Balint ur a mongol
szovegekhez valod eldszot csak késébbre igérte, a Bizottsag ezt elfogadvan, Gyulai Pal
osztalytitkart mar a nyomatas elkezdésére is kérte fol. A Bizottsadg a koriilményeket saj-
nalattal tudomasul veszi, s folkéri Gyulai P. osztalytitkart, hogy Balint G.hoz a tovabbi
eljaras tigyében levelet intézzen.” (Uo.)

Balint végiil Konstantinapolyba tavozott, &m eldtte a Pesti Naploban megjelentetett
egy irast Egy tavoz6 szamadasa cimmel (BALINT 1879), amelyben tavozasanak okat egy-
részt az 6t cserbenhagyo6 akadémiai kdzeggel, masrészt a magyar kormany vele szemben
tanusitott kozombds viselkedésével magyarazza.

8. Osszegzés

A fenti dokumentumok sz6 szerinti idézésével megprobaltam elkeriilni az egyéni in-
terpretacio nyujtotta lehetdségeket. Célom az volt, hogy tényszertien bemutassam az Akadé-
mia meghatarozo szerepldi és Balint Gabor kdzotti viszony egyes fejezeteit.

Karrierje bar igéretesnek indult, Balint nem részesiilt olyan szakmai képzésben, amely
lehetévé tette volna szamara a kor meghatarozé nyelvészeti iranyaba valé bekapcsoloda-
sat. Ebben szerepe volt Vambéry Arminnak is, aki szintén autodidakta moédon fogott
a nyelvhasonlitasba, és nem tudott megfeleld szakmai segitséget nyujtani szamara. (Balint
Szilady Aronnak irott levelében elatkozza a percet, amelyben Vambéryt megismerte.)

Balint azsiai kutatoutjanak koszonhetden a kor neves kutatdja lett, a pesti egyetemen
mandzsu és mongol magantanari allast kapott, munkajat, gytijtéseinek kiadasat az Akadé-
mia végig tdmogatta. Sarkos nézetei, a mongol gytijtései feldolgozasahoz nyujtott szakmai
tamogatas elutasitdsa, melyek mogott vélhetden inkabb személyes, mint szakmai okok
alltak, és nem utolsosorban félresikeriilt nyelvrokonsag-elméletei miatt a Hunfalvy Pal és
Budenz Jozsef altal uralt nyelvtudomanyos kozeg végiil nem fogadta be. A magyar altaji
Osszehasonlitd nyelvészet megsziiletésében betdltott szerepe azonban megkérddjelezhe-
tetlen: Budenz a magyar nyelv altdji jovevényszavainak kutatasat Balint Parhuzamaban
szerepld mongol szavak alapjan kezdte el.'?

12 Budenz Jozsef vegyes mongol jegyzetei: Nyelvtan, példamondatok, szojegyzékek, magyar—
mongol, MTA KIK Kézirattar, Nyelvtudomany 4-r 148/2.
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3. abra
Budenz mongol feljegyzései
Forras: Budenz Jozsef vegyes mongol jegyzetei: Nyelvtan, példamondatok, széjegyzékek,
magyar—mongol (MTA KIK Kézirattar, Nyelvtudomany 4-r 148/2)

,,Balint Gabor tevékenysége — irta rdla talaloan KARA GYORGY — mégis inkabb a fel-
vilagosodas, a reformkor, a nemzetté valas, a befejezetleniil bukott forradalom és a Bach-
korszak, réviden: a 18. szazad végében és a 19. szazad elso felében gydkerezd dshazakere-
sésekhez kapcsoldodik inkabb, mint a dualista Magyarorszag egyrészt jozanabb, biztosabb
alaptl tudomanyos toérekvéseihez (melyet olcson németnek és habsburginak itélni ma is
divat némely 6s- és honkeresd korokben)” (BALINT 1974: 5).
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Instead of myths: The relationship between Gabor Balint and the Academy

Gabor Balint of Szentkatolna (1844—1913) began his career as a promising linguist, but he did
not receive proper professional training to integrate into the prevailing linguistic trends of his time.
His fieldwork in Asia made him a recognized scholar, but his fanciful theories of linguistic relation-
ships were not accepted by the leading linguists of the time. As an outspoken opponent of Finno-
Ugric linguistic affinity, it was widely held that his scientific advancement was hindered by the Acad-
emy’s “foreign-hearted” linguists. The aim of this paper is to reconstruct the relationship between
Gabor Balint and the Academy, based on documents found in Academic Gazette and the Archives of
the Hungarian Academy of Sciences. Through this, our aim is to gain a clearer understanding of both
Balint’s work and the operation of the Academy in the era of the dual monarchy of Austria-Hungary.
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