316 Sz06- és szolasmagyarazatok
Keywords: Slavic etymology, Hungarian etymology, semantics.

HONTI LASZLO
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem

Kételyek a kan koriil

Hozzaszolas Honti Laszl6 széfejtéséhez

A magyar kan szét probaltak mar korabban is a szlavbol, akkoriban a szlovakbol
magyarazni (el6szor LESCHKA 1825: 106: ,,Kan, Eber, verres, est slavicum kan, qui etiam
kanec dicitur”, majd MIKLOSICH 1871: 32, v06. SZARVAS 1882: 223), am sikertelentil, mert
kideriilt, hogy a szlovak sz szarmazik a magyarb6l (KNIEZSA 1955: 846; v6. GREGOR
2023: 470—471; KRALIK 2015: 253).

HONTI LASZLO a kan-t legtjabban a szlav *kons ’10° szdra vezeti vissza, s ez hang-
tani szempontbdl teljesen rendben is lenne. Mas a helyzet a jelentésekkel. A magyarban
ugyanis semmi nyoma nincs annak, hogy a kan valaha is ‘'mén, cs6dor’ jelentésii lett volna
(v6. TESz. 2: 338-339). Szlav oldalrél sem teljesen egyértelmii a kép. A grammatikailag
himnem 6sszlav *kons ’16 altalaban’ jelentést volt, vagyis az "equus caballus’ species
megnevezésére szolgalt, és a legtobb szlav nyelvben — a magyarral kozvetleniil szom-
szédosakban kivétel nélkiill mindben — igy van ma is. HONTI tendencidézusan emeli ki
TRUBACEV szétaranak *kons szocikkébdl (ESSJa. 10: 197-198) a csdédor’, illetve “he-
rélt 16° jelentésii orosz alakokat, az oroszban ugyanis (de csak a nagyoroszban, az ukran-
ban és a fehéroroszban mar nem) a species nevének szerepét atvette a grammatikailag
nénemi zowads torok jovevényszo, s a két szo (konv : nowads) sajatos osztozkodasba
kezdett a ’10’ jelentéstartomanyan és stilisztikai jegyein. Némileg megtévesztd az orosz
szotaraknak a szerz6 altal CERNYCH etimologiai szotarabol (1: 426) idézett, de az értel-
mez0 szotarakban is kdzkeletli meghatarozasa, miszerint a kous "tobbnyire him 16’ (vo. pl.
SSRLJa. 5: 1371, SRJa. 2: 98); bizonyos kontextusokban a xous és szarmazékai tovabbra
is ’10” altalaban, az egyed biologiai nemétdl fiiggetleniil. Nyilvanvald, hogy példaul Ba-
bel Lovashadseregében (Konapmusi < xonnas apmusi) nem csupa csédor szolgalt, egy
lovasszobor akkor is xonnas cmamys, ha éppen egy kancat formazott meg alatta a szob-
rasz, a lovasrendorok (konnas munuyus/nonuyus) kiillonbdzo bioldgiai nemi allatokon tel-
jesitenek szolgalatot; kons tovabba a ’16” mint sakkfigura és tornaszer is, ahol a bioldgiai
nemnek végképp nincs jelentdsége. A legijabb nagy orosz akadémiai értelmez6 szotar hoz
egy jellegzetes idézetet a kous és a rowaows kozotti killonbség megvilagitasara: ,,Hyxna
6 KOHsAX BO BpeMsl I'pakJJaHCKOW BOMHBI OblJla OrpoMHasi, U k BecHe 1921 ropa nowaoet
B coBxo3e moutu He ocranock” (BASRJa. 8: 412), vagyis a derék igavonok (nowaos),
mihelyt ,,beléptek” a hadseregbe, egybdl paripakka (xoms) ,.Iéptek el6”. Az orosz koltéi
nyelvben a xonus divik az allat biologiai nemétdl fiiggetleniil. Ha a biologiai nem kertil el6-
térbe, az oroszban is ott van erre a scepebéy *cs6dor’, mépun “herélt 16°, illetve a kobwina
’kanca’. Nem tudom, mennyire tamasztja ald a szerzé elméletét a TRUBACEV-szotar alap-
jan masodkézbdl idézett elszigetelt magyarorszagi szlovak kon “herélt 16°; a GREGOR
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FERENC pilisszant6i gytjtésébdl (1975: 235) szarmazo adattal kapcsolatban megjegy-
zend6, hogy GREGOR differencidlt szdjegyzéket kozol, vagyis a mai standard szlovaktol
eltérd nyelvjarasi alakokat €s jelentéseket rogziti csak, tehat ez a ko "herélt 16’ a standard
szlovakkal (kon) egyez6 °16 altalaban’ jelentés mellett fordul el a pilisszantoéi nyelvjaras-
ban, amirdl nem nehéz meggy6zddni, ha a GREGOR altal k6zolt nyelvjarasi szovegekbe is
belepillantunk (v6. pl. a 197. lapon olvashato egyik szemelvényt); egyébként is kérdéses,
hogy egy 18. szazadi telepitésii magyarorszagi szlovak falu *herélt 16’ jelentésii adata mi-
ként lehetne érv a 15. szazad 6ta jol adatolt *him sertés, vadkan’ (vo. BELENYESY 2011:
24-25) korabbi ’16° jelentése mellett.

Mivel a magyarban nincs dokumentalva a szerzd altal feltett "himnemt 16, cs6dor;
herélt 10, paripa’ — "himnem allat’ jelentésfejlddés, és az sem all, hogy a szlav nyel-
vekben az 6sszlav *kons folytatéi mindeniitt féleg him lovat jelentenének, sét ez még
a nagyoroszban is csak bizonyos korlatok kdzott van igy, a ,,(vad)kan meglovasitasat”
a kifogastalan hangtani egyezés ellenére sem tartom kell6képpen megalapozottnak.

Hivatkozott irodalom

BASRIJa. = T'EPJI, AJIEKCAH/IP CEPTEEBUY TIaB. pel., bonbuioil akadeMuyeckuil cio8apb Pyccko2o
azvika 1-. Hayka, MockBa—Cankt-IletepOypr, 2004—.

BELENYESY MARTA 2011. Fejezetek a kozépkori anyagi kultiira torténetébdl 1. L'Harmattan, Bu-
dapest.

CERNYCH = UEPHBIX, I1. 5I. 1999. Hemopuro-smumonoeuyeckuii clo8apb cOBPEMEHHO20 PYCCKO20
sazvika 1-2. Pycckuii s13b1K, MoCKBa.

ESSJa. = [TRUBACEV] TPYBAUEB, O. H. pexn. 1974—. Dmunmonozuueckuii c106apb clagsHckux A3vl-
xo6: Obwecnasanckuti nekcuyeckuil pono 1—. Hayka, Mocksa.

GREGOR, FERENC 1975. Der slowakische Dialekt von Pilisszanto. Akadémiai Kiado, Budapest.

GREGOR FERENC 2023. 4 szlovak nyelv magyar elemei. Kairosz Kiado, Budapest.

KNIEZSA ISTVAN 1955. 4 magyar nyelv szlav jovevényszavai 1/1-2. Akadémiai Kiad6, Budapest.

KRALIK, LUBOR 2015. Strucny etymologicky slovnik slovenciny. Veda, Bratislava.

LESCHKA, STEPHANUS 1825. Elenchus vocabulorum Europaeorum cumprimis slavicorum Magya-
rici usus. Typographia Regiae Univ. Hungaricae, Budae.

MIKLOSICH, FRANZ 1871. Die slavischen Elemente im Magyarischen. Vorgelegt in der Sitzung der
Philosophisch-Historischen Classe am 18. Janner 1871. Denkschriften der kaiserlichen Aka-
demie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Classe 21 (1872) 1-74. és kiilénlenyo-
mat: Wien, 1871.

SRJa. = EBI'EHBEBA, A. I1. pen. 1981-1984. Crosapws pycckoeo sizvika 1-4. U3nanue Bropoe, uc-
MpaBJIEHHOE U JIoONONIHEeHHoe. Pycckuii s3b1K, MocKBa.

SSRLJa. = Crnosapw cospementoeo pycckozo aumepaniyprozo asvika 1-17. Hayka, MockBa—JleHun-
rpaz, 1950-1965.

SZARVAS GABOR 1882. A magyar nyelvbeli szlav szok. Egybeallitotta Miklosich Ferencz. Magyar
Nyelvér 11: 68-73, 114-121, 161-169, 219-225, 268-273, 316-321, 359-366, 411-417,
456-459, 511-515, 563-568.

TESz. = BENKO LORAND fOszerk. 1967-1984. A magyar nyelv térténeti-etimologiai szotara 1-4.
Akadémiai Kiad6, Budapest.

ZOLTAN ANDRAS
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem



