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A torténettudomdny hasznét hajlamosak vagyunk — a ,historia est magistra vitae” sz6lds
értelmében — kizdrélag valamilyen torténelmi leckegytijteményként értékelni. Holott em-
lékezniink kellene Friedrich Karl von Savigny, a vildg elsé jogtorténeti folydiratdnak
(Zeitschrift fiir geschichtliche Rechtswissenschaft. 1815.) elsé szdma bevezetGjeként irt
szavaira: ,,a torténelem az egyediili itja annak, hogy sajit dllapotunkrdl valédi ismere-
teket nyerhessiink”. Az ut6bbi évtizedek magyar jogfejlodésében azonban nemegyszer
megnyilvinult a szinte gorcsds térekvés a muilttal val6 szakitdsra, s jéllehet mind a jogi
szabdlyozisban, mind a biréi gyakorlatban visszatérGen jelen vannak a kordbbi jogfejlo-
dés elemei, jogi kultirdnk torténeti fejlodésének kovetkezményei, mégis €lt és €l az il-
l4zié: a , kotetlen” jogalkotds lehetGségében valé hit.

A kotottség természetesen nem csak vagy nem is elsGsorban a miltbél fakadd, a ko-
rdbbi jogi szabilyozisbél ered6 vagy jogi kultirdnk tovibbélésébol kovetkezd kotelék.
Am ennek elismerésével, a jelen valésiginak mint a jogi szabélyozés legfontosabb kon-
textusdnak elfogaddsdval arr6l sem feledkezhetiink meg, hogy e kontextus, ,,kozéllapo-
taink”, jeleniink egésze torténeti folyamatok terméke, ezek ismerete nélkiil tehdt nem
megérthetd.

Kozelebbi és tdvolabbi multunk és benne jogi miltunk tanulmdnyozisa, a megmu-
tatkoz6 folyamatok megértése tehdt nem valamiféle eseti szempont miatt vagy ilyenbdl
kiindulva fontos. Nem a jelen szitudcié viltozé sszetevSinek megfelel6 hagyomdnyokat
kell keresniink. Nem a ,,h6si mult”, a ,halad6” hagyomanyok feltdrdsa érteti meg jele-
niinket és ad segitséget tudatos cselekvésiinkhoz, hanem a folyamatok, az dsszefiiggések
— az orszdgon kiviilre is futé szdlak és kiilsé tényezdk 4ltal is meghatérozott helyzetek —
feltdrdsa. S minthogy jogtorténetrdl van sz6: a jogi szabélyozés, az 4llami cselekvés lehe-
toségeinek és korldtainak, a politikai és jogi eszmék valédi funkci6inak elemzése.

Mindez dtgondolt torténeti kutatdsokat igényel. Azt is mondhatndm, hogy jogtOrténe-
tinknek — minden eredményét is szimba véve — meg kell djulnia. Tisztes és alapos rész-
kutatdsok hozamidt sziikséges a fenti szempontokbdl elemeznie, s felderitenie azokat a
»fehér foltokat”, amelyek megsziintetése nélkiil a torténeti dltaldnositds is lehetetlen.

Programot adni természetesen nem az én feladatom, de annyit — kivinsdgként — is
megillapithatok, hogy az ilyen médon megujhodott jogtorténetirds valoban megadhatja
a napjaink jogi és tdrsadalomépitd feladataihoz oly régen virt tudomédnyos segitséget.
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