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helyszertien alkalmazott — ,,Hianypo6tldé munkarol

van sz0...”, ,,Régi adossagat rotta le a kutatas a mi
megjelentetésével...” és hasonlé mondatokat egyel6re mel-
16zve egyenesen ratériink a nemrég megjelent kotettel kap-
csolatos legfontosabb tudnivaldkra.

ﬁ z ismertetéseket gyakran inditd — idonként mar koz-

Arisztotelészt), valamint a romai jogi irodalmat. F6 forra-
sa Justinianus Institutionesa, ami a szerkezeti felépitésben
is meglatszik: munkaja harom konyvre oszlik (személyek,
dolgok, kotelmek), amelyekhez egy el nem késziilt negye-
dik is illeszkedett volna.

Mint minden forditds, a Summa magyarra valo atiilte-
tése is a tagabb értelemben vett szakmai és az érdeklodd
nagykdzonséget veszi célba, nem kizardlag a témaval napi
szinten foglalkozo kutatdk szik rétegét. Ennek megfelel6en
kiilon érdekl6désre tarthatnak szamot a magyar vonatkoza-
sok. Ezeket a terjedelmi korlatok miatt csak réviden tudjuk
jelezni, Mezey Barna az Eldszoban ¢s Blazovich Laszld
a bevezetd tanulmanyban a korabbi szakirodalom, illetve
sajat kutatasaik alapjan részletesebben is kifejtik a Summa
hatésat a varosokon is talmutatd magyar jogfejlodésre, a
Nyugat-Eurdépa és Magyarorszag kozotti (Blazovich sza-
vaival élve) ,,jogtranszfer” 1étére és fontossagara. Mint ki-
dertil, a Summa az Anjou kiralyok uralkodésa alatt jutott el
Lengyelorszagra és Magyarorszag-

A mii kdzreaddja — vagyis forditdja,
a bevezet6 tanulmany és a jegyzetek
ir6ja — Blazovich Laszl6, akinek a
neve korabbi, hasonlé munkai okan
is ismerdsen csenghet az olvaso sza-
mara. A kétethez Mezey Barna tol-
labol sziiletett magvas El6szo.

De mirdl, illetve kirdl is van sz6?
A latin cime utan Summaként emle-
getett mil lényegében a kdzépkori
italiai varosokban hasznalatos pol-
garjogot foglalja 6ssze kivonatosan.
Tizendt ismert kézirata maradt fonn,
és a kozépkorban bizonyos tertilete-
ken (példaul K6zép-Europaban) ki-
fejezett kozismertségnek orvendett.
A szerz6 személyét firtatd kérdésre
azonban nem is olyan konnyti vala-
szolni. A Summa 183 1-es kdzismert-
t¢ valasa 6ta a német szakirodalom
Raymundust német, foként bécsuj-
helyi szarmazasunak gondolja. Ez-
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ra. A lengyel vonatkozasokat most
figyelmen kiviil hagyva csak a ma-
gyarorszagi szerep néhany mozza-
natara utalunk; arra, hogy a tarnoki
véarosok majdnem mindegyikében
fellelhetd egy-egy példanya, hogy
Pozsonyban németre is leforditottak,
vagy a Budai jogkonyv Summdabol
valo atvételeire, illetve Werbdczy
Harmaskonyvében  (pontosabban
annak Prologusaban) megmutatko-
70 hatésra. A magyar nyelvre valo
atiiltetés azonban nemcsak a hazai
vonatkozasok miatt tidvozlendo, ha-
nem egyebek kozott azért is, mert az
olvasé a mindennapi életre, szoka-
sokra vonatkoz6 ismeretekre is szert
tehet, koztiik olyanokra, amelyek
szamunkra mar elfogadhatatlanok,
HEALELAT a kozépkorban viszont természetes-
nek szamitottak. (Ilyen példaul az
1/49. fejezet, ahol arrol is eligazitast

zel szemben az olasz kutatds és az
ennek érveit elfogadd Bonis Péter italiai szerzordl beszél,
konkrétan a Bolognaban tanult és I. Anjou Kéroly idejében,
Napolyban romai jogot tanité Raymundus de Sancto Petré-
ban véli megtalalni a mii 6sszeallitojanak a személyét. Ezt a
nézetet fogadja el Blazovich Lészl0 is, aki tigy véli, hogy a
munka megiraséra is Bolognaban keriilt sor.

Raymundus kdzépkori koziro volt, aki korabeli értelem-
ben vett tudomanyos ismeretterjesztd konyvet irt. A kozirok
a forrasaikat nemcsak feldolgoztdk és ismertették, hanem
kommentaltak, s ekozben nem rejtették véka ala a sajat el-
gondolasaikat és értelmezésiiket sem. Raymundus célja az
volt, hogy ,,vilagos és érthetd latin nyelven 6sszefoglalja a
korabeli varosi polgari és biintetdjogot” (18. o.). Céljat el
is érte, mivel munkaja kézikonyv lett, amelyet Italidn kiviil
1s tobb teriileten ismertek, sot felhasznaltak. Forrasai ko-
z0tt a kor szokasainak megfelel6en ott-talaljuk a Bibliara
val6 utalasokat, az okori klasszikusokat (példaul Cicerot és

kaphatott a korabeli érdeklddd, hogy
mikor és hogyan kell az asszonyt megverni. Hogy addig se
kelljen az ismeretekre ahitoz6 mai olvasé kivancsisagat ki-
elégitetlentil hagyni, amig hozzjut a konyvhoz, idézziik a
vonatkozod szabalyt: ,,ha ostoba és arcatlan ifjoncként visel-
kedik [az asszony], akkor 6t fegyver nélkiil, de vesszdvel és
bottal meg kell verni” — 78. 0.).

Rovid ismertetésiink végére érve ugy gondoljuk, hogy
most mar minden kdzhelyszertiség nélkiil, teljes joggal
mondhatjuk, hogy hianypo6tlé munkat vesz kézbe az olva-
s6. Ugy is fogalmazhatnank, hogy régi adossagat torlesz-
tette a hazai jogtorténet-kutatas, amikor magyar nyelven
is elérhetévé tette Raymundus Parthenopeis munkajat,
amelyet meggy6zddésiink szerint — miként mar utaltunk
ra — a sziikebb-tagabb értelemben vett szakma mellett a
nagyk6zonség is haszonnal forgathat. Kdszonet érte Bla-
zovich Laszlonak és mindazoknak, akik a kdtet megjele-
nését elosegitették.
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