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Zinner Tibor

A Kdaddar-uralom
legtitkosabb térvénysérté
testUlete

kaspart (MSZMP) illetékes vezetotestiileti iilésein,

amelyekrol hatarozatok is sziilettek. Az egyik alka-
lommal, az MSZMP Politikai Bizottsaganak (PB) 1960.
aprilis 26-an tartott iilésén — miként a hatarozati jegyzo-
konyv tartalmazza — , Kadar Janos elvtars szdbeli be-
jelentései alapjan” gy hataroztak, hogy ,,a széba keriilt
igazsagiigyi kérdést Biszku [Béla] és Marosan [Gyorgy]
elvtarsak beszéljék meg a harom illetékes szerv vezetd-
jével és tegyenek jelentést a Politikai Bizottsagnak”.! Mi
tortént?

Mikozben mar zajlott a bejelentett részleges amnesztia
végrehajtasa — miként Kadartol tudott, hogy ennek el6ké-
szitése mar 6t honappal korabban startot vett, parhuzamo-
san az erdteljes szovjet kiilpolitikai kezdeményezésekkel
— a Budapesti Févarosi Birosag Fazekas Ferenc? vezette
tanacsa 1960. aprilis 22-én harom személy biintet6iigyé-
ben itéletet hirdetett, és az egyikiiket halalra itélte. A PB
err6l kért jelentést. Orakkal azt kovetSen, hogy Moszk-
vaban bejelentették az amerikai kémrepiilogép lelovését
és pilotajanak elfogdsat, majus 2-4n Marosan elkészitette
jelentését, és ehhez két, altala eldzetesen kért jelentést csa-
tolt hozza. Az egyiket dr. Korom Mihaly rendér alezredes,
a Belligyminisztérium II/8. osztalyanak osztalyvezeto-
je aprilis 30-an, a masikat a legfobb iigyész, dr. Széna-
si Géza, a Legfels6bb Birdsag elndke, dr. Jahner-Bakos
Mihdly és az igazsagiigyi tarcavezetd, dr. Nezval Ferenc
sajat keztileg aprilis 29-én irta ald. Dr. Korom szerint a
nyomoz6 szervek 1959. jinius kozepétdl deritettek fel egy
volt allamvédelmi szdzados sérelmére 1956. oktober 25-
én elkovetett gyilkossagot, tovabba a vizsgalat soran meg-
allapitottak azt is, hogy a gyanusitottak koziil ketten ,,mas
biincselekményeket is elkovetettek, fegyveres harcokban,
fosztogatasokban vettek részt”. Az oktober 5-én befejezett
vizsgalat utan atadtak a vadiratot az iratokkal egyiitt a Fo-
varosi Foiigyészségnek.?

A harom igazsagiigyi vezetd jelentésében hivatkozott
Marosan utasitasara. Papirra vetették, hogy a birdsag
a biintetdligyben a vadlottak biindsségét ,.egy rendbeli
gyilkossag és tobbrendbeli, szamszeriileg meg nem ha-
tarozhaté gyilkossag iigyében a BHO* 1. pont (2) bekez-
désében felvett Népkoztarsasag megdontésére iranyuld
mozgalomban vald tevékeny részvétel blintettében alla-
pitotta meg”. Tomoren leirtak a tényallast. Tajékoztattak
arrol is, hogy ,,az ligyészség a vadiratot 1959. oktober
8-an kapta a rendOrségtol. A birosag a vadiratot 1959. de-

S ok mindenrd] tirgyaltak a Magyar Szocialista Mun-

~_cember 3-an kapta”. Az eljaras a targyalas kitlizésétol két

hoénapig azért halasztodott, mert az egyik vadlott elme-
allapotat illetden eltértek az igazsagligyi orvos szakértok
véleményei, s az Egészségiigyi Tudomanyos Tanacstol a
felterjesztett iratok csak akkor érkeztek vissza. Miutan a
vadlottak beismerték tettiiket, s a bizonyitékok kétséget
kizaréan bizonyitottdk azt, a birdk Izsdk Sandort halalra,
két tarsat tizenot, illetve tizévi bortonbiintetésre és mellék-
biintetésekre marasztaltak el.’

Marosan Osszegezte a jelentések tartalmat, majd még
két bekezdésnyi mondanivalojat is papirra vetette, abbol
az egyiket javaslatként fiizte hozza. El6bb leirta, hogy
»konzultacidnk soran megallapitottuk azt, hogy az itélet-
rol sem Nezval, sem Szénasi, sem Jahner-Bakos elvtarsak
nem tudtak. Eddig az volt a gyakorlat, hogy csak a ma-
sodfoku itéletek meghozatala eldtt szoktunk konzultalni
politikai tigyekben. Ebben az esetben pedig csak az elso-
foku itéletrdl volt szd. Ezért nem keriilt az illetékes kon-
zultacios bizottsag elé.” Marosan mindezt a dr. Szénasi s
a két tarsa altal sajat kezlileg alairt bekezdésbol meritette,
miszerint ,,eddig az volt a gyakorlat, hogy a masodfoku
itéletek meghozatala el6tt szoktunk konzultalni politikai
tigyekben. A kozonséges gyilkossag, csendor tigyek stb.
nem kellett konzultalnunk.” Ebben az esetben pedig csak
az elsofoku itéletrdl van szo, ezért nem keriilt illetékes bi-
zottsag elé.”®

Mit javasolt Marosan a PB-nek? Azt, hogy mondja ki,
»politikai igyekben sziikségesnek tartja a konzultaciot az
elsofok itélet elott is. Az illetékes elvtarsak, ligyészség és
birdsag vonalan gondoskodjanak arrél, hogyha olyan po-
litikai tigy keriil eléjiik, akkor az ligyész, s a bird forduljon
konzultacioért a felettes szervhez.”” A PB akképp hataro-
zott javaslatarol, hogy a legfobb iigyész utasitsa a f6va-
rosi és megyei foiigyészeket: ,,ha politikai biniigyekben
az ligyészség véleménye szerint a legsulyosabb biintetésre
kell vadinditvanyt tenni, annak benyujtasa elétt kotelesek
a legf6bb tigyésszel konzultalni”. Tovabba megbizta Ma-
rosant azzal, hogy tajékoztassa hatarozatarol ,,az illetékes
szervek vezet6it”.'® Ennyi, a bizottsagot nem emlitették a
hatarozatban. Izsdkot a Legfelsdbb Birdsag dr. Borbély
Janos," a ,,mosolygo halal”'? vezette tanacsa 1960. junius
17-én tizenét évi bortdnbiintetésre marasztalta el.”® Izsak
és tarsai tettérdl a renddr alezredes és az igazsagligyi ve-
zetok, valamint az elsé- és masodfokl birdsag allast fog-
lalt. Mit tett Izsak, aki végiil elkertilte a taliot, a ,,szemet
szemért, fogat fogért” konydrtelen elvének alkalmazasat?

,»,1956. oktdber 25-én a Szigony utcaban részt vett Bro-
dorics Ferenc AVH-s szdzados meglincselésében, Filo
Imre AVH-s tiszt bantalmazasaban. 27-28-4n a Prater
utca — Szigony utca keresztezodésénél (Prater utca 53.,
58., Szigony utca 14.) alakult kisebb [étszamu csoport
parancsnoka lett. Kapcsolatot tartott a Corvin koziek-
kel is, a fertdzést elkeriilend6 a mozi kornyékén mész-
szel ledntotte az elesetteket. Mind az oktoberi, mind a
novemberi harcokban részt vett.

1957-ben és 1958. marcius 13-an is Orizetbe vették,
mindkétszer tévedésbol. 1959. junius 18-an letartoztat-
tak. Kihallgatasakor sulyosan bantalmaztak, fogait ki-
verték. Elsé fokon, 1960. aprilis 22-én Fazekas Ferenc
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elndkletével halalra itélték, de jinius 17-én a Borbély-
tanacs a biintetést életfogytiglanra mérsékelte. (Ilyen
eset nem fordult elé gyakran. — [Z. T.]) 1974. junius
14-én szabadult. 1982. oktdber 27-én meghalt. 1992.
november 12-én a Magyar Koztarsasag Legfels6bb Bi-
rosaganak Elndkségi Tanacsa a Brodorics-iigy miatt
jogerdsen elutasitotta 6zvegye semmissé nyilvanitasra
beterjesztett kérelmét.”!*

Izsék életutjanak szerzdje, Eorsi Laszlo zarojelek kozott
tett, altalam kiemelt megjegyzése a l1ényegre tapintott. Mi
a summazat a torténtekrol, fiiggetleniil attol, hogy a vad-
irat — miként az illetékesek le is irtdk — mar a nyomozo-
szervnél elkésziilt? Ha létezett valoban toredelmes — és
mindenféle egyéb koriilménytol mentes — beismer6 vallo-
mas a magyar biintetdjog 1945 utani torténetében, akkor
egyfeldl a harom vezeto tisztséget betoltd jogasz sajat kéz-
zel alairt jelentése és Marosan ko6t6do, PB-nek szant ira-
sos javaslata annak tekinthetd, noha éket ezért semmiféle
jogi kovetkezmény soha nem sujtotta. Ez tény, az ércnél
is maradandobb. Miutan Farkas Mihdly, volt hadsereg-
tabornok elséfoku eljarasban targyalt biintetdligyénél az
el6zetes konzultacio 1957. marcius 22-én nem érte el cél-
jat az itélethozatal elétt, azt kovetden a kihirdetett itélet
mértékének megvaltoztatasa, sulyosbitisa érdekében egy
uj torvényerejli rendelet megalkotasa valt sziikségessé.
Utana pedig nem egyediil — miként egykor Rakosi Ma-
tyas —,'° hanem egy nem nevesitett Konzultacios Bizott-
sag, majd a legf6bb ligyész hatarozhatott emberi sorsokrol
1956. november 4-ét kovetden. Alapjaiban sértve a birdi
fiiggetlenséget, a birdsagi eljarasba kiviilrél beavatkozva
(még akkor is torvényteleniil, ha nem adott szabad utat
a halalbiintetés kihirdetésének, vagy olyan vadat emelt,
amiért nem lehetett halalbiintetést kiszabni). Ami pedig a
Marosan javaslataban emlitett ,,vonalakat” illeti, emlékez-
tetoként idézhet6 az MSZMP PB 1958. majus 27-i {ilésé-
nek hatdrozati jegyzokdnyvébol az utolso, a Nagy [Imre]-
csoportra vonatkozo hatarozat, miszerint ,targyaldsanak
szabad folyast kell engedni. Ennek eléfeltételeit kormany-
vonalon Miinnich [Ferenc] és Biszku, partvonalon Kadar
¢és Marosan elvtarsak biztositsak.”'¢

Mindez jelzi, hogy az itélkezés iranyitottsagat ugyan
orszagszerte a legkiilonfélébb modon — beleértve az ismert
parttestiileteket — is igyekeztek biztositani, &m az élet vagy
halal kérdésében torténd végso allasfoglalast kik tartottak
fenn maguknak. Egy fels6bb part- és igazsagiligyi veze-
tokbol oOsszeallitott titkos testiilet eldzetes allasfoglalasa
— konzulticidja — huzddott meg a kadari megtorlas idején
azokban a politikai biintet6iigyekben, amelyekben a ,,vér-
birokat” s a népbirokat meghatarozott, a legstilyosabb mér-
tekt itéletek kihirdetésére szoritottak. Tudhato-e tobb errdl
a Konzultacios Bizottsagrol? Adott ugyanis a kérdés, hogy
ez a testiilet nem volt-e elddje egy masiknak, az 1965-t61
jorészt mar ismert iratokkal tevékenykedd Koordincids
Bizottsagnak,'” netan a két testiilet fiiggetlen egymastol, és
végiil, vajon nem egyazon testiiletrdl volt-e sz6?

E sorok szerzdje itt magantorténelmét is megosztja.
A Koordinéciés Bizottsdgnak néhany csonka, dr. Szilbe-
reky Jend 1980 és 1990 kozotti elndksége idején kelet-

Iirenef szenale
kezett jegyzOkonyvére ugyan a Legfelsébb Birosag titkos
iigykezelésti iratai kozott még rabukkantam, de nyugallo-
manyba vonulasa eldtt azokat az elndk megsemmisitette.
Kozotte olyan 1985-bdl szdrmazd iratokat is — ezeknek
az tléseknek iratai mindmaig hianyoznak az utébb eld-
keriiltek koziil —, amelyek a Farkas Vladimir altal Nemes
Gyorggyel szemben kezdeményezett sikertelen perrel
fiiggtek 0ssze. Annak idején jelent meg ugyanis az ir6 ha-
zugsagokkal teli kotete,'® s a volt allamvédelmi alezredes
az abban szamara sérelmes allitasok, szobeszédeken ala-
puld koholmanyok miatt inditotta. Emlékeim szerint ben-
ne volt a Legfelsébb Birdsag Biinteté Kollégiuma akkori
vezetdjének egyoldalas feljegyzése arrol, hogy ,,amig én
vagyok felel6s ezekért, addig Farkas Vladimir nem nyer-
het pert Magyarorszagon”. Dr. Czili Gyula' betartotta
igéretét. Nem csupan ebben az tigyben, hanem mas biinte-
toperekben is keresztiilvitte akaratat. ..

Az ifjabb Farkas Nemessel szemben folytatott , kiiz-
delmének” altala készitett beadvanyait masolatban at-
adta részemre. Honapokkal kés6bb, amikor dr. Vagé Ti-
bor parttitkar ,,szabad partnapi” eléadonak felkért, hogy
tartsak eldadast a torvénysértd biintetOperekrol a Legfel-
s6bb Birdsagon, a majdnem teljes biroi testiiletbol ketten
hidnyoztak: az elnok és dr. Czili. Utdbbi arra hivatkozott,
hogy nem érdekli, mert a part 1962-ben lezarta ezt a kér-
dést, ezért tiintetdleg maradt tavol.

Azutan évekkel késobb, 1988. november 25-én jogerd-
sen elutasitotta az altala vezetett tanaccsal Vasarhelyi Mik-
16s kérelmét, hogy betekinthessen az 1958-as itéletbe, majd
elkészitette dr. Szilbereky szamara a forgatokonyvet Nagy
¢s tarsai pertjitast lezard 1989. jllius 6-i targyaldséhoz,
amelyen 6 volt az el6ado bird. Akkor mar a Tényfeltar6 Bi-
zottsag torténész albizottsaganak elndkeként a Legfelsobb
Birosagon dolgoztam. A birdsag elndke nem biintetésbol,
hanem beosztasa miatt ruhazta dr. Czilire ezt a feladatot.
A kollégiumvezetd, miutan dr. Donath Ferenc két gyerme-
kével (és egy filmrendezd holggyel), valamint velem egytitt
dolgozdszobajaban a filmszalagrol videdkazettara masolt
Nagy ¢és tarsai 1958-as biintetdeljarasarol késziilt, soha be
nem mutatott dokumentumfilmet megnézte, s elolvashatta a
torvényességi ovast, a valtozo politikai 1égkorben hitisagbol
is vallalhatta az el6ad6i feladatot — gondolvan az utokorra,
feledve honapokkal korabbi itéletét.

Dr. Solt Pal, a frissen beiktatott eln6k hosszi évek ota —
miutan 1980 marciusa s 1989 novembere kozott itélkezett a
Legfelsébb Birosagon — tudott a ,,Hazban” kozismert, erd-
teljes kollégiumvezetdi gyakorlatrol. Ezért ,,a Legfelsobb
Birdsag akkori birdi kardbol egy kivételével — aki elndk-
ségem elsd napjan tavozott — nem volt olyan bird, akinek
multbéli tevékenysége miatt nem lehetett sz6 arrol, hogy
folytassa”.’ A tapintatos szerz6 nem emlitette meg, én
azonban nem hallgatom el a nevét: dr. Czili volt a tavozo.

Elsoként dr. Zanathy Janossal hivtam fel a Koordina-
cios Bizottsag irataira a figyelmet a harmadik semmisségi
torvény eldkészitésekor a Legfelsobb Birosag elndke, dr.
Solt s az igazsagiigy-miniszter, dr. Balsai Istvan altal fel-
allitott bizottsag tagjaiként irott jelentésiinkben.?!

Az MSZMP PB 1960-ban Izsak biintet6iigyének {irii-
gyén hozott hatarozata — a megtorlas erdteljes lanyhula-
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sakor, de nem miként a korabeli partdokumentumokban
olvashatd, a lezaruldsa utan — a bizottsagnal ,,alacsonyabb
szintre”, a legfobb ligyészre bizta annak eldontését, hogy
a nyomozoszervektdl érkezett iratok alapjan egyalta-
lan emelhet-e olyan vadat az adott biintetdligyben eljaro
tigyész, amely birosagi szakban halalbiintetéshez vezet-
het. A bizottsag egyik {ilésén a legfobb ligyészt helyettesi-
t6 dr. Bocz Endre (az id6 tajt fovarosi foiigyész-helyettes)
visszaemlékezésével a testiileti érdemi munka tartalmat
bdviti. Szerinte a testiilet iilésein ,,dontéttek a nagyhord-
erejiinek igérkezo tligyek és szerepldinek tovabbi sorsa-
ol — tehat példaul arrdl, hogy kikkel szemben kell vadat
emelni. A dontést azutan az allami vezetoknek kellett a sa-
jat tertiletiikon (hivatali hatalmuk révén) érvényesiteni.”??
Biszku évtizedekkel késobb sem tagadta a bizottsag létét,
de azzal, hogy mindig a megtortént iigyek tapasztalataival
foglalkoztak.” Kezdetben, 1957. marcius 22-t6l bizonyit-
hatéan — amikor az idésebb Farkas biintetdligyének ité-
lethirdetése el6tti napon magukkal a birdkkal targyaltak
— mindenképp forditva volt. Erre utobb mar nem emléke-
zett, vagy okkal hallgatott rdla.

Ennek az iranyitasi modszernek a 1€tét tamasztotta ala
maga Kéadar is utobb, 1973. november 6-4n az MSZMP PB
szamara egy konkrét biintetdeljarasrol készitett, mellékle-
tekkel ellatott jelentésében. Harom szabalyozot emelt ki,
amelyek ,,sok éve érvényben” vannak: ,,minden illetékes
tudja [tehat nem mindenki — Z. T.], hogy egy 1957-es part-
hatarozat alapjan van, és azota miikodik a partkdzpontban
a szocialista torvényesség biztositasanak eldsegitésére
egy ugynevezett Koordinacios Bizottsag”. Felsorolta a ta-
gokat is: a KB illetékes, adminisztrativ tertiletért felelOs
titkara, a KB Adminisztrativ Osztalyanak osztalyvezetdje,
a belligyminiszter, az igazsagiigyi miniszter, valamint a
legfobb tligyész ¢és a Legfels6bb Birosag elndke. Kiegé-
szithetok dr. Bocz emlékei, mert Kadar bovebb értelmét
is adta a bizottsagnak, amely ,,minden biintetGpolitikai
kérdést” ,,vagy konkrét biinligyet” megvitat, mert ,,ezek
megitélésében bizonytalansag vagy eltérd vélemény van
az illetékes szervek vezet6i kozott”.>* Kadar leirta, hogy
,,a bizottsag nem hatarozhat; alldsfoglaldsara a végrehajtas
menetében hivatkozni nem lehet. Ha a bizottsagban sem
jutnak egyetértésre, a K. B. elsd titkardhoz [tehat hozza
—Z.T], a Titkarsagahoz, a Politikai Bizottsaghoz kell for-
dulni eligazitasért”.

Mikor torténhetett ez 1957-ben? Az MSZMP PB 1957.
november 12-én tartott iilésén a 3. napirendként targyaltak
a Kaszas Ferenc osztalyvezetd s Biszku alirasat tartal-
maz0, altaluk el6terjesztett irdsos javaslatot ,,a Beliigy-
minisztérium és partszervei ellendrzésére”. A lakonikus
hatarozatban egyebek mellett még arrdl is dontottek, hogy
kik — igy a megyei partbizottsigokon az elsd titkarok, a
megyei rendérkapitanysagokon a vezetok s a KB osztaly-
vezet6i — kapjak meg azt, és fél év mulva a végrehajtasrol
informalni kell a PB-t.2* Mit tartalmazott az el6terjesztés?

Az elsd oldal ugyan a beliigyi tarcardl szolt, de az ab-
ban foglaltak alapjaiban eldontotték a politikai biinteto-
iigyekben az {ligyészség vadképviseleti, illetve a birdsag
itélkezési jogat, végiil is az élet vagy halal kérdését. Azért,

_mertaz . fejezet 1. pontja mar rdgzitette, hogy a

,,Beliigyminisztériumot [...] egész tevékenységében a
Magyar Szocialista Munkaspart Kdzponti Bizottsaga
iranyitja és ellendrzi”. A 2. pont szerint ,,a partiranyi-
tas célja, hogy a Beliigyminisztérium [...] a proletar-
diktatira rendszerének erés tdmasza legyen. Rendsze-
ressé kell tenni a Politikai Nyomozo6 Foosztaly [tehat
az allambiztonsag — Z. T.] irdnyitasat és ellenorzését a
Kozponti Bizottsag altal, hogy [...] csirgjaban fojtson
el a rendszer megdontésére iranyuld minden kisérle-
tet, iildozze és tegye artalmatlanna a népnek azon el-
lenségeit, akik arra vetemednek”. A 4. pont szerint ,,a
Beliigyminisztérium iranyitasa és ellendrzése a part
valasztott szerveinek (Kdzponti Bizottsag, Politikai Bi-
zottsag, Titkarsag) feladata.”?

Itt kell visszanyulni a mtlthoz, mert mir6l és miként ha-
taroztak a Magyar Dolgozok Partja (MDP) Titkarsaganak
Raékosi vezette Glésén, 1950. februar 22-én?

, Az Allamvédelmi Hatosag a proletardiktatiira rend-
szerében betoltott szerepe miatt a Magyar Dolgozok
Partja Kozponti Vezetoségének (KV) az allam gépeze-
tében milkodo szerve. Feladata, hogy a Part Politikai
Bizottsaganak utasitasa szerint harcoljon a munkéasosz-
taly hatalmanak ellenségei ellen.””

A valtozasok tomoren: nem Rakosi, hanem Kadar allt a
munkaspart élén (az idd tajt fotitkar-helyettes, egytttal
beliigyminiszter ¢s az Allamvédelmi Bizottsagnak® is a
kezdetekt6l* tagja volt), az llamvédelem a beliigyi tarca-
val tortént egyesitésekor 1953 nyaran, érdemben maga ala
gylirte a minisztériumot, a gyiilolt nevet — allamvédelem
— allambiztonsagra cseréltek. Ami a lényeget illette, azt,
hogy a ,,KV utasitja” helyett a ,,KB iranyitja s ellendrzi”
nem érdemi, hanem stildris valtozas volt. Valdjaban ma-
radt, finomabban fogalmazva, a régi ritudlé folyamatossa-
ga nem sziint meg. S6t, az 1957-es eldterjesztésben ujabb
pontok sorjaztak. A I1I. fejezet tartalmazta a KB, a PB és a
Titkarsag, a IV. fejezet pedig a KB Adminisztrativ Oszta-
lyanak vonatkozo feladatkorét.

A stilaris valtozas és a feladatkorok meghatarozasa mo-
g0tt azonban nem az eldterjesztok, hanem Kadar huzodott
meg. Hogyhogy? A moszkvai 1953. jinius 13—16-4n folyt
partkozi tandcskozasokrol a Minisztertanacs Titkarsaga-
nak vezetGje, Szalai Béla készitette el a nem sz6 szerinti,
hanem értelemszertii jegyz6konyvet (junius 18-1 megjegy-
zése szerint). Kadar azt az utasitast adta 1957. novem-
ber 27-én — két héttel azt kovetden, hogy a PB elfogadta
a beliigyi tarca partellendrzésérdl a hatarozatat —, hogy ez
az 1953 nyari jegyzOkonyv ,;minden ide-oda rakosgatas
nélkiil, azonnal keriiljon a szigoraan bizalmas irattarba”.
Szemben a korabbiakban véltekkel, a teljes jegyzokonyvet
el6szor, 1992-ben kozlé T. Varga Gyorgy szerint mindosz-
sze kétszer vették onnan el6: Kadar 1959. majus 22-én, dr.
Korom 1965. junius 15-én tekintett bele.?’ Kadar azért ve-
tettette elO, olvasta at 1959. majus 22-én, hogy felkésziilt
legyen. Abbol, hogy miképp nyilatkozott meg annak idején
Moszkvaban az 1959. junius 4-én és 5-én Budapestre nem
hivatalos latogatasra érkezd Nyikita Szergejevics Hrus-



csov, melyek voltak az akkori kivansagok Moszkva részé-
rol, teljesiiltek-e azok, miket mondott hatalomba segitdje,
nem mellékesen miként foglalt allast a zsidokérdésben.
A masik, tavolabbi ok pedig az lehetett, hogy az MSZMP
PB 1959. junius 9-i iilésén targyaljak meg a Szervezeti és
Miikodési Szabalyzat ijabb valtozatat.

Az események iddbeli sorrendje igazit el Kadar 1957.
novemberi szigory, iratelzarast tartalmazd intézkedését
illetden. A mar jelzett tisztségei mellett Szergej Nyikola-
jevics Kartasov fétanacsadé szerint még az AVH-nak is
o feliigyel6je volt. A Rajk—Brankov-ligy vizsgalatanak
kezdetén, 1949. jinius 9-én felallitott 6ttagu , kikiildott bi-
zottsagnak™ is tagja lett. Azt kdvetden, hogy az MDP f6-
titkarhelyettesei, Farkas és Kadar ,,beszéltek” az Orizetbe
vett Rajk Lészloval, a Titkarsag tilésén, 1949. junius 8-an
valdszinii az is, hogy megvitathattdk az 1949. junius 11-re
Osszehivandd KV tagjai altal elfogadésra szant hatarozati
javaslatot is, mert nem hataroztak volna akkor arrdl, hogy
annak csak ,,egy részét” teszik kdzzé. Az egyik hatarozati,
az 5. pont szerint

,»a Kozponti Vezetdség helyesli és jovahagyja mind-
azokat az intézkedéseket, melyeket a Politikai Bizott-
sag és a Titkarsag a kémek és trockista igynokok fel-
szamolasara tett. Megerdsiti a Rakosi, Szakasits, Gero,
Farkas és Kadar elvtarsakbol allo, a PB altal kikiildott
bizottsagot. Felhatalmazza e Bizottsagot arra, hogy a
jovében a Kozponti Vezetdség nevében minden intéz-
kedést megtegyen a partunkba behatolt ellenség fel-
kutatasra és kikiiszobolésére. A Kozponti Vezet6ség
utasitja e Bizottsagot, hogy munkdjaban a legnagyobb
eréllyel és szigorral jarjon el. Végezzen alapos munkat,
¢s vaskézzel tegye artalmatlannd az imperialistak, troc-
kistak tigynokeit, akik igyekeznek partunkat aladsni, a
demokracia eredményeire térnek, a dolgozo népiinket
ujra a kapitalistak igajaba akarjak hajtani.”!

Errdl a térvénytelen hatalmi erdcsoportrol, a , kikiildott
bizottsagrol” rogzithetd, hogy Rakosi olyan jogkordkkel
ruhaztatta fel (sajat érdekében foként sajat magat), amely
— és ez volt a 1ényeg, mert a fotitkar kihasznalhatta elv-
tarsai dobbenetét és dermedtséget — nem csupan a jelen-
ben, hanem ,,a jovében” is eljarhat. Mas illetékes szerve-
ket megelozve. Azaz az el6zetes dontéshozatallal minden
esetben meghatarozhatja a jovobeli feladatokat. A 1étezo
szocializmus vilagaban hagyomanyt teremtett.

Kédar a jelzett tisztségeibdl fakaddan a babaskodok
egyike volt az AVH genezisénél, nemkiilonben a titkos-
szolgélat emlitett, 1950. februar 22-i partellendrzésével
Osszefiiggd hatarozatnal. Miutan 1953-ban jogerds sza-
badsagvesztés-biintetését toltotte, nem lehetett Moszkva-
ban. Szabadulasa utan azonban megtudta, hogy az AVH-
nal 1953 elején bekovetkezett elobb személyi, majd a
beliigyi tarcanal 1953 nyari Gjabb személyi és szervezeti
valtozasok nem fiiggetlenithetok Moszkvatol. Miképp Ra-
kosi sem 0nszantabol volt ott dnkritikus 1953. junius 17-
én. Az eredeti jegyzokonyvet azért olvasta s hasznositotta
nyomban, mert abbol vilagossa valt elétte, hogy miképp
lett — és hogyan valt timogatok (Lavrentyij Pavlovics Be-
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rija, Genrih Makszimilianovics Malenkov) nélkiilivé — az
akkor hatalomba segitett, de azota kegyvesztett Nagy. To-
vabba, hogy 1953 nyara 6ta is akut a Rékosi altal néven is
nevezett zsidokérdés, amit a szovjet , targyalofelek” bur-
koltan ugy jeleztek, hogy tobb magyar kellene a vezetésbe
a 9,5 milliés Magyarorszagon. Kozbevetve jelezheto itt,
hogy 6 sem tétlenkedett e téren.*

Miutan a megtorlasnal nélkiilozhetetlen volt a honi s vele
tovabbra is szorosan egyiittmiikddd, Ivan Alekszandrovics
Szerov vezette szovjet allambiztonsdg hathatos kozremdi-
kodése, a szovjet miniszterelndk-helyettesnek, Berijanak e
szervekkel kapcsolatos megnyilatkozasa ezért utobb koz-
vetlenil is érintette, hogy ,,az AVH munkajat nem vezetheti
az Adminisztrattv Osztaly, hanem a Kdzponti Vezetdség”.
Ha a Beliigyminisztériumot elnyelte az AVH, az ugyancsak
akkori szovjet allasponttal beliigyminiszterré el6léptetett
Ger6vel az élén, mindezzel *56 6sze utan nyilvdnosan nem
lehetett politizalni, el kellett siillyeszteni a pancélszekrény
legmélyebb zugiba. Am a tanulsagot levonva pérthataro-
zatot lehetett hozni arrdl, hogy ki iranyitja a beliigyi tarca
alcaja ala helyezett immar allambiztonsagot.

Erthet6 ezek ismeretében, hogy a KB-ra két pont vo-
natkozott, ebbdl az 1. szerint ,,a K6zponti Bizottsag ira-
nyitja az egész Belligyminisztérium tevékenységét. Meg-
szabja az ellenség elleni harc iranyat, kozvetlen feladatait,
gondoskodik arrdl, hogy a biiniild6z6 szervek a nép ér-
dekeinek megfeleléen dolgozzanak. Osszehangolja a Bel-
ligyminisztérium, az ligyészség és az igazsagiigyi szervek
tevékenységét” [kiemelés — Z. T.]. A PB-t harom pont
érintette, abbol a b) szerint ,,meghallgatja a beliigyminisz-
ter jelentését a politikai jellegli ligyek vizsgalatardl és dont
amunka 6 irAnyarol”. A Titkarsagra pedig négy, foként az
ellendrzéssel Gsszefliggd pont vonatkozott.

A hatarozattd emelt javaslat [V. fejezetében a KB meg-
bizasabol eljar6 Adminisztrativ Osztaly feladatait tar-
talmazo bevezetdben olvashatdé az is, hogy ,.ellendrzi
€s segiti a tarcat valamennyi szervével egylitt a part- és
kormanyhatarozatok végrehajtasaban. Az osztaly a Bel-
ligyminisztérium szerveire hatarozatokat nem hoz, utasi-
tasokat a munkara vonatkozéan nem ad. Véleményelté-
rés esetén jelentést tesz a Kozponti Bizottsag szerveinek,
vagy a Kozponti Bizottsag azon titkaranak, akit a Koz-
ponti Bizottsag a Beliigyminisztérium feliigyeletével fel-
ruhazott. [kiemelés — Z. T.].”

Végiil a javaslatok koziil azért kiemelendd az utolso,
melyhez Kaszas és Biszku annyit fiizott hozz4, hogy ,,bi-
zonyos modositassal meg kell kiildeni a partszervezetek-
nek az MDP 1950. augusztus 6-an kikiildott hatarozatat
[...] 1) cimmel, és azt a Titkarsag hagyja jova”. Ami volt:
»Az ellenséges tevékenységgel gyanusitott part, allami,
tomegszervezeti funkciondriusok elleni allamvédelmi
munka meginditdsanak, illetve parttagok Orizetbe vé-
telének rendjére” cimet viselte, a javaslat szerint az ujat
,»A Belligyminisztérium Politikai Nyomoz6 Féosztalya-
nak eljarasa part, allami s tomegszervezeti funkcioba be-
furakodott ellenség tildozése soran” fejléccel lassak el.**
Ez is alatdmasztja azt, hogy érdemi valtozasra, valtozta-
tasra nem torekedtek az eléterjesztok. Tisztelték a hagyo-
manyokat, megfelelt szamukra.
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Kadar ebbdl a hatarozatbol idézett akkor, amikor a
Koordinacios Bizottsaggal dsszefliggd 1957-es hatarozat-
ra utalt. S6t — mutatva, hogy akkor ez a testiilet mar 1éte-
zett —, ugyanezen az {ilésen, 1957. november 12-én a 7.
napirendként hataroztak Biszku szobeli bejelentésérdl is:

,»A Politikai Bizottsag a vita utdn Nezval elvtars kiegé-
szitésével tudomasul vette Biszku elvtars szobeli elo-
terjesztését Déry Tibor €s tarsai perének targyalasarol.
Felhivja az illetékes allami szervek figyelmét, hogy az
itélet indoklasaban és szovegezésében a Népkoztarsa-
sag elleni blincselekmény ne keveredjék politikai kér-
désekkel.”

Megbiztdk Marosant, Biszkut és Nezvalt, hogy ,,a Politi-
kai Bizottsag allaspontjat ismertessék a Népbirdsagi Ta-
nacs tagjaival. Az itéletr6l az MTI [Magyar Tavirati Iro-
da] r6vid tajékoztatdt adjon ki Az illetékes szervek”
a partzsargonban ezuttal a birdsagot jelentették, és arra
is fény deriilt, hogy a népbirdk fegyelmezése, partszeri
magatartasra — azaz az MSZMP PB allasfoglaldsanak tu-
domasulvételére — vald kényszeritése valt sziikségessé.
A masnap kihirdetend6 itélet elott — tehetd hozza még
annyi, mint idésebb Farkasnal marciusban, csak akkor a
szakbiroknal sikertelenil.

El6zménykeént tartozik ide, hogy a jelenvoltak két biin-
tetoligyrol hallhattak a PB 1957. augusztus 27-i iilésén.
A 8. napirend ,,az irokkal kapcsolatos intézkedésekre” vo-
natkoz6 javaslat volt, erre a PB két héttel korabbi hata-
rozata® kotelezte Biszkut és Kallai Gyulat. Bevezet6ként
utobbi ismertette, hogy a vadirattervezet kész, szeptember
1-jéig Osszeallitjak a biintetdperes eljarashoz az iratanya-
got. Két csoportban kivanjak ket feleldsségre vonni a bel-
iigyi tarca javaslata alapjan: az elsében Déry és harom tar-
sa, valamint a masodikban Varga Domokos és ugyancsak
harom?’ tarsa. A nyomozati anyagok alapjan a beliigyi ér-
tékelést kdzreadva elobbiben Déryt és Hay Gyulat mint a
két legsulyosabb biinelkdvetot érzékeltette, szemben akar
a két enyhébb itélettel stijtandd, mi tobb, utana netan fel-
fliggesztve biintetésiiket, szabadlabra is helyezheto Tar-
dos Tiborral, valamint a biinbano Zelk Zoltannal. Kallai
tajékoztatott Dérynek a parttdl ugyancsak kegyelmet kéro,
onkritikus levelérdl is. Vita nem volt, Kadar szentenciaja
szerint, amilyen gyorsan csak lehet, tartsak meg mindkét
csoport biintetdiigyét, ha lehet, még az Egyesiilt Nemze-
tek Szervezete rendkiviili iilésszakanak megkezdése elott.
A sajtoban rovid kdzlemény jelenjen meg az els6 csoport
tigyérdl, a masodikat nem kell publikalni. Az els6 csopor-
ton beliil differencialni kell. ,,Dérynek meg kell mondani,
hogy a hat6sag kezében van az ligye €s nem a partnal van.
A birésaghoz kell fordulnia.”® Ezt tartalmazta érdemben
a hatarozati jegyz6konyv is.*

Kadar 1973 6szén masodikként emlitette, hogy mind a
partban, mind a kormanyban az 1956. novemberi kezde-
tektol ,,bilintetdligyekben szabaly, hogy a beliigyminiszter,
a legfobb ligyész, a legfelsdbb birosag elndke (és érte-
lemszertien a jogkoriikben eljarok) konkrét biintigyekben
minden befolyasolastol mentesen, maguk kotelesek don-

_teni, kizarolag a torvény, sajat torvényes felelsségiik

és lelkiismeretiik altal vezettetve”. Azt nem tette hozza,
hogy legfeljebb felmentik dket, ha valamiért az itélet mér-
téke nem tetszik. Ezt tették ugyanis a Legfelsobb Birdsa-
gon itélkezo tanacs két szavazobirdjaval, a két korabban
gyorstalpalot (akadémiat) végzettel, az id6 tajt mar utolsd
éves egyetemi tanulmanyait levelezo tagozaton folytatod
Koharek Jozseffel** és dr. Nagy Sandorral*' az id6sebb
Farkas elmarasztalasa utan, 1957 tavaszan. Holott nem
hirdethetett ki mas mértékii elmarasztalast az ugyancsak
akadémiat végzett dr. Szimler Janos* vezette tanacs, mert
a tanuk visszavontak korabbi vallomasukat.

Most — miutan kozel masfél évtized is eltelt — a hagyo-
many folytatodott, ezuttal épp dr. Szénasit tavolitottak
el. Szokas szerint nem azonnal, nehogy kilogjon a 16lab,
am az els6 titkar hatarozati javaslata megpecsételte az 6
jovojét is, kozel két évtizedes, politikai hatalmat kiszol-
galo legfobb tigyészi posztjardl vald eltavolitasat.®* A PB
ugyanis — miként K&dar hatarozati javaslata tartalmazta —
Hhelyteleniti dr. Szénasi Géza elvtarsnak a szocialista tor-
vényességet sértd, felfliggesztd intézkedését a MEGEV*#
igazgatoja [Kovacs Antal] ellen folyt bliniigyben. Felhivja
a figyelmét arra, hogy a hasonl6 tigyekben a jovében tart-
sa be a partszer(i eljarast; sajat hatdskorében pedig szemé-
lyes felel6sségének tudataban jarjon el.”™

Kadar harmadik szabalyozoként vetette papirra, hogy

Lugyancsak 1957 ota vezetd part, illetve kormany-
szervek biintigyekben rendkiviil ritkan foglaltak allast.
Ezekben az esetekben is, szinte kivétel nélkiil, szabad
folyast engedtek a torvényes eljarasnak.* Amikor a
kozérdek, vagy mas rendkiviil méltanyos ok amellett
szolt, hogy ne folytassanak biinvadi eljarast, a szabaly
az, hogy ehhez az Elnoki Tandcs »eljarasi kegyelemre«
sz6l6 dontése sziikséges.”™’

Rakosi ¢s Ger6 utdodanak a konkrét biintet6iigyon kiviil
utobb, tehat az MSZMP PB 1973. november 13-1 zart
ilésén elfogadott november 8-i hatarozati javaslata tartal-
mazta egyuttal azt is, hogy

3. Blntett elkdvetése esetén a bliniigyi eljarasnak al-
talaban szabad folyast kell engedni, ez al6l mentesitést
csak az Elnoki Tanacs »eljarasi kegyelemre« vonatko-
z6 dontése adhat.

4. A szocialista torvényesség megkdveteli az ebben
kiilonds felelosséggel bird beliigyminiszter, legfobb
iigyész, a legfelsdbb birosag elndkének (és a jogkoriik-
ben eljaroknak) befolyasolastél mentes, onallo allas-
foglalasat; a kiilonbozo utasitgatasok melldzését.

5. A szocialista torvényesség biztositasaban a kiilon
mérlegelést kivano, vagy vitds ligyekben a beliigy-
miniszternek, az igazsagiigyi miniszternek, a legfobb
iigyésznek, a Legfelsébb Birosag elndkének €s mas
part- és allami vezetd funkcionariusoknak tovabbra is
a partkdzpontban mikddd Koordinacios Bizottsdghoz
kell fordulnia. A Koordinécios Bizottsag allasfoglala-
saval szemben az érdekeltek a K. B. Titkarsagahoz, il-
letve a Politikai Bizottsaghoz fordulhatnak.”®



Kadar irasos bevezeti gondolatai koziil kiemelendo,
hogy kezdetben, vita esetén a parttestiiletek mellett hozza,
az elso titkarhoz is lehetett fordulni. Utobb ez elmaradt,
nem azért, mert mar nem érezte sziikségét — (irasban), ha-
nem megtehette azért, mert a bizottsagi allasfoglalassal
szemben, a ,,fellebbezés” esetén eljaro testiileteknek tagja
volt. Amirdl jelentett azt ugyan a ,,szocialista torvényes-
ség” mazaval boritotta, a tények riaszto ellentmondasa el-
lenére. Arrol sem 6 1957-ben, sem 1973-ban, sem Biszku
évtizedekkel késobb nem szolt — okkal —, hogy a legszii-
kebb partvezet6i kor allaspontjat is beleértették ,,az illeté-
kes szervek” kozé, élet vagy halal alternativajakor.

A bako s a segédek bérét az igazsagiigyi tarca kereté-
bal fizették, a munkaadd a kezdetben a jogaszok frazeo-
elnevezéssel a Koordinacios Bizottsag volt. A megtorlas
legkeményebb éveiben, 1962 6széig az MSZMP KB il-
letékes titkaraként Marosan vezette, utobb Biszku. Tag-
jai voltak (lehettek, mert 1965-ig keletkezett iratok még
nem Kkeriiltek el6) a KB Adminisztrativ Osztalya élén al-
16k: kezdetben Czinege Lajos, 1957 nyaratol Kaszas és 6t
kovetve Tompe Andras, illetve Racz Sandor, tovabba dr.
Nezval az igazsagiigyi, Biszku, illetve 1961. szeptember
13-t61 Pap Jéanos a beliigyi tarca élén, dr. Szénasi legfobb
iigyész és dr. Domokos Jozsef, majd 1958 kora nyaratol
dr. Jahner-Bakos legfelsdbb birosagi elndkok.

Hatarozattd emelték az MSZMP KB irdnyito s ellendr-
76 szerepét a Beliigyminisztérium esetében. Az MSZMP
PB-nek jelentett a politikai tigyekrdl a beliigyminiszter.

ZINNER, TIBOR
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Az MSZMP KB ,,6sszehangolja a Beliigyminisztérium, az
ligyészség és az igazsagiigyi szervek tevékenységét”. Az
MSZMP KB ,,megbizasabol” cselekvé KB Adminisztra-
tiv Osztaly ugyan nem hoz hatarozatot, csak allast foglal,
amirdl azonban nem lehet szot ejteni a végrehajtas soran.
Ezek nem mast, hanem azt jelentették, hogy igy sziintették
meg a birdsagok fiiggetlenségét a politikai biintetdligyek-
ben, ¢és ekképp rejtették el a kézi vezérlést partiranyitast.
Annak legtitkosabb érdemi testiiletévé emelve a Koordi-
nacios Bizottsagot, az ,,illetékes” tagjaival.

Ezekért vélhetd a Rajk—Brankov-iigy vizsgalatahoz,
majd kovetkezményeihez , kikiildott”, az Allamvédelmi
Bizottsagon beliili, kezdetben 6ttagu testiilet a Koordina-
cids Bizottsag sajatos jogelddjének tekinthetd, az Gtlet-
gazda utobb Kadar lehetett. Nem véletleniil... Tovabba,
hogy a Koordinacios Bizottsag* nem tekinthet6 a Konzul-
tacios Bizottsag jogutodanak. Azért, mert mar hamarabb,
a kezdet kezdetén ezen a néven jott 1étre az elso titkar altal
jelzett sokrétli feladatkdrrel. Ezt részben a beliigyi tarca
munkéjaval Osszefliggd idézett parthatarozat (is) tartal-
mazta, Kadar pedig sz6 szerint papirra is vetette 1973. no-
vember 8-an — ,,allasfoglalasara a végrehajtds menetében
hivatkozni nem lehet”. Ezért lett ,,Konzultacios Bizottsag”
beléle mind a harom jogasz, mind Marosan jelentésében,
amely Izsak biintetoiigyével fliggott dssze. Nem két, ha-
nem egyazon testiilet volt. Fennallasa alatt az MSZMP a
kivégzetteket nem tekintette sajat halottjanak, pedig azok
voltak. Temetésiikr6l sem gondoskodott, pedig kotelessé-
ge lett volna...

Das geheimnisvollste rechtswidrige Organ des Kiadar-Regimes

(Zusammenfassung)

In der manuellen Kontrolle der Gerichte, in der Be-
schneidung ihrer richterlichen Unabhdngigkeit bei der
Verhdngung von Todesurteilen in politisch motivierten
Strafsachen ist der 4. November 1956 keine Zésur in der
Geschichte der Herrschaft von Rékosi und spéter Kadar.
Kadar, einer der Fiithrer der MDP und spéter der Fiihrer
der MSZMP, wurde Mitglied des fiinfkdpfigen ,,.Delegier-
ten Ausschusses®, einer illegalen Machtgruppe, die am 9.
Juni 1949 zu Beginn der Rajk-Brankov-Ermittlungen ein-
gesetzt wurde. Sie wurden erméchtigt, ,,in Zukunft im Na-
men des Zentralen Exekutivkomitees alle MaBinahmen zu
ergreifen, um den Feind, der unsere Partei unterwandert
hat, aufzuspiiren und zu beseitigen®. In jedem Fall konn-
ten sie die kiinftigen Aufgaben durch Entscheidungen im
Voraus festlegen. Es wurde eine Tradition in der Welt des
bestehenden Sozialismus geschaften.

Aus Archivquellen geht hervor, dass der Koordinierungs-
ausschuss auf einem Parteibeschluss aus dem Jahr 1957
beruhte, seine Position konnte jedoch bei der Umsetzung
nicht geltend gemacht werden. Ihm gehdrten an: der fiir
den administrativen Bereich zustindige Sekretér des Zen-
tralkomitees, der Leiter der Verwaltungsabteilung des
Zentralkomitees, der Innenminister, der Justizminister,
der Generalstaatsanwalt und der Prdsident des Obersten
Gerichts. In politischen Strafsachen ist die ununterbroche-
ne Praxis der ,,Konsultation® vor Urteilen der zweiten In-
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