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elején az internetet bongészve akadtam ra
2025 az online akkor egészen frissen kozzétett
kotetre, amelynek cime azonnal maga-
ra vonta a figyelmemet. Nem sokkal késobb a szerkesztd
(egyuttal szerzd) és a kiadd, a Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar jovoltabol pedig
fizikailag is birtokomba vehettem a kdnyvet, eziton is-
mételten koszondom szépen. A feldolgozas azért is keltett
fokozott érdeklodést bennem, mert nagyjabol két és fél
évtizede foglalkozom magam is a Jokai-életmil jogi vo-
natkozasaival: ,,Jogi esetek” Jokai regényeiben cimmel
minden szemeszterben szeminariumot hirdetek nappali
és levelez0 munkarendii jogaszhallgatoknak, az e kurzu-
sokhoz és kurzusok soran kialakitott, irodalmi alapokon
nyugvo ,,jogtorténeti jogesetmegoldas” metodusat, vagy
azok egyes eredményeit tobb kordbbi tanulmanyomban
ismertettem,' a kdzismert regényekbdl vett esetek elemzé-
sét szamos, akar ismeretterjeszt6 eldadason is bemutattam,
s6t 2022-ben elkésziilt habilitacids monografiam? témaja-
nak megtaldlasahoz is egy Jokai-regény kapcsan jutottam
el3 Igy egyértelmiien kinalta magat, hogy a most megje-
lent opust olyan szemmel is lapozgassam, vajon mennyi-
ben hasonlit elemzési technikdja az altalam kovetetthez,
mennyiben tér el attol, vagy
éppen talalok-e benne olyan
részleteket, amelyek egy-
egy szamomra kiilondsen
emlékezetes regénybeli ese-
tet elevenitenek fel (jelzem,
talaltam). Kétségkiviil rejlik
ebben egy afféle veszély is,
hogy az ember a maga rég-
ota alkalmazott modsze-
réhez probal viszonyitani,
azt tekinti ,mércének”, s
ha valami attol eltérdvel ta-
lalkozik, akkor azt esetleg
kétkedve fogadja; azonban
igyekeztem abszolit nyitot-
tan allni a — mint id6k6zben
kideriilt — sajatomtol valo-
ban teljesen kiilonb6z6 mo-
don épitkez6 metddushoz.
A Fazakas Zoltan Jozsef
altal szerkesztett kotet job-
bara az 6 tollabol is szar-
mazik, nincs olyan része,

Jog

firténeti szemle

KONYVEKROL

Korsésné Delacasse Krisztina*

Leporolva egy ,letGnt kor”
emlékeit

A Jékai mint jogdsz cimU kényvrél

Fazakas Zoltan Jozsef (szerk.): Jokai mint jogdsz.
Budapest, 2024. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Allam- ¢és Jogtudomanyi Kar, 341 p.

ISBN 978 615 6637 44 4

ami kivilaglik abbol is, hogy 2021-ben PhD-értekezését
egy alkotmanytorténeti témaban készitette el és védte meg
(A4 tobbnemzetiségii allam kihivasara adott magyar és ro-
man jogalkotoi valaszok 1784—1940 kozott'), illetve tobb

torténeti vonatkozasu dok-
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tori témahirdetés kapcsolo-
dik a nevéhez.

A konyv a jeles magyar
ir6 sziiletésének 200. évfor-
dulojahoz kozeledve jelent
meg, am ahogyan a cime is
jelzi, mindenekeldtt jogaszi
oldalarol mutatja be a ,,nagy
magyar mesemondot” és
munkassagat. Ezt dombo-
ritja ki mar a bevezeto élet-
rajz is,> amely ennek okan
— a megszokottol eltéréen
— mint dr. Jokai Morrol em-
lékezik meg rola, hozzatéve
persze, hogy a doktori titu-
lust csupan mint tiszteletbeli
cimet nyerte el a Budapesti
Tudoményegyetem  Tana-
csatol, méghozzd nem is
jogi doktoratusként, hanem
magas szinvonalu kozéle-
ti és irodalmi munkassaga

Szerkeszrette: Fazakas Zoluin Jozsef

amelyben ne volna legalabb
tarsszerz0, néhany fejezet
erejéig pedig harom tovabbi
szerz6 miikodott kozre elké-
szitésében: Bercsényiné Pe-
tényi Edina (1. 3., IIL. 1., 2. fejezetek), Nagy Zsofia Sara
(IV. 3. fejezet) és Topal Zsuzsanna (II1. 2., IV. 3. fejeze-
tek). Sajatos, és mondhatni sajndlatos is, hogy a munka
késobbiekben még targyalandd jogtorténeti célkitiizése
ellenére nem volt a vallalkozasnak olyan tagja, aki f6 te-
vékenységét illetden jogtdrténész, bar azt hozza kell ten-
ni, hogy a szerkeszt6tol korantsem all tavol a jogtorténet,

JOKAI MINT JOGASZ

alapjan. Jokai tehat jogasz
volt, sot palydja kezdetén
rovid ideig tgyvéd is, de
jogtudori fokozattal, amit a
19. szézad masodik felében
csak tudomanyegyetemeken lehetett megszerezni, és nem
jart automatikusan az egyetemi végzettség ,,mellé¢”, nem
rendelkezett.® Ett6] fliggetleniil megallapithato, hogy nem
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csupan sajat koranak joganyagaval volt tisztaban, hanem
amikor miiveiben a tradiciondlis jog idészakanak egyes
intézményeit villantja fel, azokkal kapcsolatban is rend-
szerint helytalld megallapitasokat kozol. Erre a kdvetkez-
tetésre jut az ismertetett mi szerkeszt6je is,” és ezt szlirtem
le én is évtizedes buvarkodasaim eredményeképpen.

Mar az imént emlitett elsd, bevezeto jellegli irasban is
felsejlik a koteten végigvonul6 specidlis szerkesztési elv,
hogy a szerzok Jokaitdl (mégpedig nem csupén a regénye-
ibol) szarmazé idézetekkel tamasztjak ala vagy szemlélte-
tik a vonatkozo fejezet témait. Az életrajz kapcsan példaul
azt is, hogy Jokai személyében az ird, az orszaggytilési
képvisel és a jogasz harmassdga fonddott Ossze, illetve
hogy e szerepeket hogyan jelenitette meg akar miiveiben,
akar éppen az orszaggytlésben elhangzott valamely be-
szédében. Ez visszakdszon az egyes fejezetek targyalasi
strukturajaban is: mindegyik az Alaptorvény és a hatalyos
jog egyes jelentdsebb torvényeinek témahoz illeszkedd
cikkeivel, szakaszaival indul, majd ezt kovetik a foként a
Corpus Juris Hungaricibol vagy a Tripartitumbol kiemelt
torténeti szemelvények. Ez utobbiakkal tisztelegni is ki-
vantak a szerzok jogi kultirank elott, felvezetve egyuttal
az ezeket kovetd, az irodalmi példakhoz kapcsolodo jo-
gi-jogtorténeti fejtegetéseket, megmutatva az egyes jogin-
tézmények jogszabalyi kornyezetét. A fejezeteket rendre
Jokai Mor gondolatai zarjak, az irodalmi idézeteket meg-
elézoen elsdsorban képviselohazi beszédeibdl vett részle-
tekkel invitalva szellemi utazasra az olvasot.

Mar az eddigiekbdl is 1athato, hogy a kdnyv els6 része
tobb mint sajatos szemszogbol és modszerrel megrajzolt
¢letat, sokkal inkabb egy olyan bevezetés, amely eldre-
vetiti azt is, mi varhatd a tovabbiakban, milyen szerepet
szantak megalkotoi a kotetnek. Itt fejti ki a szerkeszto,
hogy az 6sszedllitas egy olyan kutatémunka eredménye-
ként sziiletett meg, amely célul tiizte ki az irodalom és a
jog kolcsonhatasainak elemzését Jokai Mor regényei alap-
jan akként, hogy ,,harom f0 részben vallalja a magyar jog
egyes intézményeinek jogtorténeti szemponti bemutata-
sat”.® E harom egység koziil az els6 (a kotet I1. része) a
magyar alkotmanytorténetre dsszpontosit: A torténeti al-
kotmany és a klasszikus kozjog egyes elemei Jokai Mor
miiveiben cimmel Magyarorszdg kozjogi Orokségének,
,»a magyar alkotmanyos identitas és értékvalasztas egyes
alaptételeit vizsgalja”, jelesiil a nemzeti kérdést,’ a joge-
gyenl6séget,'? az allamfét,"" a varmegyéket,'? a honvédel-
met,"? valamint a k6zegészségligy és jarvanyiigy targyko-
reit." A szerzéi szandék nem csupan f6hajtas a magyar
allamfejlodés torténete eldtt, hanem arra is iranyul, hogy
az alkotmanytorténet egyes elemeit mint torténelmi alkot-
manyunk és jogi kulturank alapjait, s6t vivmanyait bemu-
tatva akar a hatalyos Alaptorvény értelmezéséhez is segit-
séget nytjtson. A kdvetkezo rész a biintetdjog tertiletérol
szemezget (I11. rész: A biintetdjog egyes elemei Jokai Mor
miiveiben), altalanos' és kiilonds részi targyakat is felvet-
ve,'® azzal az Ohajjal, hogy egyes blincselekmények ,,id6-
beli alland6saga mellett Jokai Mor ember- és torvénytisz-
teletét” is szemléltesse.!” A IV. rész meglehetGsen szines.
Cime szerint (4 maganjog és az eljardasjog egyes elemei

_ Jokai Mor miiveiben) maganjogi €s perjogi jogintézmé-

nyek koré épiil, azonban klasszikus maganjogi kérdéseket
(a szerzddési szabadsag kifejtésén tul) nem taglal, ezzel
némi hidnyérzetet kelt, pedig a regények jocskan szolgal-
tatnanak ehhez is municiot (utébbiak koziil néhanyra utal
Fazakas Zoltan a Zaré gondolatokban'). Els6ként a csa-
ladi jog, azon beliil is foképpen a hazassag intézménye
all a kozéppontban,” a rakovetkez6 fejezet a gazdasagi
tarsasagokat helyezi reflektorfénybe,” amelyet az inkabb
a kozjog, a pénziigyi jog teriiletére atnyuld koncesszio,
kozbeszerzés targyalasa kovet, parhuzamba allitva a regd-
lékkal és a banyajoggal >' Ugyanezen részen beliil nyertek
elhelyezést egy ijabb fejezetben az biraskodassal és a per-
joggal 6sszefiiggd kérdések is.2 Ez a tlsagos sokszini-
ség amellett, hogy sok izgalmas témat megjelenit, egytttal
vitathato is, kiilonosen, hogy az igazsagszolgaltatas és a
perjog miért nem kapott kiilon nagy egységben, onalld
részben bovebb kifejtést, noha akar annak szervezetrend-
szere, akar egyes jogaszi hivatasok kifejezetten gyakran
megjelennek a regényekben, ahogyan rengeteg eljarasjogi
utalassal is talalkozni lehet Jokainal. Talan ebben a rész-
ben mutatkozott meg leginkabb a ,,boség zavara”, amely
az egész vallalkozas nehézségét is adta: rettentd dilem-
ma az oriasi Jokai-életmiivet attekintve olyan valogatast
végrehajtani, amely nem eshetdleges és szemelvényszert
lesz, hanem szakmailag is jol indokolhaté modon jel6l
ki bizonyos jogintézményeket és flizi azokat 6ssze — egy
torténeti-logikai sorrendet kovetve — konkrét miivek vo-
natkoz6 részleteivel. Maga a szerkesztd is tobb helyiitt
utal arra, hogy maradtak még jocskan kimaradt intézmé-
nyek, s ezt Grosschmid Béninek ama megallapitasaval
hozza parhuzamba, amely szerint lehetetlenség megko-
vetelni (egy alsé birosagtol) a maganjog egészének isme-
retét és atlatasat.®> Ebb6l az olvasd mar lesziirheti, hogy
teljességet tehat nem szabad varnia a kdnyvtol, és ehhez
tarsulnak azok a szerkesztdi megjegyzések, amelyek bi-
zonyos foku korlatozottsagot, lehatarolast jeleznek, fo-
ként abban a tekintetben, hogy a kdtetben foglalt irasok
a tételes jog forrasait és gyakorlatat csak sziikre szabva
ismertetik, illetve hogy ,,a tdrsadalomtudomanyok tovab-
bi — els6sorban torténelmi, eszmetorténeti, filozofiai, szo-
ciologiai, valamint az ideoldgiai gondolkodasi — elemeit
tartalmazo alapkoncepcidinak részletes elemzését, meg-
itélését, tovabba egy adott jogagra, illetve jogteriiletekre
vonatkozd konkrét elemeinek a sziikséges mértéken tali
részletes elemzését a fejezetek nem vallalhattak fel”.>* Fa-
zakas Zoltan ezzel szemben alahuizza — a jogtorténeti fel-
adat mellett — ama célkitlizést, hogy a szerzék mintegy az
irastudok felelosségével alljanak ki a human értelmiségi
miiveltség fenntartasa mellett, Gjra a koztudatba emel-
ve korabban etalonnak szamité Jokai-klasszikusokat,?
egy uj megkozelitési moddal izgalmassa téve a 200 éve
sziiletett irofejedelemnek a kortars irodalompedagogiai
¢és szakirodalmi diskurzusban avittnak, régies, nehézkes
nyelvezete miatt nehezen érthetonek, mai didkok sza-
mara olvashatatlannak is bélyegzett miiveit. Ezaltal talan
athidalhatova valik az a nem is igazan Ujkeleti kultura-
lis szakadék, amely abbol fakad, hogy ,,a mai magyar ol-
vaso azt az irodalmi és szubkulturalis teret, amelyben a
Jokai-szovegek sziilettek, mar nem érzi otthonosnak”.?



A fent ismertetett, viszonylag jol koriilhatarolt cél-
tételezés megkdnnyiti a recenzens dolgat, annyiban leg-
alabbis, hogy ennek nyomvonalan haladva vizsgalhato és
eldonthetd, mennyire érzékelhetd a kitlizott célok meg-
valosulasa. Némiképp megnehezitették azonban ezzel a
szerzOk sajat feladatukat: a munka jogtorténeti jellegének
hangstlyozasa, és annak rogzitése okan, hogy tudoma-
nyos kutatast kivantak elvégezni, a valasztott jogintézmé-
nyek behatd, azok iddbeli valtozasaira is ramutato, széles
kort és tudomanyosan megalapozott bemutatasat varja-
varna el az olvaso, kiilondsen a jogtorténész olvaso, ha
mar egyszer (tobbek kozott) azt igéri a bevezetd, hogy a
magyar jog egyes intézményeinek jogtorténeti szemponti
ismertetése lesz teritéken az egyes részekben.”’ E torekvés
azonban nem mindig vezetett sikerre, s meglatdsom sze-
rint ennek tobb oka is lehet.

Mindenekel6tt az, hogy akar csak egyetlen jogintéz-
mény regényeken keresztiilivel6 és ezaltal akar tobb év-
szazadot, a magyar jogfejlodés kiilonbozo szakaszait atfo-
g6 elemzése is olyan oriasi feladat, amelynek a teljesség
igényével torténd kivitelezése szinte 6nmagaban meg
tudna tolteni egy komplett kotetet. Kiilondsen, hogy jelen
kiadvanyban a tényleges terjedelemnek a jelentds részét
jogszabalyok kozlése és olykor hosszas Jokai-idézetek
teszik ki, ezaltal pedig eleve kevesebb karakter marad a
szerzOi fejtegetésekre. Félreértés ne essék, a bevezeto ezt
a szerkezetet elGrevetitette, és kelloképpen megokolta,
miért igy épitették fel az egyes fejezeteket. Nem is a szer-
kesztésmodot biralom, ¢s semmiképpen nem allitom azt
sem, hogy ne lenne €lvezhetd, élvezetes olvasmany; sét,
a sok-sok beszéd- és regényrészlet beillesztése abszolut
kellemes lekttirré is teszi, de ugyanez a kdnnyedség €s az
»illusztraciok™ talsulya a magyarazatok rovasara a mii tu-
domanyos jellegébdl is sziikségképpen elvesz.

Tovabbi bizonytalansagot okoz, hogy nem teljesen vila-
gos a cimzetti kor: hiszen mas stilust, mélységet és kidol-
gozottsagot kovetel meg, ha irasaikat a szerzok elsésorban
a tudoményos kdzonségnek szanjak s mast, ha inkabb tu-
domanynépszertisités a cél. Barmelyikrdl legyen is szo,
elényére valhatott volna a végeredménynek, ha nem hia-
nyoznak a jogtdrténészek a munkat elvégzo csapatbol, az
0 szakmai szemiivegiikre tobb szempontbol is sziikség lett
volna. Egyrészt ahhoz, hogy a magyar jogtorténet egyes
meghatarozo vagy jellegzetes intézményei (pl. 6siség, hit-
bér) vagy folyamatai (pl. a nemesi varmegye létrejotte, a
régi biintetdjog rendszere, az igazsagszolgaltatasi strukti-
ra alakuldsa ¢s az ligyvédség fejlodése) kapcsan a magya-
razat kelloképpen preciz legyen, ne valjon elnagyoltta, s a
jogtorténet mara kialakult és elfogadott megallapitasai ne
keveredjenek korabbi szerzok altal jegyzett, de idokdzben
esetleg tulhaladottd valt nézetekkel, meghatarozasokkal,
illetve hogy az egyébként bdséges jegyzetapparatus ne
jobbara tankonyvekre, kézikonyvekre, hanem (akar csak
ajanlasképpen) olyan szakirodalmi bazisra is hivatkozzék,
ami ha nem is vonultatja fel a hazai jogtorténet-tudomany
teljes egészét, de legalabb azokat a fobb jelenkori szer-
zoket és legfontosabb miiveiket megemliti, akiknek az
illetd jogtertilet vagy konkrét intézmény a kutatasi pro-
filjaba tartozik. Mindazonaltal azt mindenképpen el kell
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ismerni, hogy egyes esetekben ténylegesen megtalalhatok
ilyen tipust hivatkozasok, de amennyiben valéban tudo-
manyos kutatasrol van szo, annak alapveto kritériuma a
vonatkozo szakirodalom széles korti feltarasa is. E ponton
jegyzem meg, hogy a kotet (vagy legalabb az egyes te-
matikus részek) végérol hianyoltam a felhasznalt forrasok
¢s szakirodalom tételes jegyzékét, aminek az dsszeallitasa
egy ilyen volumenti munkanal véleményem szerint elvar-
hato, és kiilondsen kivanatos lett volna azoknak a Jokai-
regényeknek az egy helyiitt vald listazasa, amelyeknek
barmely részletét idézték vagy feldolgoztdk a miiben.

Egy tovabbi indokbdl azért is ajanlatos lett volna jog-
torténészek bevonasa a projektbe, hogy a regényekben
szerepld jogi konstrukciok, korabeli intézmények felis-
merése kapcsan egyes pontatlansagok vagy téves meg-
allapitasok ne kertilhessenck be a végleges szovegbe.
Sajat tapasztalatbol tudom, hogy még annak is nehézsé-
get tud okozni egy-egy regénybeli eset felfejtése, aki nap
mint nap magyar jogtorténettel foglalkozik, hiszen Jokai
vilagaban igazan csavaros torténetekkel lehet talalkozni,
s ezeket jol csakis akkor lehet megoldani, ha sikertil az
eseményeket idoben és térben megfeleléen elhelyezni,
szerepldinek jogallasat megallapitani, csak igy lehet ki-
bogozni ezek szabalyozasi kornyezetét, megtalalni rajuk
a megfeleld jogi normat. Néha pedig éppen nem kell tal-
gondolni a megoldast, mert Jokai mintegy ,.talcan kinalja”
azt, mint példaul 4 régi jo tablabirak ,,Crimen majoris”
(mas kiadas szerint ,,Actus majoris”) cimii fejezetében,
amelyben szerepl6ivel (az eset leirdsa soran tobbszor is)
egyenesen ki is mondatja az ir6, hogy amit Feny¢éry elko-
vetett, amikor a Krénffy-kuria ajtajat betorte, az sem nem
a rablas mindsitett esete, sem pedig nem hiitlenség, aho-
gyan a kotetben allitjak a szerzOk,?® hanem actus majoris
potentiae, azaz nagyobb hatalmaskodas: ,Onok tantiim,
urak, hogy énrajtam a leggaladabb, a legerészakosabb, a
legtorvénytelenebb hatalmaskodas kovetteték el...” Hi-
szen a nemes lakohazanak szamito épiilet megtamadasa,
oda er6szakkal valo behatolas egy masik nemes altal nem
egyéb, mint ténylegesen az 1486. évi 15. torvénycikk al-
tal megallapitott tn. ,,6t eset” egyike (amit egyébként a
biintetdjogi bevezeto érint is). A kdzolt regénybeli részle-
tek kapcsan azonban kevéssé a hasonld direkt félreértések
miatt kell észrevétellel élnem, hanem inkabb amiatt, hogy
azok egyértelmii jogtorténeti megvilagitasa illusztrativ
jellegiikbol fakaddan csorbat szenved.

Valoszintileg a kutatasi célok valamivel visszafogottabb
megfogalmazasa altal e deficitek is javarészt kikiiszobol-
hetdk lettek volna. Ha pusztan az lett volna az elsédleges
célkitlizés, hogy a jogot és annak j6 néhany izgalmas téma-
korét az irodalom tiikrében megmutassak, hogy a munka
bepillantast adjon a jog vilagaba az irodalom, a torténelem
és a jog, s ezzel egyiitt a jogtorténet irant egyarant érdek-
16d6k szamara, netan didaktikai segédanyagnak szanjak
jogaszhallgatoknak, akkor (az esetenként eléforduld pon-
tatlansagok, feliiletesebb attekintések felett konnyebben
szemet hunyva) megelégedettséggel tudnék arrol szolni,
hogy mindezeknek a kotet tokéletesen megfelel: konnyen
befogadhatéan, nem tal megterheld terjedelemben jogsza-
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magyarazatokat is hozzafiizve tekint at szamos Iényeges
jogi kérdést. E vonatkozasban kiilon erénye, hogy a fel-
hasznalt Jokai-regények elsé emlitésekor azokrol 1abjegy-
zetben a sziikségeshez képest kompakt tartalmi kivonatot
is k6z0l, ami megkonnyiti a kontextusba helyezést, és akar
kedvcsinaloképpen is szolgalhat azok szdmara, akiknek az
olvasmanylistajardl esetleg egyik vagy masik mi eddig
kimaradt. S mintha a Zaro gondolatok utolso bekezdésé-
ben maga a szerkeszt6 is kicsit atmindsitené, pontositana
az eredetileg ettdl némiképp bovebben kijelolt célt, s mar
csak azt hangsulyozza, amit vélheten a legfontosabbnak
tartott: feltarni a jog és a szépirodalom kolcsonhatasat, s ez-
altal segiteni a jog magas szintii, igényes miivelését. Egy-

Jegyzetek

uttal ramutat, személyes 6romforras is az azzal foglalkozok
szamara — legyenek akar szerzok, akar olvasok — az irodal-
mi miivek e sajatos megkozelitése, a jog szlirdjén at torténd
latasa, lattatasa. Egy bizonyos, a kotet befejezé mondataval
maximalisan egyet tudok érteni, s ha csak annyit kivant vol-
na elérni, hogy ezt felszinre hozza és nyomatékositsa, azt
kivaléan megvalositotta: ,,A Jokai Mor miiveiben fellelt és
azonosithato jogi hagyomanyok és térvényhozasi 6rokség
ugyanis semmiképpen sem egy letiint kor poros emlékei,
hanem a tarsadalom és az ember természetébdl is fakadoan
egyes napjainkban is id6szertl kérdések multbeli megfogal-
mazasai mellett adott esetben azok megoldasait, de min-
denképpen megértését elésegitd reflexidi.””
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