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1. Bevezeté gondolatok

hazassag reformjanak kérdése a magyar jogtudo-
many ¢€s politika szdmara, ha nem is tokéletesen
elsddleges, de mindenképpen frekventalt helyet
elfoglald és prioritast élvezo téma volt a kiegyezést kovetd
id6szakban. Az Orszagbir6i Ertekezlet, az Ideiglenes Tor-
venykezési Szabdlyokban visszaallitotta Magyarorszagon
— a hazassagjog tekintetében foként — a kanonjogi szaba-
lyokat a katolikusok részére, €s a protestansok szamara
megmaradtak a II. Jozsef féle hazassagi patens szabalyai.'
A felekezeti egyhazjogok alkalmazasa — az osztrak Ptk.
szabalyai helyett — azzal jart, hogy a hazassagi jogrendben
fennall6 kaosz jra eluralkodott a magyar jogéletben, és
raadasként nem oldotta meg egyes felekezetek — mint a
zsidok és a gorogkeleti nem egyesiilt egyhazak — jogalla-
sat sem. Ebben a zlirzavaros id6szakban kezdddott el az a
kiizdelem, amely a polgari hazassagkotés bevezetését, és
ezzel egyidejiileg a hazassag elokészitésének, 1étrejotté-
nek és felbomlasanak teljes folyamatat az allam befolyasa
ald akarta vonni. Az 1867-t6l kezdddd iddszakban 27 éven
at tartd — és kitartd — kiizdelem indult el, amely végiil az
1894. évi XXXI. torvénycikk szentesitésével zarult le.?
A kovetkezokben ennek a kiizdelemnek azt a nagyon
kis szeletét mutatom be, amely az 1868. és az 1893. évre
vonatkozoan, nem elsésorban az allamnak, hanem a ro-
mai katolikus egyhdznak — mint legnagyobb magyar-
orszagi vallasi felekezetnek — allaspontjat mutatja be a
polgari hazassaggal kapcsolatban. 1868-ban és 1893-ban
jelent meg ugyanis Falusi levelek a polgari hazassagrol
¢s Ujabb falusi levelek a polgdri hdzassdgrol cimmel két
kiadvany, amely a falusi és ,,egyszertibb” ember szama-
ra szerette volna bemutatni a polgari hazassag elényeit és
hatranyait, illetve a ,,néplélek erkdlesi szintjét” kivanta
fenntartani, az ,elvilagiasodassal” szemben. Alapvetéen
ezek a kiadvanyok nem a katolikus egyhaz felsobb veze-
tésétol szarmazo miivek voltak — bar a kor egyhazfegyel-
me alapjan jovahagyast kellett kapniuk, a kiadvanyokban
sem a ,,nihil obstat”™ sem az ,,imprimatur” nem szerepel —,
hanem lelkészek, tanitok, hitoktatok irtak oket, ami ter-
mészetesen nem zarja ki a teoldgiai, sokszor a jogi szak-
értelmet sem. Nem véletlen az sem, hogy a katolikus egy-
haz is ilyen kiadvanyokat hasznalt fel eszkoziil, hiszen az
1868. évi XXXVIIL torvénycikk* a kotelezd népoktatas
bevezetésével csokkentette azok szamat, akik nem tudtak
olvasni, igy a nyomtatott sajtotermék jo eszkdznek bizo-
nyulhatott az alsobb néprétegek etikai-vallasi neveléséhez
is.> Egyébként pedig ezek az olcso kiadvanyok alkalmas
eszkozei voltak a korabeli tomegkommunikdcionak, hi-
szen példaul az emlitett kiadvany csupan 6 krajcarba ke-
riilt, igy a kevésbé jo anyagi helyzetben 1€v6 lakossag is
biztosan meg tudta vasarolni és meg is vasarolta.® A kiad-
vanyok érdekesen mutatjak be azt, hogy a romai katolikus
egyhaznak mi volt a véleménye a hazassagjog valtozasa-
val kapcsolatban, és miként probaltak — foként a hozzajuk
tartozd hivé emberek szamara — egyértelmiivé tenni azt,
hogy ezeket az orszag lakossaganak erkolcsi életére nézve
karosnak tekintik, illetve sajat szuverenitasuk elleni tdma-
dast latnak benne.
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2. Az 1848. évi XX. térvénycikk hatésa
a hdzassdgjog fejlédésére

Az 1848-as forradalom és szabadsagharc célja egyrészrol
az volt, hogy Magyarorszagot a feudalis fliggésbdl felsza-
baditsa, masrészrél pedig az, hogy az eurdpai nemzetek
kozé emelje. Ennek a felemelkedésnek az elérését céloz-
tak az igynevezett *48-as aprilisi torvények, amelyeknek
egy része kétségkiviil a magyar maganjog fejlédésének
fordulopontjat jelentették, de a polgari szabadsagjogok-
nak a magyar jogrendszerbe iktatdsa terén is uttoronek
szamitottak, s amelyek a marciusban megfogalmazott 12
pont kéréseit voltak hivatottak térvényi titon is rendezni.

Ezek koziil az 1848. évi XX. torvénycikk foglalkozott
a vallas kérdéseinek rendezésével, megallapitva a valla-
sok egyenldségét.” Ezzel a rendelkezésével kovette a nagy
francia forradalom eszményeit, amely a népek minden te-
kintetben teljes egyenldségére alapult, amint az az Emberi
és polgari jogok nyilatkozatanak 1. és 10. pontjaban® is
szerepel.

Azonban ez a torvénycikk, foként az egyhdzak ellenal-
lasa okan, nem volt végrehajthato. A legkevésbé az egyha-
zak allami finanszirozasanak kérdéseibe nyugodtak bele a
felekezetek, mig az egyhdzak egyenldségének kérdésébe:
»mindannyian készséggel belenyugodtak [...], miutin az
csupan a bevett vallasfelekezetekre vonatkozott, s miutan
egyenloség alatt egyebet nem értettek, mint azt, hogy a
bevett felekezetek sajat iigyeik intézésében és vallasuk
gyakorlatdban egyforma szabadsagot élveznek s az allam-
hatalom oltalmara egyforman igényt tarthatnak.”

Karacsonyi Janos megfogalmazasa szerint — mintegy
szemben allva az aprilis torvényekkel kapcsolatos altala-
nos vélekedéssel —, mig az unitariusokat bevett vallassa
nyilvanitotta az Orszaggytilés, addig a katolikusok aprilis
7-1, autonomiat és dnkormanyzatot kéré folyamodvanyat
visszautasitotta.'’

Az 1848. évi aprilis torvények — Csizmadia Andor ren-
dezési elvei alapjan — négy fontos témakdr koré csopor-
tosithatok: a feudalis allamberendezkedés intézményeit
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lebontd negativ torvényalkotas cikkelyei, az allam 0j szer-
vezetét szabalyozd torvénycikkek, a polgari szabadsag-
jogokat biztosito torvénycikkek és a gazdalkodasi jellegii
jogszabalyok.

A marcius—aprilisi torvények koziil a polgari szabad-
sagjogokat biztositd jogszabalyok tekinthetok a legjelen-
tésebbeknek, mert bar elvi jellegli jogszabalyok, amelye-
ket ténylegesen végrehajtani — sem az id6 sziikdssége,
sem a torvény elvszerlisége miatt — nem lehetett, de olyan
jogi hidnyossagokat potoltak a magyar jogrendben, alkot-
manyossagban, amelyekkel kapcsolatban az eurdpai alla-
mok jo része mar Magyarorszag elott jart.

Bar az el6z6ekben mar emlitettem az 1848. évi XX. tor-
vénycikket, mégis jra és jra hangstlyoznom kell — a val-
lasszabadsag elvi kimondésa okan — a torvénycikk fontos-
sagat. Osszesen nyolc szakaszban szabalyozta a valldssal
kapcsolatos legfontosabbnak tekintett kérdéseket. Ezek:
a vallas szabadsaganak ¢és a felekezetek egyenldségének
deklardlasa, az oktatds koltségeinek és szabadsaganak
deklaralasa, a katonasag vallasi igényeinek biztositasa és
az, hogy az 1844. évi I11. torvénycikket'? kiterjesztik a go-
rog-ortodoxokra is.

Ez a torvényi szabalyozas azonban nem volt alkalmas
a vallasok ¢s felekezetek kozotti problémak, surlodasok
megoldaséra, mivel tobb jelentds kérdést nem szabalyo-
zott, ezért tekinthetd csupan egy alkotmanyjogi jellegii
deklaracionak, amelynek egyetlen célja a mar emlitett
polgari szabadsdgjogoknak a magyar jogrendbe agyaza-
sa. Ennek jelent6sége igy is nagy, mivel ezzel lehetoséget
biztositott az Osszes bevett vallas miikddésére, egyenld
feltételek mellett. Alkalmazésa azonban a jog tovabbi fej-
l6désének folyaman, a késébbiekben és csak jelentds at-
alakitas utan valt lehetove.

A ’48-as eszmények kozott azonban még nem jelenik
meg a hazassag reformjanak igénye, ez csak a késGbbiek-
ben, a kiegyezés utani szabadabb politikai légkorben kertil
elotérbe, és csucsosodik ki végiil a hazassagi jogrol szo1o
jogszabalyban.

3. ElkGl6n016 szemléletek és
vélemények a polgdri hdzassdg
bevezetésével kapcsolatban

3.1. A valléspolitikai helyzet Magyarorszdgon,
1868-ban

1867-ben kormanyra kertilt a Deak-part, amely az 1861-
ben Iétrejott Felirati Part és az arisztokracia konzervati-
vabb rétegeibdl taplalkozd 47-es Part tagjaibol allt 6sz-
sze, és amelynek miniszterelnoke grof Andrassy Gyula
volt. Dedk a vallasi kérdések rendezését az 0j kormanyzat
egyik legfontosabb feladatanak tekintette,”® és minthogy
a hdzassag kérdése ekkor még vallasi iigynek szamitott,
igy ebbe bele kellett érteni a hazassagjog rendezését is.
Ezzel szemben az 1867-t6l a Vallas- és Kozoktatasligyi
Minisztériumot iranyitdé Eotvos Jozsef hatarozott tervek-

kel szilard és megalapozott ideoldgiai, filozofiai alapve-

tésekkel foglalta el miniszteri székét. Katolikusként az
egyhaz megtjitasanak lehetdségét, megtépazott tarsa-
dalmi helyzetének stabilizalasat az egyhazi hierarchia, a
fopapsag hatalméanak csokkentésében, ezzel egyidejiileg
az alsopapsag ¢és laikusok befolyasanak novelésében latta
véghez vihetonek, és ezért meg is tett mindent miniszter-
sége id6szakaban.'*

Az Orszaggyiilés 1866. februar 23-an tartott orszagos
ilésén a zsidok emancipaciojaval kapcsolatban elhangzott
beszédében Dedk igy fogalmazott:

Azt gondolom, legegyszerlibb mddja az emancipatio-
nak az lesz, ha mindeniitt, hol a térvény eddig kiilonb-
séget tett a vallasok kozt, azon torvények illetd pontjai-
nal kimondjuk, hogy: minden vallaskiilonbség nélkiil,
ideértve az izraelitakat is, — a mit sokkal czélszeriibb-
nek tartok, mintha arr6l az eszmérdl: emancipatio, kii-
16n6s torvényt alkotnank.”'

Ugyanitt beszélt a polgari hazassag kérdésérdl is:

,»Vannak példaul sokan, kik a polgari hazassagrol fog-
nak beszélni. Lehet, hogy ez igen fontos, igen hasznos
lesz; de nem szeretném a polgari jogok teljes meg-
adasat ily foltételhez kotni. En ugyanis, ismerve a
kath. dogméknak ezen tételben ellenallasat, ismerve
a koriilményeket, nem tartom valosziniinek, hogy a
torvényhozason a polgari hazassag egykonnyen ke-
resztiilmenjen.”!

Tehat a kezdeti idoszakban Dedk sem latott nagy esélyt
arra, hogy lesz olyan politikai erd, amely az Orszaggytilé-
sen keresztiilviszi a hazassagjog modernizaciojat €s a pol-
gari hazassag bevezetését, mivel a hazassag erdsen a val-
lasi-felekezeti szabalyozasok korébe tartozott.

Iranyi Daniel,"” a vallasszabadsag és a polgari hazas-
sag bevezetésének élharcosa, mar 1866-ban kérvénnyel
fordult az Orszaggytliléshez — a nazarénus gytilekezete-
ket ért atrocitasok kapcsan'® — a zsidok egyenjogusitasat,
a polgari hazassag bevezetését €s az anyakonyvek allami
hatosag altali vezetését, illetve a temetdk miikodtetésének
kozségi hataskorbe adasat kovetelve.”” Ugyanebben a té-
maban késébb is nytjt be kérvényt, kérelmezve, hogy az
Orszaggytlés

,he igtatnd csupan a Mozes-hit kovetdit a torvénye-
sen bevett vallastiak k6z¢, hanem nyilatkoztassa ki a
vallasszabadsag elvét altalaban, azon egyediili meg-
szoritassal, hogy a vallas a tarsadalom czéljaival ne
ellenkezzék. Egyszersmind, mint ezen elvnek corolla-
riumait,” engedje meg torvényileg a polgari hazassa-
got, sorozza az anyakonyvek vitelét a vilagi hatosagok
teend6i kozé, s nyilvanitsa a temetdket, mint kdzségi
tulajdont, a kozség hatdsaga ala tartozoknak.”!

Ugyancsak a témaban hangzik el, mar 1867-ben Manoj-
lovics Emil?? képvisel6 interpellacioja a beliigyminisz-
terhez, amelyben a kovetkezod kérdést intézte a minisz-
terhez:



»Hajlando-e az 1848. XX. t. cz. pontos megtartasa és
egyenld alkalmazasa végett az orszag Osszes torvény-
hat6sagait utasitani, hogy — az egyes kdzségekben
maganmegallapodasok folytan tettleg fenndlld recip-
rocitas eseteinek kivételeivel — a haza nem réomai kat-
holikus polgarait ezen vallas tinnepeinek nyilvanos
munkasziinetelés altali megiinnepelésére jovoben ne
kotelezzek?»

A kérdésre a valaszt bar6 Wenckheim Béla beliigyminisz-
ter azzal adta meg, hogy a kérdésben részleges intézkedés
mar tortént, és a teljes torvényi szabalyozas a késobbiek-
ben keriil kidolgozasra.?*

Karacsonyi Janos egyhaztorténész véleménye az volt,
hogy az Orszaggyllés protestans tagjai tamadast indi-
tottak a katolikus egyhaz ellen, mégpedig harom jogsza-
baly elfogadasaval. Ezek: a népoktatasrol szolo 1868. évi
XXXVIIL. torvénycikk, amely a kozségekre bizta annak
eldontését, hogy allami vagy felekezeti iskolak legye-
nek-e a telepiiléseken, a vegyes hazassagi valoperekrol
sz0l6 1868. évi XLVIIIL. torvénycikk elsé két szakasza,
amely a katolikus egyhazi bir6sagok jogkoreit csorbitot-
ta és a vallasfelekezet viszonossagarol szolo 1868. évi
LIII. torvénycikk, amelynek 12-16. szakaszai el6irtak,
hogy a fitk az apjuk, a lednyok az anyjuk felekezetéhez
kell tartozniuk.”

1868 majusaban az Orszaggylilés CCXXVI. teljes tilé-
sének jegyzokonyvében talalhato egy beadvany, amelyet a
pesti Egyenldségi Kor’ nytjtott be, és amelyben a polgari
hazassag mielobbi megvaldsitasat koveteli az Orszaggyii-
1ést61.%” Sajnalatosan ekkor még ez a torekvés nem talal
meghallgatasra a Képvisel6hazban.

Iranyi Daniel kiilondsképpen is kiallt a vallasszabad-
sag kérdéskorében. Egy orszaggytilési felszolalasaban igy
nyilatkozott:

,»A vallasszabadsag szerintem abban all, hogy a mit
lelkiink igaznak hisz: azt kiils6képen is kijelenteni,
azt cselekedeteink altal nyilvanitani is szabad legyen
akar egyenként, akar masokkal tarsasagban, a ko6zon-
ség elott azonképen, mint a csaladi tlizhelynél, a nélkiil,
hogy a miatt jogainkban legkevésbbé is sérelmet szen-
vednénk és feltéve egyediil azt, hogy hittanaink, hogy
cselekedeteink az allam valodi, magasabb czéljaival ne
ellenkezzenek.”

Az 1868-as év folyaman zajlott az Orszaggyiilésben a vita
a vegyes vallast hazassagi valoperekrodl szo16 jogszabaly®
¢s a torvényesen bevett keresztény vallasfelekezetek vi-
szonossagarol szol6 torvény™ elfogadasarol és alkalmaza-
sar6l. Ez utobbi torvény jelentdsen csokkentette a romai
katolikus papsag hazassagkotéssel és a gyermekek romai
katolikus nevelésével kapcsolatos jogositvanyait, mivel
érvénytelenné tette a kialakult, reverzalishoz®! kotott rend-
szert. Ezért a magyar katolikus piispoki kar megtiltotta a
papoknak a vegyes hazassagok linnepélyes megaldasat —
ez volt az assistentia activa — €s csupan a kozremiikodés
nélkiili jelenlétet és anyakonyvezést engedte meg, amely
megoldast assistentia passivanak nevezi a kanonjog.*?
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A f6 probléma a reverzalisok érvénytelenségével az volt,
hogy a rémai katolikus egyhaz ettl kezdve nem latott
garanciat arra, hogy a vegyes héazassagokbol szarmazo
gyermekek a romai katolikus fél vallasat kovetik majd,
¢s ebben a vallasban nevelkednek, mint ahogy erre valo-
ban nem is volt semmilyen garancia. Az assistentia activa
megtagadasa viszont ahhoz vezetett — vagy vezetett volna
—, hogy a vegyes vallast parok a protestans templomok-
ban kotottek hazassagot, és késobb a romai katolikus fél
a protestans fél feldl érkez6 nyomas hatasara elhagyta ro-
mai katolikus felekezetét.?

Az elobbiekben felsorolt néhany tény és az Orszag-
gytilés Képviselohazanak allaspontja egyértelmiivé tette
azt, hogy a katolikus egyhaznak valamilyen lépést kellett
tennie a polgarok koérében terjedni kezdddo liberalizmus-
sal szemben, és erre az egyik legjobb modszert a vallasos
irodalom ¢és a tajékoztatd kiadvanyok terjesztésében latta,
mint amilyen a Falusi levelek a polgari hazassagrol cimi
kiadvany is volt. Ezzel probalta példaul a politikailag karos
eseményeket ellenstlyozni, és a nép szellemi nivojat emel-
ni. A konyvek szerzoi foként katolikus papok voltak, de jel-
lemzden név nélkiil jelentek meg a kiadvanyok, terjesztésii-
ket is a katolikus plébaniak és plébanosok végezték.

3.2. A jogtudomdny dlléspontjai a hdzassdgjog
véltozasaival kapcsolatban, 1868-ban

A Jogtudomanyi Kozlony** — Magyarorszag els6 jogtu-
domannyal foglalkozo sajtoterméke — 1866-t6l kezd6do-
en nyujtott segitséget a magyar magan- és polgari jogban
tajékozodni kivano jogaszoknak, biraknak, jogi szakem-
bereknek, politikusoknak és laikusoknak egyarant. 1868
januarjatol kezdve a szerzd megjeldlése nélkiil indult
egy sorozat a polgari hazassaggal kapcsolatban Ada-
tok és eszmetoredékek a polgari hdzassagrol cimmel.®
A cikksorozat elsddlegesen leszdgezi, hogy a polgari ha-
zassagnak harom f6 formaja ismert: a kotelez6,* a fakul-
tativ®’ és a sziikségképpeni®® polgari hazassag. A cikkfo-
lyam tovabbi részeiben az egyes allamok hazassagjogi
viszonyait mutatja be. Anglidval, Skociaval és frorszag-
gal kezdve kifejti, hogy Anglidban elsésorban a fakulta-
tiv polgari hazassag létezik, mig véleménye szerint Sko-
cidban a kotelezd polgari hazassag rendszere €1, amely
azonban véleményem szerint tévedésen alapszik, hiszen
Skocidban 1939-ig nem létezett a polgari hdzassag in-
tézménye. Majd az USA egyes allamainak hazassagjogi
sajatossagait fejti ki a szerz6.*® Kiemeli, hogy az USA al-
lamai koziil Louisiana az egyetlen, ahol kotelezo polga-
ri hazassag létezik, tekintettel arra, hogy ez az allam a
francia polgari torvénykonyvet recipialta 1824-ben. Be-
sz¢l még Mexiké és Hollandia hazassagjogi rendszerei-
16l is. A cikksorozat a Jogtudomanyi Kozlony 1868. évi
6. szamaban folytatddott tovabbi allamok jogrendjének
bemutatasaval, mint Dania, Svédorszag, Norvégia, Fran-
ciaorszag és Belgium.*’ Ugyancsak ez a sorozat folytato-
dott a 8. szdmban, amelyben a német szdvetségi allamok
jogrendszerét, Svajc rendszerét tekintette at a szerzo, il-
letve az olasz és gorog viszonyokat.*' A 9. szamban ta-
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lalhato folytatasban Poroszorszag hazassagjoga keriilt
bemutatasra és ez folytatodott a 10. szamban is.*> A 11.
szamban talalhato folytatasban a szerzo arrdl értekezik,
hogy a hdzassag a kereszténység eldtt is 1étezd jogintéz-
mény volt, bar elismeri azt, hogy: ,,A kereszténység a ha-
zassagnak magas vallas erkolcsi szempontboli felfogasa
altal 4t nem hatott népeknél 1ényeges valtozast okozott,
mialatt a german és ehhez rokon

egyhazi és a polgari hazassag kapcsolatarol. Az 50 oldalas
kotet Iényegi mondanivaldja ebben a par gondolatban fog-
lalhato6 6ssze:

,»S kell -e nagyobb példa mint az, melyet a tarsadalmi
¢let Iépten nyomon folmutat s ki nem latja azon visszas
helyzetet, melyet az egyhaznak s ennek a vildgi dol-

gokba valo avatkozéasa okoz.

iranyt népeknél azok érzetét
csak megerdsitette, és vallasilag
megszentesitette.”  Ugyanak-
kor arrol is beszél, hogy az al-
lam és az egyhazak kapcsolata
a hazassagjog terén megrendiilt,
és léteznek olyan elképzelések,
amelyek ennek a kapcsolatnak a
teljes megszakitasat varjak el.*
A cikksorozat vége a 12. szam-
ban kapott helyet, amelyben a
,»hazassagi torvényhozas” allam
¢s egyhaz kozotti kapcsolatanak
meggyengiilését, elvalasztasat
targyalta a szerzd a franciaor-
szagi folyamatok alapjan.®

A Jogtudomdany — Kozlony
14. szamaban Darday Sandor
értekezik a polgari hazassag-
rol. Véleménye szerint a kotele-
z6 polgari hazassag bevezetése
azért sziikségszerl, mert ez az
egyetlen eszkdz arra, hogy az
emberek kozotti vallasi tiirel-
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Az allampolgarok érdeke pa-
rancsolja, hogy ez megval-
tozzék, mert ha az egyhaz az
allamban ugy kivanja magat
tekintetni, mint az anyagban
a lélek, miutan azonban ez az
anyaggal Osszehangzolag a
tarsadalom kivanalmait sike-
resen nem képes elémozdita-
ni, mindeniitt dsszelitkozésbe
j6 az allam érdekével, sziik-
séges, hogy mindenben kiilon
valasztassék, mert az allam-
ban allam fonn nem allhat.”°

A Hon cimi politikai és koz-
gazdasagi lap 1868 januarjaban
beszamolt a reformatus egyhaz
zsinatarol, ahol Révész Imre elo-
terjesztésében kifejtette, hogy
héazassagi tigyekben a f6 prob-
Iémat az jelenti, hogy az egyhaz
¢és az allami is térvényalkotonak

metlenséget orvosolja vele az
allam.*

Az imént emlitett, a jogtudo-
many képvisel6i altal név nélkiil, vagy neviiket felvallalva
a hazassagjog kapcsan megalkotott vélemények egyértel-
miien a hazassagi jogrol szol6 torvény elokészitésének te-
kinthetok, hiszen arra mutatnak, hogy a magyar jogrend-
nek a nyugati jogrendhez sziikségszertien alkalmazkodnia
kell, és tagitania kell az allam és az egyhdz kozotti addigi
szoros Osszekapcsolodast.

3.3. A polgdri hdzassdg megjelenése az
1868. évi magyar sajtéban

A Hazank s a Kiilfold cimi szépirodalmi, ismeretterjesz-
t0 és tarsaséleti kiadvanyban bard Eotvos Jozsef 1868-as
vallasiigyi torvényjavaslataval kapcsolatban irta a szerzo,
hogy az nem tartalmazza a polgari hazassagkotés lehetd-
ségét és a hazassag felbontasanak lehetdségét, de mégis
elérelépésnek tekinthetd példaul a reverzalisok tigyében.¥’
A Pesti Naplo ciml napilap 1868. majus 31-1 szama-
ban szamolt be Augustich Imrének® A polgdri hdazassdg
cimi ismeretterjeszto flizetér6l, amelynek célja a hiradas
szerint a klerikalisok altal megzavart allampolgarok fel-
vilagositasa volt.* Ez a kiadvany, hasonloan a Falusi le-
velekhez, tematikusan mutatta be a vilag véleményét az

Az Augustich-féle kiadvany cimlapja

tekinti magat e kérdésekben, és
hogy megnyugtatdé megoldast
csak a kotelezd polgari hazassag
bevezetése jelenthetne.’! A lap
tobb helyen is beszamolt az ugyanebben az iddszakban
Bécsben folyo torvényalkotasi folyamatrol, amely szintén
a hazassagi jog szabalyozasaval és a polgari hazassag be-
vezetésével volt kapcsolatos, és amely nem aratott osztat-
lan sikert a képvisel6k kozott.? Késébb Jokai Mor mar
arrol irt, hogy a képviseldk torekvése sikert aratott, és az
osztrak jogalkotds torvénybe iktatta a polgari hazassag
intézményét.>> S6t késébb az olvashato a lapban, hogy a
magyar orszaggyilésnek kozos tigyként kellett volna ke-
zelnie a polgari hazassag kérdését, ezzel konnyebben el-
érhet6 lett volna Magyarorszagon is annak bevezetése.™
A Hon cimii lap 1868-as szdmainak szinte mindegyikében
talalhato olyan utaléas, amely a polgari hazassag bevezeté-
sét szorgalmazta, lathato, hogy a korabeli liberalis médiu-
mokban ez a téma preferalt és jelentdsen tulpozicionalt is
volt.

A korabeli sajtoorganumok kozil a polgari hazassag
értelemszertien csak azokban keriilt elotérbe, amelyeket
antiklerikalisnak lehetett tekinteni. Meglepd, hogy léte-
zett olyan kiadvany is, amely magat klerikalisnak tekin-
tette ugyan, sot egy katolikus pap volt a foszerkesztdje,
mégis antiklerikalis elveket vallott.”



4. Falusi levelek a polgari hazassagrol
1868-ban

Az elézdekben mar bemutatott kiadvany tiz levelet tartal-
maz, amelyet a szerzo egy ismeretlen, sematikus személy-
nek cimzett, akit komam uramnak szolit. A levelek stilu-
sa baratsagos, mintha egy kedves
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az allam szoros dsszefonddasarol van szo, amelyet Deak
meg akart sziintetni. A mar idézett beszédében igy fo-
galmaz:

,»Vallasunk alapelve a szeretet, Krisztus vallasa a szere-
tet vallasa, és e szent elvhez hitlenek soha és senki ira-
nyaban nem lehetiink. Mi, hazank romai katolikus val-

lasu polgarai, egyhaziak tugy,

csaladtagjanak irta volna a szerzd,
am teljes egészében felfedezhetd
benne a propagandajellegli fogal-
mazasmod. A propaganda célja
nem mas, mint hogy masok gondo-
latait, érzéseit, viselkedési formait
befolyasolja azzal a hozzaallassal
szemben, amelyet a célkdzonség
a propaganda targyaval szemben
addig képviselt.®® Ez a 21. szaza-
di megfogalmazas — meglep6 mo-
don — szinte teljes egészében lefe-
di a tanulmanyom targyat képezo
19. szazadi irasmtivet is.

A levelek baratsagos hangvé-
telli sorai kozé a szerzd elrejtette
azokat a kérdéseket — és az azokra
adott valaszokat —, amelyekkel az
olvasot a véleménye szerinti he-
lyes iranyba akarta terelni.
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4.1. Az elsé levél —
Bevezetés
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mint vilagiak nem akarhatjuk,
hogy egyhazunk mas egyhdazak
felett hatalmat gyakoroljon; mi
masokat elnyomni nem aka-
runk, nem akarjuk, hogy az al-
lam minket mas egyhazak folé
emeljen, s kivalélag partoljon;
azt sem akarjuk, hogy gyam-
kodjék egyhazi tigyeink felett,
azokat sajat hatalmaval intézze,
s minket gyamkodasa mellett
azok torvényszerli rendezésé-
ben hatalmaval gatoljon.””

4.2. Masodik levél —
A keresztény hdzassdg

A masodik levélben a szerz6 mar
ratér a hazassagjog valtozasainak
kérdésére is. Egyrészrdl jelzi azt,
hogy a hézassagjog valtoztatisa
nem az egész politikai kozdsség

A Falusi levelek a polgari hdazassagrol cimii kiadvany
cimlapja

Az elso levél, egy bevezeto jellegii
irasmt, amelyben a szerzé maga-
nak a kiadvanynak a céljat szerette volna egyértelmiivé
tenni, ugyanakkor jelentds politikai kritika is megjelenik
benne. A szerzo leirja, hogy leveleinek célja, hogy vélemé-
nyét kifejezze bizonyos orszagos jellegli kérdésekben, és
oriilne, ha irdsai nyomtatasban is megjelennének, de erre
nincsen anyagi forrasa. Ugyanakkor igy fogalmaz: ,, Talan
ha a kormanyt szidnam, az istentagadast dicsérném, a val-
last cstufolnam, akadna ki néhany piszkos bankot csusz-
tatna tenyerembe.””’ Ezzel kifejezésre juttatja azt, hogy a
korrupcié mint politikai eszkdz nem méltd ahhoz, aki egy
tiszta célért indul harcba. Deédk Ferenc egy 1868-as beszé-
dében igy fogalmazott:

,»liszteletben tartjuk az allam torvényes hatalmat, de
egyhazunk tigyeinek szervezésére és vezetésére nézve
szabadsagot és egyenjogusagot kivanunk, és fiiggetlen
onallast. Ebbol all a romai katolika egyhdz autonomia-
ja, melyhez jogunk van, s melyet elérni téreksziink.”®

Ez a torekvés egy tiszta szandéknak tekinthetd politikai
szempontbol és jogi megfontolasok alapjan is.

A vallasossagot a levél szerzdje quasi allamalkotd
erdnek tekinti, amely segiti a kormanyzatot abban, hogy
a népet vezetni, iranyitani tudja. Tehat itt az egyhaz és

egységes kivansaga, hanem csu-
pan néhany politikai szereplo elva-
rasa. Masrészt jelzi azt is, hogy a
kérdésbe a magyar embereknek is
van beleszolasa, mivel erre az 1848-as torvények leheto-
séget adtak szamukra. Ez a két gondolat egytitt egy olyan
szimbolikus jelentdségli irdnymutatds, amely egyszerre
fejezi ki azt, hogy a szerz6 hliséges az egyhaza altal val-
lott tanitashoz, ¢s fontosnak érzi Magyarorszag ezeréves
jogrendjét is. Azt is kifejti, hogy a katolikusok szamara a
hézassag szentség, és a protestansok is olyan fontos élet-
eseménynek tartjak, amelyet a templomokban, vallasaik
szertartasaival kell megiinnepelniiik. fgy fogalmaz: ,,Az
ekkép megkotott hazassagban, épen az altal, hogy egész a
siriglan kottetett, vetette meg az egyhaz a csalad alapjat.”*
A keresztény hazassag pedig a keresztény csalad alapja.

4.3. Harmadik levél — Rossz hazassdg kérdése,
felbonthatatlansdg, a hdzassdg felbontdsa

A szerz6 ebben a levélben foként azt a témat fejti ki, hogy
a keresztény hazassag a kozerkoles fejlodeését is eldsegi-
ti, amely a kozrend alapja. Megallapitdsa sommas: ,,jo az
a hazassag, ugy a mint van.”®' Ezen kiviil felteszi a kér-
dést, vajon a rossz hazassagok oka elsdsorban az-e, hogy
Magyarorszagon kizarolag egyhazi hazassag volt eddig?

Jog

Erre a valasz viszont csak akkor adhatd meg, ha azt is



Jog
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megvizsgalja a szerzo, hogy mi a hazassag célja: kizaro-
lag a testiség biztositasa, a szerelem, amely ha elmulik,
megromlik vele egytitt a kapcsolat is, a fiatalsag elmulasa,
anyagi haszonszerzés, vagy annak elmaradéasa? A szerzd
megallapitja azt, hogy ezeknek a felsorolt eseményeknek
nem lehet az oka kizarolag a hazassagkotés formaja. Az
egyhazi hazassag felbonthatatlansaganak kérdésében ugy
nyilatkozik, hogy bar a hazassag felbontdsanak lehetdsége
biztosan elényokkel jarna a boldogtalan hazassagban él6k
szamara, de azt is figyelembe kell venni, hogy az egyhazi
héazassaggal jaro kotelezettségeket szabad akaratbol val-
laljak a hazassagot kotok. Ez a vélemény szemben all a
polgari hazassagot koveteloknek azon érveivel, amelyek
arra utalnak, hogy ha nem lehet valasztani a kétfajta ha-
zassagkotési mod kozott, akkor tulajdonképpen nem ér-
vényesiil a szabad akarat sem. A szerzo véleménye szerint
nem vehetd komolyan egy olyan hazassagi igéret, amelyet
feltételhez kotnek a felek: példaul veled élek, amig meg
nem unlak stb.

4.4. Negyedik levél — Polgadri hdzasség

Ez a levél az egyik, amely jogi szempontbdl is értékel-
het6bb, mivel a szerzd elészor a polgari hazassagot pro-
balja jogilag is definidlni. Az 6 meghatarozasa szerint a
polgari hdzassag: olyan szerzddés, amelyet egy férfi és
egy nod szabad elhatarozasbol, a polgari hatosag elott kot,
¢s ebbdl az egyhazi elemet teljesen kihagyjak. A szerzo-
dés célja az, hogy altala a felek — a szerzddés szerint — a
hézastarsi €letkdzosség létrejottével egyiitt lakjanak, ko-
z0s gyermekeket nemzzenek és kozos haztartasban ko-
zosen gazdalkodjanak.®” Ez a meghatirozas alapvetéen
megegyezik a modern hazassagi definicioval is. Hegediis
Andrea ezt a definiciot adja: ,,A hazassag egy férfi és egy
nd hazassagi életkdzosséget 1étrehozod kapcesolata, mely
jogilag nemcsak elismert, hanem védett kapcsolat is, és
amely hazastarsi jogokat és kotelezettségeket keletkeztet,
az egyenjogusag jegyében, mely a csaladi élet alapja és
amelynek [étrejottét s megsziinését is a torvény rende-
71.”% Herger Csabané és Katonané Pehr Erika Magyar
csaladjog cimii miivében egy korabbi fogalommeghata-
rozasra visszautalva igy fogalmaz: ,, A hazassag egy férfi
¢és egy n6 hazassagi életkdzosséget 1étrehozo kapcesolata,
amely a hazassag megkdtésével csaladot 1étesit, hazas-
tarsi jogokat és kotelezettségeket keletkeztet és amely a
torvényben meghatarozott szabalyok megtartasaval jon
létre és sziinik meg.”* Jol érzékelhetd, hogy a definicidk
alapelemei megegyeznek, azzal a kiilonbséggel, hogy az
1868-as megfogalmazas kiemeli a polgari hdzassag szer-
z6déses jellegét.

Természetesen a Falusi levelek szerzéjének véleménye
a hdzassag szerzodésjellegérol egészen elitéld: egyrészrol
nem tamogatja a kotelezé polgari hazassag elvét,® mas-
részt a sziikségbeni polgari hazassag elvének alkalmaza-
sat sem.®® A polgari hazassagot tamogatok egyetértenek
abban, hogy az allamnak joga polgdrai hazassaganak jogi
szabalyait meghatarozni, illetve ezt megteheti barmelyik
felekezetre vagy vallasra valo tekintet nélkiil."” Ezzel

szembeallitja a szerzo azt a tényt, hogy az allamot alko-
t6 tényezOk: a kiraly, a kormany és az alattvalok. gy az
allamnak nincsen joga, hogy az allampolgarok lelkiisme-
reti és vallasi kérdéseibe tevélegesen avatkozzon bele.®®
Tehat tulajdonképpen ugyanazt az egyhdzi autondomiat
kéri, amelyet Deak Ferenc is megfogalmazott mar idézett
beszédében: ,,Mi az allamtdl csak az oltalmat kivanjuk,
melyet az allamban Iétezé minden hitfelekezet joggal ki-
vanhat.”®

4.5. Otédik és hatodik levél — Valldsszabadsdg,
iskolaigy, zsidék emancipdcidja

A szerzd Osszeveti a korabeli véleményeket a szabadsag
kérdésével kapcsolatban: a polgari hazassagot szorgal-
mazok szerint annak bevezetése nélkiil nem lehet teljes
a szabadsag, mig a masik oldal szerint a szabadsag tel-
jes. Kiilon kiemeli a szerzd az oktatas kérdését, amelynek
lényege ugyancsak kétoldalt: a tarsadalom egyik fele ki-
vanja, hogy az egyhazak tartsak fenn az iskolakat, a masik
fele pedig ellenzi azt. Hozza kell tennem, hogy jelenleg,
2025-ben is hasonloképpen gondolkozik a tarsadalom er-
ol a kérdésrol: egyik része szerint helyes az, ha az egyha-
zak iskolakat, ovodakat tartanak fenn, masik része szerint
viszont nem.

A vallasszabadsag kérdése a 19. szdzad kdzepén erdsen
hangstlyos politikai kérdés volt, igy a szerzé is kiemeli,
hogy egyrészrdl a vallasszabadsag kérdéskoréhez tarto-
zik az egyhazi hazassag fenntartdsa, mig a masik oldal
szerint a vallasszabadsag csak akkor all helyre, ha a pol-
gari hazassag bevezetésre keriil. A vallasszabadsag iigye
tekintetében mar Széchenyi Istvan is tobbszor felszolalt,
és szorgalmazta a vallasi tiirelmességet. Véleménye sze-
rint: ,,nincs arrdl szo, hogy az Istennek akarmi teremté-
sét jogokbdl kirekeszsziik, mert felfogasom ¢s vallasos
érzelmem szerint azt szeretném, hogy e hazaban minden
ember, ki az Isten képére van alkotva, egyenld jogokkal
birjon és egyenld terheket viseljen; és bar mondhatnd min-
denki vallaskiilonbség nélkiil: nekem is van itt hazam!”"
1855-ben az Osztrak Csaszarsag és a Szentszék konkorda-
tumot kotott, amely jelentdsen novelte a katolikus egyhaz
befolyasat a monarchian beliil.”" A konkordatum cséaszari
nyiltparancs formajaban keriilt kihirdetésre csakigy, mint
1859-ben a protestans patens, amely csokkentette a pro-
testansok jogait, &m ezt a csaszar 1860-ban visszavonta.”

Szoba kertil a zsidok emancipacidjanak kérdése, mivel
1867-ben az Orszaggyllés elfogadta a zsidok egyenjogu-
sitasarol szolo torvényt. El kell ismerni, hogy ez a jogsza-
baly nem kiilondsebben hosszan rendelkezett a kérdéssel
kapcsolatban, mivel dsszesen két szakaszbol allt. Az 1.§
kijelenti, hogy az izraelita kdzosség tagja a keresztények-
kel azonos polgari és politikai jogokkal birnak, illetve a 2.
§ derogalta az eddigi, a torvénnyel ellentétes joggyakorla-
tokat. A kétszakaszos jogszabaly megalkotasat kozel két
évtizedes vita el6zte meg, hiszen mar 1840-ben felmeriilt
az emancipacié gondolata. 1867. november 26-an nyuj-
totta be a javaslatot gr. Andrassy Gyula miniszterelnok
a képvisel6haznak,” és 1867. december 23-an keriilt a



Férendihaz elé¢ a torvényjavaslat. A Képvisel6haz egy-
hangulag, a Férendihaz négy ellenszavazattal fogadta el
a torvényjavaslatot.”* A zsidok emancipacioja mellett a
gorogkeleti vallastiak jogainak novelésével is foglalkozott
a torvényhozas, és meg is valositotta az 1868. évi [X. tor-
vénycikkel.”

Bar az allam érvényesitette a zsidok emancipaciojat, a
katolikus egyhaz berkein beliil ez nem tortént meg, mi-
vel a katolikus hivek szdmara tovabbra is tiltva volt a
zsidokkal valo hazassagkotés,” ugyanakkor ezt az alla-
mi jogszabalyok is sokaig tiltottak. 1848-ban mar tortént
probalkozas a zsidok és keresztények kozotti hazassagok
engedélyezésére: sikerteleniil. Az emancipacids torvény-
nek, ,.hogy az teljes legyen”, jelentette ki Toldy Istvan’
egy 1865 koriil tartott eldadasaban, a polgari hazassagot
is ki kell mondania, amely a zsidok egyenjogusitdsanak
»szilkséges alkatrésze.”” Ezt a célt szolgalta a vegyes
vallast hazassagkotések engedélyezésére iranyuld torek-
vések is. Ugyanakkor 1868-ban elfogadasra keriilt egy
masik jogszabdly is, amely a torvényesen bevett vallas-
felekezetek kozotti viszonossagrol szolt, ezzel lehetdséget
adva arra, hogy a vegyes vallasu hazassagkotések helyett
a felek egymas vallasara attérhessenek, am ezt csak a ke-
resztény felekezetek kozott engedélyezte.”” A zsidok és
keresztények kozotti hazassagok végleges engedélyezése
csak a hazassagi jogrol szo6l6 1894. évi XXXI. torvény-
cikkel tortént meg.*

A Falusi levelek szerzbje felveti a zsidd és keresztény
kozotti hazassagkotés lehetdségét is mint lehetséges indo-
kot a polgari hazassag bevezetésére, a hatodik levélben.
Hozza kell tenni, hogy a zsido jog is tiltja a keresztény és
zsido kozotti hazassagot, de ugyanez igaz volt a katolikus
egyhazjogra is. Az egyhazi torvények tiltottak a lelkész
szdmara a vegyes vallast hazassagkotéseknél valo kozre-
miikodést.®!

4.6. Hetedik, nyolcadik és kilencedik levél —
A hdzassdag felbontdsa, a polgdri hdzassag
elsésége

A hazassag felbonthatosaganak kérdése a katolikus egy-
haz szempontjabol igen jelentds, igy nem varatlan az,
hogy a Falusi levelek szerzdje is egy kiilon levelet szentel
a kérdésnek. A hazassag a katolikus egyhaz szempontja-
bol nem felbonthato, azaz csak abban az esetben sziinhet
meg vilagi hatosag altal, ha azt érvénytelennek nyilvanitja
az egyhazi birdsag, valamely stlyos, fennallo érvényte-
lenitd akadaly alapjan. Vannak olyan szerzok, akik ezt a
fajta szigorusagot a személyes szabadsag megsértéseként
értelmezik, az én allaspontom az, hogy ez csak abban az
esetben lehetne igaz, ha nem vennénk figyelembe az egy-
haznak a hazassaggal kapcsolatos teoldgiai érveit is, hi-
szen amennyiben a hdzassagra mint életre sz0lo szovet-
ségre tekintiink, érthetévé valik az egyhaz allaspontjanak
lényege is, hogy ezt a szdvetséget — mivel nem emberi
akarat hozza létre, nem is bonthatja fel emberi akarat.®
A polgari hazassdggal és annak felbontasaval kapcsolat-
ban az Apostoli Penintenciaria®® 1866-ban bocsatott ki egy
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irdnymutatast. Az irinymutatasban megerdsitette, hogy a
katolikus hivok kozott az egyetlen érvényes kapcsolat,
amelyben a testiség is kibontakozhat, a szentségi hazas-
sag, tehat az allami térvénnyel létrehozott kapcsolat nem
héazassag. Ennek okan és mivel a katolikusok kozott 1étre-
jOtt hdzassag nem szerzodés, hanem szentség, azt az allam
sem létre nem hozhatja, sem fel nem bonthatja, ezért a ka-
tolikusokra nézve az ilyen irdnyu birdsagi dontés érvény-
telen, és aki ilyen dontés birtokaban massal kapcsolatot
létesitene, az valodi hazassagtorést kovet el.*

A Falusi levelek szerzbje az iménti tételt erdsiti meg, de
hozzaflizi, hogy amennyiben a sziikségbeni polgari hazas-
sag rendszerét fogadna el a torvényhozas, vagyis hogy az,
aki valamely okbol nem kothet hazassagot egyhazilag, le-
het6ségként megkaphatna a polgari hazassag lehetdségét,
de ez nem lenne egységesen, mindenkire nézve kotelezo,
azt az egyhaz elfogadna és tiszteletben tartana.® Tobbek
kozott a szerz6 azzal érvel, hogy egy ilyen megoldas az
allampolgarok megitélése szempontjabdl is jobb lenne,
mivel sértetleniil hagynd az emberek vallasos érziileteit.

A szerzo felveti a hazassag felbontasa kapcsan a gyer-
mekek leendd sorsat is, amely nem tenné egyszertivé a
hézasfelek kiilonvalasat. Hozzatehetem, hogy a hazassag
felbontasa kapcsan ma is a gyermekek sorsa a legkritiku-
sabb és ennek megoldasa a legnehezebb. A szerzo gy
érzi, hogy a hazassag felbontasanak lehetdsége a hazas-
sagot lealacsonyitja, a csaladokat tonkreteszi, a né aruva
valhat, a gyermekek nevelését pedig ellehetetleniti. ,,Min-
den hiresztelt nyereség, melyet a polgari hazassag hozhat-
na, legfollebben abban allna, hogy kénnyebben lehetne
osszekelni, és konnyebben elvalni.”%

4.7. Tizedik levél — Osszefoglalds

A szerzd ugy értelmezi a kérdést, hogy az foloslegesen fel-
kavarja és megzavarja az allampolgarok ¢életét. A polgari
héazassag bevezetése foloslegesen zavarna meg az embe-
rek vallasos érziiletét is, ezen kiviil foloslegesen okozna
botranyokat. Ezen kiviil biztos abban, hogy a hazasodni
kivanok sziilei nem jarulnanak ahhoz hozzd, hogy a gyer-
mekeik csak és kizardlag polgari hazassagot kossenek, és
az egyhazit mellozzék. ,,Ez a nagy mester, az élet majd
megtanitja az embereket arra, ha még nem tudnak, hogy
a ki Isten nélkiil épit, hidba épit, hogy a ki a jo erkdlcsre
nem ad, az maga alatt vagja a fat, s majd tobben is ratérnek
arra, hogy azt valasszak jelszavokol mint én, hogy min-
dent Istennel, semmit Isten nélkiil.”¥’

5. Az 1893-ban megjelent Ujabb falusi
levelek a polgari hdzassagrél cimi
kiadvany sajdtossdagai

A Falusi levelek a polgari hdazassagrol cimii népiratka
1868-ban jelent meg elsd izben, de ezt kovette egy maso-
dik kiadvany is, 1893-ban. A megjelenés éve feltehetdleg
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eldtt volt a hazassagi jogrol szolo tdrvény, és zajlott a vi-
taja. Ez a jogszabaly tartalmazta tobbek kozott a kotelezo
polgari hazassagnak, a hazassagi biraskodasnak és a ha-
zassag felbontasanak allami kézbe valé helyezésérol szolo
rendelkezéseket. Természetesen ebben az idészakban mar
nemcsak a katolikus, hanem a protestans, foként a refor-
matus egyhaz is probalt hatni az emberek gondolkodasa-
ra. Ilyen volt Konyari Lajos reformatus lelkésznek el6szor
1875-ben, majd 1894-ben megjelent 4 polgari hdzassag
ismertetése az értelmes magyar nép szamara cimi 15 ol-
dalas kiadvanya, vagy Floris Benének Tatan megjelent
kiadvanya Az 1895. évi oktober ho 1-én életbe léptetett
polgari hazassag kivanata szerént mondando Nasznagyi
es Vofényi beszédek és versek cimmel, amely talan nem a
kérdés jogi oldalat ragadta meg.®®

Mig az els6 kiadvany szerzdje nem ismert, addig az
1893-as kiadvany szerzdje igen: Kisfaludy Zoltan Lajos
jegyezte ezt a népiratkat. Kisfaludy romai katolikus lel-
kész volt, és jelentds irodalmi munkassagot is maga mo-
gott tudhatott, tobbek kozott a népiratkak koziil hatnak is
szerzbje volt, de ezen kiviil irt az Egri Népujsagnak,” a
Magyar Sion® cimil Gjsagban versei jelentek meg, de irt a
Magyar Korona® és a Gydri Kozlony cimii Gjsagokba, és
kiils6 munkatarsa volt a Népiskolai Lapoknak és a Katoli-
kus Szemlének is. 1891-ben vette at a Szent Istvan Tarsu-
latnal kiadott Népiratkdk szerkesztését, és szolgalati ideje
alatt 100 kiadvany jelent meg. Mivel 1851-ben sziiletett,
igy nem feltételezhetd, hogy az eredeti, 1868-as kiadvanyt
is 6 irta volna, de az Ujabb levelekben nagyon tigyesen
utanozta azt a népies, patriarkalis stilust, amelyet az ere-
deti levelekben is megismerhet az olvaso.

Maga a kiadvany témadja az eredeti kiadvanyhoz hason-
16, csupan annyi kiilonbséggel, hogy bovitett oldalszamon
jelent meg, &m csak kilenc levélre bontva a mondanivalot.

Az els6 levél a bevezetés, a masodikban a hazassag 1¢é-
nyegérdl beszél a szerzd, kiemelve az egyhdzi hazassag
lényegi elemeit. A harmadik levelet a ,,Legjobb igy, ahogy
most van” témajanak szenteli, vagyis, hogy az egyhdzi ha-
zassag Isten torvénye szerinti, igy nem megvaltoztathato,
mig a polgari hazassag az allami torvények alapjan miko-
dik, igy barmikor megvaltoztathat6. Ez a bizonytalansag
az, amely a szerzo szerint a polgari hazassagot alapjai-
ban alkalmazhatatlanna teszi a magyar viszonyok kozott.
A negyedik levélben a polgari hazassagrol, az 6todikben
a rossz hazassagrol mint a polgari hazassag egyik indo-
karol ir Kisfaludy. A hatodik levélben egy 1 téma tlinik
fel, mégpedig a polgari hazassag egységesitésének kér-
dése. A polgari hazassagot tdmogatok egyik legfobb érve
volt, hogy a hazassagi jognak egységesen az orszag min-
den allampolgarara kiterjed6en ugyanazon jogokat és ko-
telezettségeket kell biztositania. Ez alapvetden elvarhato
kovetelmény egy allami jogszaballyal kapcsolatban. Kis-
faludy szerint viszont ez a fajta egységesités nem sziik-
séges, hiszen a kiilonbozo felekezetekhez tartozok nem
zavarjak egymast vallasuk gyakorlasaban, igy a hazassag-
gal kapcsolatos dontéseikben sem. Azzal kapcsolatban,
hogy vegyes hazassagok esetében mi legyen a gyermek
vallasanak sorsa, a szerz0 azt javasolja, hogy a hazasfe-

~lek maganegyezséget kossenek. Ez reflexio az 1868. évi

LIII. torvénycikk 12. §-ra amely el6irta, hogy a fitkk az
apjuk, a leanyok az anyjuk vallasat kell hogy kovessék.”
Sét az ezzel a rendelkezéssel ellentétes barmilyen, a felek
kozotti mas iranyt megallapodés megkotését tiltotta a jog-
szabaly. A szerz0 abban latja a problémat evvel kapcsolat-
ban, hogy alapvetdéen nem a katolikusok szamara okoz ez
problémat, hanem a protestansoknak.

,»Ami orszagunkban lakik 10 és fél millio katholikus és
3 és fél millio protestans. Mi katholikusok haromszor
annyian vagyunk, mint a protestansok; hat mégis, mi
tanczoljunk gy, mint ahogyan 6k dudédlnak? Megko-
szOnjiik ezt az — egyformasagot.”™

A hetedik és nyolcadik levélben a szerz6 azt a témat he-
lyezi eldtérbe, hogy kinek is sziikséges a polgari hazas-
sag? Véleménye szerint a polgari hazassag mellett azok
vannak, akik: erkolcstelen életet élnek, hitetlenek és val-
lastalanok, vagy a vallassal nem térédnek, vagy masok
kedvében szeretnének jarni, illetve ezt a kérdést divatkér-
désnek tekintik. Ez a szerzdi vélemény az els6 levélsoro-
zathoz képest nagyon markans, és a végletekig kiélezi a
kérdést, hogy elérje a propagandisztikus szandékot.

Az utolso, kilencedik levél cime: Mit tegyiink? Mivel a
levelek a hazassagi jogrol szolo torvény elfogadasa el6tt
irodtak, arra biztatja az olvasot, hogy érjék el, ne is lehes-
sen a jogszabalyt elfogadni. irjanak orszaggytilési kove-
tiiknek a katolikus lelkipasztor segitségével, ¢s agitaljak
a kovetet, hogy ne szavazza meg a jogszabalyt. Ameny-
nyiben a kovet latja azt, hogy az emberek nem akarjak
a hazassagjog valtozasat, akkor talan a kovet is ellenezni
fogja, vagy pedig lemond, és akkor valaszthatnak olyan
kovetet, aki tamogatja a kéréstiket.

Amennyiben mégis létrejonne a jogszabaly, akkor azt a
katolikusoknak is be kell tartaniuk, de azokat a szabalyo-
kat is, amelyeket az egyhaz ir el6 a hazassagkotésre nézve.
Es: ,,azért jegyezze meg minden katholikus hivé, hogy az
a hazassag, amit a bird el6tt kot, az Isten el6tt semmi.”*

Erezhetd az, hogy az elsé levélsorozathoz képest a ma-
sodik sokkal erdszakosabban agital a mellett, hogy az al-
lampolgarok tiltakozzanak a politikum dontéseivel szem-
ben, és valamilyen formaban fejezze ki nemtetszését a
késziilé jogszaballyal szemben. A katolikus kultarharcnak
sarkalatos kérdése volt a hazassagjog modernizacioja el-
leni kiizdelem, ami azonban nem volt teljességgel sikeres,
mivel a hazassagi jogrol sz016 1894. évi XXXI. térvény-
cikket az Orszaggytlés elfogadta, és 1894. december 9-¢n
I. Ferenc Jozsef csaszar szentesitette, igy 1895-t61 kezdve
ez ajogszabaly szabalyozta a hazassagkotéseket a Magyar
Kiralysag teriiletén.

6. Befejezé gondolatok

A hazassag évszazadok 6ta az emberiség érdeklodésének
kozéppontjaban all, hiszen a hazassag megkotése jelen-
t0s jogi kovetkezményekkel, erkdlcsi és érzelmi kapcso-
latokkal jarod jogviszonyt feltételez. A rémai jogban is
szabalyoztak a hazassagi kotelék 1étrejottét, amely nem



ko6t6dott szorosan a romai vallashoz.”® A kereszténység
térhoditasaval azonban a hazassag ¢s a vallas szorosan
Osszefonodott. A kereszténység a hdzassagot szentségnek
tekintette, igy annak jogszerli megkdtéséhez sziikséges
volt az egyhézi kozremiikddés, bar a hazassag konkrét li-
turgikus formaja csak a tridenti zsinat rendelkezései altal
jott 1étre.*® A vallasi szabalyok évszazadokra meghataroz-
tak a hazassagkotés elokészitését, megkotését és érvény-
telenitésének szabalyait. A 19. szazad kozepétdl elindult
mozgalmak a hazai jogszabalyok modernizaciojat és az
eurdpai trendekhez valo igazitasat tlizték ki céljukul. Ez
a torekvés azonban az orszag lakossdganak nem minden
rétegében aratott osztatlan sikert, st mi tobb, a katolikus
egyhaz egyeduralménak végét jelentette. Erthetd tehat,
hogy a katolikus egyhaz minden férumon megprobalta a
torvényhozokat arra rabirni, hogy a hazassaggal kapcso-
latos valtozasokat ne vigye keresztiil az Orszaggytilésen.

KAsuBA, ROBERT ISTVAN

wDorfbriefe zur Zivilehe“
Kirchenkritik an die Zivilehe in1868
(Zusammenfassung)

Das Hauptgebiet meiner Doktorarbeit ist die Untersu-
chung der ehelichen Rechtsordnungen unter besonderer
Berticksichtigung der Funktionsweise des fakultativen
biirgerlichen Ehesystems. Wéhrend dieser Forschung
stieB ich auf ein Kleingedrucktes mit dem Titel Fakultati-
ve Briefe iiber die Zivilehe, das die Meinung der romisch-
katholischen Kirche tiber die Einfiihrung der Institution
der Zivilehe am Ende des 19. Jahrhunderts auf eine Weise
zum Ausdruck bringt, die fiir die weniger gebildete Bevol-
kerung verstindlich ist.

In meiner Studie stelle ich das soziale System und die
Situation vor, in der das oben erwihnte Werk geschrie-
ben wurde, und ich diskutiere die Aspekte, die die gesell-
schaftliche Meinungsbildung iiber die standesamtliche
Ehe beeinflusst haben. Ich achte besonders auf die Mei-
nungen der zeitgendssischen Rechtsprechung, die Hal-

KAsuBA, ROBERT ISTVAN

“Village Letters on Civil Marriage”
Church Criticism of Civil Marriage in 1868
(Abstract)

The main area of my doctoral research is the examina-
tion of matrimonial legal systems, with special regard to
the functioning of the optional civil matrimonial system.
During this research I came across a small print entitled
Facultative Letters on Civil Marriage, which expresses
the Roman Catholic Church’s opinion on the introduction
of the institution of civil marriage at the end of the 19"
century in a way that is understandable to the less edu-
cated populations.

firténeti szemle

Ennek eszkoze volt a tanulmanyomban bemutatott két
propagandairat is, amelyeknek a néplélek megérintése és
formalasa volt az elsddleges célja. Két évtizedig sikeresen
meg is tudta az egyhaz akadalyozni a valtozasokat, de vé-
giil csak gyodztek azok a politikai erdk, amelyek a hazas-
sag modernizacidjat tartottak elsédlegesnek.

A hadzassagi jogrol szold 1894. évi XXXI. torvény-
cikk szentesitésével 1954-ig ez a jogszabaly lett Magyar-
orszagon a hazassagkotés jogi alapja. A jogszabaly kozel
60 évig rendezte a hazassagok sorsat. Nem allithatom azt,
hogy tokéletes szabalyozas lett volna — ez a jogszabaly-
alkotas terén nem is lehetséges —, de az bizonyos, hogy
a hazassagjog terén fennallé kdoszt megsziintette, tore-
kedett arra, hogy az egyes egyhazak jogai és lehetdsé-
gei végérvényesen ne sériiljenek, és biztositotta az allam
fennhatosagat a csaladi életnek ezen nagyon fontos ese-
ménye felett.

tung der Presse und die Meinungen der wichtigsten juris-
tischen Personlichkeiten und politischen Personlichkeiten
der damaligen Zeit.

Ich analysiere griindlich den rechtlich wahrnehmbaren
Inhalt der zehn Briefe, die in der Publikation enthalten
sind, und betone die Besonderheiten des Familienrechts.
Dariiber hinaus analysiere ich die zweite Verdffentli-
chung, die spater 1893 verdffentlicht wurde und die durch
die Analyse der ersten Veroffentlichung die verfiigbaren
Informationen erweitert.

All dies zusammen macht es moglich, die Meinung des
religios haftenden Teils der ungarischen Gesellschaft tiber
die Verdnderungen in der Familienpolitik und im Famili-
enrecht kennenzulernen, die die Denkweise tiber die Ehe
in der Rechtsprechung Ende des 19. Jahrhunderts erheb-
lich veréndert haben.

In my study I present the social system and situation in
which the above-mentioned work was written, and I dis-
cuss the aspects that influenced the formation of society’s
opinion about civil marriage. [ pay special attention to the
opinions of contemporary jurisprudence, the attitude of
the press, and the opinions of the major legal personalities
and political figures of the time.

I thoroughly analyse the legally appreciable content of
the ten letters contained in the publication, highlighting
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the specific features of family law. In addition, I analyse
the second publication, published later in 1893, which ex-
pands the information available through the analysis of
the first publication.

Putting all these together makes it possible to get to
know the opinion of the part of Hungarian society adher-
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