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A Pesti Hirlap (1841-1844) négradi
bUntetéjogi hirei

1. Bevezetés

z idézet Dessewffy Ottd nogradi levelezo 1841.
november 28-4n Balassagyarmatrol kiildott, a va-

lasztasi kicsapongdsok elleni intézkedéscsomag
kozgytlési targyalasarol szolo beszamoldjaban fordult
eld.! A tudositas jol jellemzi a Pesti Hirlap elsé korszakat,
egyrészt a vidéki hirek kiemelt szerepét, masrészt a poli-
tikai események biintetdjogiva valasat, illetve egyes biin-
tetdjogi problémakordk atpolitizalddasat. A tanulmany a
Pesti Hirlap teljes Kossuth Lajos altal szerkesztett anya-
gat (365 szam) felhasznalva, a vidéki rovatok hiranyaga,
az orszaggytlési tuddsitasok és a hirdetési rovat alapjan
mutatja be a Nograd varmegyérdl a sajtoban kialakult
kép egy kis részét. Az elemzésben a hir az alapegység,
amely egy témarol, egy helyrdl, egy rovatban megjelent
informacio, igy a varmegyei kozgytilési beszamolo annyi
hirnek szamit, ahany témat érintett. Biintetdjogi hirként
kertil bemutatasra minden olyan szdveg, amely kapcso-
latban volt az egykort biintetdjogi gondolkodassal, igy az
anyagi joggal, az eljarassal és a biintetés-végrehajtassal.
A kutatas valamennyi szam teljes atolvasasara épiilt, nem
a digitalizalt hirlapi allomany keresdkifejezésekkel torté-
no atfésiilésére. A tanulmany fokusza nem sajtotorténeti,
hanem biintetdjog-torténeti, igy nem tér ki az dsszes ndg-
radi hirre.

2. A Pesti Hirlap dltaldban — szerzdk,
rovatok, stilusok és témdk 1841-1844
kézott

A reformkori Magyarorszagon megkiilonboztethetiink n.
rendi nyilvanossagi forumokat és polgari eszkozoket. Az
elbbi csoportba az orszaggylilés és a varmegyei kdzgyti-
1¢s, az utobbiba a politikai sajto és a késébbi partok alapjat
képezo egyestiletek sorolhatok. A politikai sajto Magyar-
orszagon torténd megjelenése szinte egy csapasra kovet-
kezett be, a sajtotorténet a Pesti Hirlap 1841. januar 2-i
elso szamaval koti 6ssze. A ,hirtelen” feltiinés egy hosz-
szabb fejlodés eredménye volt, amely tulajdonképpen a
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18. szézad utolsd harmadédban kezdddott. Ekkorra kovet-
kezett be a polgari nyilvanossag intézményesiilése, a poli-
tikai kozvélemény ilyen modon jutott kifejezésre.?

Kossuth Lajos 1841-t6]1 1844 juniusaig szerkesztette a
lapot, de minden alland6 és id6szakos rovatnak megvolt
a feleldse. A levelezohaldzat egyértelmiien a korabbi tor-
vényhatosagi tudositdi bazisra épiilt, sokan tintek fel itt
is az egykori lelkes megyei levelezdk koziil. Természete-
sen a tudositok cserélodtek, valtoztak, masok vették at a
helytiket, néha Kossuth ,,versenyeztette” is a levelezoket,
ezekrdl néha szerkeszt6i megjegyzésekbodl szerzett tudo-
mast az olvasokdzonség.

A Pesti Hirlap alapvetben 6t részbdl allt: a Vezércik-
ket kovetden a Fovarosi ujdonsdagok, ezutan a vidéki hi-
rek rovatai (Megyei dolgok, Vidéki levéltarca, Kiralyi
vdrosok kérébél), a Kiilfoldi naplé és az Ertekezd keriilt
sorra. A rovatok semmiképpen sem tekinthetdk ,,egyen-
rangunak”. Nem lehet még kijelenteni, hogy a rovatok
eltérd tematikaval, funkcioval, stilussal, eszkozokkel és
talan olvasokozonséggel rendelkeztek, de egyfajta elkii-
l6niilés megfigyelhetd. Ugyanarrol a témardl (pl. biinteté-
sek) minden rovatban mast és mashogyan jelenitett meg a
szerkesztoség, feltehetden igy jutottak el az informaciok
a kozonség minden tagjahoz.*

A Kossuth Lajos altal meghonositott vezércikk elvileg
minden olvasohoz szolt, egyfajta programaddja volt az
adott lapszamnak. Fontos vagy fontosnak 1atszo tarsadal-
mi és politikai kérdésekkel foglalkozott komoly, de lelke-
sité hangon. A vezércikk kijeldlte a problémat, ramutatott
a visszassagokra, felmutatta az egyediil tidvozitonek tind
megoldast, esetleg alternativ lehetdségeket kinalt, majd a
tobbit az egyéb rovatokra hagyta.*

A kezdetben Frankenburg Adolf altal vezetett fovarosi
rovat [ényegesen konnyedebb és humorosabb hangot iitott
meg, a komoly témakkal szemben inkabb a nagyvarosi
ujsagirast jelenitette meg, szenzaciokat és érdekességeket
is gyakran kozolt. Nemcsak az ,.ikervarosokban” éléknek
szolt, hanem a nagyvarosi életforma irant érdekl6do vi-
déki olvasoknak is informativ lehetett. Az itt megjelent
biintetdjogi hirek tobbsége klasszikus blniigyi tudositas,
a Fovarosi ujdonsagok kiemelt egy-két botranyos esetet,
de emellett a civil tarsadalom kezdeményezéseirdl is be-
szamolt.?

A megyei €s varosi rovatok az olvasokozonség tobbsé-
gérol és tobbségének szoltak. Egységes stilusrol nem lehet
ennek kapcsan beszélni, hiszen talalkozhatunk itt vilagos
¢és pontos fogalmazast alkalmazo, nagy szakmai ismere-
tekkel rendelkezd levelezével csakugy, mint lelkes, de
kevéssé kiforrott szerzovel. A megyei, varosi és torvény-
hatosagi levelezést Langh Ignac tigyvéd intézte, de a leve-
lezok szamara az instrukcidkat — témakat — Kossuth adta
meg, szabalyosan megrendelte a cikkeket.

A megyei rovat elsdsorban adatbazisul szolgalt a hely-
zet pontosabb megismeréséhez, hogy legalabb a kiindulod
helyzetet tisztan lassak a reformok kezdeményezdi. Emel-
lett sikeres €s kevésbé gyiimdlcsozo helyi megoldasokat
mutattak be. Biintetdjog-torténeti szempontbol ennek a
rovatnak kettds szerepe van: egyrészt megmutatja a var-
megyei igazsagszolgaltatas ,,valos képét”. Ez azért Iénye-
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ges, mert a joghistoria szamara nem ismertek a részletek,
csak néhany altalanositott megallapitas szerepel a szak-
irodalomban. Masrészt vélhetden pontosan ezek az infor-
maciok indukaltak a jogaszi gondolkodas és a birdi jog-
alkalmazas egységesitését. A megyei hirekkel ,kinyilt a
vilag”, egy szorgalmas olvasé nemcsak sajat megyéjének
eseményeit és a hataros torvényhatosagok jelentdsebb tor-
ténéseit ismerte, hanem az orszag masik végébdl is kapott
informaciokat.

A vidéki tudositasok legnagyobb hatdst rovata a Me-
gyei naplo, az elsé néhany szam utan Megyei dolgok,
majd 1844-ben egy szam erejéig Megyék 5 keriiletek ci-
men futé rész volt. Itt lattak napvilagot Kosary Domokos
meghatarozasa szerint a hosszabb levelek, amelyek a var-
megy¢k belso politikai életérdl szamoltak be. Sajat tudosi-
toktol szarmazo, eredeti irasok voltak, nem mas lapokbdl
atvett hirek. Kossuth azonban tudatosan atszerkesztette a
beérkezett anyagokat, igy egységesitette a rovatot.

Ennek a kissé terjedelmes rovatnak a kiegészitésére jott
létre a Rovid kozlések, ahol a lapzérta utan érkezett, vagy
terjedelmi korlatok miatt nem kozolhetd levelet ,.eldle-
gezte meg” a szerkeszto.
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razatokkal szolgdlt a mar Osszegylijtott informaciok
alkalmazasdhoz, vagy irdnyt mutatott az alaposabb tanul-
manyozashoz.®

Az 1843. majus 14-én megnyilt diéta majdnem telje-
sen atformalta a lapot, a megyei hirek szinte kiszorultak,
helyliket a rendek orszagos tanacskozasairdl szolo be-
szamolok vették at. Kossuth a korabbi kéziratos lapjaitol
az orszaggytlési tudositasok elkészitésének kidolgozott
menetét és formajat is atorokitette. Az orszaggytlés ro-
vata nagy olvasokdzonségek szolt, hiszen olyan informa-
ciokhoz juthattak hozza, amelyet mas forrasbol nem, vagy
csak nagyon nehezen szerezhettek volna meg. A rovat
azonban nem napld funkciot toltott be, a szerkeszté mel-
lett a cenziira is formalta a szovegét.’

3. Buntetdjogi hirek a Pesti Hirlapban

A biintetdjoggal kapcsolatos hirek elofordulasat és gyako-
risagat vizsgalva meg kell allapitani, hogy minden szam-
ban valamilyen formaban megjelentek. A politikai ese-

ményeknek megfeleléen vannak

A Videki levéltarca a Megyei
dolgokat kovette, Kosary szerint
itt a révidebb terjedelmi levelek
kaptak helyet, inkdbb egy alkal-
mi vidéki rovatnak lehet tekin-
teni, mintsem allandonak, mert
nem minden szamban jelent meg.
A diéta kezdete utdn a nem tor-
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csomopontok, amikor egy-egy
rovatban stirtisddnek a biintet6jo-
gi informaciok. A Megyei dolgok
kozott a varmegyei kozgytlések
¢s a kovetutasitasok kidolgozasa-
nak idészakaban, az orszaggyl-
Iési rovatban pedig az 1843-as
javaslat targyalasanak idején for-

vényhozasi kérdéseket érintd vi- 1S41 dultak el6 nagyobb szamban.
déki tudositasok drasztikus csok- " Tematikusan 6t csoportba so-
kenésével 1843 nyaran végleg G rolhatok, a kodifikécio, a biinteté-
megsziint.5 ¥ sek, az egyes bliniigyek, a borton-
A Pesti Hirlap elsésorban és Suerkesal iigy és a valasztasi kicsapongasok

kifejezetten belpolitikai lap volt,
de minden szamban kozoltek
kiilfoldi hireket Stuller Ferenc és
Gyurman Adolf valogatasaban.
A dont6 modon nyugati lapok-
bol atvett ¢s atfogalmazott hirek
koziil a hazai viszonyok kozt je-
lentdséggel birdkat részesitették
elonyben. Biintetéstani kérdé-
sekben ez volt az egyetlen rovat,
amely a modernizacio utjait és a
feladatokat meg tudta mutatni, az
egyes kiilfoldi hirek, a német ko-
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a meghataroz6 témak. Amennyi-
re lehetett, Kossuth megprobalta
a kodifikacioés folyamatot kovet-
ni, de a cenzira akadalyozta, az
orszagos valasztmany {iléseirdl
minden hiradast kisziirtek. A ja-
vaslatcsomag igy készen kertilt
a sajtonyilvanossagba, és csak az
1843-as orszaggytlés kezdetével
kapott nagyobb hangstlyt."

A Pesti Hirlap blntetdjog hi-
rein beliil a biintetéseket érintd
kozlemények a legjobban feldol-

difikacios vitak, az angol borto-
nokrol szol6 leirasok és a francia
biintetdjog néha furcsa megolda-
sai mind-mind kévetendd vagy elvetendd példat mutattak
a magyar reformtorekvésekhez. A Kiilfoldi naplo vegyes
olvasokdzonségnek szolt, hiszen a , kis szinesek” utan ko-
moly elemzések kovetkeztek.’

Az Ertekezd volt a lap legnehezebben befogadhaté ré-
sze, az itt megjelent kozlemények egy része kifejezetten
tudomanyos teljesitménynek tekinthetd. A tobbi rovat-
ban napvilagot latott adathalmazt ,rendezte”, magya-

A Pesti Hirlap elsé félévi kitetének cimlapja

gozottak. A lap hosszi ideig tar-
tozkodo allaspontot foglalt el, a
szerkesztd pedig egyszer sem tar-
gyalta kifejezetten a halalbiintetés kérdéskorét, és utalasai
is semlegesek voltak. A késorendi biintetési katalogus mo-
dernizalasanak legfontosabb eleme volt a testi biintetések
megsziintetése, az 1843. évi javaslat legnagyobb és leg-
inkabb ¢letszerli vivmanya volt ennek a kiiktatasa. A Pes-
ti Hirlap szabélyos kampanyt folytatott a testi biintetések
eltorlése mellett, de nem koronazta teljes siker a torekvé-

seiket. A szabadsagvesztés Kossuth lapjaban igen széles
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teret kapott, de a biintetéstani szempontbol értékelhetd
informaciok igen sziik kortiek. A pénzbiintetés Magyaror-
szagon a Pesti Hirlap cikkei alapjan nem tartozott a biinte-
tések kozé. A becsiiletbiintetések koziil a megszégyenitok
ellen a lap kifejezetten aktiv kampanyt folytatott.!

Részben a politikai vita kezdeményezésének eszko-
zeként, részben a bulvartjsagiras felé tett kitéronek lehet
tekinteni a biiniigyi esetekrdl sz6l6 beszamolokat. A sajtd
ellendrzd szerepének megjelenéseként is értékelhetdk a
kirivé visszaélésekrol szolo tudositasok, amelyek tipiku-
san az ellenzeki allaspont kifejtésére nyujtottak lehetdsé-
get. Ebbe a csoportba sorolhatok azonban még az ,,érde-
kes” esetek és a furcsa hirek is.'?

A bortoniigy teriiletén — az elsd évfolyam elemzése
alapjan — nemcsak az egyszeri allapotfelmérés tortént
meg, hanem a kodifikaciohoz kapcsolodva a rendszerek-
ol folytatott vita is nagy teret kapott. A legizgalmasabb
azonban a rengeteg helyi kezdeményezés — a bortonépité-
si 1az —, amelynek szamos esetben nem sok realitasa volt.'"

A tisztujitasi kicsapongasok eseményeirdl szolo be-
szamolok mellett a megoldasi lehetdségek is felvetodtek,
majdnem minden varmegye megkisérelt intézkedéseket
hozni, legalabbis kikiildott egy bizottmanyt javaslatok ki-
dolgozasara.™

4. Négrdadi bintetéjogi hirek
4.1. Eléfordulds, gyakorisag

Nograd varmegyére vonatkozo hirek tipikusan — de nem
kizardlagosan — a vidéki rovatokban jelentek meg, a Me-
gyei dolgokban 24,"° a Rovid kozlésekben 1'° biintetdjogi
hir 1atott napvilagot, a Videki levéltarca rovatban nem sze-
repelt ilyen.

Az Orszaggyiilési tudositasokban a varmegye kove-
teinek felszolalasa érdemel figyelmet, azonban terjedelmi
és szerkesztési okokbol nem minden biintetdjog-torténeti
szempontbél 1ényeges informacié jelent meg. igy csak
az orszaggytlési naplobol ismert Kubinyi Ferenc nogra-
di kovet fontos dogmatikai és jogpolitikai allasfoglalasa
az eléviiléssel kapcsolatban, a gyilkossagnal a kizarasat
javasolta, mert ilyen esetben a karpotlas kizart.'” Ezzel
szemben bekertilt Kossuth lapjaba a testfenyitd biinteté-
sek kapcsan kialakult legnagyobb vita, amely nem is az
anyagi jogi, hanem a bortoniigyi javaslat targyaldsa soran
robbant ki. Az alapprobléma — a legerésebb hallgato6 rend-
szer elleni érv — megfogalmazasara Kubinyi augusztus 28-
an a keriileti tilésen elhangzott beszédében keriilt sor: ,,a’
hallgatas, korbacs nélkiil kivihetetlen.”'s

A hirdetések kozott is talalunk biintetdjogi vonatkoza-
stiakat, a Nograd varmegyei kozgytilés felhivasat."”

Osszességében nem sok biintetdjogi hir jelent meg
a varmegyébol, emellett relative késén, a 70. szamban
(1841. szeptember 1.) latott napvilagot az elsd ilyen tu-
dositas.

4.2. Tudésitok

Az anonim vagy aljeles szerzok azonositasa a sajtotorténet
legdsszetettebb feladatai kozé tartozik, amely szamos mod-
szert alkalmaz. A szerz6 késobb sajatjaként ismerhetett el
egy cikket, ilyen, ha felvette kotetbe, vagy egyértelmiien
nyilatkozott a szerzoséget illetéen. Ebben az esetben biz-
tosan az adott személytdl szdrmazik az iras. Amennyiben
ilyen nem tortént, akkor kell az azonositasi morszereket
igénybe venni. Az alairasi szokasok vizsgalata mellett tar-
talmi €s szo szerinti egyezéseket kell keresni, valamint sti-
lisztikai, dialektikai és morfologiai vizsgalatot kell végez-
ni. Az ilyen modon személyhez kapcsolt cikkeket azonban
csak feltételesen lehet az adott szerzonek tulajdonitani.
A centralista Pesti Hirlap irasainak nagy része — a késob-
bi kutatd munkajat igencsak megnehezitve — legfeljebb je-
lekkel ellatva keriilt az olvasok elé, ez tudatos szerkesztési
koncepci6 volt, igy mutatott egységes iranyt és arculatot a
lap.?’ Kossuth iddszaka alatt a névalairas még nem kopott
ki, az éljeles szovegek jelentds része is azonosithato, de a
jelek személyez kotésénél dvatosan kell eljarni. A szerzok
egyrészt valtogathattdk a jeleket, masrészt ugyanazt a jelet
tobben is hasznalhattak.

A korai, gyakran valtoz6 — altaldban teljes névalairast
hasznal6 — nogradi tudositok Praznovszky Mihaly kutatasai
alapjan: Baloghy Laszlo, Frideczky Lajos, Torok Sandor,
Dessewfty Otto, Halaszy Jozsef. Megallapitasa szerint az
elsé alland6 tudositd Szontagh Pal volt, aki az 1842. de-
cember 8-an megjelent szamban debiitalt. A Pesti Hirlap
— egyetlen — 1842. ¢vi levelezési konyve alapjan mar au-
gusztus 29-¢én is érkezett irasa a szerkesztdségbe, de az nem
keriilt nyomdaba.”!

A Megyei dolgok rovatban megjelent 24 biintetdjogi hir
16 tudositast fed le, amelybdl Frideczky Lajos harom,? To-
rok Sandor,” Dessewfly Ott6,* a —H.— jeli* és az O jelii®®
szerz§ egy-egy szoveget tett kozzé. A pontkor grafikus
jegy moge rejtozott levelezd 5 biintetdjogi hirt tartalmazo
tudositast jegyzett, ehhez jott még az, amelynél a jel nem
szerepel, de a Nogradbol (folytatds) cimadas és a tartalom
Osszekapcsolja a 347. szamban kozolt kozgytilési tudosi-
tassal. A szerzot Kossuth egy szerkesztdi jegyzetben kérte
meg a tovabbi munkara.”’” Egy esetben a pontkor jelzés SZ.
P. alairassal tarsult (1843. december 24.),% egyszer pedig A
aljellel egyiitt jelent meg kozgytiilési tudositas (1843. szep-
tember 24.).” A delta jel mogé rejt6z6 tudositd 1843. jinius
8-an onalldan is beszamolt a nogradi eseményekrol.*

A pontkor aljelet hasznald szerzot Praznovszky logikus
érveléssel azonositja Szontagh Pal szécsényi alszolgabiro-
val. A levelezési konyv szerint 1842. december 1-jén érke-
zett be a kozgytilési tudositasa, a bejegyzést Kossuth pirossal
athuzta, jelezve a cikk megjelenését. Mivel a szerkeszt6 1
tudositoként tidvozolte a pontkdr alairast valaszto levelezot,
igy az 1842. december §-an megjelent nogradi beszamold
szerzoje nagy valoszinliséggel Szontagh. Az SZ. P. monog-
ram feltlinése a 311. szamban is ezt timasztja ala, valamint a
feladas helyeként megjelolt Szécsény is 1844 marciusaban,
s6t a csaladi hagyomany is ezt érizte meg. Osszesen 18 eset-
ben szerepel a pontkér a ndgradi tudositasoknal, az utolsd
1844. majus 16-an (352. szam) jelent meg.’!



AAjel alatt egy 6nallo és egy Szontaghgal ,,k6z6s” tudo-
sitast kozzétevo szerz6t az irodalomtorténeti kutatas a cent-
ralista id6szakban Timon alnév alatt publikalo Madach Im-
rével azonositja. Madach 1844 juliusatol kezd6do és 1846.
januar 11-én zaruld Pesti Hirlaphoz kapcsolodd ujsagirdi
tevékenysége 1ényegesen jobban ismert, mint a Kossuth-
féle laphoz fiiz6d6 viszonya. Az 10j szerkesztotol, Szalay
Laszlotol 1844 jiniusaban érkezett felkérés kortilményei
szerencsés modon levelezésbdl (Madach Lonyai Menyhért-
nek, Madach Szalaynak) ismertek, Szontagh szerepe is tisz-
tazott. A centralistak mérsékeltebb szerepvallalasa okozta a
munkakapcsolat végét, errdl szerkesztdségi kozlemény je-
lent meg. A kiforrott stilussal és hatarozott allasponttal ren-
delkezé Timon nemcsak ndgradi tudositasokat kiildott az
erdsen visszaszorult jelentoségli vidéki rovatnak, hanem a
Védegylet kapcsan két vitacikket is irt.>?

Madach az 1841-1844 kozotti Pesti Hirlappal valo kap-
csolatanak gyodkerei az egyetemi években (1837-1840) ke-
resend6k.’> Ebben az id6szakban valt olvasdjava és eldfize-
t6jéveé az Athenaeumnak, amely az allamelméleti tudasanak
egyik forrasava valt** Lonyay Menyhérthez — évfolyam-
tarsahoz — fiiz0do baratsaga ¢és az olvasnivalok (kdnyvek
¢s folyoiratok) cserélgetése hozzajarult a szemléletének
formalodasahoz.® A Pesti Hirlapot Madach a kezdetekt6l
olvasta, Lonyaynak és Szontaghnak irott levélben is fel-
bukkant egy-egy utalas.’® Szontaghgal feltehetéen mar pat-
varistaként ismerkedett meg, ennek pontos iddpontja nem
ismert, de az 1843-as levélvaltasuk mar szoros viszonyrol
arulkodik, 1847-ig ez a leginkabb meghataroz6 Madach
szamara.’’” Annak ellenére, hogy Szontaghot és Madachot a
centralistak holdudvarahoz szoktak sorolni, az altaluk val-
lott nézetek — talan mert varmegyei hivatalt viseltek — nem
mindenben egyeztek meg a centralista eszmékkel. Szon-
tagh a Pesti Hirlap centralistak kezébe keriilésével megsza-
kitotta a lappal a kapcsolatot is, ,,Kossuth hive”” maradt.®
Madach kozelebb allt a megyerendszert megsziintetni ki-
vanokhoz, de inkabb csak azt a lehetdséget ragadta meg,
amely a szerkeszt6- és profilvaltas kinalt.®

A kozigazgatasi szakmai gyakorlatat Madach Sréter Ja-
nos alispan mellett toltotte, itt ismerkedett meg a varmegye
valodi helyzetével és az igazgatas alapjaival.* Tiszteletbeli
aljegyzoként 1842-t6l tevékenykedett, de betegségre hivat-
kozva 1843 augusztusaban lemondott.*' Az 1842. december
19-én teljesitett igyvédi vizsga utan 1843 elején beiktattak
a Nograd varmegyei tigyvédek kozé.* Egy évvel késGbb
tablabirova nevezték ki, majd polgari és biintetd sedriara
is beosztottak.* Huszar Karoly nogradi orszaggytilési ko-
vet meghivasara valamikor 1843 kora 6szén ellatogatott
Madach és Szontagh Pozsonyba, de az idopontot nem le-
het pontosabban meghatarozni, a torténésekrél pedig nem
all rendelkezésre semmilyen informécid.* A hagyatékban
kiilon csoportositva beszédek és beszédtoredékek marad-
tak fenn, amelyekrdl megoszlanak a vélemények. A kuta-
tok egy része készpénznek veszi, hogy ezek a keltezetlen
szovegek a halalbiintetésrol ¢s az eskiidtszékekrdl a koz-
gytilésen elhangoztak, sot a pontos datalasukra is kisérle-
tet tesznek.** A Nograd varmegyei levéltari iratok az eddigi
kutatasok alapjan nem teszik lehetévé annak alatdmaszta-
sat, hogy a beszédeket Madach a kozgytilésen valdban el-
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mondta, ugyanis a kdzgytilési jegyzokonyv nem tartalmaz-
za a felszolalasokat.* Elképzelhet6, hogy Madach azonos
a 347. szamban megjelent tudositasban emlitett ,,az orsz.
gy. targyakkal foglalkozo kikiildottségben [...] M— - tb.”
fordulattal jelolt tablabiroval,*” igy a beszédek akar ott is
elhangozhattak. A masik lehetdség, hogy a kor szokasainak
megfelelden fiktiv beszédek stilusgyakorlatként késziiltek.
A kutatas még nem terjedt ki arra, hogy a térvényszéki irat-
anyag alapjan rekonstrualjak Madach bir6i tevékenységét.

A 19. szazad els6 felében szokasos mddon a fiatal Ma-
dach is kisérletezett kéziratos lap készitésével, igy test-
vérével Literaturiai Kevercs cimen allitottak ossze ilyet.*
Egyetemistaként Lonyayval ,,adtak ki” Mixtura cimen is-
meretlen tartalmt kéziratos lapot.*’ A telekdij kapcsan Ma-
dach 1844 aprilisaban a Tarsalkodoban tett kozzé cikket,
amelyre Kossuth valaszolt a Pesti Hirlapban, a vita két-két
cikket eredményezett.>

A Pesti Hirlap 1842. évi leveleskonyve nemcsak Szon-
tagh tudositoként torténd azonositdsahoz tartalmazott ada-
tokat, hanem Madach jsagirdi probalkozasanak harom ku-
darcat is megorokitette. A két marciusi le nem kozolt cikk a
Vildg nogradi tudositasaival szallt volna vitaba, a harmadik
Sréter Janos nekrologja lett volna.>' A kovetkez év tava-
szan megjelent azonban egy 6nallé tuddsitasa A jel alatt (254.
szam), amelyet Praznovszky a delta és pontkor aljelii besza-
molo segitségével azonositott (285. szam). Szontagh és Ma-
dach szoros kapcsolatabol és a jelekrdl sz616 szovegtoredék-
bdl kiindulva ugy foglalt allast, hogy kdzosen irtak a cikket.
Osszehasonlitva a két beszamolot Madach késobbi cikkeivel,
stilisztikai és tematikus egyezéseket is ki lehetett mutatni.*
Az irodalomban azonban elterjedt egy ettdl eltérd szoveg-
hagyomany, amely szerint Szontagh aljelét hasznalva jutott
Madach publikacios lehet6séghez.*® A kettés szerzéi jelolé-
st cikket azonban nem kozosen irhattak, hanem sokkal va-
16szintibb, hogy a két bekiildott tuddsitas szovegét Kossuth
szerkesztette at, és ez a két aljel csak forrdsmegjeldlés volt.

4.3. Mirél szélnak a hireke

A Pesti Hirlap szerkesztési elvei és a varmegyei kozélet tor-
ténéseinek megszokott rendje (€vnegyedes kdzgytilés, elot-
te vagy utana torvényszék) miatt a tuddsitasok ciklikusan
érkeznek. Nograd varmegye esetén a 25 hirbdl — Kossuth
elvarasainak megfelelden — 19 kozgytilési beszamolo, igy
az ott felmeriilt témakat mutatjak be.>*

A nogradi tuddsitasok két jol kortilhatarolhatd csopor-
tot alkotnak, egyrészt az orszaggyliléssel €s az orszagos
valasztmany altal készitett biintet6jogi javaslatok targyald-
saval kapcsolatos hircsoport azonosithatd, masrészt a var-
megye sajat belsé miikodésével kapcsolatos informaciok
jelentek meg.

4.3.1. Biintetdjogi kodifikacié — orszagos témak
Az orszaggytlési felkésziilés hireivel kezdddtek az orsza-

gos témak, az 1842. november 28. napjan Balassagyar-
maton tartott kdzgytilésen keriilt szoba, hogy az orszagos
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targyakra kikiildott valasztmany csak a torvénykezési tar-
gyakban adta be a munkalatait. A hitellel és a kapcsolodo
targyakkal, valamint a kirdlyi varosokkal kapcsolatos allas-
pont kidolgozasara ezért azonnal 6sszehivtak, ¢s mindenna-
pi délutani tilésezésre kotelezték a bizottsagot.™ A kozelgd
orszaggytlésre tekintettel kertilt sor a kovetkezo kozgytilés
kitlizésére, 1843. januar 12-én.° A varmegye ,,kozonsége”
levonta a kovetkeztetést a szolasszabadsagi sérelem 6nallo
targyalasanak sikertelenségébdl, igy mar 1843 prilisdban
javaslatot tettek a diéta targysorozatra. A szdlasszabadsag
kérdését — a szoros Osszefiliggés miatt — a biintet6jogi javas-
lattal egyszerre kivantak targyalni.’” Az 1843. majus 26-an
— az orszaggytlés megnyilta utdn kozel két héttel késbb
— tartott kovetutasitasrol dontd kozgytilésen reagaltak a
biintet6jogi javaslatok késdi véglegesitésére. A varosok ren-
dezését hamarabb javasoltak targyalni, hogy a biintetdjogi
csomagot meg lehessen vitatni a varmegyékben.*®

Az orszagos valasztmany munkalatanak megtargyalasa-
ra az 1843. augusztus 31-én tartott kdzgytilésen kertilt sor.
Ennek eredményét a szeptember 3-an megjelent Pesti Hir-
lap a Rovid kozlések rovatban megeldlegezte, a két tudo-
sitasbol Osszeszerkesztett részletes beszamold szeptember
24-én keriilt az olvasok elé. A Szontagh Palként és Madach
Imreként azonositott tudositok kimeritéen szamoltak be az
eseményekrol. Itt keriilt elé Pulszky Ferenc 272. szamban
kozolt vezércikkébdl szarmazo ,,torténeti iskola” kifejezés,
amit arra a tablabirora alkalmaztak, aki kijelentette, hogy
,J0g csupan az, mit az alladalom torténeti kifejlésének nyo-
man jognak lenni hataroz”, és a halalbiintetés fenntartasara
szavazott.” Az oktoberi rendkiviili kozgytilésrél kiildott tu-
dositasaban Szontagh Turdc varmegye javaslatanak elveté-
sérol adott hirt, ugyanis az aprd torvényhatosag a kiralyhoz
kivant fordulni az ,,alkotmany-dontd biintetotérvénykonyv
jova nem hagyasa” irant.”

Nograd varmegye egyetlen alapvet6 kérdéstol eltekint-
ve elfogadta a reformellenzék allaspontjat a biintetdjogi
javaslatok kapcsan, egyediil a halalbiintetés kérdésében
kivanta a javaslat modositasat. Itt jelentkezett az a prob-
Iéma, hogy a biintetdjogi javaslatok targyalasat az orszag-
gytilés hamarabb kezdte, mint ahogy a kdvetutasitasok
megérkeztek, igy a haldlbiintetés kérdésében a nogradi
kovetek a keriileti tilésen az eltorlés mellett alltak ki, a
megyegytlés viszont késébb a fenntartdsa mellett foglalt
allast. A botbiintetés eltorlését lelkesen — €s ironikusan —
tinnepelték a beszamold szerzoi, nem volt kérdés, hogy
a biintetési katalogusbol torténd kiiktatasa mellett allt ki
a nogradi nemesség tobbsége. A bortdonrendszerek koziil
a valasztmany javaslatanak elfogadasa mellett dontottek,
a maganyrendszert tartottdk megfelelobbnek. A tuddsitas
nagyon szakszertien emlitette a két nagy rendszer névado
intézményeit is. A varmegye koveteinek a bortonrendszer
koltségeinek viselése kapcsan a minden honi polgart ter-
hel6 valtozatot kellett képviselnie. Az eljarasi javaslat or-
szagos valasztmany altal kidolgozott valtozatat elvetették
a nogradi rendek, egyértelmtien a Dedk Ferenc altal jegy-
zett eskiidtszéki kiilonvélemény mellett foglaltak allast.!
Az 1844. januari kozgyiilés elutasitotta Temes varmegye
feltételes javaslatat, hogy csak akkor jarul hozz4 a kertileti
borton koltségeihez, ha ott keriil felallitasra.®

4.3.2. Helyi témak — bepillantas egy varmegye
mindennapjaiba

A helyi tigyek kozé tartozott a kormanyzati dontések kom-
mentar nélkiili tudomasulvétele is, igy a Helytartotanacs
korrendelete a szatmari pontok megsemmisitésérol és a sta-
tatumalkotas hatarainak kijel6léséro].%

A tisztujitasokrol szo6l6 szabvanyos beszamolok kozé il-
lett a rabdolgoztato intézet pénztarnokanak (Gerba Istvan)
megvalasztasarol szol6 hir.*

A korszak slagertémaja és a helyi aktivitas legfontosabb
terepe a tisztujitasok és kovetvalasztasok alkalmaval min-
denhol tapasztalhat6 itatdsok és rendbontdsok kezelése.
Anogréadi rendek okulva az 1839-es kovetvalasztas — Kubi-
nyi Ferenc megbuktatasa — tapasztalataibol, a tisztlijitsi ki-
csapongasok meggatlasat célz6 intézkedések kidolgozasara
vélasztmanyt kiildtek ki 1841-ben. A novemberi kdzgytilés
targyalta is a harom pontbdl 4116 javaslatot, amelyet részben
elfogadtak, de nem lépett hatdlyba. A vélasztasi visszaélést
elkovetd személy valaszthatosaganak kizarasa mellett tiszti
fenyito per kotelezd inditasat tervezték a rendek, de elvetet-
ték a kiilon birdsagot és annak el6irasat, hogy a kozgytilés
felmentheti a vadlottat.”

A legizgalmasabb torténéssorozat a balassagyarmati
bortdn épitése koriili huzavona az 1840-es évek elso felé-
ben. A fennalld tomloc rossz allapota és az egészségtelen
koriilmények miatt a fogvatartottak korében gyakori beteg-
ségek miatt a rendek 1837-ben korszerti bortdn épitése mel-
lett dontottek. A tervek mar 1838-ban készen voltak, 1840
novemberében be is nyujtottak a Helytartotanacshoz, de az
az elso épitési engedély iranti kérelemre nem is reagalt. Az
ismételt benyujtas utan arra utasitotta a kormanyszék a koz-
gytilést, hogy az orszagos valasztmany ¢és a kovetkezo dicta
miatt halasszak el az épitést. A tdmldcben tapasztalhatd ko-
riilmények nem javultak, igy a varmegye nemessége 1843.
januar 14-én ugy hatarozott, hogy megkezdik a tényleges
épitési munkakat. Ennek az épitkezésnek a lenyomata a
hirdetési rovatban az 1843 aprilisaban kozzétett harom fel-
hivas, amely szerint a ,,megyei biintetd-foghaz épitése el-
rendelve levén, a kdmives munkaknak arcsokkentés utjan
elvallalasara csod nyittatott”. Az érdeklodok aprilis 24-én
délutan az alispani szallason jelentkezhetnek, eldtte a var-
nagyi hivatalnal megtekinthetdek a tervek. Az acsmunkak-
ra jelentkezni 1844. julius 3-an lehetett két felhivas alapjan.
fgy mire a bortonrendszer az orszaggyiilésen megbukott,
addigra a borton szinte készen allt, a Helytartotanacs pedig
utdlag jovahagyta az intézkedést, igy 1845-ben mar itt driz-
ték a megyei rabokat.®

Balassagyarmati lakosok panaszt nyujtott be a kdzgyti-
léshez, hogy két —amugy a ,,budai német” lap altal kozlés-
re el nem fogadott — cikk miatt fenyitd perbe vontak oket.
A tudositas szerint a kozgytilés felmentette a vad alol a pa-
naszosokat.®” A torténtekrdl tobb informaciot nem kozolt
Kossuth lapja, pedig érdekes lenne, hogy ezt mire alapozta
a kozgytlés.

A mezei rendorségrol sz0lo 1840. évi IX. torvénycikk
hatalybalépését kovetden az ligyszamok novekedése miatt
a varmegye kétszer is szorgalmazta a Helytartotanacsnal a
szolgabirok szdmanak novelését. Ezért tjabb ,,nyomos fe-
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liras hatéroztatott” az 1841. augusztus 23-an tartott évne-
gyedes kozgylilésen.® A kozgyliléshez rendszeresen beter-
jesztették a mezei renddrségi jegyzokonyveket, és a befolyt
birsagokrol is jelentést tettek.”

Temes varmegye felhivasara a nogradi kozgytilés is fel-
iratban tiltakozott a ,,szivlazit6 katonai kihagasok™ miatt,
1842 majusaban.™

Az 1844. januari kozgytilés elé keriilt targyak kozott sze-
repelt a ,,torvényszékeink statisticaja” is, amely feltehetéen
a Helytarttanacsnak kiildendd rabtabellakat és a polgari
perekr6l késziilt perkivonatokat jelentette.”

Anogradi fenyitd torvényszék példas miikodésérol is be-
szamolt a tuddsitd, amelynek mutatoja az, hogy 4 itéletlen
rab volt csak a tomlocben. Ennek okat két honappal késdbb
abban latta, hogy a masodalispan minden tilésnapon nyolc-
kor megnyitja a torvényszéket és csak délutan kettdkor en-
gedi feloszlani.”

A varmegyei adminisztracio rendellenes miikodésére
példa az 1841 novemberi kozgytilés egyik — Torok Sandor
altal kozolt — személyi hire: ,,egy tiszteletbeli eskiitt itélet
végrehajtasa alkalmaval elkovetett zsarolasokért hivatalatol
felfiiggesztetett”. A hirt két héttel késobb Frideczky Lajos
els6 aljegyz6 részben helyesbitette, az eskiidt ,,végrehajtas-
1ol adott hiitlen jelentése” volt a felfliggesztés valodi oka.”
A sz6hasznalat ramutat a biintet6jogi terminoldgia bizony-
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talansagara az 1840-es években, a biincselekmények elne-
vezésérol sem volt konszenzus.

A varmegyei kozgyiilés feladatai koz¢ tartozott a szam-
adasok — a torvényhatosag ,koltségvetése” — jovahagyasa
is, igy a rabtartasi koltségekrol és a mezei rendorségi bir-
sagbevételekrol szolo jelentések elfogadasa.’

5. Négrad buntetdjogi hirei
és Madach Imre

A Kossuth Lajos altal szerkesztett Pesti Hirlap a varme-
gyei tudositasokra épiilt, a nogradi levelezok — koztiik két
alkalommal nagy valoszintiséggel Madach Imre — a lehe-
toségeikhez mérten kivették a résziiket ebbdl a munkabol.
A biintet6jogi hirek egy része a biintetdjog modernizacio-
janak orszagos témaihoz, a kodifikiciohoz kapcsolddtak,
bemutattak a kovetutasitas elkészitésének Iépéseit és az igy
kialakitott allaspontot, illetve a varmegyei kezdeményezé-
sekkel kapcsolatos allasfoglalast. A helyi témak koziil a leg-
érdekesebb a balassagyarmati bortdn épitési folyamatanak
bemutatésa és a tiszttjitasi kicsapongasok meggatlasara tett
sikertelen kisérlet volt, de a beszamolok bepillantast enged-
tek a mindennapi torténésekbe is (pl. jegyzokonyvek és sta-
tisztikak).

»Eine Person, die wegen einer solchen Schuld vor Gericht gestellt wurde*
Strafrechtliche Nachrichten aus Komitat Nograd in der Pesti Hirlap (1841-1844)

(Zusammenfassung)

Die Pesti Hirlap, die Lajos Kossuth editiert, stammt
grundsétzlich aus finf Teilen: Leitartikel, hauptstadti-
sche Rubrik, landliche Rubriken (Komitaten und Stidte),
ausldndische Nachrichten und Abhandlung. Wéhrend
des Landtags von 1843-1844 haben die Landtagsbe-
richten den Platz der landlichen Nachrichten teilwei-
se libernommen. Die Berichte aus Komitaten (25), die
Landtagsberichten und die Anzeigen (5) enthalten Infor-
mationen aus Komitat Nograd im Zusammenhang mit
dem Strafrecht. Unter den Korrespondenten aus Komitat
Nograd identifizierte die Forschung Pal Szontagh und
Imre Madach, wer benutzten Symbolen als Pseudonym.
Sie haben tiber die lokale Debatte des strafrechtlichen
Vorschlags von 1843 berichtet. Ein Teil der Berichter-
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“A Person Prosecuted for such an Offense”

stattungen aus der Versammlung hat nationale Themen
(strafrechtliche Kodifikation, Todesstrafe, Schwurge-
richtsbarkeit) angesprochen, doch die lokalen Nach-
richten sind viel interessanter. Die Korrespondenten
erwdhnten einen Vorschlag gegen die Wahlskandalen,
Zusammenstellung der Gerichtstatistik. In der Zeitung
sind eine Meldung iiber die Gefangniskosten, ein Amts-
missbrauch und die Sitzungsordnung des Gerichtes vor-
gekommen. Die Informationen iiber die Bauarbeiten des
Gefangnisses in Balassagyarmat sind die interessanteste.
Die Bauarbeiten wurde ohne Erlaubnis des Statthalterei-
rates begonnen, und das Komitat hat Auftragnehmer fiir
die Arbeit (Maurer und Zimmermann) im Anzeigerubrik
der Pesti Hirlap gesucht.

Criminal News from Nograd County in the Pesti Hirlap (1841-1844)

(Abstract)

The Pesti Hirlap, edited by Lajos Kossuth, primarily
comprised five sections: editorials, a capital city column,
rural (county and municipal) columns, foreign news
and treatises. During the Diet of 1843—1844, the rural

news was partly replaced by parliamentary reports. In-
formation relating criminal law in Nograd appeared in
county reports (25 instances), parliamentary news, and

advertisements (5 instances). Among the identified cor-
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respondents from Nograd were Pal Szontagh and Imre
Madéch, who used symbols as pseudonyms to sign their
authorship. Both also reported on the local debate con-
cerning the 1843 criminal law proposal. Some assembly
reports addressed national issues, such as the codifica-
tion of criminal law, the death penalty, and the jury sys-
tem. However, the local news proved particularly note-
worthy. Correspondents highlighted proposals to prevent
electoral scandals and the preparation of jurisdictional

jegyzetek

statistics. Reports also covered topics such as the cost
of imprisonment, an instance of abuse of office, and the
order of the tribunal sittings. Of particular interest was
the coverage of the construction of the Balassagyarmat
prison. The project commenced without the requisite
authorisation from the Lieutenancy Council (Consilium
Locumtenentiale), and an advertisement in the newspa-
per solicited contractors — specifically masons and car-
penters — to undertake the work.

! A lapban a szerz6k nem minden esetben keriiltek feltiintetésre, eset-
leg egy aljel szerepel, ezért a hivatkozott kozleményeknél csak az
évszam, lapszam ¢és az oldalszam keriil megjellésre. Pesti Hirlap
(PH) 1841. 98. sz. 823. p.

2 Baro Szilvia: A ,, biintetési rendszer” dtalakitdsanak megjelenése
Kossuth Lajos Pesti Hirlapjaban (1841-1844). Szeged, 2010. Polay
Elemér Alapitvany, 59-63. p.

3 Uo. 69-70. p.

4 Uo. 70-73. p.

3 Uo. 77.p.

¢ Uo. 79-82. p.

7 Uo. 100. p.; ERDODY Gabor: ,,A bortdnrendszerre 11j kor véarakozik.”
A biintet6 torvénykezés és a bortonviszonyok reformjanak kérdése
Kossuth Pesti Hirlapja német vonatkozasu hiranyagaban (1841—
1843). In BOpINE BELIZNAT Kinga — GoszTony! Gergely (szerk.):
Jogtorténeti Parerga I11. Unnepi tanulmdanyok Mezey Barna 70. szii-
letésnapja tiszteletére. Budapest, 2023. ORAC Kiadd Kft. 83-90. p.

8 BAT 2010. 107. p.

% Uo. 114-115. p.

10 Uo. 74.,76.,94. p.

11 Uo. 125-190. p.

12 Uo. 84-85., 89-90., 96. p.

13 Bar6 Szilvia: A bortdniigyi modernizacié orszagos programja a Pes-
ti Hirlap els6 évfolyamaban (1841). In BELI Gabor — KAJTAR Istvan
— SzEKERES Robert (szerk.): Jogtorténeti tanulmanyok VIII. Pécs,
2005. Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudoméanyi Kar, 71—
88. p.; Batd Szilvia: Bortoniigyi kérdések a Pesti Hirlap elsd évfo-
lyamaban (1841). Jogtirténeti Szemle, 2005. 3. sz. 66-75. p.; BatO
2010. 123-124. p.

14 Bato 2010. 89., 92. p.
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807. p.; PH 1841. 98. sz. 823. p.; PH 1841. 100. sz. 839. p.; PH
1842. 140. sz. 315. p.; PH 1842. 145. 5z. 361. p. (4); PH 1842. 202.
sz. 861. p. (2); PH 1842. 203. sz. 869. p.; PH 1843. 219. sz. 83. p.
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