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1. Bevezetés

biintetd igazsagszolgaltatas egyik kevésbé vizs-

galt, mégis rendkiviil dsszetett intézményrendsze-

re a partfog6 feliigyelet, amely egyszerre hordoz
magaban biintetdjogi, szocidlpolitikai és tarsadalomtorté-
neti vonasokat. A partfog6 feliigyelet — mint a biinismét-
lés megeldzését és a tarsadalmi visszailleszkedést célzo,
kontrollalo és tdmogatd funkcidt egyarant betdltd jogin-
tézmény — jelentGségét a szakirodalom is hangstlyozza.'
Torténeti gyokerei a 19. szazadig nyulnak vissza, amikor
a rabsegélyezés és az utogondozds gondolata eldszor je-
lent meg a hazai jogi ¢és tarsadalmi diskurzusban.” E6tvos
Jozsef, Deak Ferenc és Finkey Ferenc munkassaga mar
koran ramutatott arra, hogy a biintetéssel szemben a re-
integracio, a tarsadalmi visszailleszkedés eldsegitése is
kiemelt jelentdséggel bir. A szdzadfordulén Angyal Pal
tevékenysége ¢és a Patronage Egyesiiletek Orszagos Szo-
vetségének megalakulasa 0j lendiiletet adott a partfogas
szervezeti és szakmai fejlédésének.?

Nemzetk6zi Osszehasonlitisban a partfogd feliigye-
let fejlddése eltérd utat jart be, mig a kontinentalis jog-
rendszerekben (pl. Németorszag, Franciaorszag) foként
a feltételes szabadsag és a felfliggesztett szabadsagvesz-
tés intézményéhez kapcsolodik, addig az angolszasz or-
szadgokban (pl. Egyesiilt Kiralysag, USA) 6nall6 szank-
cioként, a probation rendszerében
jelent meg. Mindkét modellben
koz6s, hogy a kontroll és timoga-
tas kettdssége, valamint a kozos-
ségi igazsagszolgaltatds eldtérbe
keriilése meghatarozova valt az
elmult évtizedekben.

A tanulmany kozponti kuta-
tasi kérdése, hogy a partfogo fel-
iigyelet miként fejlodott a magyar
biintetdé  igazsagszolgaltatasban,
milyen tarsadalmi, politikai és jogi
tényezok hataroztdk meg intézmé-
nyi atalakuldsat, valamint hogyan
jelent meg a kontroll és timogatas
kettdssége a jogintézmény torté-
neti korszakai soran. A vizsgalat
illeszkedik a magyar jogtorténeti
kutatasok azon f6bb iranyzataihoz,
amelyek a biintetdjogi intézmé-
nyek tarsadalmi beagyazottsagat,
adaptacios képességét és a jog-
alkotds—jogalkalmazas  kdlcson-
hatasait helyezik eldtérbe. Ezzel
a tanulmany nem csupan krono-
logikus attekintést kivan nyujtani, hanem hozzdjarul a
partfogo feliigyelet mint ,,Janus-arct” intézmény torténeti
szerepének és jelentoségének mélyebb megértéséhez is.

A torténeti-Osszehasonlitd modszertan alkalmazésaval
a tanulmany jogszabalyokat, jogtorténeti dokumentumo-
kat és korabeli szakirodalmat elemez, kiilonds tekintettel
a partfogo feligyelet kontroll- és tdmogatasfunkcioinak
valtozasaira és ezek tarsadalmi bedgyazottsagara.
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2. A rabsegélyezés és a patronage
egyesuletek kialakuldsa

Az elsd magyar biintetokodex-tervezet mar a megtorlas
mellett hangsulyozta a nevelés és a tarsadalom védelmé-
nek céljat is, am a tervezet végiil — foként torténelmi okok-
bol — nem keriilt az orszaggyiilés elé.® A rabsegélyezés
sziitkségessége a kiegyezést kovetden mertilt fel ismét, ek-
kor azonban a hangsuly inkabb az elitéltek ellendrzésén,
mint timogatdsan volt.

Az elsd rabsegélyezd egylet 1873-ban alakult Budapes-
ten, ezt kovetden orszagszerte tobb hasonlo szervezet jott
létre. Ezek miikodését elébb az Orszagos Patronage Ta-
nacs, majd 1909-t61 — Angyal Pal kezdeményezésére — a
Patronage Egyesiiletek Orszagos
Szovetsége fogta dssze.’

A rabsegélyezés egyik kulcs-
kérdése a finanszirozas volt. Az el-
itéltek visszaesési kockazata jelen-
tosen csokkent, ha szabadulasuk
utdn a munkaba allasig biztositani
tudtak sajat és csaladjuk megélhe-
tését. Korszakalkoto jelentdségli
volt az 1878. évi V. torvénycikk
(Csemegi-kodex®) 27. §-a, amely
eldirta, hogy a pénzbiintetésekbol
szarmazo bevételeket az elitéltek
segélyezésére, illetve fiatal elitél-
tek javitointézeteinek fenntartasa-
ra kell forditani. Ez a rendelkezés
jelentds anyagi forrast biztositott
a rabsegélyezd egyletek szamara,
hozzajarulva szamuk névekedésé-
hez, 1909-re mar 33 egylet miiko-
dott az orszagban.’

Az allami tamogatds azonban
1887-re a negyedére csokkent,
majd 1921-re teljesen megsziint,
ami komoly mitkodési nehézsége-
ket okozott.!” A rabsegélyezés problémai azonban nem
kizarélag a forrashianyra vezethetok vissza. Angyal Pal
szerint az 4llami tdmogatas tulsdgosan hivatalos jelleget
adott az egyleteknek, igy elveszitették kapcsolatukat a
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tarsadalommal, tevékenységiik egyre inkabb biirokra-
tikussa valt, és a tamogatas a szabadult elitéltekre és
sziik csalddjukra sziikiilt. Angyal Pal ezzel szemben a
patronage egyesiiletek tevékenységének kiterjesztését
szorgalmazta, nemcsak a szabadult elitéltekre, hanem
mindazokra, akik a blindzés veszélyének vannak kitéve.
Fontosnak tartotta az egyéniesitett beavatkozast, amely-
nek eszkozei kozott kiemelt helyen szerepelt a munka-
hoz jutas segitése, az élelmiszer- és ruhazati adomanyok,
valamint az iskolaztatasi koltségek fedezése. Sziikséges-
nek latta egy olyan partfogoi intézmény létrehozasat,
amelyben a partfogé rendszeresen ellendrzi a partfogol-
tat, ugyanakkor tdmogatast is nyujt szamara lakhatasi,
erkolesi vagy jogi kérdésekben. A hatékony miikddés
érdekében az egyesiileti kereteket tartotta megfelelonek,
de hangsulyozta az allami tamogatés és feliigyelet fon-
tossagat is. Kozos célként fogalmazta meg a tarsadalom
védelmét a devianciatol és blindzéstol, amelyhez az al-
lam, a tarsadalom ¢és az intézmények egyiittmiikodését
tartotta sziikségesnek.

A rabsegélyezd egyletek tevékenységének kiterjeszté-
se, a fent emlitett patronage elemekkel nem mindenhol
tortént meg sikeresen. Néhany megyében jol miikodtek
az ujonnan létrejott vagy atalakult egyesiiletek, mashol
azonban a partfogoi tevékenységet kijelolt valasztmanyi
tagok lattak el, akik gyakran nem tudtak megfelelni a fel-
adatnak. Eléfordult, hogy egy teriileten a rabsegélyezo
egylet mellett parhuzamosan patronage egyestilet is mi-
kodott."> Az 1911-es harmadik patronage kongresszuson
a szakemberek javasoltak, hogy a patronage tevékenység
véljon allami feladatta. Indoklasuk szerint az 1908. évi
XXXVI. torvénycikk (1. Biintetonovella) életbelépésével
a patronazs munka a biintetd igazsagszolgaltatds szerves
részévé valt, amelyet nem lehetett tovabb az 6nkéntesség
esetlegességére bizni."* Az allami szerepvallalas novelé-
sére iranyulo torekvéseket azonban az elsé vilaghaboru
megakadalyozta.

3. Az I. Bunteténovella és a pdrtfogé
felugyelet intézményesulése

Az 1908. évi XXXVI. torvénycikk (1. Biintetonovella) je-
lentds mérfoldko volt a partfogd feliigyelet allami feladat-
ta valasaban. A torvény eldszor tette lehetdvé a fiatalkoru
elkovetdk probara bocsatasat, amelyet szigoru feliigyelet
mellett, egy év id6tartamra lehetett elrendelni. Kerezsi
Klara értelmezése szerint ez a jogintézmény elsdsorban
a ,javulékony, de veszélyeztetett” fiatalkoraakra iranyult,
¢s a hangsuly ekkor még egyértelmtien a kontrollfunkcio-
ra, nem pedig a timogatasra helyez6dott.'* Ezt tamasztja
ald a torvény 22. §-a is, amely eldirta, hogy a feliigyelet-
tel megbizott személy folyamatosan ellendrzi a fiatalko-
i magatartasat, ¢s a probaido leteltével jelentést készit
a birosag szamara. A feliigyeletet ekkor még ellathatta a
fiatalkort torvényes képviseldje, gyermekmenhely, gyer-
mekvédo egyesiilet vagy mas, erre a célra szervezett hi-

~vatal. A novella tovabbi két esetben — a javitointézetbdl

torténo kisérleti kihelyezés, valamint a feltételes szabadon
bocsatas soran — is eldirta a fiatalkortiak feliigyeletének
sziikségességét.'® Osszességében tehat az 1. Biinteténovel-
la teremtette meg a partfogd feligyelet hivatasként valo
elismerésének és allami intézményi keretek kozotti fog-
lalkoztatasanak alapjait.

A torvényi rendelkezések végrehajtasanak részleteit az
igazsagligy-miniszteri rendelet'® szabalyozta, kiilon feje-
zetet szentelve a ,,partfogok és partfogo tisztviselok™ fel-
adataira. A rendelet kétféle partfogot kiilonboztetett meg: a
tarsadalmi partfogokat és a hivatasos partfogokat.'” A tar-
sadalmi partfogokrol a fiatalkortiak birdsaga névjegyzé-
ket vezetett, melyre a birdsag teriiletén miikodo patronazs
egyesiiletek partfogoi feladatokra dnként jelentkezd tagjai
kertiltek fel. A partfogé kijelolésekor a birdsag ezen ne-
vekbdl valasztotta ki a partfogot. Amennyiben nem talalt
a feladatra alkalmas személyt, akkor megkereshette a te-
riiletén miikodd patronazs egyesiileteket, tantestiileteket,
fiatalkortiak feliigyel6 hatosagat, az allami gyermekmen-
helyek vezetdségét, az allami gyermekvédelem korében
szervezett telepbizottsagokat vagy az elséfoku kozigaz-
gatasi hatdsagot annak érdekében, hogy partfogot ajanl-
janak." Azokhoz a birosagokhoz, ahol nagyobb szamban
voltak a fiatalkoru terheltek vagy egyéb okok indokoltak,
az igazsagligyi miniszter partfogo tisztviseldt nevezett ki,
6 volt a hivatasos partfogd. A partfogo tisztviseld mun-
kajara vonatkozdan eskiit tett, munkavégzéséért tisztelet-
dijban részesiilt, és munkajat részletesen szabalyozta a
rendelet.

A hivatasos partfogo tisztvisel6k feladatai kdzott sze-
repelt a kdrnyezettanulmany elkészitése, a birdsagi tar-
gyalasokon valo részvétel, a fiatalkortiak ideiglenes elhe-
lyezésének megszervezése, a hazi feliigyelet és probara
bocsatas ellendrzése, a kisérletileg kihelyezett és feltéte-
lesen szabadult fiatalkoriak magaviseletének feliigyele-
te, a tarsadalmi partfogdk munkajanak ellendrzése, vala-
mint jelentéstétel a birdsag és a gyamhatdsag felé.' Ezek
a feladatok elsdsorban a kontrollfunkcidt hangsulyoztak.
Ezzel szemben a tarsadalmi partfogok foként tamogato,
segitd tevekenységet lattak el, 0k végezték a segélyezést,
segitettek a munkavallalasban, egyéb problémak me-
goldasaban.? Bar a probara bocsatas mind etikai, mind
kozgazdasagi szempontbol elonydsnek bizonyult, a bi-
résagok kezdetben idegenkedtek a jogintézmény alkal-
mazasatol.”!

A partfogo feliigyelet fejlodését ezt kovetden jelentd-
sen visszavetette az elsé vilaghabori. A habort hatasara
csokkent a blincselekmények szama, mellyel parhuzamo-
san értelemszertien a partfogo feliigyeletre szorulok sza-
ma is csokkent. A habort hatdsara atalakultak a patronazs
egyesiiletek is, uj feladatokkal biztdk meg Oket, tobbek
kozt a hadifoglyok segélyezése, a sebesiiltek apolasa, gon-
dozasa valt feladatukka.”? Az els6 vilaghabora utan ismét
torténtek kisérletek a partfogo tevékenység megerdsitésé-
re — példaul 1933-ban megalakult a Patronazs Szovetsé-
gek Magyar Egyestilete —, de a masodik vilaghaborti ismét
gatat szabott a fejlédésnek.



4. A pdrtfogé feligyelet hattérbe
szoruldsa és Ujjdéledése

A masodik vilaghaboru utan Magyarorszagon a szocia-
lista rendszer ideoldgidja szerint a teljes foglalkoztatott-
sag ¢és a tarsadalmi egyenl6ség megvalosulasa mellett
a blindzés okafogyottd valik, igy az utdgondozas és a
partfogo feliigyelet sziikségessége is megkérddjelezo-
dott. Ennek kovetkeztében az 1950-es években a part-
fogoi tevékenységet szinte teljesen megsziintették,
csupan a szabadulasra torténd felkészitd beszélgetések
¢s az adomdnyozas maradtak meg. A kommunista esz-
ménykép azonban nem valt valora, a biin6zés nem sziint
meg, ezért az 1960-as ¢vektdl jra felismerték az utod-
gondozas és a partfogd feliigyelet sziikségességét.> Az
elsd jelentds szabalyozas az 1.105/1954. (XII. 17.) sz.
minisztertanacsi hatarozat volt,* amely el6irta a szaba-
dultak foglalkoztatasanak biztositasat.> Ezt kovette az
55/1960. (XII. 22.) sz. kormanyrendelet,”® amely mar
konkrét eljarasrendet irt elé a bortonbdl szabadultak
munkaba allitasara, de a partfogo feliigyeletr6l még nem
rendelkezett. A 12/1965. (VIL. 11.) sz. kormanyrendelet”’
szintén az utdgondozas feladatait szabalyozta, de egy-
séges szervezeti keretet tovabbra sem hozott létre. Te-
hat sem az 1960-ban, sem az 1965. évben megalkotott
korményrendelet nem tiizte ki célul egységesen miikodo
utdogondozasi tevékenységet végzo partfogo feliigyel6i
tevékenység létrehozasat.?

4.1. A fiatalkordak partfogé felugyeletének
intézményesulése

Az 1961. évi V. torvény (Btk.) a fiatalkortiak esetében
mar kotelezden irta eld a partfogo feliigyelet elrendelé-
sét probara bocsatas, javito-neveld munka, felfiiggesztett
szabadsagvesztés, feltételes szabadsagra bocsatas vagy
javitointézetbol torténd ideiglenes elbocsatas esetén.”’
David Ferenc kritikusan értékelte a rendszer hatékony-
sagat, ramutatva, hogy a sikeresség elsdsorban a fiatal-
koru csaladi és kornyezeti hatterétdl fliggott, illetve a
partfogo feliigyelet néhany honapos idétartamat is thl
rovidnek talalta, ezért azt a javaslatot tette, hogy a part-
fogo feliigyelet legrovidebb iddtartama 1 év legyen. Ki-
fogasolta tovabba, hogy azon fiatalkortiak esetében, akik
szabadsagvesztés biintetésiikbdl kitdltve szabadulnak,
nincs kotelezden elrendelt partfogd feliigyelet, holott
véleménye szerint nekik is legalabb akkora sziikségiik
lenne a tamogatasra, mint kedvezménnyel szabadulo tar-
saiknak.*® A fiatalkort biinelkovetdkkel végzett partfogd
feltigyel6i munka szolgalatba szervezésére 1970-ben ke-
riilt sor, amikor a 131/1970. (M. K. 15.) MM utasitassal’!
létrehoztak a fiatalkoru elkdvetdkkel foglalkozo partfo-
g0 szolgalatot, melyet a gyermekvédelem rendszerébe
integraltak.’> Az utasitds megteremtette annak lehetd-
ségét, hogy a tarsadalmi partfogdk mellett, megyénként
harom-hat, illetve a fOvarosban nyolc—tizenkettd f0,
pedagogus végzettségll hivatdsos partfogd kezdje meg
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miitkodését. A hivatasos partfogok iranyitasa, tovabbkép-
z¢siik biztositdsa a gyermek- ¢s ifjisdgvédo intézetek
igazgatoinak feladatkorébe kertilt.*®

4.2. A felnéttkoriak utégondozdsa és partfogd
felugyelet kiterjesztése

A felnottkortiak tekintetében az utdgondozasi és a part-
fogo feliigyeloi feladatok elvégzéséért felelds hivatasos
partfogdi halozatot a szabadsagvesztésbol szabadult sze-
mélyek utogondozasarol sz6l6 1975. évi 20. torvényereji
rendelet** megalkotasaval hoztak létre. A partfogd fel-
iigyelet céljaként mar ekkor is a tarsadalomba valé meg-
feleld beilleszkedés és az ehhez sziikséges szocialis fel-
tételek biztositasanak eldsegitése keriilt meghatarozasra.
A célok elérése érdekében az 1975. évi 20. torvényereju
rendelet 1. § (2) bekezdése alapjan az utdgondozas ma-
gaban foglalta az arra raszoruld szabadultak segitését és
tamogatasat, valamint az olyan szandékosan elkdvetett
biincselekmény miatt elitéltek ellendrzését és feliigye-
letét, akiknél fennallt a blnismétlés veszélye. Lathato,
hogy itt is erételjesen megjelent a partfogd feliigyeletre
jellemzo kettosség, egyrészt egy tdmogato funkcidt, mas-
részt egy kontrollald, ellen6rzo funkciot betoltd személy
feladatkorei jellennek meg erdteljesen. A jogszabaly a
felndttkort biinelkovetdk tekintetében a megyei birdsa-
gok hataskorébe utalta a feladatot, mely alapjan a biré-
sagok hivatasos partfogok foglalkoztatasat kezdte meg.
A jogszabalyban a felndttkora szabadultak tekintetében
lehetové tette, hogy donkéntesen vegyenek igénybe partfo-
g0 feliigyeldi segitséget (utdgondozast), illetve a birdsag
még a szabadulés el6tt elrendelte annak a fogvatartottnak
a kotelez6 partfogo felligyeletét, akit szigoritott drizetbol
bocsatottak el, aki kitiltas hatalya alatt allt, illetve akivel
szemben az ujabb biinelkovetés megeldzése érdekében
kotelezd magatartdsi szabalyok eldirasara és feliigyeletre
volt sziikség. A partfogo felligyelet id6tartama a birosag
altal meghatarozott ideig tartott, de generalis maximuma
a szabadulast kévetden harom év volt. Az utogondozottak
megfeleld tamogatasa érdekében a jogszabaly kiilonbozd
feladatokat szabott meg tobbek kozt a biintetés-végrehaj-
tasi intézetek részére. Eloirta résziikre, hogy még a sza-
badulast megel6zden kotelesek voltak felmérni, hogy az
elitélt hol fog letelepedni, milyen munkat kivan végezni,
¢s annak érdekében, hogy a fogvatartott ehhez kapcso-
l6doan tligyeit intézni tudja, biztositani kellett szamara,
hogy csaladjaval, leendé munkaltatdjaval és a partfogod
feliigyel6vel levél utjan vagy személyesen is felvegye a
kapcsolatot.* A munkaltatok részére a jogszabaly eldirta,
hogy a szabadul6 foglalkoztatdsa priusza miatt nem volt
megtagadhato, kivéve, ha a munkakor betoltésének a biin-
tetlen el6élet volt a feltétele. A partfogolt ellendrzése kap-
csan a jogszabaly az utogondozott részére két kotelezoen
megtartand6 szabalyt fogalmazott meg, egyrészt az eldirt
kiilon magatartasi szabalyok betartdsanak kotelezettségét,
masrészt altalanos magatartasi szabalyként hatarozta meg,
hogy a partfogolt kételes a partfogo feliigyeldvel rendsze-
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rendszeresen koételes tdjékoztatast nyujtani a partfogd
feliigyeld részére. A fentiek alapjan elmondhatjuk, hogy
a felnottkoruakkal végzett hivatasos partfogd feliigyel6i
munka célcsoportjat a bortonbdl szabadulok tették ki, a
veliik végzett partfog6 feliigyel6i tevékenységeket dssze-
foglaloan utdgondozasnak nevezték.

4.3. A partfogé felugyelet mint bintet8jogi
intézkedés

A partfogo feliigyel6i tevékenység tekintetében a kovetkezo
valtozast az 1978. évi IV. térvény a Biinteto Torvénykonyv-
rol eredményezte, amely egyértelmiien kettévalasztotta az
utégondozasi és az egyéb partfogo feliigyeldi tevékenysé-
get. Az 1978-as torvény az intézkedések kozott helyezte el
a partfogo feliigyeletet, lehetové tette, hogy mas biintetés
vagy intézkedés mellett a partfogo feliigyelet alkalmazha-
tova valjon. A jogszabaly rendelkezett a partfogé feliigye-
let elrendelhetségének és kotelezd megallapitdsanak ese-
teirdl is, mind felndtt, mind fiatalkora elkovetok esetében.
A felnéttkort elkdvetdek esetében partfogd feliigyelet valt
elrendelhetévé a vademelés elhalasztasanak tartamara, a
feltételes szabadsag tartamdra, a probara bocsatas €s a sza-
badsagvesztés felfiiggesztésének probaidejére. A birosag
obligatorius jelleggel allapitotta meg a partfog6 feliigyelet
fennallasat azon visszaeso esetében, akit feltételes szabad-
sagra bocsatottak, probara bocsatottak, vagy akivel szem-
ben a szabadsagvesztés végrehajtasat felfiiggesztették.
Fiatalkort elkovetdek esetében a jogszabaly szigorabb
volt. A Btk. alapjan a felfiiggesztett szabadsagvesztésre
itélt, a probara bocsatott, a feltételes szabadsagra bocsa-
tott, a javitointézetbdl ideiglenesen elbocsatott és az a
fiatalkoru, akivel szemben a vademelést elhalasztottak,
partfogo feliigyelet alatt allt, tehat az 6 esetiikben kotelezd
volt a partfogo feliigyelet fennallasanak megallapitasa. Az
,»Uj” Btk.-hoz kapcsolodott a biintetések és az intézkedések
vegrehajtasarol szol6 1979. évi 11. torvényerejli rendelet
(Bv. tvrr),”" amely a partfogo feliigyelet végrehajtasa tekin-
tetében a részletszabalyokrol rendelkezett. A jogszabaly-
ban ujrafogalmaztak a partfogéd feligyelet céljat, amely
alapjan: ,,A partfogo feliigyelet célja, hogy az elkovetd
ellendrzésével és iranyitasaval elosegitse annak megaka-
dalyozasat, hogy ismételten blincselekményt kdvessen el,
¢s segitséget nyujtson a tarsadalomba vald beilleszkedé-
séhez, az ehhez sziikséges szocialis feltételek megterem-
téséhez.”® A torvényerejli rendeletben szabalyozottak
szerint a felndttkortiak tekintetében a partfogo feliigyelet
elrendelhet6vé valt a szabadsagvesztés biintetésiikbdl ki-
toltve szabadulo elitéltek és a szigoritott Orizetbdl végle-
gesen elbocsatottak esetében is, amennyiben tarsadalmi
reintegraciojuk sikeressége érdekében partfogo feliigyeldi
kontrollra és tamogatasa van sziikségiik. Ebben az eset-
ben a Bv. tvr. a partfogo feliigyelet id6tartamanak genera-
lis minimumat egy évben, mig maximumat harom évben
hatarozta meg, azzal, hogy a birdsag az id6tartamot évek-
ben hatarozza meg. A jogszabaly kibdvitette az altalanos
magatartasi szabalyok korét, de tovabbra is lehet6vé tette
a birésagok szamara az altalanos magatartasi szabalyokon

kiviil tovabbi kiilon magatartdsi szabalyok el6irasanak
lehetOségét, illetve ezek modositasat indokolt esetben.®
A partfog6 feliigyelet végrehajtasaért a birdsagok voltak
a felelosek, akik a partfogo feliigyelok utjan intézkedtek a
végrehajtas érdekében, de kozremiik6do szervként a jog-
szabaly meghatarozta a rendorséget €s egyéb allami szer-
vezeket, illetve megjegyzi, hogy a munkat tamogatjak az
allampolgarok is. Tehat a jogszabaly tovabbra is a cél ér-
dekében az allami és tarsadalmi szervezetek bevonasaval
megvalositott kozos munkat szorgalmazta.*

A Bv. tvr: kiilon fejezetben foglalkozott az utogondozas-
sal. Kifejezetten onkéntessé tette az utdgondozas igény-
bevételének lehetdségét a szabadsagvesztésbol szabadult
elitéltek szamara, a jogszabaly megfogalmazasa alapjan
,»a szabadsagvesztésbdl szabadult elitélt segitséget és ta-
mogatast kérhet kiilonosen a munkaba allasdhoz, a le-
telepedéséhez és szallas biztositdsahoz, a megkezdett ta-
nulmanyok folytatasahoz”.*! A fiatalkortak tekintetében a
jogszabaly kimondta, hogy az 6 partfogo feliigyeletiiket a
gyamhatosag latja el, a mellette miik6dd hivatdsos és tar-
sadalmi partfogok kozremiikodésével, amelynek részleteit
,,a flatalkoruak partfogo feliigyeletérdl, a javitointézeti ne-
velésrol és egyes eljarasi rendelkezésekrol” sz616 6/1980.
(VL. 24.) OM rendelet szabalyozta. A partfogo tevékenység
kapcsan tehat ebben az id6szakban egyfajta kettdség volt
megfigyelhetd, amely mind szervezetileg, mind szabalyo-
zasaban eltért. Mig a fiatalkoruak partfogé feliigyeletének
végrehajtasa a gyamhatosagokhoz volt illesztve, addig a
felndttkortak partfogo feliigyeletének végrehajtasaért és az
utbgondozds megvalositasaért a megyei birosagok voltak a
felelosek. A szabalyozas tekintetében a Bv. tvr: volt az irany-
ado, de a fiatalkoruak vonatkozasaban a mar emlitett OM
rendelet is tartalmazott kiilon szabalyokat.

5. Szervezeti kettésség és mikédési
problémdk 1990-2003 kézott

Arendszervaltast kovetden a partfogé feliigyelet szervezeti
rendszere tovabbra is kettés maradt, a felnéttkoraak part-
fogo feliigyelete az Igazsagiigyi Minisztériumhoz, teriile-
tileg a megyei birésagokhoz tartozott, mig a fiatalkoruaké
a Szocialis és Csaladiigyi Minisztériumhoz, teriiletileg a
megyei kozigazgatasi hivatalokhoz. Ekkor még a fiatal-
koru és a felnéttkoru partfogolas két, egymastol fiigget-
len szervezeti rendszerben miikodott. Ez a szétvalasztott
miikodés szamos problémat eredményezett: hianyzott az
egységes szakmai iranyits, nem alakult ki kdzos szakmai
standard, az tigymenet eltért és az informaciocsere sem
volt biztositott. A partfogé feliigyelet fragmentalt miko-
désének megsziintetésére egészen 2003-ig kellett varni.*?
A szakmai kritikak az 1990-es években felersodtek. Ke-
rezsi Klara (1990) ramutatott, hogy a partfogo feliigyelet
kontrolljellege erdsodott, mikdzben a tamogatd funkcidk
hattérbe szorultak. Megfogalmazasa szerint ,,a tevékeny-
ség punitativ vonasa feler6sodik”.# Vathy Akos hangsu-
lyozta, hogy a rendszervaltas utan megsziintek azok az
allami vallalati megallapodasok, amelyek a partfogoltak



munkaba helyezését biztositottak, igy a szabadult elitéltek
reintegracioja szinte lehetetlenné valt.* Ordogh Laszl6 a
partfogolti [étszam jelentds csokkenését emelte ki, amely-
nek oka, hogy a birosagok az eszkoztelenség miatt nem
rendeltek el partfogo feliigyeletet, amikor lehetdség lett
volna ra.* Dér Maria tanulmanyaban arra hivta fel a fi-
gyelmet, hogy a partfogé feliigyelet személyi igazolvany-
ba torténd bejegyzése®® éppen a jogintézmény céljaival
ellentétes hatast valt ki, hiszen amennyiben a tarsadalmi
kornyezet a partfogo feliigyeletrdl tudomast szerzett, ne-
hezebbé valt a partfogolt beilleszkedése, reintegracidja.”’
Apartfogo feliigyeletet ért kritikdkban kozos allaspontként
fogalmazddott meg, hogy a jogintézményhez kapcsolodo
magatartasi szabalyok betartasa és betartatdsa is komoly
problémakba iitkozott. Kerezsi Klara 2002-es tanulma-
nyaban az eltelt id6 ellenére tovabbra is arr6l szamolt be,
hogy a partfogo feliigyelet legnagyobb problémai kozott
talaljuk az eszkoztelenséget, a timogatorendszer hianyat,
mely rendkiviili mértékben neheziti a partfogé feliigyelok
munkajat.*® A magyar partfogéi szolgalatok legellentmon-
dasosabb ,,aspektusa” ebben az idészakban a gazdatlan-
sag volt. A felnéttkoruak partfogoi szolgalata nem volt
integralt része egyik minisztériumnak vagy kozigazgatasi
intézménynek sem, tevékenységiik igy ,,idegen” maradt
mind a blniigyi, mind a szocialis szervezetek szamara.
A szocialis szféra a ,,hatdsagi jelleg” miatt nem tekintette
magaénak, mig a blinligyi szervezetek a ,,szocialis munka
jellege” miatt idegenkedtek tdle. Ez a kettdsség folyama-
tosan jelezte az elkertilhetetlen valtozas sziikségességét.*

6. A magyar partfogé felugyelet
2003. évi reformja

A 2003-as év jelentds fordulopontot hozott a partfogd fel-
iigyeldi rendszer torténetében, amikor atfogd reform kere-
tében megkezdodott egy egységes, kozpontilag iranyitott
szolgalat kiépitése. Hatvani Erzsébet a 2003-ban tjonnan
létrehozott Partfogo Feliigyeldi Szolgalat igazgatoja tanul-
manyaban a partfogé feliigyelt reformjat harom részre osz-
totta. Az elsd részt elokészitd szakasznak nevezi, mely az
elmult évtizedek alatt sziiletett elméleti munkak, kutatasok
eredményeinek, nemzetkozi és hazai tapasztalatoknak az
Osszegyljtését, illetve gyakorlati tevékenységekbe torténd
adaptaldsat tette lehetéve. Ennek a munkéanak az elvégzése
elsésorban Gonczol Katalin és Kerezsi Klara nevéhez fliz-
het6.>* Véleménye szerint az elsé szakaszra szervesen épiil
a masodik szakasz, melynek soran megteremtddott annak
a lehetdsége, hogy egy egységes partfogé feliigyeldi szol-
galat intézményi kiépitése megkezdodjon. A masodik sza-
kasz a Partfogo Feliigyeloi Szolgalat felallitasanak és mii-
kodésének szabalyozdasi elveirol sz616 1183/2002. (X. 31.)
kormanyhatarozattal indult, amely eldirta az igazsagiigy-
miniszternek, hogy az egységes intézmény létrehozasa és
kiépités kapcsan sziikséges jogszabalyalkotdsi tevékeny-
ségeket végezze el. A kormanyhatarozat a jogszabaly-
alkotasi kotelezettségen tll eldirta, hogy a fiatalkoru és
felndttkoru partfogo feliigyeldket egy egységes szervezeti
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strukturaba sziikséges integralni, 1étre kell hozni a Partfo-
26 Felligyel6i Szolgalatot, illetve annak orszagos és me-
gyei hivatalait. Az egységes miikodés érdekében képzési
¢s tovabbképzési eldirasok sziikségességét is eldirta, vala-
mint konkrét [étszamban hatarozta meg, hogy a partfogd
feliigyelok a hatékonysag és eredményesség érdekében
egy iddben maximum hany f6 partfogolttal foglalkozhat-
nak. Ezen létszamok maximuma fiatalkoraakkal dolgozd
partfogo feliigyeld esetén 45 6, mig felnéttkortiakkal fog-
lalkozo partfogd feliigyeld esetén 65 {0 volt. A masodik
szakasz eredményeképpen megsziletett a pdrifogokra
vonatkozo egyes torvények modositasarol szol6 2003. évi
XIV. torvény,”' amely értelmében 2003. julius 1-én az ad-
dig széttagolt partfogoéi szervezetbdl orszagosan azonos
szinvonalu tevékenységet végzo, egységes szakmai kdve-
telmények alapjan miikodd, kdzponti irdnyitasu Partfogd
Feliigyeldi Szolgalat jott 1étre. Mind a birésagokon, mind
a kozigazgatasi hivatalok gyamhatdsagi osztalyan dolgo-
76 partfogo feliigyeloket az Gijonnan Iétrejott Partfogd Fel-
iigyeldi Szolgalatba integraltak. A 2003.évi XIV. torvény
az integracidval egyidoben megsziintette a tarsadalmi és
hivatésos partfogd fogalmat, és egységesen partfogo fel-
igyel6 elnevezést vezetett be.’> Ez a valtozas azonban
nem az addig tarsadalmi partfogoként miikodd személyek
partfogo feliigyel6vé valasat, hanem ennek a kozosségi
elemnek a megsziintetését jelentette. Az uj rendszerben a
kozponti iranyitas feladatdt az Igazsagligyi Minisztérium
Partfog6 Feliigyeldi Szolgalat Orszagos Hivatala latta el,
melynek teriileti szervei lettek a megyei hivatalok. A me-
gyei hivatalokban ekkor még kiilon osztalyba tagozddva,
onallo osztalyvezetéssel végezték feladatukat a fiatalkora
¢s a felnéttkoru partfogoltakkal dolgozo partfogo feliigye-
16k. A harmadik szakaszt Hatvani Erzsébet az egységes
szakmai elvarasok, iranyelvek, célok alapjan miikodo
partfogo feliigyeldi szolgalatok megteremtddésében latta,
egy olyan egységes szervezetrendszer kiépiilését, mely ké-
pes adekvat valaszt adni a kihivasokra.*

7. 2004-t6l napjainkig: szervezeti
és feladatb8vilési valtozasok

A 2003-as reformot kovetden a partfogo felligyeloi szolga-
lat miikddése tovabb alakult, amit tjabb szervezeti és fel-
adatkori boviilések jellemeztek az elkovetkezd években.
2004. januar 1-jén névvaltozasra kertilt sor, ettdl kezdve
mint [gazsagligyi Minisztérium Partfogd Feliigyeldi és
Jogi Segitségnyujtd Szolgalat folytatta miikddését a hiva-
tal. Ennek oka a jogi segitségnyujtasrol sz616 2003. évi
LXXX. torvény,™* amellyel a kormany célja az volt, hogy
létrejojjon a szocidlisan raszorulok szamara egy olyan in-
tézményrendszer, amelyben a timogatottak szakszerti jogi
tanacsadast és eljarasjogi képviseletet kaphatnak jogaik
érvényesitésére. Az intézményrész a Partfogo Feliigyeloi
Szolgalattal dsszevontan alakult meg. Az intézkedés to-
vabbra sem ¢érintette azt a szakmai iranyt, hogy a fiatalko-
raakkal és felnéttkoruakkal dolgozo partfogd feliigyelok
munkadjat differencialtan kell kezelni.

Jog
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A 2003. julius 1-jei reform utan 2006. januar 1-jével
ismételten szervezeti atalakitasra keriilt sor, megalakul az
Igazsagligyi Hivatal, mely a partfogé feliigyelettel kap-
csolatos feladatok mellett jogutddja lett a 2006. januar
1-jével megsziint Kozponti Kérrendezési Irodanak, vala-
mint a 2005. évi CXXXV. torvény* szerint 2006. januar
1-jétdl ellatta az dldozatsegitési feladatokat is.

Az Igazsagiigyi Hivatal feladatkore ijabb feladattal bo-
viilt 2007. januar 1-jét kdvetoen, a biintetbeljardas modosi-
tasarol sz616 2006. évi LI. térvény™ a biintetéeljarasi jog
rendszerébe iktatta a mediacio keretszabalyait. A kozveti-
t6i eljarasokat 2007. januar 1-jétdl az erre kiilon kiképzett
partfogo feliigyeldk folytatjak le. 2007-re tehat a kezdet-
ben csak partfogo feliigyeloket foglalkoztatd szervezetbol
egy joval nagyobb szervezet jott létre, ahol a partfogo fel-
iigyeldi tevékenységeken tul aldozatsegitési feladatokat,
jogi segitségnyujtassal kapcsolatos feladatokat és media-
cios tevékenységet is ellattak. E fejlemények jogtorténeti
szempontbol is jelentdsek, hiszen azt jelzik, hogy a partfo-
g0 felligyelet tullépett hagyomanyos, szankciokhoz kap-
csolodo keretein, €s a biintetd igazsagszolgaltatas preven-
tiv, valamint helyreallitd (resztorativ) iranyait is magaba
olvasztotta. Az intézmény immar nem csupan az elitéltek
tarsadalmi visszailleszkedését segiti, hanem aktiv szere-
pet vallal az aldozatvédelemben és a konfliktusok alterna-
tiv feloldaséban is. Ez a szemléletvaltas a modern eurdpai
kriminalpolitikai trendekhez valo illeszkedést is tiikrozi.Y’

Az Gjabb nagyobb mértékii valtozas a fovarosi és me-
gyei kormanyhivatalokrol, valamint a fovarosi és megyei
kormanyhivatalok kialakitasaval és a teriileti integra-
cioval osszefiiggd torvénymodositasokrol sz016 2010. évi
CXXVL torvény,® valamint a pdrtfogo feliigyeldi, jogi
segitsegnyujtasi, aldozatsegitési és karpotlasi feladato-
kat ellato szervekrol sz016 322/2010. (XII. 27.) Korm.
rend. jelentette. A jogszabalyi rendelkezések alapjan az
addig kiilon hivatalként miikodd Igazsagiigyi Hivatal te-
riileti szervei, a megyei igazsagligyi hivatalok beolvad-
tak a megyei (fovarosi) kormanyhivatalok szervezetébe.
A kormanyhivatali szervezetrendszerben az integraciot
kovetden tobb valtozasra is sor keriilt, a kezdeti szakigaz-
gatasi szerv keretei kozott miikodo partfogd feliigyeldi
tevékenységbdl mara a megyei (fovarosi) kormanyhivata-
lok valamely foosztalya ala tartozo osztalyba szervezddve
latjak el feladatukat a partfog6 feliigyelok. Tovabba 2015.
januar 1. napjatol Gjabb feladattal boviilt a partfogo fel-
igyel6i tevékenységi kor: a gyermekek védelmérdl és a
gyamiigyi igazgatasrol sz016 1997. évi XXXI. torvény>
valtoztatdsa nyoman a megel6zd partfogas a magyar jog-
rendszerbe gyermekvédelmi intézkedésként kertilt beve-
zetésre, de ennek végrehajtasa is a partfogd feliigyelok
feladatava valt.

Tovabbi nagy léptékii valtozast jelentett a partfogod
feliigyel6i szakmaban a feltételes szabadsagra bocsatott
személyek partfogo feliigyeletének végrehajtasat érin-
t6 intézkedés. Az egyes torvényeknek a beliigyminiszter
feladat- és hataskorével osszefiiggd modositasarol sz616
2014. évi XXX. torvény® rendelkezései értelmében 2014.
augusztus 9-t6l a partfogo feliigyeldi szolgalat feladat- és

~ hataskorébe tartozo, tevekenységek kozil a feltételes sza-

badsag tartamara torvény alapjan fennall6 vagy elrendelt
partfogo feliigyelettel kapcsolatos partfogo feliigyeldi fel-
adatok végrehajtasa a biintetés-végrehajtas szervezetéhez
kertilt &t. Az intézkedés hatdsara a 2003-ban egységesitett
partfogo feliigyeldi szervbol ismételten egy kettévalasz-
tott partfogo felligyel6i tevékenység jott 1étre.

Osszegezve tehat az elmult két évtizedben a partfogd
feliigyelet szervezeti és feladatkori boviilése folyamatos
volt: jogi segitségnyujtas, dldozatsegités, mediacio, meg-
elozo partfogas, valamint a feltételes szabadsagra bocsa-
tottak feliigyeletének atszervezése. A szakmai misszid
ugyan valtozatlan maradt, de a szervezeti integraciok és
szétvalasok eredményeként ma két nagy allami intézmény
(kormanyhivatalok, biintetés-végrehajtas) kozott oszlik
meg a partfogo felligyelet ellatasa.

8. Osszegzés

A magyar partfogo feliigyelet torténete jol példazza, mi-
ként alakult at egy eredetileg civil kezdeményezésbdl alla-
mi feladattd valo, folyamatosan valtozé és alkalmazkodd
jogintézmény. A 19. szdzadban kibontakozo6 rabsegélye-
z¢s, majd a patronage egyesiiletek megjelenése teremtette
meg az alapokat, ahol mar a kontroll és tamogatas kettds-
sége is megjelent. A Csemegi-kodex pénzligyi szabalyoza-
sai, majd az I. Biinteténovella jogi keretei lehetové tették,
hogy a partfogo felligyelet a biintetd igazsagszolgaltatas
részévé valjon, kiilondsen a fiatalkoraak esetében.

A vilaghaboruk és a szocialista korszak jelentos torést
okoztak, az 1950-es években a partfogds hattérbe szorult,
majd az 1970-es évektdl ismét elismerték sziikségessé-
gét, de a szervezeti kettGsség és a széttagoltsag sokaig
jellemezte a rendszert. A rendszervaltas utdn a szakmai
kritikdk kozéppontjaban az egységes iranyitds, a tdmo-
gatorendszer hianya és a szakmai standardok megterem-
tésének sziikségessége allt. A 2003-as reform hozta el az
orszagosan egységes, kozponti iranyitasu Partfogd Fel-
igyeldi Szolgalatot, amely szakmai és szervezeti szem-
pontbdl is 11j korszakot nyitott.

A 2000-es években a partfogo feliigyelet feladatkore je-
lentdsen boviilt: jogi segitségnyujtas, aldozatsegités, me-
diacio és megel6z6 partfogas is a rendszer részévé valt.
Ugyanakkor a 2010-es években a szervezeti integraciok
és szétvalasok ismét fragmentaltak a rendszert, ma a part-
fogo feliigyelet két nagy intézmény, a kormanyhivatalok
és a biintetés-végrehajtasi szervezet kozott oszlik meg, kii-
16nb6z0 célcsoportokkal és eltérd szakmai fokuszokkal.

A torténeti v végig azt mutatja, hogy a partfogo fel-
ligyelet misszidja — a bilinismétlés megeldzése, a tarsa-
dalmi reintegracid elésegitése — valtozatlan maradt, de
a kontroll és tdmogatds aranya, valamint az intézményi
keretek folyamatosan igazodtak a tarsadalmi, jogi €s po-
litikai kornyezethez. A jelenlegi kett6s rendszer 11 kihi-
vasokat jelent, ugyanakkor lehetdséget is ad a szakmai
specializaciora és a célzottabb segitségnyujtasra. A ma-
gyar partfogo feliigyelet torténete igy egyszerre példa a
jogintézmények adaptacios képességére €s a tarsadalmi
sziikségletekhez valo rugalmas igazodasra.
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Historischer Uberblick iiber die Bewihrungshilfe in Ungarn

(Zusammenfassung)

Das Ziel dieser Studie ist es, die historische Entwicklung
der ungarischen Bewéhrungshilfe darzustellen und dabei
ihre Entwicklung von den Initiativen zur Unterstiitzung
von Gefangenen im 19. Jahrhundert bis zu ihrer moder-
nen Auspriagung im Strafrecht nachzuzeichnen. Der Au-
tor analysiert friihe Verweise auf die Nachsorge in den
Werken von Jozsef Eotvos, Ferenc Deak und Ferenc Fin-
key und widmet den Aktivitdten von Pal Angyal, die zur
Griindung der Nationalen Vereinigung der Patronatsge-
sellschaften flihrten, besondere Aufmerksamkeit. Die Stu-
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A Historical Overview of Probation Services in Hungary

(Abstract)

The aim of this study is to present the historical devel-
opment of the Hungarian institution of probation super-
vision, tracing its evolution from 19" century prisoner
aid initiatives to its modern embodiment in criminal law.
The author analyses early references to aftercare in the
works of Jozsef Eotvos, Ferenc Dedk, and Ferenc Finkey,
and pays special attention to the activities of Pal Angyal,
which led to the establishment of the National Associa-

Jegyzetek

die untersucht Verdnderungen im staatlichen und gesell-
schaftlichen Engagement, das Gleichgewicht zwischen
den Uberwachungs- und Unterstiitzungsfunktionen der
Bewihrungshilfe sowie die institutionellen Auswirkun-
gen verschiedener historischer Epochen, insbesondere der
beiden Weltkriege und der sozialistischen Ara. Ziel ist es,
zu untersuchen, wie sich die Bewahrungshilfe im Kontext
der ungarischen Rechtsgeschichte als Institution mit dop-
pelter Funktion — sowohl unterstiitzend als auch kontrol-
lierend — entwickelt hat.

tion of Patronage Societies. The study examines changes
in state and societal involvement, the balance between the
supervisory and supportive functions of probation, and the
institutional impacts of various historical periods, particu-
larly the two World Wars and the socialist era. The objec-
tive is to explore how probation supervision developed as
a dual-function institution — both supportive and control-
ling — within the context of Hungarian legal history.

! MEzEY Barna: Rabgondozés: segélyezés, Patronage-iigy, utogondo-
zas: (a reszocializacio torténelmi tendenciai). Bortoniigyi Szemle,
1996. 4. sz. 144. p.; VoK Gyorgy: Utdgondozas: partfogok és civil
szervezetek. Bortoniigyi Szemle, 1996. 2. sz. 61. p.

2 NaGy Ferenc: Az utogondozés — partfogo feliigyelet hazai fejlodésé-
rél. In SzUk Laszlo (szerk.): Utdgondozas. Partfogo feliigyelet.
(Tanulmanykotet 10.) Budapest, 1985. Igazsagligyi Minisztérium,
34. p.; MEZEY 1996. 144. p.

3 ANGYAL Pal: A patronage. Jogdllam, 1909. 7. sz. 488. p.

4 Kép forrasa: FORRO Pal: A Stdi6 szinhdzadbol. A szociologus. Ma-
gyar Radié Ujsag, 1928. (4prilis 8.) 15. sz. 4. p.; Arcanum Ujsagok

3 Kerezsi Klara: A hazai péartfogo szolgélat atalakitasa. Beliigyi Szem-
le, 2002. 2-3. sz. 186. p.; KALMTHOUT, van Anton M. — DURNESCU,
loan: European Probation Service Systems: A comparative over-
view. In KALMTHOUT, van Anton M. — DURNEScU, loan (Eds.): Pro-
bation in Europe. 2008. Wolf Legal Publishers. 5. p. https://www.
cep-probation.org/wp-content/uploads/2018/10/20081 Chapter 1
Comparative_overview.pdf.

® NAGY 1985. 34. p.

7 Uo. 35.p.

8 1878. évi V. torvénycikk a magyar biintet6torvénykionyv a biintettek-
70l és vétségekrol.

9 MEzEyY 1996. 137. p.

10 Nacy 1985. 40. p.

11" ANGYAL 1909. 489. p.

12 VARGA NAGY Istvan: Régi rabsegélyezd egyleteink és a modern pat-
ronazs munka (3. rész). Biiniigyi Szemle, 1913. 8. sz. 386. p.

13 DAvip Lilla: A partfogas hazai fejlédésének torténete. A rabsegélye-
z¢stol az 1978-as Btk. hatalybalépéséig. Jogtorténeti Szemle, 2014.
1. sz. 20. p.; VARGA NAGY Istvan: Régi rabsegélyezo egyleteink és
a modern patronazs munka (1. rész). Biiniigyi Szemle, 1913. 6. sz.
278. p.

14 Kerezst 2002. 188. p.

15 NaGy 1985. 41. p.

16.27.100/1909. 1. M. sz. rendelet a biintetStirvénykényvek és a biin-
vadi perrendtartds kiegészitésérél és modositasarol szolo 1908:
XXXVI. torvénycikknek a fiatalkoriiakra vonatkozo masodik fejeze-
tében foglalt rendelkezések végrehajtasarol.

17 DAviD Ferenc: A partfogo feliigyelet a gyakorlatban. Magyar Jog,
1968. 12. sz. 728. p.

1827.100/1909.1. M. sz. 1. 6. §.

¥ Uo. 13.§.

20 NaGY 1985. 59. p.

21 BaKONYI Kalmén: A probéra bocsatas. Biiniigyi Szemle, 1913. 8. sz.
390. p.

22 FINKEY Ferenc: A patronage a hdbort alatt és a hibor( utn. Biiniigyi
Szemle, 1915. 9. sz. 388. p.

2 DAVID Lilla: A hazai partfogo feliigyelet intézkedésének szerepe a
fiatalkorviak biinelkévetésének megelozésében. Doktori értekezés.
Pécs, 2013. Pécsi Tudoményegyetem. PTE AJK Doktori Iskola.
68. p.; HoLLOsvOLGYT Maté: A magyar partfogas torténete. Ma-
gyar Rendészet, 2023. 2. sz. 130. p. DOL: https://doi.org/10.32577/
mr.2023.2.7.

Jog


https://www.cep-probation.org/wp-content/uploads/2018/10/20081_Chapter_1_Comparative_overview.pdf
https://www.cep-probation.org/wp-content/uploads/2018/10/20081_Chapter_1_Comparative_overview.pdf
https://www.cep-probation.org/wp-content/uploads/2018/10/20081_Chapter_1_Comparative_overview.pdf
https://doi.org/10.32577/mr.2023.2.7
https://doi.org/10.32577/mr.2023.2.7

Jog

firténeti szemle

24 1.105/1954. (XI1. 17.) sz. minisztertanécsi hatarozat a Biintetésvég-
rehajtasi Szabalyzat kiadasarol.

25 NAGY 1985. 44. p.

26.55/1960. (XI1. 22.) sz. korm. rendelet a bértonbél szabadult szemé-
lyek munkaba allitasarol.

27:12/1965. (VIL. 11.) sz. korm. rendelet a szabadsdgvesztésbdl szaba-
dult személyek munkdba allitasarol.

8 VOro Gyorgy: Utogondozas: partfogdk és civil szervezetek. Bor-
toniigyi Szemle, 1996. 2. sz. 52. p.

¥ VAar Kata Franciska: A partfogo feliigyelet intézményi véaltozasai az
1900-as évekté] napjainkig. Jog—Allam—Politika, 2023. 4. sz, 178. p.
DOL: https://doi.org/10.58528/JAP.2023.15-4.175.

30 DAVID 1968. 725. p.

31°131/1970. (M. K. 15.) MM utasitas a hivatdsos partfogé feliigyelet
szervezeserol és feladatairol.

32 Voko Gyorgy: Elmélkedés a partfogod feliigyeletrdl. Bortoniigyi
Szemle, 2003. 1. sz. 53. p.

3 NaGy 1985. 59. p.

31975. évi 20. torvényerejii rendelet a szabadsdagvesztésbél szabadult
személyek utégondozasarol.

3 Uo. 2. § (1) bekezdés.

% Uo. 3. §.

37°1979. évi 11. torvényerejii rendelet a biintetések és az intézkedések
végrehajtasarol.

3 Uo. 97.§ (1) bekezdés.

3 TLLEs Tiborné: Két évtized: partolanddk a partfogok is. Bortoniigyi
Szemle, 1996. 1. sz. 80. p.

4 Uo.

411979, évi 11. tvr. 114. § (1) bekezdés.

42 Kerezsi Klara — K6 Jozsef: A partfogé feliigyelet specidlis maga-
tartasi szabalyai. Budapest, 2006. Budapesti Szocialis Forraskoz-
pont, 11. p.

4 Kerezsi Klara: A partfogas dilemmaja: kontroll vagy segit6 kapcso-
lat? Esély — Tarsadalom és szocialpolitikai folyoirat, 1990. 5. sz.
57.p.

# Varny Akos: Az alternativ biintetési formak és a partfogo feliigyelet.
Rendészeti Szemle, 1992. 4. sz. 27. p.

4 OrpOGH Laszlé: Gondolatok a partfogo feliigyeletrél. Magyar Jog,
1992.2.57.95. p.

46 Az 1979. évi 11. sz. tvr. 94. § (2) bekezdés alapjan: A rend6rség koz-
remilkddése sordn bejegyzi a partfogolt személyi igazolvanyaba az
intézkedéssel kapcsolatos rendelkezéseket. . .

47 DER Méria: Vadirat a partfogo feliigyelet targyaban. Beliigyi Szemle,
1990. 10. sz. 31. p.

48 Kerezst 2002. 189. p.

4 DAvip 2013. 92. p.

0 Harvant Erzsébet: Reform kozben. In BorBiRO Andrea — BotH
Emoke (szerk.): Kriminologiai Kozlemények 62. Budapest, 2006.
Magyar Kriminologiai Tarsasag, 7. p.

31:2003. évi XIV. torvény a pdrtfogdkra vonatkozd egyes térvények
modositdsarol.

32 DAviD 2013. 95. p.

33 Harvani 2006. 7. p.

34 2003. évi LXXX. torvény a jogi segitségnyrijidsrol.

352005. évi CXXXV. torvény a biincselekmények dldozatainak segité-
sérdl és az allami karenyhitésrol.

36.2006. évi LI torvény a biintetdeljdrds modositasdrol.

57 DAviD 2013. 40. p.

382010. évi CXXVL. torvény a févdrosi és megyei korményhivatalok-
rol, valamint a févarosi és megyei kormanyhivatalok kialakitasaval
és a teriileti integrdcioval Osszefiiggd torvénymodositasokrol.

91997. évi XXXI. torvény a gyermekek védelmérdl és a gydamiigyi
igazgatasrol.

602014. évi XXX. torvény egyes torvényeknek a beliigyminiszter fel-
adat- és hataskorével Osszefiiggd modositdsarol.

,i.g%%y_*.


https://doi.org/10.58528/JAP.2023.15-4.175

