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1. Bevezetés — A jogalkalmazds
térigénye

magyarorszagi jogalkalmazas szervezeti és épi-
tészeti sajatossagait feltaro kutatds a magyar jog-
rendszer modernizaciojanak dologi feltételrend-
szerere, ezen belill is elsdsorban épitészeti terigényere
terjedt ki. Olyan specidlis Osszefiiggésrendszer alapjan
kivanta a magyar sajatossagokat feltérképezni, amelyek a
jog és az épitészet altalaban, de a korban fokozottan érvé-
nyesiilé egymasra hatasaban jelent meg.'

A vizsgalat alapeleme a polgari kori allamszervezet ki-
épitésének feltérképezése, valtozasanak folyamata volt.
Ebben az atalakulasban fontos szerepet kapott az dllamha-
talmi agak elvalasztdsa.* Ennek az elvnek a realizaloda-
sa nyoman megvalosult a kozigazgatasi €s az igazgatasi
struktura szeparalasa, ezek kiilon uton elindult moderni-
zacidja, amely megteremtette a sajatos funkciohoz rendelt
— mikodési-infrastrukturalis feltételeket biztositd — épii-
lettipusokat. Ennek eredményeképp karakteresen elvalt
egymastol az igazgatasi® és a birosagi épiilet.* Mindkettd
esetében — ahogy valamennyi épiiletnél — elengedhetetlen
kovetelmény a funkcionak megfeleld kialakitas. Ez azon-
ban nem pusztan épitészeti kérdés, figyelembe kellett ven-
ni a szervezeti igényeket is. Hiszen az allami moderniza-
cio, a kozigazgatas és az igazsagszolgaltatas folyamatos
alakulasa és alakitdsa mindig atértékelte azok térigényét
is. A kutatas épitészettrténeti szinezete ezt a reflexiot volt
hivatott feltarni, azaz miként tiikr6z6dott a szervezet (le-
gyen az igazgatasi vagy igazsagszolgaltatasi) az épiiletek
kialakitasaban. Ebben az aspektusban mind az alaprajzi,
mind a homlokzati, azaz a kiilso kialakitas is vizsgalatot
igényelt. Ez utobbi nem pusztan stilustorténetileg, hanem
a jogi kultara részeként megjelend szimbolumok elemzé-
sén keresztiil is bemutathato.’

Ez az épitészettorténeti elemzés azonban egy mély
¢és eroteljes jogtorténeti kutatdst feltételezett, ugyanis
az épiilet — amely mintegy kivetiilése a szervezetnek —
csak tgy érthetd meg, ha a jogi, strukturdlis alapokat is
megértjiik, megismerjiik. Ez adta a kutatds jogtorténeti
vetiiletét. Ezen a téren a szakma korabbi eredményeit —
az igazsagligyi szervezet és a kozigazgatasi struktira ki-
alakitasanak torténetét — uj kontextusba kellett helyezni,
illetve mellettiik az egyes helyi folyamatok, a kézponti
rendelkezések helybeli realizalodasat (pl. ténylegesen
egy birdsag, vagy egy kdzigazgatdsi szerv megszerve-
z¢sét, elhelyezését) kellett feltarni. Ezeknek az 4j infor-
macidknak a felderitése magaban hordozta annak lehet6-
ségét, hogy a korabbi jogtorténeti kutatasok altal festett
kép jelentdsen arnyalhatova valhasson, ekképp megért-
hetové tették az épitészeti teret is, azt a fizikai kdzeget,
amelyben a jogszolgaltatas és jogalkalmazas miik6dott,
miikodni kényszertilt.

A HUN-REN-ELTE (korabban MTA-ELTE) Jogtorté-
neti Kutatocsoport kutatasi projektjének e szegmensében
€z a jog- és épitészettdrténeti részkutatas arra a kérdésre
kereste a valaszt, hogy mennyire lehetett sajafos a magyar
jogrendszert, dllamszervezetet kiszolgalo épitészeti tér.
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Az valt ebben a vizsgalatban érdekessé, hogy egy olyan
korban, amelyben mind a kodifikicioban, mind az épité-
szetben a kiilhoni mintak felé fordultak az alkotok, tala-
lunk-¢ mégis sajatosan, a szuverenitasunkat is kifejezo
magyar megoldast.

Ez tovabbi kapcsolodo kérdések sorat vetette fel:

* a mintakovetés alapjan megfogalmazhattak-e eldde-
ink sajatosan magyar megoldast a kdzigazgatasi és az
igazsagiigyi szervezetben?

+ voltak-e a modernizalt és nemzetkozi iranyokba il-
leszkedd rendszerekben sajatosan magyar (tradicio-
nalis) elemek?

« hivatottak voltak-e arra a vizsgalt kozigazgatasi és
igazsagiigyi épiiletek, hogy a szuverenitas kifejez6i
legyenek?

+ ha igen, milyen eszkdzokkel?

Osszességében tehdt az volt a feltarando, hogy kozigazga-
tasi és birdsagi épiileteink mennyire tiikrozték (és tiikrozik
ma is) vissza a modernizalt rendszereinket, illetve meny-
nyire tudtak sajatosan magyarra valni egy historizal6, de
uniformizalé kdzegben?

2. Szervezet- és elhelyezéstérténet
fékuszaban

A vazolt kutatds alkotmanytorténeti és épitészettorténe-
ti vetiileteinek mindinkabb fokuszba keriild részeivé a
szervezettorténet ¢s az elhelyezéstorténet valt. Ezek olyan
megvilagitasba helyezték az Osztrak—Magyar Monarchia
Magyar Kiralysaganak allamszervezetét, amely addig, eb-
bdl az aspektusbdl kevéssé volt vizsgalt. Mivel az allami
szervek (hatékony) mikddésének mindenkori feltétele a
megfeleld infrastrukturalis hattér, ezért érdemes volt ennek
torténeti alakulasat vizsgalni, leginkabb egy olyan korszak
vonatkozasaban, amikor a modern szervezetrendszert 1ét-
rehoztak és mitkodésének feltételeit megalapoztak.
Egyértelmien latszik, hogy az osztrak—magyar kiegye-
zéssel meginduld allamszervezeti modernizaciora nagy
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hatdssal voltak a korszak europai tendencidi. Elsésorban
meg kell emliteni, hogy nem kevés késéssel —a Il. Jozsef-
féle probalkozast kdvetden — ,,csak™ 1869-ben realizalo-
dott az allamhatalmi agak elvalasztasanak elve Magyaror-
szagon.® A kutatas kozigazgatas-torténeti kitekintéseibl
kivilaglik az is, hogy a 19. szdzad els6 éveiben Ausztria-
ban ¢és egyes német tartomanyokban kozigazgatasi refor-
mokat hajtottak végre. fgy a Német Csaszarsagban a po-
rosz (Steinschen-féle) 1808-as varosrend (Stddteordnung)
és a 19. szazadban kiadott kozségi torvények (Kommunal-
gesetze) létrehoztak a kozségeket mint 6nallo kozigazga-
tasi egységeket, és megalapoztak a varosok kommunalis
onkormanyzatat. Az ezzel egyiitt jard 0j jogkorok meg-
erositették a varosi polgarmester szerepét.” A német terii-
letekhez hasonldan, az osztrak 6rokos tartomanyokban is
fokozatosan modernizaltak a kozigazgatast. Ennek egyik
eleme példaul a polgarmester 01j helyzete volt, amely a
I1. Jozsef-féle 1783 és 1786 kozotti magisztratusi reform
(Magistratsreform) utan formalodott ki. Majd az 1849-es
»ldeiglenes Kozségi Torvény” (Provisorisches Gemein-
degesetz) ¢s az 1862-es kozségi torvény allitott 0j koz-
igazgatas-technikai feladatokat a polgarok és a kozségek
elé.® Mindez természetesen hatassal volt az osztrak varos-
héaza-épitészetre is, s az 0j kozigazgatasi viszonyoknak
megfeleld varoshazak épiiltek.

Osszességében tehat olyan folyamatok indultak el a
hozzénk legkdzelebbi nyugati térségben, amelyek révén
erositették az onkormanyzatisagot, illetve megnétt a pol-
garmester szerepe.’

Ezek a ,,nyugati” atalakulasok nemcsak a parhuzamos-
sagot, hanem azt is erésitették, hogy a német nyelvtertilet
allamalakulataival dsszehasonlithatok a haza viszonyok
(akar jogtorténeti, akar épitészettorténeti szempontbol).

Az ekkorra szinte evidensnek hato, a hatalmi agak sze-
paralasat deklaralo tétel (4 biroi hatalom gyakorlasarol
sz016 1869. évi IV. torvénycikk. 1. §.) atrajzolta a magyar
allamszervezeti viszonyokat és strukturat: a birdi hatalom
kapcsan torvényi szinten onallosult a jogszolgaltatds és
a kozigazgatas. A két teriilet infrastrukturalis hatterének
biztositasa azonban csak kullogott a szervezeti moderni-
zacié mogott.

A kutatasbol jol latszik, hogy a korszak elején mind az
6nallo birosagi, mind a sajat, kifejezetten a célnak rendelt
kozigazgatasi épiiletek hianyoztak a struktirdbol. A mér-
leg nyelve a kdzigazgatasi épiiletek felé billent, hiszen ko-
rabban ezekben folyt az igazsagszolgaltatas, s jo né¢hany
évtizedig (1) — ezt is a kutatds tdmasztotta ala: sok-sok év
telt el, mire az allam és az dnkormanyzatok meg tudtak
teremteni a megfeleld széképiileteket (lasd torvényszéki
palotak, varoshazak, megyehazak) — ezekben maradtak a
birdsagok.

Az igazsagligyi épitkezések vonatkozasaban megal-
lapithat6, hogy az 1869-es, majd 1871-es rendelkezések
utan sz6 szerint még csak keresték a helyiiket az Gjon-
nan létrehozott allami (kiralyi) birdsagok.'® Az elhelye-
z¢s nehézséget okozott. Ezt jol alatdmasztjak az elmult
évek birdsagtorténeti (monografikus) kutatasai.'! El6szor
az 1880-as évek masodik felétdl kezdédden indult meg
a torvényszeki szinten az épitkezés: az ekkor emelt igaz-

sagiigyi palotak praktikuma — amely nyugati példakban
is tetten érhetd — az egy tetd alatt elhelyezett tobb forum
koncepcidja volt. Nem véletlen, hiszen a torvényszéki
székhelyen mindig volt jarasbirdsag és biintetés-végrehaj-
tasi intézmény, valamint telekkdnyvi hivatal, igy anyagi-
lag kedvezébb volt egy komplexum épitése. '

Az ekkor emelt igazsagiigyi épiiletek egy olyan ma-
gyar eljarasi joghoz igazodtak, amely tulajdonképpen a
tervezési-épitési ido alatt csak koncepciondlisan létezett.
Azaz mar megépiiltek a térvényszéki palotak, mire meg-
sziiletett az 1896. évi Biinvadi perrendtartds (Bp.) és az
1911. évi Polgari perrendtartds (Pp.), amelyek a korszerii
eljarasjogi alapelveket magukénak tudhattak.

A korabban épiilt birosagi épiiletek az 11 eljarasjogot ki
tudtak szolgdlni, koszonhetden — legalabb — két dolognak:
az alapelvek alkalmazasanak koncepcionalis kimondasa
¢s a nyugati mintak kovetése.

Mivel, bar még nem ért révbe az eljardsjogi kodifika-
ci6, mar a korszak elején rogzitették:'> a szobeliség, koz-
vetlenség és nyilvanossag elvei mentén készitik el az el-
jarasjogi torvényeket, és preferaljak a tarsasbiraskodast,
valamint helyet adtak az eskiidtbiraskodasnak, ezért a
korai birosagi épiileteink is ennek megfelelden épiiltek:
tagas targyalasi termekkel, elvonuloszobakkal, iigyfelek
varakozo tereivel, egyszoval olyan terekkel, amelyek ki-
elégitik a kovetelményeket.'

Osszefoglalva megallapithato, hogy a magyar jogintéz-
ményi fejlodés, és ennek miikodési hatterét biztositd inf-
rastrukturalis fejlesztés az eurdpai tendenciadkat kovette,
de a (mindkét értelemben vett) kiépités — a mintak sikeres
felhasznalasaval — a sajat koriilmények diktalta ,,menet-
renddel” valosult meg.

3. A magyar megolddsok

A magyarorszagi kozigazgatasi ¢s birdsagi épiiletek az
épitészeti megoldasok tekintetében — a milyenség és a mi-
ndség értelmében nagyon hasonlitanak egymdsra a région
és az orszagon belill egyarant. A hasonlosagok mint ,,nagy
megoldasok” foghatok fel, amelyek a ,.kis megoldasok”,
azaz a kiilonbségek mellett nyernek értelmet. Ugyanis
eltérések is kimutathatok, elsésorban olyanok, amelyek
a szervezeti sajatossagokbol fakadnak. E kettd viszony-
rendszerében elozetesen megallapithatd: az épitészeti
(nagy) megoldasokat, térelrendezéseket, stilust sikerrel
tudtuk adaptalni, de e szervezeti (kis) megoldasok miatt
megvan a magyar karaktere a vizsgalt épiileteinknek.

3.1. Birésdgi épuletek

Az igazsagiigyi épitészetben a szobeliség, a kdzvetlen-
ség és a nyilvanossag eljarasjogi alapelvei koré fonodo
megoldasok alapvetden atrajzoltdk a birdsagi épiiletek
térrendszerét.”” E fejlédés a francia majd a német teri-
leteken a 18. szazad végétol a 19. szdzad masodik fe-
1¢ig volt meghatarozo.'® A német nyelvteriilethez fiiz6d6
magyar kapcsolatok, az ezek mentén kialakuld kultura-
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A debreceni Torvényszéki Palota masodik vilaghaborvuban elpusztult fohomlokzatanak rajzi rekonstrukcidja'®

lis, gazdasagi, politikai hasonldsagok, a magyarorszagi
felsdoktatas hianyossagait potlo kiilhoni tanulmanyok
egyértelmiien kedveztek e nyugati mintak meghonoso-
dasanak. Konkrétan a birdsagi épiiletekben alapelemmé
valo kozlekedo és varakozo terek, valamint a targyalasi
és kiszolgalo helyiségesoportok mintaszeriien a magyar-
orszagi épiiletekben is megjelentek. fgy a régio birosagai
nagyon hasonléak. Ugyanakkor ez a hasonlosag meg-
mutatkozik az orszagon beliil is az 4llam mint egyazon
¢épittetd miatt. Ennek kdszonhetden funkcionalis érte-
lemben nehezen fedezhetdk fel igazi helyi sajatossagok
a magyar birdsagi épiiletekben. Az épitészeti-miivészeti
formalas vonatkozédsaban — a stilusvalasztas kérdéseiben
— mar sokkal inkabb addodnak helyi sajatossagok, mint
példaul a magyaros szecesszio (lassu, és ha nem is hang-
stlyos, de végiil érzékelhetd) térnyerése az igazsagiigyi
épiileteken.!”

3.2. Kézigazgatdsi épuletek

A kozigazgatasi éptileteknél a tendencia hasonlo: a nyuga-
ti szervezeti és épitészeti nagy megoldasok megérkeznek
Magyarorszagra a kapcsolatrendszerek kovetkeztében,
a honi 0sszkép viszont mar nem annyira homogén, mert
sokkal tobb esetben ,, magyaritiak” a mintakat, kdszon-
hetéen annak, hogy az épittetdk ezek esetében az 6nkor-
manyzatok, s nem az allam.

A torvényhatosagi varosi székhazak vizsgélata jol
ravilagitott a kutatdsban ezekre az ,.egyéniesité” kis
megoldasokra. Mig tehat a nagy — avagy mintakdvetd
— megoldasok minden székhdzban megjelentek, azaz a
fobejarat—elocsarnok—diszlépcs6—kozgytilési terem tér-
¢és utvonala mindenhol adott, addig a sajatosan magyar
torvényhatosagi és azon beliil is valtozo helyi szervezeti
struktira nyoman a varoshdzak ,,irodahaz” traktusai mar
valtozatos képet mutatnak. Ugyanis ahany varos, annyi
hivatali szervezet alakult ki, s ezekhez eltérd preferenciak
¢és presztizskivanalmak kapcsolddtak. Ekképp egyes hi-
vatalokat (pl. erdészeti hivatal) nem minden varoshazan
talalunk meg, masokat (pl. rendorség) kiilonb6zo elhelye-
zésben."”

4. A magyar fejlédésben érezhetd
kolhoni hatdsok

A magyar megoldasok felvillantdsa kapcsan mar szoba
keriiltek a kiilhoni kapcsolatok, s ezek révén feltiindvé
valo hasonlosagok a nyugati €s a magyar allamszervezeti
épiiletek kozott.

A kutatas alatdmasztotta, hogy ezekhez az épitészeti
mintat egyértelmtien Nyugatrol hoztdk épitészeink, ta-
nulmanyaiknak vagy eseti tanulmanyutjaiknak koszon-
het6en.”” Majd a magyar épitészképzés megreformalasa,’!
valamint az épittetdi elvarasokat, igy a szervezeti kiala-
kitast befolyasolo jogi, valamint az architekturat befolya-
sol6 épitészeti miiveltség — a szakirodalom, a korszellem
ismerete? — is nagy hatassal volt az itthoni épitésekre.?

Az igyszintén nyugati mintakbdl taplalkozo kiegyezés
utani allamszervezeti, illetve jogi modernizacio folyama-
tosan alakito tényezoként jelentkezett a vizsgalt épiiletek
tervezésében is. Izgalmas latni a tervrajzokon a valtozaso-
kat! Kifejezetten érdekes, hogy az 1869. évi allamhatalmi
agakat elvalaszto torvényi rendelkezések kovetkeztében
milyen funkcidvaltdson ment at egy épiilet, jelesiil a pes-
ti Uj Varoshaza, amely tervezése elsd pillanatdban még
fenyitd torvényszéki épiiletnek indult 1868-ban, majd
mire elkészilt, 1875-ben varoshazaként nyitottak meg.**
Az igazsagligyi épitészetbdl e modernizacios, valtoza-
sokkal teli folyamatot jol szemlélteti, hogy mig példaul
egy 1895-ben késziilt torvényszeki épiiletben a nagy tar-
gyalasi termet ,,nagy bliniigyi végso targyalasi” teremnek
hivjak,> addig a biinvadi perrendtartdasrol sz616 1896. évi
XXXIIL. és az eskiidtbirosagokrol sz016 1897. évi XXXI-
1. torvénycikkek nyoman ezeket e termeket eskiidtszéki
teremkeént feliratoztak. Hasonlo valtozas a kozigazgatds-
ban példaul az anyakonyvi hivatalok megjelenése volt
1895 utan, miutan allami kézbe vették az anyakonyvve-
zetést, de azt teriileti alapon kiszervezték, igy sziikségessé
valt ezen szerveknek helyet adni a kozigazgatasi épiile-
tekben.?

A kutatas summazata azt mutatja, hogy az eurdpai min-
tak mind a kodifikacios, mind az épitészeti megoldasokban
kéz a kézben jartak és hatottak a magyar viszonyokra, s

mivel az alapelvek és az alapmegolddsok alkalmazdsa
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egyeértelmii volt, igy a magyar birosagi és kozigazgatasi
épiiletek nagyon hasonlitanak az eurdpai (német—osztrak)
tarsaikra.

5. Tradicidk és tovabbélé tradicidk

A tradicionalis, azaz a hagyomanyos elemek, valamint
azok tovabbélésének keresése a jog €s épitészet torténeti
vizsgalati konglomerdtumaban szamos 1 gondolat meg-
sziiletését segitette eld. A vizsgalat ivének igazsagiigyi és
kozigazgatasi szegmensekre szeletelése nyoman a tradicio
fénynyalabjai hamarabb felderitik a varoshazak, mint a
birdsagi épiiletek karakterét, igy ez a gondolatfoszlanyok
sorrendiségét is meghatarozza.

5.1. Vdroshdza-épitészet

Az igazsagszolgaltatasi szervezethez képest az 1870—
1871-ben modernizalt, de a késdbbi évtizedekben is ala-
kuld kozigazgatasi szervezet infrastrukturalis elonybol
indult. Ez érthetd, hiszen a korabbi varoshazak és megye-
héazéak tovabbra is rendelkezésre alltak. Azonban az admi-
nisztracios feladatok és nem utolsdsorban a jelentds lakos-
sagnovekedés kovetkeztében a helyi kozigazgatas néhany
évtizeden beliil felduzzadt, ami elodazhatatlanna tette a
kozigazgatasi épiiletek épitését. Jol latszik a varmegyei®’
¢és varosi torvényhatosagok esetében egyarant, hogy az
1880—1890-es évtizedtdl kezdddden megindultak a szEk-
héazépitések szerte az orszagban.

Ezekhez a mintat — épitészeti értelemben — egyértel-
miten az europai — elosorban a német nyelvteriilet — meg-
olddsai szolgaltattdk, azonban a szervezeti megoldasok
részben tovabbéltetve a tradicionalis intézményeket (kdz-
gylilés, foispan, alispan, megyerendszer), részben pedig
modernizalva (operativ miikodés eldsegitése, valasztott és
virilis képviselet, korszertii és szakszer(i hivatali szervezet,
ellendrzési szervezetek és fliggési viszonyok) sajatosan
magyar strukturat eredményeztek. Ennek egyértelmiien
érezheto az épitészeti lenyomata a kdzigazgatasi épiiletek-
ben, az alaprajzi struktiraban és az dnkormanyzatisagot
hangstilyozo reprezentativitasban.

fgy példaul egy torvényhatosagi varoshdza épitészeti
megjelenése azt az elsd benyomast kelti a szemléld sza-
mara, hogy egy ,,megszokott” eurdpai varosi székhazzal
all szemben — hiszen jellemz6en monumentalis, tornyos,
a kozgytilési termet kiviilrdl is jol lattato épiiletként jele-
nik meg —, kdzelebbrdl viszont helyi szimbolikus eleme-
ket (cimerek, zaszlok, szobrok stb.), formakat vonultatnak
fel. Ez kiilondsen igazza valik a 19-20. szazad fordulo-
jat kovetden épiilt, in. magyaros szecesszios varoshazak
esetében (Kecskeméttdl kezdve, késobb Marosvasarhely,
Szabadka), amelyek egyértelmtien magyar kontdsbe buj-
tattak a sémaszertien megalkotott székhazakat.?®

5.2. Birésdgi épuletek

A magyarorszagi birdsagi épiiletek esetében a tradicié ne-
hezen értelmezheto, legalabbis a dualizmus els6 szakasza-
ban, illetve azon évtizedeiben, amikor nagy szamban nétt
az Uj igazsagiigyi épiiletek létesitése.

A kezdeti idészakban, az 1870-es évek elején, majd eb-
ben ¢s a kovetkezd dekadban a szervezetet ugyan meg-
reformaltak, és 1étrehoztak az un. elséfolyamodast biro-
sagokat, s ezzel ,,instant” igény jelentkezett az 11j szervek
elhelyezésre, de erre még nem keriilhetett sor az allami
anyagi lehetoségek ¢és a szervezet kiforratlansaga miatt.”’
fgy korabbi kozigazgatasi szervek épiileteiben kezdték el
miikddéstiket az 0j kirdlyi jarasbirdsagok és torvényszé-
kek. (Mas értelmezésben ez a helyzet ugyanakkor a tradi-
cio tovabbvitelét is jelentette: az 1869. évi, a kdzigazgatast
és igazsagszolgaltatast elvalasztd rendelkezést megel6z6
»~megszokott” allapot, a két tevékenység egy épiiletben,
székhazban valo végzése tovabbra is fennmaradt, dacéra

Az 11 igazsagligyi épitések ,,boomja” idején, az 1880—
1900-as években pedig éppen az volt a meghatdrozo, hogy
olyan épiileteket Iétesitettek, amelyek a legmodernebb el-
jarasjogi kovetelményeknek felelnek meg, sét mar ugy,
hogy a kodifikdci6 még nem jart a megvalosulds fazisa-
ban, mégis a szobeliség, nyilvanossag és kdzvetlenség el-
veinek megfelelden épitkeztek.

Végiil az igazsagligyi épiiletek mégis sokkal inkdbb a
tradicio hordozoiva lettek, mint a kozigazgatasi épiiletek,
de ez mar elsdsorban az épitészeti megformalasnak ko-
szOnheto, hiszen kialakitasukban sokkal inkabb tovabb
tartott a historizmus, mint a varoshazak esetében.*

6. Osszefoglalds

A dualizmus kori magyarorszagi jogalkalmazas szervezeti
és épitészeti sajatossagainak vizsgalata, amely a jogrend-
szer modernizacidjanak dologi feltételrendszerét, vala-
mint az épitészeti térigényét allitotta fokuszpontba, ravi-
lagitott az eurdpai kontextusban (is) értelmezheté magyar
megoldasok sajatossagaira.

Az 4llamszervezeti modernizacio, a mogotte meghtizo-
do kozponti és helyi feladatellatds volumenndvekedése az
infrastruktira fejlesztését is magaval hozta, ezért a kor-
szakban szamos 1j jogszolgaltatasi (kdzigazgatasi és igaz-
sagiigyi) éptiletnek kellett épiilnie. Ekképp a vizsgalatnak
erre a két kozépiilettipusra kellett kiterjednie.

Az allamhatalmi agak szeparacioja révén a kozigazga-
tasi (ezen beliil a varoshazak) és az igazsagiigyi épiiletek
kiilon fejlodési utat jartak be (bar elétorténetiik 0sszefo-
nodott). Ezt a fejlodést éppen ugy determinalta a minta-
kovetés, mint a sajatos magyar megoldasok alkalmazasa,
valamint a tradicio és a modernizacio 6tvozete is bevonta
a magyar igazsagszolgaltatasi és kozigazgatasi szervezet
elemeit.

A nyugati, elsdsorban német nyelvteriilet mintainak
kovetése nyoman a magyarorszagi igazsagszolgaltatasi
¢és kozigazgatési szervezetben és azokat kiszolgald épii-



letekben un. ,,nagy megoldasokkal” talalkozhatunk, azaz
e tagabb (eurdpai) kontextusban a magyar épiilettipusok
nagy hasonlosagot mutatnak kiilhoni tarsaikkal. A birosa-
gi épiiletben e ,,nagy megoldasok™ eredményeképp ,,min-
taszertien” alakitottak ki a kozlekedd, varakozé és targya-
lasi tereket, Osszefiiggésben a szdbeliség, kozvetlenség
és nyilvanossag eljarasjogi alapelvekkel. A varoshazakon
pedig e mintaszerliség elsésorban a fobejarat—eldcsarnok—
diszlépcs6—kozgytilési terem utvonalaban és térfiizésében
jelenik meg.

A kiilonbségek, vagyis a mintaktol eltérd, sajatos ma-
gyar megoldasok jelentik a ,kis megoldasokat”, azokat,
amelyek az itthoni szervezeti jellemzokbol adodnak legin-
kabb. Az eltérések a birosagi épiiletekben az tigyvitelbol,
miikodésbol adédnak, a varoshdzakon pedig dominan-
sabban a helyi (6nkormanyzati) hivatalszervezethez valo
igazodasbol. Ezek a sajatossagok az allamszervezet, jog-
rendszer milyenségébdl fakadnak, s az épiiletek belsdjére
(alaprajzi rendszerére) hatnak, addig a kiilsd esetében a
stilusvalasztas a meghatarozd. Ebben a nézetben az valik
a ,.kis megoldasok”, azaz a kiilonbségek targyava, hogy a
korszak jellemz6jét, a historizalé formavalasztast mi be-
folyasolta, s majd ezeket hogyan valtotta a sajat, nemzeti
(magyaros szecesszids) formavilag, amely a helyi (koz-
igazgatasi) éplileteken hamarabb ¢és nagyobb mértékben,
mig az allami (igazsagiigyi) épiileteken késobb és kevésbé
nyert teret.

A kutatds megmutatta, hogy a dualizmus korszakdban
a varoshazak — még az dllamhatalmi 4gak szétvalasztasa
eldtti ,,idokbol” kovetkezéen — ,,infrastrukturalis eldny-
bol” indultak, ugyanis a szeparaci6é utan kozvetleniil az
adminisztrativ szervek korabbi épiileteikben (varoshazak,
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megyehazak) maradhattak, mig a birésagoknal — a szerve-
zeti modernizacié nyoman — ,,instant” igény jelentkezett
az 1ij épiiletekre. Mindkeét tipusnal leginkabb a szazadfor-
dulo kornyéke hozta el az épitkezések megsokasodasat.

Az eurdpai mintak mindkét szervezet és épiiletfajta ki-
alakitdsaban meghatarozoak voltak, de a varoshazainkat
a helyi szervezeti sajatossagok tették egyedivé, mig a bi-
résagainknal az ,.elére tervezés” adta a kuridzumot: a be-
fejezetlen kodifikacio ellenére olyan korszerti épiileteket
épitettek, amelyek a késobbi igényeknek is megfeleltek.

A varosi székhdzak minden modernizacid (a torvény-
hat6sagi rendszer létrehozasa) ellenére kénytelenek voltak
(sz6 szerint) teret adni a magyar kozigazgatas tradiciona-
lis (tovabbeld) elemeinek: a kozgytilésnek, a foispannak
(varosban és megyében), az alispannak (megyében). (On-
magaban a fennmaradd megyerendszer is tradicionalis
elemnek tekinthetd.) De — természetesen — a részleges
modernizacio is helyet talalt a varoshazi falak kozott: az
operativ mikodés eldsegitése, valasztott és virilis képvi-
selet, korszerl és szakszer( hivatali szervezet, ellenorzési
szervezetek és fliggési viszonyok az egymasra fiizott hiva-
tali szobakban, irodacsoportokban, kis és nagy (bizottsa-
gi) targyalokban stb.

Ezzel szemben birdsagaink inkabb ,sémaszeriien”
épiiltek, ami konnyen magyarazhaté az allami megren-
deléssel (az igazsagszolgaltatds mar allami és nem helyi
feladat 1évén), ebbdl fakadoan a sziik tervezoi korrel és a
tradicionalis (kiils6) megjelenéssel.

Osszességében a dualizmus koranak allamszervezeti és
a jogrendszert érintd modernizacidja olyan magyar (struk-
turalis, kodifikacios, épitészeti) megoldasokat hozott,
amelyek az eurdpai kozegbe jol beilleszkednek.

Die organisatorischen und architektonischen Merkmale der ungarischen Rechtsanwendung

in der Zeit des Dualismus
(Zusammenfassung)

Die Studie konzentriert sich auf eine Untersuchung der
organisatorischen und architektonischen Merkmale der
Rechtsanwendung in Ungarn wéhrend der Zeit des Dua-
lismus, wobei die materiellen Bedingungen der Moderni-
sierung des Rechtssystems und der Bedarf an architektoni-
schem Raum im Mittelpunkt stehen. Diese Untersuchung
beleuchtet auch die Spezifititen der ungarischen Losun-
gen, die (auch) in einem europdischen Kontext interpre-
tiert werden konnen.

Die Modernisierung der staatlichen Organisation und die
damit einhergehende Zunahme zentraler und lokaler Auf-
gaben brachte die Notwendigkeit mit sich, die Infrastruk-
tur auszubauen, so dass im Laufe der Zeit eine Reihe neuer
Justiz- und Verwaltungsgebdude errichtet werden muss-

ten. Mit der Gewaltenteilung entwickelten sich die Ver-
waltungs- und Justizgebdude getrennt voneinander. Diese
Entwicklung wurde durch die Verwendung von Modellen,
die Anwendung spezifischer ungarischer Losungen, Tra-
dition und Modernisierung bestimmt. Die Studie konzen-
triert sich auf die so genannten ,,Hauptlésungen®, die auf
ausldndischen Modellen basieren, und auf die so genann-
ten ,,kleinen Losungen®, die auf ungarischen Entwicklun-
gen beruhen. Auf dieser Grundlage ldsst sich feststellen,
dass die Modernisierung der Staatsorganisation und des
Rechtssystems in der Zeit des Dualismus ungarische Lo-
sungen (strukturelle, kodifikatorische, architektonische)
hervorbrachte, die sich gut in den europdischen Kontext
einfligen.
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The Organizational and Architectural Characteristics of the Application of Law in Hungary

in the Era of Dualism
(Abstract)

The study is based on an examination of the organisa-
tional and architectural characteristics of the application
of law in Hungary during the dualism period, focusing on
the material conditions of the modernisation of the legal
system and the need for architectural space. This research
also sheds light on the specificities of Hungarian solutions
that can (also) be interpreted in a European context.

The modernisation of the state organisation and the re-
sulting increase in the volume of central and local tasks
brought with it the need to develop infrastructure, and
therefore a number of new legal (administrative and ju-
dicial) buildings had to be constructed during the period.

Jegyzetek

With the separation of powers, administrative and judi-
cial buildings developed separately. This development
was determined by the use of models, the application of
specific Hungarian solutions, tradition and modernisa-
tion. The study will focus on the so-called “major so-
lutions” based on foreign models and on the so-called
“minor solutions” based on Hungarian developments.
On this basis, it can be concluded that the modernisation
of the state organisation and the legal system in the dual-
ist era produced Hungarian solutions (structural, codi-
fication, architectural) that are well integrated into the
European context.
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