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Jogtorténeti Kutatocsoport 4 szuverenitds valtoza-

tai a 19-20. szazad magyar jogfejlédésében kuta-
tasi program kozponti kérdésének tekintette a 19. szazadi
Habsburg Birodalom és az Osztrak—-Magyar Monarchia
keretei kozott alkotmanyos helyét keres6 Magyarorszag
jogalkotésanak, jogalkalmazasanak és a jogtudomany 6n-
allosaganak vizsgalatat. A 2019-ben, még a Magyar Tu-
domanyos Akadémia palyazati rendszerében tamogatast
elnyert palyazat kitlizott célja a Magyarorszag torténel-
mében ¢s kozjogi tudomanyossagaban folyamatosan jelen
1év szuverenitas €s fiiggetlenségi eszme kérdésének jog-
torténeti megkozelitést értelmezése volt. Ebben a korben
is kiilonleges figyelemmel a jog fejlodésére és fejleszté-
sére, az irott és iratlan jog alakulasara, a kiilhoni hatasok
¢és a magyar jogi tradiciok egymasra hatasanak, estleges
konfliktusainak kérdésére.

Alkotmanyjogi vonatkozasban az eurdpai kapcsolat-
rendszerek kozéppontjaban alldé nemzeti 6nallosag és a
nemzetek feletti szerkezetek viszonyaban alakul6 szuve-
renitas kérdésének elemzésére iranyult a kutatas. Egyfe-
161 az alkotmanyos szuverenitas keretében a 19-20. sza-
zadi magyar kozjogi berendezkedés szellemi tudomanyos
alapjait vizsgalta, célja a modernizacios igények és koz-
jogi tradiciok kolcsonhatasanak ¢s ellentmondaséanak,
megoldéasainak feltarasa volt. Masfeldl a jogfejlédésben
tapasztalhaté szuverenitaskifejezédési formak analizala-
saval a szuverenitas gondolat megjelenését tanulmanyoz-
ta a 19. szazadi magyar politikai-jogi gondolkodasban, az
elmélettorténeti tanulsagok értelmezésével. A kutatas fo
iranya a 19-20. szdzadi magyar jogtudomany és jogtorté-
net-tudomany regionalis 0sszefliggéseinek és transzfervi-
szonyainak vizsgalata volt.

A projektmunkalatok kiindulopontja az volt, hogy a
19. szdzad magyar jogi modernizaciojat egyarant befolya-
solta az osztrak monarchikus keret és az eurépai vonzodas.
A kutatasi program egyik mérfoldkovének volt tekinthetd
amagyar tradicionalitds kérdéskorén beliil az oktrojalt jog
jelensége, a leplezett jogatvétel és az eurdpain talmutatd
mintakovetés kérdése (amerikai mintazatok).

A kutatds a torvényhozas népképviseleti alapt atala-
kulasanak ¢és ezzel az orszaggytlési aktusok tekintély-
er6sodésének fokuszabol tekintett a jogalkotas €s a jog-
képz6dés aranyainak valtozasaira. Ezek a folyamatok
ugyanis megalapoztak a nyugat felél érkezé impulzusok
becsatorndzdsanak infrastrukturalis feltételeit. Ahogyan
a jogképzddés rovasara megerdsdodott az orszagos és in-
tézményesitett jogalkotas, ugy fordult egyre nyiltabban a
jogalkoto politikai elit a mar létezd modellek felé. Ez az
alapvetd metodusvaltas a korabbiaknal hangsulyosabban
vetette fel a tradiciondlis és a modern viszonyanak — fo-
leg aranyainak — kérdését. A kutatocsoport igy rogzitette
a jogalkotds és a jogképzddés terrénumaban a moderniza-
cios mintaként megjelend vagy oktrojalt jog és a szuverén
jogmegallapitas talalkozasainak konzekvenciait, a kodifi-
kacios mozgalmak szakmai-tudomanyos tapasztalatainak
hazai problémakoreét.

A magyar polgari korszak nyugat-eurdpai jogforra-
sokbdl és jogi tudomanyossagbol taplalkozo kodifikacios
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mozgalmai megujitottdk a magyar jogot. Tortént mindez
a tradicionalis magyar jogi praxis, foként szokdsjog elle-
nében. A kutatdcsoport a tradicionalis jog alakvaltozasait
illusztralva, a kdzép-eurdpai régié és a nyugati centrum
viszonyrendszerébe agyazottan példaként alkalmazott
eseteket analizalt és mutatott be a kozép-eurdpai régio
reakcioinak illusztralasara a nyugati hatasok feldolgoza-
saképpen. A palyazat keretében folytatott kutatasok iga-
zoltak, hogy a modell egyszerre valt hagyomanyorzévé és
megujulova. A 19. szazadi magyar jogi-politikai torekvé-
sek sikere megerdsitette a Szent Korona-eszmébdl eredez-
tethetd magyar jogi hagyomany azon tulajdonsagat, hogy
onallésagaban korlatozott helyzetben is képes az allam a
stabilitds és valtozas egylittesét megvalositani. Ezt mutat-
ja, hogy valsagok ellenére a magyar allam mindig képes
volt regeneralodni.

A 19. szézad jelentds részében a Magyar Kiralysag a
Habsburg Birodalom része volt, ebbdl kdvetkezden a koz-
jogi reformelképzelések egynttal politikai fliggetlenedési
torekvésekként is megjelentek. A torténelmi helyzet at-
alakulasahoz val6 alkalmazkodast nagyon pontosan kife-
jezte a megyerendszerhez vald viszony valtozasa. Amig
a reformkorban a hangsulyt a modernizaciot megteremtd
torvényhozasra helyezték, és ekkor — elsdsorban a centra-
listdk — a megyerendszer valtozasellenességét kritikusan
szemléltek, addig a szabadsdgharc bukasat, illetve a ki-
egyezést kovetden felértékelddott az onkormanyzatisag s
benne a megyegylilés szerepe mint az dsi alkotmanyossag
(kozjogi) folyamatossaganak hordozoja. A megye az au-
tondmia és az organikus fejlédés biztositdja lett. A poli-
tikusokban olyan mentalitast alakitott ki, mely a politikai
cselekvdket tavol tartotta a szélsdségektol.

A reformkor évtizedeiben a kozjogi reformok hivei
nyugat-europai mintakat fogalmaztak meg kovetendo cél-
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ként. A jogrendszer atalakitasa a tarsadalmi-politikai-gaz-
dasagi felemelkedés elofeltételeként valt sziikségessé. Az
arisztokratak fiatalabb nemzedékébdl, de a koznemesség
soraibdl is sokan utaztak nyugatra, hogy kozvetlen tapasz-
talatot szerezzenek a fejlettebb orszagokrol. Az arisztok-
racia legjobbjai potoltak az akkoriban hianyzo6 hazai szak-
embereket. Az utazasok f6 iranya Anglia és Franciaorszag
volt. A kutatas igazolta, hogy az aprilisi alkotmanyt eloké-
szitd magyar politikai elit a legkorszertibb eurdpai €s ame-
rikai szakmai-politikai tudéssal felvértezve vezényelte le a
polgari atalakulast.

A polgéri korszak nagy attorése, a térvényhozas diadal-
utja az 1790. évi orszaggytlés altal kikiildott rendszeres
bizottsagok operatumaival vette kezdetét. A kutatas ezek
sorsat kisérte figyelemmel az 1848. évi struktiravalta-
saig. Torténettudosok és jogtudosok kozos gondolkoda-
sa formalodott publikalt matériava a felvilagosodas és a
liberalizmus dramlatainak hatdsarol a magyar reformkori
jogalkotasra. Az 1790-ben egybehivott orszaggytilésben,
majd némi politikai sziinetet kdvetden a reformkorban te-
ret és elismerést nyert a kodifikacié gondolata, kialakult
a szakmai polémidk moédszertana, amely a kereskedelmi
jogi és biintetdjogi torvényalkotasban oOridsi szerepet jat-
szott. Ennek jellegzetes tantisagtevdje volt a halalbiintetés
eltorlésérol, az eskiidtszék bevezetésérol és a modern bor-
tonrendszer bevezetésérol folyo parbeszéd, amibe nyugat-
europai szakértok is bekapcsolodtak.

A kutatas kiilonos figyelmet szentelt a jogalkotds 6n-
allosaganak, amely a sikeres jogharmonizaciés folyamat
alapkérdése is egyben. Bizonyitotta, hogy a magyar po-
litikai elit és a jogi tudomanyossag egylittmiikddése biz-
tositotta évszazadon at az adaptacios folyamatok haté-
konysagat, a birodalmi, illetve szovetségi szint iranyabol
érkezo igények kielégitését, a kodifikacios nyomas és az
univerzalis, specialis vagy regionalis szabalyozdsok ta-
lalkozasakor kialakulo konfliktusok megfeleld kezelését.
Magyarorszagon a jogharmonizacionak keretet biztosito
kodifikacios tevékenység a legjobb eurdpai tapasztalatok-
kal segitette a magyar jogrendszer atalakitasat és azon be-
liil a tradicionalis vonasok erdsitését.

Amig a reformkor és 1848 alkotmanyos forradalma
a modernizacios folyamatok adaptiv modelljét mintaz-
ta, a monarchikus diktatira az oktrojalt korszertisités, az
erdszakos jogimplementalas példajat kinalta. Az Ideigle-
nes Torvénykezesi Szabalyok (ITSZ) a sorsfordito pilla-
natban elésegitették a magyar jogrendszer Ujjasziiletését
— a lehetdségekhez képest a jogbiztonsag és a magan-
érdekek sérelme nélkiil. Az ITSZ kortarsi valaszt adott
arra a kérdésre, hogy hogyan egyeztethetd 6ssze a ren-
di monarchia korabdl atsodrodott az 1848. évi aprilisi
torvényhozas altal megalkotott és az orszagra erdltetett
osztrak jogalkotas praxisbéli megjelenése a véglegesen
még ki nem forrott egylittmiikddés félszuverén képletein
beliil. A koztes periodusban az Orszagbirdi Ertekezlet
torekvése nagyon pontosan kirajzolta azt a sziik 6svényt,
amelyen haladva az 1848. évi eszmékkel szemben 4llo
rendi magyar jog egyfeldl, a modernitds jegyével ren-
delkezd, amde idegen akarattal bevezetett osztrak tor-
vények kozott utat lehetett talalni. A jogi elképzelések

kialakitasa természetszeriileg megel6zte a jogszabalyok
elfogadasat.

A kiegyezés utan valtozott mind a mintakeresés fo-
kusza, mind pedig a tapasztalatszerzés modja. Az érdek-
16dés kozéppontjaba a német intézményrendszer €s jogi
gondolkodas keriilt, és a tdjékozodas mar nem elsdsorban
arisztokrata ifjak utazasait jelentette, hanem ez az ismeret-
import kiilfoldi egyetemeken folytatott tanulmanyokban,
illetve a kormanyzati megfontolasokra alapozott tanul-
manyutakban, nemzetkdzi egylittmiikodésekben intézmé-
nyesiilt. A német nyelvteriilethez fiz6d6 hagyomanyos
magyar kapcsolatok, az ezek mentén kialakulo kulturalis,
gazdasagi, politikai hasonldsagok, a magyarorszagi felso-
oktatas hianyossagait potld kiilhoni tanulmanyok egyér-
telmtien kedveztek a nyugati mintak meghonosodasanak.
A kiegyezést kovetd évtizedek jogi elképzeléseinek szi-
lardsagat szimbolizélja, hogy az ekkoriban emelt igaz-
sagiigyi éptiletek egy olyan magyar eljarasi joghoz iga-
zodtak, amely tulajdonképpen a tervezési-épitési id6 alatt
csak koncepciondlisan létezett. Azaz mar megépiiltek a
torvényszéki palotak, mire megsziiletett az 1896. évi Biin-
vadi perrendtartas €s az 1911. évi Polgari perrendtartas,
amelyek a korszerti eljarasjogi alapelveket magukénak
tudhattak.

A dualizmus koraban a reformkori el6zményeken épit-
kezo, a 19. szazad utols6 harmadaban kiteljesedd kodi-
fikacios mozgalom nemzetkdzi mintakovetési elemzése
tovabb erdsitette a korabbi kovetkeztetéseket. A kodifika-
cios folyamatok analizise bizonyitotta, hogy a moderniza-
cid soran a nyugati trendek és mintak determinald erével
birtak a magyar biintetdjogi jogalkotas soran, ugyanakkor
a hazai jogi tradiciok tisztelete, a jogfolytonossag ereje és
a szabalyozasi kornyezet adta keretekhez valo igazodas
szuverén modon meghatarozé maradt. A 19. szazad mo-
dernizaciés feladatainak egyik jellegzetes kérdése volt,
hogy a magyar tudomanyossag modszertanilag €s elméle-
tileg milyen mintakat kovet, azokat mennyiben akceptal-
ja, illetve van-e a forrasokra valamilyen hatasa. A minta-
kovetés kérdése a szakjogi térben tobbszoros, tobb iranyu
vizsgalat targya lett, ezek kozott is jelentdsnek mondhatd
a népi jogélet vonatkozasaban elvégzett kutatds, amely
igazolta, hogy a természetes népi jogképzodés megerdsi-
tette a jogfejlodés szuverenitasat.

A 18-19. szazadi, elsdsorban eurdpai kotddéseket a
19. szazad masodik felére, a 19-20. szazad fordulojara a
tagulo vilag és az amerikai tudomanyossag fejlodése vi-
lagméretiivé szélesitette. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
mintdjanak vizsgalata a kdzjogi szuverenitds tekinteté-
ben hordozott komoly tanulsagokat (szuverenitasszintek,
hatalommegosztas, eltérd fejlodési multa tertiletek cent-
rum—periféria  viszonya, centralizcio—regionalizmus,
konfoderacid—centralizacio kutatasa), de a szakigazga-
tasban is kimutathatok a direkt hatdsok. A dualizmus kori
Magyarorszagon a gyermekvédelem jogi szabalyozasa a
nyugat-europai mintdk és nemzetkozi tudomanyos ered-
mények adaptalasaval valosult meg. E folyamat soran a
magyar jogrendszer nem csupan atvett, hanem szervesen
tovabbfejlesztett is elemeket, figyelembe véve a hazai jogi
hagyomanyokat. A kutatas 6sszehasonlito elemzése kimu-



tatta, hogy amig a kozigazgatasi gyermekvédelem inkdbb
a francia modellhez, addig az igazsagiigyi megkozelités
az amerikai gyakorlatokhoz allt kozel.

A projekt specialis teriiletének volt tekinthetd az épiteé-
szet és a jog vilaganak kapcsolatat elemz6 kutatas, mely
hiven tiikrozi a 19. szdzad utols6 harmadatdl megvaldsi-
tott jogmodernizaciot. Az osztrak—magyar kiegyezés uta-
ni iddszak allamszervezeti megtjulasanak dologi feltétel-
rendszerét jelentette az épitészeti térigény szempontja.
Az igazsagszolgaltatds és kozigazgatas egymastol vald
elvalasztasat kovetden a helyi és a teriileti igazgatdst at-
alakitottak, létrehoztak az in. térvényhatdsagokat, koztik
az ilyen jogallassal bird varosokat, amelyeknek tobb mint
felében 1j varoshaza épiilt. Ezek az épiiletek mind a poli-
tikai-iranyitasi szerveknek, mind a kiilonb6z6 feladatokat
ellato hivataloknak helyet adtak, megfeleld épitészeti ki-
alakitassal. fgy a kozigazgatasi szervezetrendszer (és vél-
tozasai is) visszatiikr6zodtek a székhazak épitészetében.

*

Mindent egybevetve az MTA, az ELKH ¢és a HUN-REN
tamogatasaval az Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem Al-
lam-és Jogtudomanyi Karan lefolytatott hatesztendds
kutatomunka igazolta, hogy a 18-19. szdzadi magyar jog
megujulasanak alapjava lett az az adaptacids folyamat,
amely a 19. szdzad nagy jogdszgeneracioinak zsenijével
és professzionalis apromunkdjaval tdmogatta a karakte-
resen hazai alapokon épiild, korszerti eurdpai jogharmo-
nizaciot. Elvégezve ezeknek a folyamatoknak célul ki-
tlizott jogi-jogtorténeti, intézménytdrténeti vizsgalatat, a
kutatocsoport feltarta a szuverenitas eszméje és az europai
egyiittmiikddés alkotmany- és jogtorténeti kontextusanak
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kodését a modernizacios kornyezetben; megvilagitotta,
mennyiben gatoltdk vagy segitették az eurdpai kozjogi
egylittmiikddést. Az eredmények tanulmanykdtetekben,
hazai és nemzetkozi konferencidkon manifesztalédo ered-
ményei tiikrozik, milyen szerepet jatszott ebben a jog; ho-
gyan ment végbe adaptacidja, milyen eséllyel szegiilhe-
tett szembe a magyar jogtudomany, jogalkotds és praxis
a modernizacidés nyomassal. Ennek keretében sor keriilt
a 19. szdzadi magyar kozjogi berendezkedés szellemi-
tudomdnyos alapjainak vizsgalatara, a modernizacios
igények és kozjogi tradiciok viszonyanak (kolcsonhata-
sanak, ellentmondasanak) célként megfogalmazott felta-
rasara. Valaszt adott arra a kérdésre is, hogy a kodifika-
cios sziikségletek, a jogallami igények, az allamhatalmi
¢s igazsagszolgaltatdsi elvardsok hogyan illeszkedtek
a torténeti gyokerli magyar alkotmanyos szemlélethez.
A rendi hagyomanyokbol taplalkozé magyar torténelmi
alkotmanyos szemlélet és a friss, nyugati teoriak, intéz-
mények és modellek adaptalasanak elemzése komoly
tanulsagokat fogalmazott meg. A kutatds a szuverenitas
sajatos, jogkdzpontu vizsgalata soran szamos vonatkoza-
saban dokumentalta, hogy a nemzetek feletti szerkezetbe
illesztett nemzetallam jogfejlddése mennyiben szamitha-
tott az autonom ut esélyeire, fliggetlenségre, s mennyiben
¢és foként hogyan befolyasoltak nemzetk6zi vagy allam-
kapcsolati elkotelezettségei, modernizacios igényei a jog
alakulasat.

A HUN-REN-ELTE Jogtorténeti Kutatocsoport pro-
jektje véget ért, a kutatas azonban folytatodik tovabbi ku-
tatok csatlakozasaval az ELTE AJK Jogtorténeti Kutata-
sok keretében. E folyamatossag mutatkozik meg abban,
hogy a Jogtorténeti Szemle ezen lapszamaban a Kutato-
csoport tagjai és egyiittmiikodo kutatoi altal elért eredmé-
nyek, valamint tovabbi, a szuverenitas és a mintakovetés
témajahoz kapcsolodo tanulmanyok jelennek meg.

===



