https://doi.org/10.55051/JTSZ2024-3p69

szolgadlat és a |, keretlegények” torténetei a nép-

birésagon cimii kotetét 2024-ben jelentette meg a
Jaffa Kiado 336 oldalon, ebbdl két oldal a kdszonetnyil-
vanitas, a hat fejezet, benne a bevezetvel 292, a zarsz6
hatoldalnyi. A felhasznalt levéltari, irattari és kiilonb6z6
hagyatékokbeli forrasok 39 tételt tartalmaznak: a téma-
val dsszefiiggve szinte valamennyi varmegyei s fontosabb
varosi, fovarosi archivumot, a jelesebb kiilfoldi iratdr-
zOket az izraeliektdl a tengerentilig, beleértve a magan-
gylijteményeket is. A bibliografia 179 tételt nevesitett,
szakkonyvektol évkonyveken keresztiil a tanulményokig,
feldolgozasokig, hatarokon beliili s kiviili szerzoktol egy-
arant. Kozottiik a szerzo hét, eltérd terjedelmt irdsat, olyat
is, amelyik megjelenés alatt allt. A Bevezetdvel egylitt a
jegyzetek szama 1022.

Ha csupan az egymast sorjazd adatok, tények mar
ijesztok e recenzid kezdetén, és a Tisztelt Olvasot a konyv
kézbevételétdl elijesztenék, bizvast az ellenkezdjére buz-
ditom. A Modern Magyar
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szemben alkalmazott horrorban, utobb nem kevésszer a
bosszll igénye deformalta a masokat terheld tanavallo-
masait a titkosrendorségi kihallgatasokon, a népligyészek
eldtt, valamint a népbirdsagok targyaldsain. Dramak ele-
venedtek fel, dramai kovetkezményekkel. Veszprémy

irdsa végén, a Zdrszoban is-

Torténelem sorozat két szer-
keszt6jének — Ablonczy Ba-
lazsnak ¢és Miiller Rolfnak
— pedig koszonet azért, hogy
megvalosulhatott — miként
Veszprémy Laszlo Bernat
irja—,,a »keretlegények« tor-
ténetének feltarasa, szerepiik
demisztifikalasa”, s ami a
lényeg, hogy ez ,,régota ido-
szerli” volt.

Miért biztatom a Tisztelt
Olvasét arra, hogy vegye
kézbe e kotetet? Mar itt kér-
ném, hogy ne gyorsan lapoz-
zon, mert csupa nagybettis
SORS-r6l olvashat benne,
amely kinél igy, kinél ugy, de
semmiképp sem Orvendetes
modon ért véget. Arrdl pe-
dig eldljaroban mar itt annyit
sziikséges rogziteni, hogy a
szerz0 szakavatott forraskri-
tikaval jarul hozza az elmult
nyolcndl is tobb évtized tor-
ténetében, az arrol kiilonbozo
idészakokban papirra vetett,
eltéré terjedelmii kiadva-
nyokban valo eligazodashoz.
Hozzateheto, kozel sem mindig szakirodalmi, hanem in-
kabb annak alcazott feldolgozasokban. A szerzd sziszi-
fuszi tényfeltarason nyugvo Osszeallitdsa fontos kutatasi
teljesitmény, a multkutatas gyotrelmes ordinak-perceinek
olyan terméke, amelynek soran egyéb tudomanydgakat
is segitségiil hivott, megallapitasait, kovetkeztetéseit ala-
tamasztandd. Az ,,0ly korban éltek” gyakorta valdsagtol
elrugaszkodott falio-vagya helyett targyilagos igyekszik
lenni. Foként azért nehéz a multfeldolgozas, mert ha az
egykor megnyilatkozo érintett volt a vele s a tarsaival
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A MUNKASZOLGALAT ES A KERETLEGENYEK
TORTENETEI A NEPBIROSAGON

mételt Osszefoglaldsat tarja
a Tisztelt Olvaso elé konyve
tartalmarol. Tavol tartja ma-
gatol az itélkezeést, mert arrol
a népbirdsagi biintetdperek
szoltak, amelyek sem Ma-
gyarorszagon, sem Europa-
ban nem voltak partatlanok,
¢s foként nem igazsagosak.
De lehettek volna-e masok
az 1do tajt?

Amikor az eurdpai harc-
tereken elhallgattak a fegy-
verek, egy vékonyka, majd’
hetvenoldalas dsszeallitas je-
lent meg az immar modosi-
tott népbirosagi rendeletnek
tiz nappal korabban tortént
hatalybalépését  kovetden.
A népbiraskodds masodfo-
ka férumanak, a Népbiro-
sagok Orszdgos Tandcsanak
egyik akkori tanacsvezetdje,
dr. Ries Istvan irt hozza be-
vezetdt 1945. majus 10-én.
A szocialdemokrata politi-
kus, a korabbiakban bujkalo
zsido tigyveéd heteken beliil
az igazsagiigyi tarca vezetdje
lett, és volt fél évtizeden keresztiil. Szerinte ,,ennek a fele-
16sségre vonasnak kérlelhetetlennek és igazsagosnak kell
lenni, annak ellenére, hogy érezziik: ezeknek a biinknek
az elkdvet6i nem varhatnak igazsagot, csak megtorlast.
[...] ezeknek a biintetdpereknek a vadlottjai nem emberi
bliindzok, hanem vadallatok, akikkel szemben a koztudat
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nem tudja megérteni a humanizmust s bar a demokratikus
kormany nem alkalmazkodhat a felzaklatott népi hangu-
lathoz, de viszont nem is zarkdzhat el attol teljesen és 6sz-
sze kell egyeztetnie a demokracia fenséges eszméit a nép
kovetelésével. [...] Gyors és hatarozott okolcsapasokra
van tehat sziikség. [...] most mar minden remény meg-
van arra, hogy a népbirésagok a demokracia legélesebb
¢s a reakcid szamara a legfélelmetesebb fegyverei lesz-
nek.” Dr. Ries szerint a felel6sségre vonaskor lehetdvé va-
lik a gyors és teljes elégtételnyujtas. Ugy vélekedett, hogy
a népbiraskodas ,,a nemzet pere megrontdival szemben,
voltaképpen egy per, mely technikai szempontokbdl bom-
lik kiilonbozd perekre”. Am jogos a kérdés: ez volt-e ,,a
nemzet pere megrontoival szemben”? Biinbakok vagy bii-
ndsok voltak-e a feleldsségre vontak?

A Szovjetuni6 jovopolitikaja 1944 észén alapvetden a
Voros Hadsereg harci eredményeitdl fliggbtt. A magyar
fovarosban tervezett kommunista elképzelések érdemben
nem valhattak a Magyar Kommunista Part (MKP) tevé-
kenységének vezérfonalava. Foképp azt kdvetden, hogy
Georgi Mihajlovics Dimitrov a Magyar Nemzeti Fligget-
lenségi Front (MNFF) Gerd Emo és Révai Jozsef altal irott
programjat eljuttatta a moszkvai birodalom vezetdihez,
akik azon olyan taktikai modositasokat is végrehajtottak,
hogy abba példaul belekertiilt a magantulajdon védelmé-
nek sziikségessége. A program lényegi, jovot formald ele-
meit igy valojaban nem Szegeden, Debrecenben, illetve/
avagy Budapesten, hanem Moszkvaban vetették papirra
szeptember utolsd hetében s azt kovetden. A hatalomra
kertilni vagyok elképzelései nem térhettek el egyfeldl sem
a Szovetségesek céljaitol, masfeldl Sztalin és kore vilagbi-
rodalom-teremtd vagyaitol. Ez a kommunista akcioprog-
ram tekintheté az MNFF szegedi programja 6sének.

Az 1944. oktoberi, a kormanyzo vezette atallasi kisérlet
kudarca nyoman tehat 0j helyzet teremtddott. A hadmii-
veletek kovetkeztében a trianoni hatdrok mogé visszapa-
rancsolt orszagban szétesett a korabbi uralmi, igazgatasi,
rendészeti és elnyomo szervezet. Helyette olyan hatalmi
berendezkedés jott létre, amiben valamennyi — kiilso és
bels6 — politikai er6 az adott katonai helyzethez és kizaro-
lag a Szovetségesek egyetértéséhez igazodva torekedhe-
tett politikai céljai megvaldsitasara. Ami 1944 decembe-
rét6l Magyarorszagon kezdetét vette, arrol Moszkvaban
hataroztak. Ott az els6 fejezet masodik pontja rogzitette
a haborts bliindsok népbirosag elé allitasat, vagyonuk el-
kobzasat. Mindez Szegeden az MNFF dokumentuméban
igy valt ismertté: ,,2. A hazaarulokat, a haborus biindsoket
le kell tartoztatni és atadni az erre a célra létesitendd nép-
birésagoknak. Vagyonukat el kell kobozni.” Ezt kdvette
a népbirosagi torvénycikk megalkotdsa, majd még harom
ehhez kotddo.

A kiilonbozo indittatasu 1944. oktober kozepi, illetve
decemberi szegedi, valamint debreceni remények 1945.
januar 20-an szertefoszlottak. A feltétel nélkiili kapitu-
lacié elvének Magyarorszagra vald kényszeritésével be-
kovetkezett angolszasz oldalrél a Sztalinnak ¢s vazallu-
sainak eladott orszagallapot, a Szdvetséges Ellen6rzo
Bizottsagon (SZEB) beliili szovjet hegemoniaval. Ezek
ismeretében okkal tehetd fel a kérdés, miképp értékelheto

a népbirosagok 1945. februar—1950. aprilis kozotti itél-
kezése, benne a ,keretlegényekkel” szemben alkalmazott
feleldsségre vonas? Veszprémy Laszld Bernat minderre
pontos valaszokat ad, elemez, dsszegez.

A rendOrségi és politikai renddrségi beosztasok zomét
az MKP szerezte meg, és tagjai meghatarozd szerepet
tolthettek be a kezdetektdl. Sot, szamos esetben a ,.koa-
licios” partok tagjaiként valtak ismertté a kozvélemény
elott, mikdzben titokban a kommunista part tagjai vol-
tak, koziilik a beliigyminiszter, ,,nemzeti parasztparti”
Erdei Ferenc mellett az egyik legjelesebb a budapesti
fokapitany, a ,,kisgazdaparti” So6lyom Laszlé volt. Zom-
mel ,,szervezett munkasok™ alkottak az 11j gardat, 6k mint
»ellendllok™, illetve ,,megbizhatonak ting” egyének lettek
az allomany tagjai. Ennek ellenére — miként Rékosi Di-
mitrovot errdl is tajékoztatta februar 19-én — ,,uj vesz€ly a
hazatérd zsidok felbukkanasa is, akik [...] a renddrségnél
hamarosan vezetd befolyasra tesznek szert. [...] a partot
erosen elzsidosodottnak tekintik. E volt munkaszolga-
latosok jelentds része korrupt karrieristanak bizonyul és
nagy kérokat okoz partunk tekintélyének.” Ezt kiegésziti
Rakosinak Hay Laszlohoz, az MKP moszkvai képvisel6-
jéhez 1945. marcius 5-¢n irott levelének alabbi részlete:
wrendkiviil hatraltatja munkankat, hogy bar Budapest és a
nagyvarosok rendérkapitanyai parttagok, de valamennyi
kivétel nélkiil kezdd és amateur. Nem tudom a helyzetet
jobban jellemezni, mint azzal, hogy a budapesti politikai
rendorség vezetdi[t] én probaltam kioktatni a nyomozas
¢s vallatds kezdo alapelemeinek halvany segédfogalmai-
ra.” A vilagégést tulélok térfoglalasat mutatta, hogy azok
is titkosrendo6rok lettek, akiket kizarolag a ,,bosszivagy”,
a ,.kapzsi kereseti lehetoség, szadisztikus osztondknek és
hajlamoknak a kielégitése inditott arra”. Mi tobb, ,,sokan a
mult rendszer bundsei koziil is” kerestek itt ,,menedéket”.
Errdl a fodllamiigyész-helyettes népiigyész tajékoztatta a
SZEB Pest megyei kirendeltségét, 1945. szeptember 24-
én. A testiiletek 95%-a kommunistakbol allt.

A politikai rendérség mar osztallyd szervezddése elott
megkezdte ,.begylijt6” tevékenységét, a szinte valogatas
nélkiili lefogasokat, és a kihallgatasokat kovetden, 1945.
januar 29-én Kadar Janos, a budapesti fokapitany-helyet-
tes mar aldirhatta az elsé néptorvényszéki targyalashoz
vezetd vadinditvanyt a 124 rendbeli gyilkossag elkdveté-
sével gyanusitott, valamint a harcterekre hurcolt munka-
szolgalatosokkal szemben kegyetlenkedd keretlegények
ligyében.

A budapesti politikai rendérség feladata — vezetdjé-
nek, Péter Gabornak 1945. februar 20-ai feljegyzése sze-
rint — ,,a nyilasok, fasisztak lefogasa, néptorvényszé¢k
elé allitdsa, a demokratikus Magyarorszadggal szemben
allo mindennemi szervezkedés és mozgalom likvidala-
sa. Anyaganak 60 szazalékat a tarsadalom kdzremiikodé-
se (feljelentések, besugasok), 40 szazalékat sajat kezde-
ményezés (nyomozas) utjan kapja meg.” Péter szerint a
»feljelentések nagy része alaptalan és bosszi miive volt”.
A politikai renddrségen elfogult tantik, hamis felismerdk
¢és fel nem ismerdk, gyanis mentdvallomasokat tevok,
gyanusitottak artatlansagat és akasztasat kovetelok ko-
z0tt gyakorta voltak zsidok, és — miként utobb Bibo Istvan



szintén utalt ra — ekképp magatartasukkal gerjesztették az
antiszemitizmus épphogy szunnyadni kezd6 parazsat.

A partvezéri instrukciok alapjan a kezdetektol volt je-
len a fizikai terror, a kényszerités, a ,,beismer6 valloma-
sok” fetisizalasa. Utobb, 1947 aprilisaban Péter erre is
célzott az orosz illetékesek eldtt, amikor kijelentette, hogy
a vizsgalatoknal a legfobb feladat, hogy ,,mindent fizikai
kényszer nélkiil érjlink el. Nem allithatjuk — hangzott 6n-
kritikaja —, hogy e téren nalunk minden rendben van, de
ahhoz képest, ami itt korabban volt — arulta el szervezete
mindennapos gyakorlatat és igazi arculatat —, kétségtele-
niil tapasztalhato fejlodés.”

Ezen elozmények utan kovetkezett a letartoztatottak
ujabb stacidja a népligyészségeken. Ezeknek személyi
Osszetételeben 85%-ban volt munkaszolgalatosok, vagy
deportalasbol visszajott, korabban sértett emberek kép-
viselték a vadat, ami 6nmagaban is nem a fair eljarasnak
volt a biztositéka. A Budapesti Népiigyészség tagjai dr.
Major Akos, a Budapesti Népbirésag elnoke szerint is
,~néhany tigyészen kiviil ismeretlen nevi, foleg pesti iigy-
védekbdl terelodtek Ossze, javarészt olyanokbol, akiket
szarmazasuk megakadalyozott abban, hogy a fasizmus
alatt kompromittaljak magukat és igy népiigyészi kineve-
zésiiknek akadalya nem volt. Szerény jogi képzettséggel,
polgari tigyvédi gyakorlattal rendelkeztek; biintetd praxi-
sa alig volt valakinek. Aki koziiliik csak egy kicsit kiemel-
kedett, azt az igazsagszolgaltatas mas teriiletére osztottak
be. Ezért az iigyészségen senki sem volt, akinek a felsza-
badulas eldtt a munkasmozgalomhoz a legkisebb kdze is
lett volna.”

Nem volt tehat itt sem mas a helyzet, mint a politikai
renddrségen, Osszetételilk hasonloképp alakult. A nép-
iigyészségeken folyt kihallgatdsok soran — ugyan sokan
probaltak visszavonni a kiilonb6zo kényszerintézkedések-
kel kicsikart beismerd vallomasaikat — valojaban akképp
rogziilt minden a vadiratokban, ahogy a korabbiakban a
titkosrendorok vagy a H. M. Katonapolitikai Osztalyanak
munkatarsai jegyzokonyveztek. Az ugyancsak kommunis-
ta iranyitas és vezetés alatt allo katonai nyomozdszervnek
sem funkcioi, sem modszerei nem sokban kiilonboztek a
politikai renddrségétdl, illetve utobb az allamvédelmi ap-
paratusétol. A politikai nyomoz6 hatdsagok mindennapos
gyakorlata ekképp alakult ki, mindez eleve befolyasolta
elobb a népiigyészségek, majd a népbirdsagok biintetdel-
jarasait is.

Rékosi a népbiraskodasra is kitért mar az elsd, Dimit-
rovhoz irott levelében. Debrecenben, 1945. februar 19-én
azt vetette papirra, hogy ,,most harc folyik a fasisztak in-
ternalasanak kérdésében. [...] igazsagiigyminiszter meg
akarja vonni a renddrségtdl az internalas jogat és azt a
még fel sem allitott népbirdsagokra akarja ruhazni.” Ra-
kosit nem zavartak a tények, mert Miskolcon 1945. januar
2-an, Szegeden januar 13-an, Debrecenben janudr 15-én,
Budapesten januar 28-an kezdte meg miikodését a népbi-
rosag. Utdbbi — még Budapesti Néptorvényszek néven és
nem a Debrecenben januar 26-an elfogadott, de a hivata-
los lapban csupan februar 5-én kozzétett, és ettdl a naptol
hatalyos jogszabalyt, hanem a hadra kelt seregbéli eljarast
alkalmazva — februar 3-an mar itéletet is hirdetett mind
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az elé allitott, mind a tavollévo vadlottak biintetéperében.
A kovetkezo népbirdsagot Satoraljatjhelyen allitottak fel,
1945. marcius 17-én. A szerz6 — nem véletlen — elemezte
részletesen a budapesti eljarast.

Raékosi masodik alkalommal, marcius 17-én arrol is irt
Dimitrovnak, hogy ,,a népbirosdgok sem funkcionalnak
jol. A mi nyomasunkra valami élet keriilt ugyan a mun-
kajukba, de az egész intézmény ugy van felépitve, hogy
a halalos itéletek végrehajtisa nagyon lassan megy. Most
itt is kozbe kell 1épniink, s koveteljiik a gyorsabb ligy-
menetet, valamint a valoban nagy politikai biindsok — és
nemcsak a kis gazemberek — feleldsségre vonasat.” Tu-
dott azonban az is — és itt ez tortént —, hogy annak idején
a ,,nép” nevében harsogd politikusok, kozottik foképp
Rakosi azzal is tisztdban volt, hogy a népbirosag az elé
allitott vagy tavollévé megvadoltak felett itélkezhet. De-
magogiaja itt visszafelé siil el: a hidnyossagért foképp a
kommunistak vezette politikai renddrséget és katonapoli-
tikai tarsszervet, valamint frissen szervezodott népiigyész-
ségeket okolhatta.

Harmadik alkalommal, 1945. majus 5-én Rékosi mar
azt tudatta Dimitrovval, hogy ,,a népbirésagok megerdsi-
tésének kérdésében Valentiny igazsagiigyminiszter a sa-
jat partja hatarozata ellen foglalt allast és csak kiilonb6zo
kényszeritd eszkozok hatasara engedett”. A fotitkar arrol
szemérmesen hallgatott, hogy mit értett kényszeritd esz-
kozok alatt. Arrol sem ejtett szot, hogy a megerdsités az a
majus 1-jét6l hatalyossa valo 1440/1945. M. E. sz. rende-
let volt. Ez szamos helyen modositotta a népbirdsagi rend-
szert és eljarast létrehozo 81/1945. M. E. sz. alaprendeletet.
fgy a fiatalkortak esetében a halalbiintetés feltétele az lett,
hogy a vadlott a blintett elkdvetésekor 16. életévét betoltse.

A kommunista partvezér végiil, negyedik alkalommal,
1945. jonius 11-én megemlitette Dimitrovnak, hogy ,,ne-
heziti helyzetiinket az is, hogy nem tudunk megfeleléen
harcolni a fasizmus ellen. A vezetd fasisztak kivétel nél-
kiil megszoktek. A fasiszta kormany egyetlen miniszterét
vagy tabornokat sem fogtuk el. A népbirdsagok elétt folyo
perek tobbnyire harmadranga embereket érintenek, foleg
olyan emberekr6l van sz6, akik valamilyen blint kovettek
el a zsidok ellen, és ez természetesen nem az igazi. Sta-
tisztikat allittatunk dssze és kiderdilt, hogy az internaltak
tobb mint 75%-a ipari munkas, ugyhogy most hozzafo-
gunk szabadon bocsatasukhoz.” A szerz6 ezért okkal osz-
lat hiedelmeket akkor, midon a keretlegényekkel szemben
meginditott eljardsokat a korabeli eseménysorokkal egy-
bevetve mutatja be azt, hogy miért veliik kezdodott a fe-
lelosségre vonas.

Ha eddig lett volna barkiben is kétely, hogy azért talan a
népbirosagokra rott feladatok teljesitésekor e ,.koalicios”
alapon szervezett partbirosdgok itélkezési tevékenysége
nem a kezdetektdl, hanem csupan utobb torzult el, akkor
Rakosi Moszkvaba Dimitrovhoz kiildott jelzései ennek
egyértelmii cafolatat jelentik. irdsaibol ugyanis érzékel-
hetd, hogy milyen szempontok vezérelték a kommunista
parti korifeusok magatartasat a népbirdésagnak mint itél-
kezd forumnak a miikodését behatdrolo szervezeti keretek
alakitdsaban, azaz a vonatkozd jogalkotasban (és noha er-
r6l még nem irhatott, végiil a torvényhozasban is).
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Rékosi, juniusi 11-ei, Dimitrovhoz irott levelében ki-
tért arra is, hogy — lakonikus megfogalmazésaval — a ,,fa-
siszta” politikai s katonai vezetok koziil senkit sem tudtak
Magyarorszag teriiletén letartoztatni, majd elitélni. (Ok
— mint az koztudott — az id6 tajt még az angolszasz szo-
vetségesek Orizetében voltak.) Ezzel szemben a felel6s-
ségre vont harmadrangu személyek elmarasztaldsa azért
kovetkezett be a népbirdsagokon, mert ,,valamilyen biint
kovettek el a zsidok ellen”. Adott kérdés: hogyan tortént
a jogszolgaltatok eldtt a multban elkdvetett, biintethetd
cselekményekért a szamonkérés? Avagy miutan e korszak
rek zajanak elcsitulasaval a kiizdelem, hanem miként az
a korabeli megfogalmazasbol ismert, és Rakosi ekképp is
fuvoldzta, hogy miért ,,nem tudunk harcolni a fasizmussal
szemben”? Valoban nem tudtak? Dehogynem, Veszprémy
erre is vélaszt ad, dokumentaltat. Es ezt nem elég egyszer,
hanem a feldolgozas egészét tekintve tobbszor is sziiksé-
ges hangsulyozni. A tények — igy a kutat6 aprolékos mun-
kéval sszeallitott statisztikai adatai is — rendkiviil makacs
dolgok. Bizonyitékok egytttal arra is, hogy kikkel szem-
ben jartak el jogszertien, kikkel szemben nem lett volna
szabad vadat emelni, s halalbiintetéssel zarult biintetéelja-
rasokat kezdeményezni. A kotet utolsd fejezeteként a né-
hai Jany Gusztav ny. vezérezredessel szemben 1947-ben
lefolytatott biinteteljaras részletes elemzése mélto birala-
ta a korabbi hatalmi berendezkedés emberéletekre tekintet
nélkiili gyakorlatanak.
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Befejezésiil 1943. oktober 4. és 1944. oktober 28-a ko-
z0tt munkaszolgalatos volt édesapam onéletrajzabol idé-
zem, aki Hangonytol indult el és a Karpatokban Csasz-
locnal fejezte azt be. Kilenc stirtin gépelt oldalt tesznek
ki munkaszolgéalatanak emlékei. Ezekben a legjobbakat
vetette papirra a hivatasos katonatisztekr6l, a barhol szol-
galatot teljesitd, 6t gyogyito orvosokrol, a keretrdl szinte
szot sem ejtett. Egyetlenegy Magda nevezetli fiatal zasz-
16srol irt 6t megrova. Azért, mert ,,mindenképpen produ-
kalni akart, és kegyetlen ember volt, pofozott, durva frater
volt, most emlitem meg azt, hogy 6 vitte magéaval a szazad
ruhakoptatasi pénzét oktoberben, amit szolgdlatunk alatt
elfelejtettek nekiink kifizetni, és amikor lelépett, Pesten
néhany oreg zsido asszonnyal rendesen viselkedett és igy
a népbirdsag hat honap felfliggesztett biintetésre itélte”.
Ez az elmarasztalds — amennyiben jogerdssé valt, mert a
népligyésznek hivatalbol fellebbeznie kellett az dteszten-
dosnél kevesebb szabadsagvesztés esetén — felért egy fel-
ment? itélettel.

Veszprémy Laszl6 Bernat konyve nem kdnnyt 6ssze-
allitds, szorgos kutatomunka végeredménye. Ajanlani
tudom azoknak a Tisztelt Olvasoknak, akik nem gytilo-
lettdl atitatott emlékiratok, biintetoperek irataira, egykori
tudomanyos(?) feldolgozasok tartalmara kivancsiak, ha-
nem akik a torténész szakmai irott és iratlan szabalyai
szerinti konyvekbdl, igy a szerz6 miivébdl ohajtjak egy
gyaszos korrol kiallitott korképet megismerni. Sine ira
et studio.



