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Bodi Stefanial
A jogallamfogalom német felfogasa®

Az allam az emberek tomegének egyesiilése a
jog torvényeinek uralma alatt.”
Kant3

Absztrakt

Ebben a cikkben a jogallam fogalmat a témakorrel foglalkozd német szerzOk gondolatain
keresztiil szeretném bemutatni. Ismeretes a jogallam angolszdsz, német és francia
megkozelitése. A jogallam eszme legismertebb német kutatéi Robert von Mohl és Carl
Theodor Welcker jogtuddsok voltak, de szot ejtiink a jogallam paradigma kapcsan Kant,
Fichte és Humboldt nézeteirdl is. Természetesen a jogallam fogalom Iényege minden
demokratikus gondolkodd esetében ugyanazt jelenti, egy emberi humanumot szolgalo,
jogszabalyokon alapulé demokratikus hatalomgyakorlast, melyben érvényesiilnek a
legalapvetdbb allamszervezési elvek, alkotmanyos értékek és maradéktalanul érvényesiilnek
az emberi jogok.

Kulcsszavak: jogallam, Robert von Mohl, német, Carl Theodor Welcker, Kant, Fichte,
Humboldt

Abstract

In this article, 1 would like to introduce the concept of the rule of law through the ideas of
German authors on the subject. The Anglo-Saxon, German and French approaches to the rule
of law are well known. The best known German scholars of the idea of the rule of law were
the jurists Robert von Mohl and Carl Theodor Welcker, but also the views of Kant, Fichte and
Humboldt will be discussed in relation to the paradigm of the rule of law. Of course, for all
democratic thinkers, the concept of the rule of law means the same thing: a democratic
exercise of power based on law for the benefit of human humanity, in which the most basic
principles of state organisation and constitutional values are upheld and human rights are
fully respected.

Keywords: rule of law, Robert von Mohl, German, Carl Theodor Welcker, Kant, Fichte,
Humboldt
|. Bevezetés

A jogillam fogalmardl korabbi irasomban* mas szerz6khdz hasonldan

megallapitottam, hogy az emberi humanumot szolgal6 erkolesos allamrol van szo, melyben a
jog uralkodik a hatalommal szemben. Az allam miikodése a joghoz kotott, a jog azonban

! Habilitalt egyetemi docens, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, ANTK, Alkotmanyjogi és Osszehasonlitd
Ko6zjogi Tanszék, bodi.stefania@uni-nke.hu

2DOI 10.59558/jesz.2024.1.2

3 Kant-Breviarium. Kant vilagnézete és életfelfogisa. Kant irataibol, dsszeallitotta Dr. Gross Félix, forditotta Dr.
Polgar Gyula, Franklin-Tarsulat, Magyar Irod. Intézet és Konyvnyomda, Budapest, 1912, 86. o. http://real-
eod.mtak.hu/7934/2/MTA_Konyvek_170093.pdf

4 Bodi Stefania: The Anglo-Saxon Interpretation of the Concept of the Rule of Law [kézirat, megjelenés alatt].
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erkolcesi alatamasztast igényel. Ily modon a jogéllam tartalmilag kotott materidlis jogallamot
¢s nem csupan formalis jogallamot takar. A formalis jogallam a hangstlyt az eljarasjogilag
helyes jogalkotdsra és a torvények megismerhetdségére helyezte, ily modon nélkiilozte a
fogalom tartalmi elemeit.

A materialis (tartalmi) értelemben felfogott jogallam alkotmanyos alapelvek, értékek,
allamszervezési elvek és intézmények sokasagat feltételezi, ideértve a demokratikus
hatalomgyakorlasi technikékat és az emberi jogok érvényesiilését. Mostani irdsomban német
szerzOk felfogésat szeretném ismertetni, mivel a jogallam eszmének angol, francia és német
vonulata egyarant kialakult. A németek a jogallamot a Rechtsstaat kifejezéssel illetik. A
fogalom az 1800-as években terjed Németorszagban, az Egyesiilt Allamokban azonban
korabbra teheté a jogallamfogalom megjelenése. Ott mar az 1700-as években kialakult,
példaul Thomas Paine munkéssadgaban. Paine azt irja, ,.hogy az abszolit korméanyokban a
kiraly a torvény, Ggy a szabad orszagokban a térvénynek kell a kiralynak lennie.”® A jogéallam
fogalom Anglidban Albert Venn Dicey munkassagahoz kothet6, Introduction to the study of
the law of the constitution cimii irdsahoz (1885).% O konkrét kritériumokat fogalmazott meg,
mely szerint ,,a kormanynak nincs arbitrarius hatalma”, vagyis ki kell zarnunk a kormany
onkényét. Masodszor, azt érti alatta, hogy ,,a rendes birdsagok kezelte rendes torvényeknek
mindenki ald van vetve” (torvény eldtti egyenldség), €s az alkotmany az orszadg kdzonséges
jogéanak eredménye, nem forrdsa, hanem folyomanya, amely alatt arra utal, hogy kiilfoldi
allamokban ez pont forditott: alkotmanykddex létezik Angliaval ellentétben.’

> Paine, Thomas: Common Sense, 1776. ,,...For as in absolute governments the King is law, so in free countries
the law ought to  be King...”  https://constitutioncenter.org/education/classroom-resource-
library/classroom/primary-source-thomas-paine-common-sense

6 Az angolszasz jogrendszer hatdsa és gondolkodéi is tehat rendkiviil nagy jelentéséggel birnak a téma kapcsan.
Tekintettel arra, hogy rule of law fogalma az angoloknal Albert Venn Dicey munkassagaban, az USA-ban pedig
az amerikai fiiggetlenségi habort nyoman jelent meg, — és itt 6sszefonodott a hatalommegosztas elvével, (1asd
Székely Gyorgy Laszl6: Biintetdeljarasi alapelvek mint a jogallamisag garanciai, 131. o. In Jog-Allam-Politika
I. évf., 2009/3. szam, Széchenyi Istvan Egyetem Deak Ferenc Allam- és Jogtudoményi Kar, Gyér. https:/dfk-
online.sze.hu/images/J%C3%81P/2009/CD%20mell%C3%A9KIet/sz%C3%A9kely.pdf) — idében tehat korabbi
a fogalom megjelenése, mint német nyelvteriileten, ahol Welcker hasznalta el6szor 1813-ban.

Az angol-amerikai gondolkoddk hatasa jelentds a jogallamisag elveinek elterjesztésében, és szilard alapokat
adtak a modern jogrendszerek kialakulasahoz. Paine, akihez a jogallamfogalom az USA-ban kothetd,
folyamatosan publikal a fliggetlenségi haboru alatt, és sikra szall a gyarmatok fliggetlenségéért. A Common
Sense (Jozan ész) cimil irdsa 1776-ban az amerikai fliggetlenségi habora soran kiadott ropirata, amelyben hitet
tesz a koOztarsasag és a jogallam mellett, melyet 6 a torvények uralmaval jellemez, azzal hogy a tdrvény
uralkodik az allamban. Hozza kell tenniink, hogy azok a problémak, melyek a materialis jogallam ellenében
hatnak, mint példaul a rabszolgasag vagy a feketék jogainak hianya, tovabbra is fennmaradtak Paine ropirata
utan. A rabszolgasag eltérlése a 13. alkotmanykiegészitéssel valosult csak meg 1865-ben, majd 1964-ben
megsziiletett a Polgarjogi torvény, amely teljes jogegyenldséget biztositott a feketék szdmara. Lasd errél Toth
Csaba Tibor: Amerika legfontosabb egyenjogusagi torvényét egy rasszista elnok irta ala. In Mérce, 2020. julius
3. https://merce.hu/2020/07/03/amerika-legfontosabb-egyenjogusagi-torvenyet-egy-rasszista-elnok-irta-ala/
Mindazonaltal a rule of law eszméje és Paine gondolatai elinditottak azt a folyamatot, ami idaig elvezetett. Paine
szerint ugyanis az emberek egyenldek a Teremtés rendjében. Paine: Common Sense. Edward Larkin (ed.),
Broadview editions, 52. o. https://www.sjsu.edu/people/ruma.chopra/courses/H174 MW _F12/s1/Wk7_A.pdf
Az amerikai fliggetlenségi haborti folyaman 1776. julius 4-én alairtak a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot, amelyben
szintén megjelentek a jogallam eszméi, ugymint az emberek jogegyenldsége, az ¢élethez valo jog, a szabadsag és
a boldogsagra valo torekvés joga, a kozjora torekvés. Hangsulyozza a dokumentum az alkotmany és a
torvényhez kotottség jelentdségét, a birosagi eljaras egyes garanciit. Ismert szerz6i még Thomas Jefferson és
Benjamin Franklin voltak, akikre hatottak Paine nézetei. Lasd: America’s Founding Documents, Declaration of
Independence: A Transcription. In Congress, July 4, 1776. https://www.archives.gov/founding-docs/declaration-
transcript

" Dicey, Albert Venn: Bevezetés az angol alkotmanyjogba. Budapest, A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvkiado Vallalata, Uj Folyam, LII. Kétet, 1902-1904. Cyclus, Az 1902-dik évi illetmény negyedik kotete,
forditotta Tarnai Janos, atnézte Kautz Gyula, Hornyanszky Viktor cs. és kir. udv. kdnyvnyomdaja, 177-191. o.
http://real-eod.mtak.hu/3303/1/MTA_Konyvek 800238 000808456.pdf
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A jogéllam fogalom harmadik aga, melyet kiilon tanulményban kivanok targyalni a
francia konstitucionalizmus, mely a kozigazgatas kontrolljara (kozigazgatasi birdskodasra)
helyezte a hangsulyt, a kormany és a kdzigazgatas alkotmanyossa tételére.

Természetesen mar az 0kortdl kezdve gondolkodnak azon filoz6fusok, hogy milyen a
jo kormanyzas. Ilyen értelemben a fogalom gyokerei egészen az Okori gordg filozofiaig
nyulnak vissza. Az emberiség torténelmét végig kiséri a gondolat, hogy a kormanyzas ne
legyen Onkényes és nélkiillozze a személyes uralmat. A fogalom értelmezésében a két
leghiresebb német jogasz nézeteit kivanom interpretalni, 6k Robert von Mohl és Carl
Theodor Welcker voltak. Bar Mohl és Welcker jogaszok voltak, a jogallam eszme német
felfogasa erdsen filozofikus gyokerii, mivel olyan gondolkoddk alapoztak meg, mint Kant,
Fichte és Humboldt. Vagyis nélkiilozhetetlen a jogtudomdny miiveldin kiviil szot ejteni
Alexander von Humboldt, Immanuel Kant és Johann Gottlieb Fichte ez iranyt munkassagarol
érintve sokszinli, egyéb gondolataikat is. Az emlitett szerzOk ¢élete és alkotdsai a
felvilagosodas iddszakara esnek, amely a XVII. szazadtdl induld olyan eszmetdrténeti,
filozofiai, politikai folyamat, mozgalom volt, amelynek célja a feudalis renddel vald szakitas.
Ennek keretében jellemzi a polgarsag eldretorése, szakitas a hagyomanyos vallasi dogmakkal,
az emberi boldogsdgkeresés tamogatisa, az észbe ¢és a haladédsba vetett hit. Ludassy Maria
mutat ra tanulmanyaban, hogy: ,,A XVIII. szdzad valoban nem teremtett 0j filozofiai
rendszert a XVII. szidzadi metafizikdk mintdjara, am megujitotta a filozofiai
gondolkodasmédot [...] de a filozofiai gondolkodas teljesen 0j, egyedi formajat hozta létre.”®
Ezt a korszakot az ismeretszerzés izgatta, és a szellem haladasa, majd hozzateszi, hogy a
német felvildgosodas az angol, de foként a francia formdjaval ellentétben nem torekedett a
vallas felszamolasara.

I1. Wilhelm von Humboldt (1769-1859) felfogasa

Takacs Albert mutat 4 tanulmanyéban,® hogy a jogallameszmének bér legismertebb
képviseléje Robert von Mohl, a fogalom szerteagazd gyokerei, Kant, Fichte ¢s Humboldt
munkassagabol erednek. Szigeti Péter szerint a jogallam-koncepcid a természetjogi filozofia
észjogi iranyzataban jelent meg Kant és Humboldt munkassagaban.°

Humboldt porosz allamférfi, gondolkodd, nyelvész, filozofus, az egyetemi
felsdoktatas megujitdja, a porosz kézoktatasi rendszer reformjanak irdnyitdja volt, akinek a
nevéhez a berlini egyetem alapitdsa is kothetd. A tanulast életen at tartd folyamatnak
gondolta, és a tudomany, a kutatds valamint a miivészetek integraldsan keresztiil torekedett
atfogd ismeretanyag megszerzésére. Ugy vélte az allam is azt a célt szolgalja, hogy az
emberek fejlesszék képességeiket. Liberdlis gondolkodd volt, helyenként konzervativ
elemekkel, akinek nézeteire Kant volt hatassal. Birsen Filip és Douglas Moggach mutat ra
tanulmédnyédban, hogy Humboldt Az dllami cselekvés hatarai-ban felveti a politikai és jogi
kényszer megengedhetdségének ¢és legitim mértékének kanti kérdését. Szerintiik ezzel
hozzajarult a kantidnusok kozotti vitdhoz, amelyet Kant Az erkolcsok metafizikajanak
alapvetése (Grundlegung zur Metaphysik der Sitten) cimii miivének 1785-6s kiadasa inditott

8 Ludassy Maria: Cassirer a felvilagosodas filozofidjarol. Ernst Cassirer: A felvilagosodas filozofidja, 951. és
955. 0. In Holmi, 2008. 20. évf. 7. szam, 951-962. 0. https://epa.oszk.hu/01000/01050/00055/pdf/00055 951-
962.pdf

® Takacs Albert: A jogallam tarsadalmi és jogi feltételei. Jogtudomanyi Kozlony, 1986/11. szam, 521-530. o.

10 Szigeti Péter — Takdcs Péter: A jogallamisag jogelmélete. Masodik, bdv., jav. kiadas, Napvildg Kiadd,
Budapest, 2004, 6. 4. fejezet: A materialis és formalis legalitds ingamozgasa a német tarsadalomfejlédésben,
235. 0. https://jet.sze.hu/images/+%20117/A%20jog%C3%Alllamis%C3%A1g%20JE-
e/A%20jog%C3%A1llamis%C3%A1g%20jogelm%C3%A9lete-55%20.pdf
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el. Ugy vélik, Humboldt egy minimalis allam mellett érvelt, amely kizarolag tagjai belsd és
kiils6 biztonsagaval foglalkozik, a kanti politikai gondolkodast pedig a liberalis laissez-faire
allam irdnyaba tolja.!! Kant kategorikus imperativusza is hatott Humboldtra. Humboldt
nevelési eszménye ugyanis az autonom egyén €s a vilagpolgar volt, aki mentes kiilsd
hatasoktol és a kategorikus imperativusz szerint cselekszik. Felfogéasa szerint a tudomany
hozzajarul az etikai elvek betartisahoz.!?

Humboldt termékeny szerzd volt, alkotmdnyjogilag relevans miive Az dallami
cselekvés korlatairol (1deen zu einem Versuch, die Grenzen der Wirksamkeit des Staats zu
bestimmen) cimet viseli (1791-1792), melyben a szabadsagjogok és az allam/kormany
onkorlatozasa mellett tesz hitet. Az allam az egyén boldogulasat és a tarsadalom érdekét, a
kozosség jolétét egyarant szolgalja. Vitatja az abszolutista dllam eszméjét. ,,A szabadsag
szorosan Osszefligg az egyéniséggel — ami szabadsag nélkiil elképzelhetetlen —, mivel az
individualitds fejlédése a szabadsagot feltételezi.” Az egyének megnyilvanulasait a
tulajdonjog és a szabadsagjogok indukaljak.*® Ugy véli, az dllam csak a sziikséges mértékben
avatkozzon az egyén maganéletébe. Fontosnak tartia a tdrsadalom  tagjainak
egylittmiikodését a szabadsdag égisze alatt. Az dallam tevékenységének novekedésével szerinte
csorbul az egyén ereje. ,,Az egyén teljes viragzasahoz — allitja Humboldt — a szabadsagon
kiviil sziikség van a ’helyzetek sokféleségére’, amely, bar logikusan kiilonbozik a
szabadsagtol, mindig is kovette azt. Csak akkor keriilhet sor olyan életkisérletekre, amelyek
az emberi faj szamara ismert értékek korét szélesitik, ha az embereket nagyon sokféle
koriilmények kozé helyezik, és ennek a tartomanynak a kiterjesztésével lehet egyre jobb
valaszokat talalni a kérdésre: Pontosan milyen modon rendezhetik be az emberek az
életiiket?** Humboldt az dllami tevékenység korlatozasara torekedett. Az allami tevékenység
minimumanak azt tekinti, hogy van egy olyan szegmens, amelyet a tarsadalom nem tud
onmaganak biztositani, ez pedig a védelem a belsé és a kiilsé viszalyokkal szemben. Vagyis
az allam a biztonsagot garantalja a személylinket és tulajdonunkat érinté tdmadasokkal
szemben.™® Mindent az 6nsegélytdl és az dntevékenységtdl var, mivel valoban sziikséges volt
a korban melyben ¢élt az egyéni szabadsigot képviselni az allam hatalmaval szemben.!®

Vitatja az abszolutista allameszmét, javasolja az allam funkcioinak és tekintélyének
korlatozasat. Humboldt szerint az ember igazi célja ,erejének legmagasabb ¢és
legharmonikusabb fejlesztése, a kormanyt szerinte nem kizarélag a jogrendszere alapjan kell
értékelni, hanem az alapjan, hogy mennyire és milyen mértékben segiti a helyzetek és
lehet6ségek sokasaganak megteremtését a polgarok szamara a tekintetben, hogy azok
fejlesszék képességeiket [...].”Y" Kanttal kozds pontja az is, hogy mindketten fontosnak

1 Filip, Birsen — Moggach, Douglas: Between Leibniz and Kant: The Political Thought of Wilhelm von
Humboldt, 2018.  4prilis.  https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/10848770.2018.1461972,  ¢és
https://doi.org/10.1080/10848770.2018.1461972

12 Herwald, Heiko: Apocalypse Now, Warum Ethik in der Wissenschaft wichtig ist. 2020, 27-36. 0. 2020. junius
17-én megjelent online kiadas. doi: 10.1007/978-3-658-30688-5_4,
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC7295582/

13 Mueller, Antony P.: Wilhelm von Humboldt’s Demarcation of the Limits of State Activity, Mises Institute,
07/05/2023, https://mises.org/wire/wilhelm-von-humboldts-demarcation-limits-state-activity

14 Raico, Ralph: ,,Great Individualists of the Past: Wilhelm von Humboldt (1767-1835)”, Humboldt, Wilhelm
von (1767-1835), Online Library of Liberty [OLL]. https://oll.libertyfund.org/page/humboldt-wilhelm-von-
1767-1835

5 Vo.

16 Bluntschli: Az 4ltaldnos allamjog és a politika torténete. A Magyar Tudoményos Akadémia Konyvkiado-
Vallalata, II. kotet (ford.: Acsady Ignacz), Budapest, 1876, 74. ¢és 77. o. https://real-
eod.mtak.hu/3333/2/MTA_Konyvek NC102245 2 000809099.pdf

17 Humboldt’s Approach to Anthropology, Political Philosophy and Aesthetics. In Wilhelm von Humboldt. Els6
kiadas: Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2007. februar 23., Jelentdsen atdolgozott ijabb kiadas: 2022.
majus 24. https://plato.stanford.edu/entries/wilhelm-humboldt/
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tartottak az egyéni szabadsagot és az egyén feleldsségét az erkodlcsi dontésekért.

1. Immanuel Kant (1724-1804) nézetei

Immanuel Kant az egyik legismertebb német filozofus, a transzcendentalis filozofia'®
megteremtéje, a Kkategorikus imperativusz!® fogalmanak megalkotdja, a természetjogi
iranyzat képvisel6je. Egyik legismertebb miive az 1781-ben megjelent 4 tiszta ész kritikdja
(Kritik der reinen Vernunft) és az 1787-es A gyakorlati ész kritikaja (Kritik der praktischen
Vernunft) cimi miive. Gondolatai az emberi megismerés hatarai és az ész koriil forogtak,
ezért a természetjogi iranyzat észjogi iskoldjahoz kothetd. Vannak olyan ismereteink melyek
nem a tapasztalatbol erednek, ezek az a priori ismeretek, és amelyek a tapasztalatbol erednek
azok az a posteriori ismeretek. Ez gondolatrendszerének kiindulopontja.

A gyakorlati ész kritikajaban Kant mar az emberi cselekvés szabadsagaval
foglalkozik, de ennek kdzéppontjaban is az ész all, amely meghatarozza a helyes cselekvés
erkdlcsi irdnyat, és amelynek értékmérdje a josag. Az erkodlcsos cselekvésnek a szabadsag az
elofeltétele. Az erkdlcsos cselekvés a tapasztalaton tali dolog, mindezek alapjan ,,az ember
meéltosaganak s az elidegenithetetlen emberjognak fogalmara ¢épitette fel aztan
jogbdlcsészetét, melynek az volt a célpontja, hogy allamot és tarsadalmat az erkodlcsi
szabadsag foltétlen megbecsiilésére kell alapitani, s e szabadsageszmében latta a torténelem
fejlodésének iranyat.”? Kant erkélesfilozofiajanak alaptétele, hogy az erkélesi térvény,
vagyis a természetjog elvei a tiszta észbol fakadnak més szoval, €s ebben tanitvanya Fichte is
koveti majd. Ez az eszme az emberi cselekedetek fokmérdje, azaz ,,cselekedj ugy, hogy
akaratod maxim4aja mindenkor egyuttal altaldnos térvényhozas elvének is szdmithasson.”
Moér Gyula mutat ra konyvében a természetjogi iskola kritikajaként, hogy nincsen
orokérvényi, minden idére érvényes jog, €s az emberi természetbdl nem fakad a helyes és
orokérvényl jog levezetése.?! A joakarat alapjan a moralis maxima szerint kell cselekedniink,
,,a kotelesség tehat a torvény szerinti cselekvés sziikségessége.”??

Kant gondolatai maradandoak, nagy hatast keltdek ¢és meghatarozoak voltak a
filozofia tovabbi irdnyvonaldra nézve. Kant megallapitdsai szerint minden allamban harom
hatalom létezik, a torvényhozo hatalom, melyet uralkodd hatalomnak nevez, a végrehajto
hatalom és a jogszolgéltatds. E hdrom hatalom célja az alkotmanynak az alkotmanyos
jogelvekkel valo legnagyobb Osszhangja, amelyre benniinket a kategorikus imperativusz
kotelez. A torvényhozo hatalom a népakaratbol kell, hogy 1étrej6jjon, a torvényhozo hatalom
nem lehet azonos a kormdnyzoval, vagyis a hatalmi dgak Osszefonddasa ellen int. Hitt a
koztarsasagi allamformaban. A bird pedig nem lehet azonos sem a torvényhozo, sem a
végrehajté hatalommal.?® Kant elismeri az ember &nélldsagat, torvény elétti egyenldségét, a
torvények jelent0ségét, a maganélet sérthetetlenségét, a hatalommegosztast, tagadja viszont
az ellenallashoz valo jogot. Ugy véli az 6rok békérél szoldé miivében, hogy ahol nincs

18 Freny6 Zoltan: A filozéfia tankdnyve. Szent Istvan Tarsulat, Az Apostoli Szentszék Kényvkiaddja, Budapest,
2016. ,,Kant azt a vizsgalodast nevezi transzcendentalisnak, amely a megismerés tapasztalatot megel6z6 (vagyis
a priori) elofeltételeire iranyul.” 196. 0.
http://real.mtak.hu/50033/1/Frenyo_Zoltan_A_filozofia_tankonyve_u.pdf

1% Handle so, daB die Maxime deines Willens jederzeit zugleich als Prinzip einer allgemeinen Gesetzgebung
gelten konne.” Kant, Immanuel: Kritik der praktischen Vernunft. U6: Werke in zwolf Béanden. Band 7, Frankfurt
am Main, 1977, 140. o. https://lwww.lernhelfer.de/sites/default/files/lexicon/pdf/BWS-DEU2-0352-03.pdf

2 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-pallas-nagy-lexikona-2/k-E039/kant-E48E/
Kant, Pallas Nagy Lexikona.

2L Moér Gyula: Jogfilozofia. Piiski Kiado, Budapest, 1994, 98-103. o.

22 Hamlyn, David W.: A nyugati filozéfia térténete. Holnap Kiado, 1998, 228. o.

23 Kant-Breviarium: i.m. 86-89. o.



Jogelmeéleti Szemle 2024/1. szam

koztarsasag, az 4allampolgéar alattvalo, az uralkodas forméja tehat kétféle lehet vagy
koztarsasagi, vagy despotikus.

Mindez nem azonos az uralom fogalmaval (allamforma), amely viszont haromféle
lehet: vagy egy ember kezében van a hatalom ez az autokracia, vagy kevesen birtokoljak azt,
ekkor arisztokraciardl van sz6, vagy pedig mindannyian birjdk a hatalmat, ekkor
demokraciardl beszéliink. A demokracia valojaban nem mas, mint despotizmus, €és valddi
demokricia csak a masik két formédban lehetséges. Azért, mert demokracidban nemcsak az
egyén folott hataroz az Osszes, de valojaban az egyes személy ellen is, aki ehhez nem is jarult
hozza.?* Az uralkodok szamanak csokkentését és a reprezentativitds ndvelését javasolja,
ezaltal érhetd el leginkabb a republikanizmus.

Kantot tobbféle hatés érte sajat kordban. Antonino Infranca mutat ra, hogy az amerikai
Fiiggetlenségi Nyilatkozat megsziiletése olyan jelentds esemény volt, amely nem keriilhette
el Kant figyelmét sem.? De a francia jogdllameszme is inspiraloan hatott Kantra, mégpedig
ugy, hogy ,.,amikor Kant ’koztarsasaginak’ vallja magat, mégpedig abban a forméaban, amit 6
e terminuson ért, ezzel nyilvanvaldan céfolja a francia forradalmi tapasztalatot, mivel a
demokratikus allamforma a sz6 tulajdonképpeni értelmében sziikségszeriien despotizmus.”?
A francia Nyilatkozat 4ltal tehat folismeri, hogy a demokracia és a despotizmus valdjaban
kapcsolatban vannak és csak az egyén szabadsagan keresztiil tudja a demokraciat
elképzelni.?’ A francia forradalom diihongéseitdl megrémiil, Rousseau-hoz hasonldan
szerzOdéses alapon gondolja el az allamot, amely az egyesek szabadsagan ¢és egyenlOségén
alapul.® A porosz alkotmanyt zsarnokinak tartja, és inkdbb a hatalommegosztés elvét valld
francia konvent alkotmanyaval azonosult.?®

IV. Johann Gottlieb Fichte (1762-1814) nézetei

Johann Gottlieb Fichte, Kant tanitvanya volt. Mindketten a német felvilagosodas
meghatdroz6 gondolkodoi voltak, a transzcendentalis idealizmus fejlodését segitették eld.
Nézeteinek alapgondolata, hogy az En-nel szemben all a nem-En, az én ezen keresztiil
ismerheti meg magat, ,,az igazsig gyokere egyediil a tudat.”** Hasonldéan Kanthoz, & is
kozéppontba allitja a kategorikus imperativusz térvényét, amely nala egyszerlien a
lelkiismeret torvénye.3! Kanttal ellentétben azonban a transzcendentalis idealizmustol eljut az
abszolut idealizmusig.®® Mig Kant az egyes ember tudatardl beszélt, addig Fichte az
emberiség tudatardl beszél.>® Jogilag relevins felismerése, hogy minden embernek

24 Kant, Immanuel: Az 6rok béke. (ford.: Babits Mihaly), Amtak Bt, Amtak E-konyvek, 2023, 7-10. 0.

% Infranca, Antonino: Kant: Orok béke cimii irasanak Paradoxonjai.
http://epa.oszk.hu/00100/00186/00001/98_infranca.htm

% Uo.

T Uo.

28 Bluntschli: i.m. 5-7. 0.

2 Bluntschli: i. m. 11. o.

30 Hamlyn: i.m. 237-238. 0.

31 Lasd errdl részletesen Boros Janos — Lendvai L. Ferenc: Filozofiatorténet ltalanos bdlcsészeknek. A német
klasszikus filozofia, 10. Fichte aktivista idealizmusa.
https://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index4863.html?option=com_tanelem&id_ta
nelem=299&tip=0

%2 Kuntze, Friedrich: Die Philosophie Salamon Maimons, Karl Winter. Heidelberg, 1912, XXVI, 352. o.
https://www.lana.info.hu/lukacs-gyorgy/lukacs-gyorgy-muvei/lukacs-gyorgy-publicisztikaja-1920-
1929/friedrich-kuntze-die-philosophie-salamon-maimons/

3 Lendvai L. Ferenc: Fichte. Korunk, 2019. augusztus, 30. évf 8. szam, 59-60. o.
https://epa.oszk.hu/00400/00458/00657/pdf/EPA00458 korunk-2019-08_057-063.pdf ,Kant filozofidjaban az
altalaban vett tudat minden egyes ember tudatanak kozos rendezéelvét jelentette; Fichténél ez most az
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korlatoznia kell szabadsdagat masok szabadsaga miatt. ,,A jogfogalmat a priori allapitja meg
az ¢észbdl barmi tekintet nélkiil a tapasztalasra, a torténelemre; és ez a jogfogalom 6 neki
absolut, »a jog torvénye az ész foltétlen torvénye«, kiillonbség Kanthoz képest hogy 6 jobban
elhatérolja a jogot és erkdlesot.”**A jog az ember kiilsd cselekvését szabalyozza, az erkodlcs
pedig belsé vildgunkat. 1793-ban irt, Hozzdjarulas a kozvélemény megitélésének
korrekcidjahoz a francia forradalommal kapcsolatban (Beitrag zur Berichtigung der Urteile
des Publikums iiber die franzésische Revolution) cimii miivében azt fejti ki,>> hogy az emberi
jogok ¢és kotelességek nyilvanvald és egyetemes jelentdségli dolgok, az alkotmanyok nagy
része viszont hibas az elidegenithetetlen emberi jogok szabalyozasat illetden.*® Ugy véli ,,az
allamban senkinek sem lehet mas akarata, mint a szuverén akaraté, ezt az akaratot, amelynek
ugy kell uralkodnia, mint egy mindent elsoprd természeti erdnek, olyan hatalommal kell
felruhdzni, amellyel szemben minden mas hatalom a semmibe vész. A feladat tehat az, hogy
olyan akaratot talaljunk, amelyrdl teljességgel lehetetlen, hogy mas legyen, mint a kozds
akarat [...]. Hogyan kell ezt megtenni? Valodi akarat csak személyekben van; a mi feladatunk
tehat az, hogy bizonyos személyek akaratat ilyen akaratta tegyiik, és ekként megalapozzuk.
Marmost ezeknek a személyeknek megvan a maguk személyes tudasmértéke; ki
garantalhatja, hogy 6k az abszoliit joggal rendelkezok, és hogy nem fognak tévedni? Es még
ha rendelkeznének is, megvan a személyes akaratuk, hajlamaik, vagyaik: ki garantalhatja,
hogy ezeket mindig és kivétel nélkiil alarendelik a felismert jognak?”*’

Fichtének kozponti gondolata a szabadsag, az egyéni akarat, az emberiség foldi
1étének célja, hogy a szabadsaggal az értelem szerint rendelkezzék, €s ezaltal megszervezze a
racionalis 4llamot. Hitt az emberiség fejlddésében.®® Az llam szerzddésen alapul, a szerz8dés
az egyesek akaratdbodl jon létre. Kanthoz hasonldan ugy véli, hogy a demokrata alkotmany
nem jO, ebben ugyanis azt a vesz€lyt latja, hogy ,,a felizgatott tomeg vak diihétdl is tartanunk
kell.”*® Machiavelli nyoman jut arra, ,hogy az allam, a torvények és a koztarsasig
létrehozatalanak alapgondolata az, hogy minden ember gonosz €s gonoszsagat torekszik
kiadni, ezért kell az allam, mint kényszerintézmény, amely a béke latszolagos allapotat kelti
az emberek kozott, még ha a gyiildlet uralkodik is a szivekben.”*® Machiavellit csoddlja
ugyan, de gondolkoddsmoddjanak hatarait is hangstlyozza, Machiavelli ugyanis csak olyan
allapotokat vett figyelembe, amelyekben a jogallamisig nem biztositott.*! Elutasitja a
korlatlan egyeduralmat és a kivaltsdgokat, a nemességet ¢s a papsagot, ellenben hisz az
emberi jogok elidegenithetetlen voltdban.*? Humboldttal rokon vonasa, hogy a tulajdonnak
kiemelt szerepet tulajdonit a jogallamban.

emberiség altalaban vett tudatava alakul, amelybdl az egyes emberi tudatok — annak mintegy részei —
levezethetok.”

3 Bluntschli: i.m. 26-27. és 36. o.

% Fichte, Johann Gottlieb: Beitrag zur Berichtigung der Urteile des Publikums iiber die franzésische Revolution,
1793. [Verlag Ferdinand Troschel][Danzig] 1793. [PDF-Version von Reinhard Stiebler und Gerhard Grasruck
fiir www.mises.de] https://docs.mises.de/Fichte/Fichte Revolution.pdf

% https://docs.mises.de/Fichte/Fichte_Revolution.pdf, 2-4. o.

37 Fichte, Johann Gottlieb: III. 2.1. Uber die Konstitution, Absolute Begriindung des Rechts in der Wirklichkeit.
In Das System der Rechtslenre (1812) \orgetragen von Ostern bis Michaelis, 1812.
https://www.textlog.de/9445.html

3 Inhoffen, Peter: Freiheit durch Vernunft? Ordnung und Ziel der menschlichen Gesellschaft nach Johann
Gottlieb Fichte. JCSW, 28, Universitit Muenster, 1987, 91., 93. ¢és 109. o. https://www.uni-
muenster.de/Ejournals/index.php/jcswi/article/view/550/522

39 Bluntschli: i.m. 40. o.

40 Inhoffen: i.m. 99-100. o. https://www.uni-muenster.de/Ejournals/index.php/jcsw/article/view/550/522

41 asd Radrizzani, Ives: Comment Fichte lit Machiavel, Etica & Politica / Ethics & Politics, Vol. XVII, No. 3,
2015, pp.  47-57, https://www.openstarts.units.it/server/api/core/bitstreams/fd79159e-612f-441a-abfa-
0d331f99fba7/content

42 Bluntschli: i.m. 31-32. o.
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V. Robert von Mohl (1799-1875) nézetei

Robert von Mohl német jogaszprofesszor a Rechtsstaat kifejezést a renddrség
onkényének ellenalld allamra értette. Mohl 1799. augusztus 17-én Stuttgartban sziiletett felso
kozéposztalybeli csaladban (dédapja a hires jogdsz, Johann Jacob Moser), jogot tanult
Tiibingenben, majd Heidelbergben. Miutdn 1821-ben doktoralt, hossza ideig tanult
Wetzlarban, Regensburgban, Bécsben, Frankfurtban, Goéttingenben és Parizsban, majd 1824-
ben a Tiibingeni Egyetem Allamtudomanyi Karanak professzorava nevezték ki.** F6 mivei
Die Polizei-Wissenschaft nach den Grundsdtzen des Rechtsstaates, (Rendészettudomany az
alkotmdnyos dllam elvei szerint), Encyklopddie der Staatswissenschaften, (Allamtudomdnyi
Enciklopédia) és a Staatsrecht, Vilkerrecht und Politik (Allamjog, nemzetkizi jog és politika).
A jogtudosok allaspontja egységesnek mondhatd abban, hogy Mohl munkassaga hozzajarult a
fogalom adoptaldsidhoz német teriileten.**

Enciklopédiajaban azt irja, hogy a jogallam feladata valamennyi emberi sziikséglet*
kielégitése, ezért nem partolja, ha a jogallam vallasos szinezetet kap. Ugy véli, a személy
szabadsdga megmarad jogallamban. A jogallamot gy jellemzi, hogy az allam igényt tarthat
résztvevOi engedelmességére, jogaban all megtenni azokat az intézkedéseket, melyek az
allamcélok eléréséhez kellenek, a résztvevdket viszont megilleti a torvény eldtti egyenldség.
Mindenkinek azonos jogai vannak a koziigyek tekintetében, minden embernek joga van a
személyes szabadsaghoz ¢és a gondolatkézlés szabadsagdhoz, megengedett a szabad
vallasgyakorlas és a helyvaltoztatas joga. A polgarokat megilleti az egyesiilési jog, vagyis az
onkéntes egyeslilés szabadsaga. Lathatoan néhany szabadségjog kiemeléséhez Mohl is
ragaszkodott. Hangstlyozza, hogy a jogallam nem von maga utan bizonyos kormanyformat.
A jogéllamnak mindezek alapjan az alabbi tipusait kiilonboztette meg egymastol:

- lehet, hogy az 4llamhatalom a népet illeti meg tiszta népuralom formajaban népgyiilés altal
vagy képviseleti demokracia alakjaban, Kant viszont ugy fogalmaz, hogyha mindannyian
birjak a hatalmat, ekkor demokraciarol beszéliink,

- lehet, hogy nemzetségeket illet meg a hatalom, ez arisztokratikus jellegli hatalomgyakorlas,
amely lehetséges vagyon vagy szdrmazas alapjan, Kant ezt ugy fogalmazza meg, hogy az

43 Pietropaoli, Stefano: Mohl, Robert von. In Handbook of the History of the Philosophy of Law and Social
Philosophy, 2023, 235-240. o. https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-031-19546-4_30

% Orban Balazs — Palko Attila: A jogallami univerzum taguldsardl és ennek veszélyeir6l. In Kommentar.
Kozéleti és kulturalis folyoirat, 2019/2. szam.
http://www.kommentar.info.hu/cikk/2019/2/A_jogallami_univerzum_tagulasarol_es_ennek_veszelyeirol

45 Megjegyzendd, hogy az emberi (egyéni és tarsas) sziikségletek allami kielégitéséhez sziikséges elsé 1épcséfok
a kameralisztika és a statisztika tudoményanak kialakulasa volt. Ezen tudomanyéagak ismereteinek birtokéban a
sziikségletek allami kielégitésének megszervezése elsoként Kozép-Kelet Europaban a felvilagosult
abszolutizmus keretében bontakozik ki. A franciak és az angol fejlddés mas utat jart be e tekintetben. Mig
Angliaban és Franciaorszagban alapvetden gy vélték, hogy az egyén dolga, hogy boldoguljon, addig a
felvilagosult abszolutista orszagok politikdja az allamok kezébe vette ezek megszervezését. Ennek kdszonhetd,
hogy egészségiigyi, oktatasi, rendészeti, vamiigyi, adozasi reformok fiizédnek a felvilagosult abszolutista
uralkodok nevéhez. Az emberi sziikségletek allami politikahoz valo kapcsolata a kora wjkori, részben utdpia-
irodalomban gyokerezik, mig Bodin nemcsak az allam céljanak, hanem az allamformalodas szakaszainak is a
sziikségletek kielégitését és ezek szintjeit tartja. Ehhez lasd részletesen Rigd Balazs: Sir Robert Filmer és a
patriarchalis allamelmélet. Erzelmek, csalad és a hatalom legitiméacioja a kora tjkorban, Doktori értekezés,
ELTE-AJK, Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2020. V. részének, I. fejezetét: Az emberi sziikségletek a
kora ujkori allamelméletekben, 270-288. 0. https://edit.elte.hu/xmlui/static/pdf-viewer-master/external/pdfjs-
2.1.266-
dist/web/viewer.html?file=https://edit.elte.hu/xmlui/bitstream/handle/10831/50311/Rigo_B_Disszertacio.pdf?se
quence=1&amp;isAllowed=y



Jogelmeéleti Szemle 2024/1. szam

arisztokracia a kevesek uralma,

- vagy pedig az egyes egyén az allamhatalom tulajdonosa, példdul 6roklés vagy vélasztas
altal, ez egyeduralmi korményzast jelent. Kant autokracianak nevezi, amikor egy ember
kezében van a hatalom. Lehet az is, hogy a hatalom bizonyos rendeknél van, de a hatalom
ebben az esetben is egyeduralmi jellegli, csakugy, mint egyetlen személy esetén. Erdekes
mddon még képviseleti népuralomrol is beszél, ez esetben a nép Osszessége biztositja az
allamfo ellenében a jogvédelmet.

Hangstlyozza, hogy népuralomban a gondolatkozlés és az egyesiilés szabadsaga a
legfontosabb szabadsagjogok. A képviseleti demokracia legfontosabb eleme pedig a
valasztojog szabalyozottsaga. Arisztokracidban a hatalmat viszonylag kevesen gyakoroljak,
allapitja meg, ebben a korméanyzisban nem kizart a jogéllam érvényesiilése, de az
Osszeiitkdzés a nép és a vezetdk kozt valoszinilisithetd, s ilyen esetben a harc konnyen a
tomeg javara fog elddlni. Végiil az egyeduralmi korményzas kapcsan kifejti, hogy ez sem
zarja ki a jogéallamot. Hozzafiizi, hogy merész ez az intézmény, hiszen egyetlen emberre van
bizva a nép sorsa, s ezen személy mivoltdra nézve sem a kivalasztas, sem az 6roklés ,,nem
nyUjt biztositékot.” Az allamrol valé gondolkodasanak elemeiben felismerhetéek Kant egyes
gondolatai. Mindezek alapjan azt is megdllapithatjuk, hogy Mohl a szabadsdgjogokat
hangsulyozza leginkabb a jogallam elemeiként.

Sajat szavai szerint: ,,Bdrmily fontos is a jogallam kiilonbéz6 nemei kozott a
vdlasztds, ugy az osszes dllamfaj jogi alapja nem szenved valtozdst az dllamhatalom
alakzatai kiilonfélesége folytan. Nevezetesen korlatlan kezelése nem ad az illetoknek jogot
egészen kényok-kedvok szerint eljarni s a jogallam dltalanos czéljait megvaltoztatni vagy
megcsonkitani.

Mig Mohl felfogasaban az dllam feladata, hogy az egyén és a tdarsadalom fejlodését
megvalositsa a szabadsagjogokon keresztiil, addig Kantndl a szabadsagjogok az allam
korlatjaként jelennek meg. Mohl szerint ,,a jogdllam egy olyan dllam, amely jogi apparatusat
az ésszeriiség uralja” ezen a ponton mar egyértelmiien érezhetd Kant hatdsa.*’

Felfogasat gyakran jellemzik tgy is, hogy jogéllam alatt a renddrség Onkényének
ellendlld jogrendet értette.*® Mohl ugy véli, a jogallamban a résztvevokre nem vonatkoznak
felsobb hatdsag Onkényes parancsai, emberi vagy természetfeletti erd, csak altaldnos,
mindenki szdmara egyenld hatdlyos torvények. A jogallam olyan allam, melyben a polgar
vitatkozhat az 4llammal a jogairol.*°

VI. Carl Theodor Welcker (1790-1869) nézetei

Welcker alkotmanyjogédszként és biintetéjogaszként is ismert, liberalis gondolkodo,
parlamenti képviseld. A jogéllam fogalmat & hasznalta el6szor német nyelvteriileten. A

46 Mohl, Robert von: Az allamtudomanyok encyklopaediaja, (ford.: Lé6w Tobias). Heckenast, Pest, 1866, 74.,
158. ¢és 224-231. o. idézet a 229. oldalon. Lasd még 5. fejezet: A jogallam, 224-251. o.
https://konyvtar.parlament.hu/

47 Kelemen Balint Csaba: ,,Hova kell ahhoz koltozni?” — A jogallamisidg és annak ujrafelfedezése
Magyarorszagon. In Comparative Law Working Papers, Vol. 5, No. 2, 2021, 6. o. — Hallgatoi kiilonszam.
https://www.o0jji.u-szeged.hu/images/dokumentumok/CLWP/Kelemen_Koltozni.pdf

“8 Varinic, Ouk: A tisztességes eljaras szerepe és az eljarasi alapjogok jelent8sége a magyar jogban. In KRE-DIT
2023/2. https://www.kre-dit.hu/tanulmanyok/ouk-varinic-a-tisztesseges-eljaras-szerepe-es-az-eljarasi-alapjogok-
jelentosege-a-magyar-jogban/

49 Der Rechtsstaat, eine rechtsvergleichende Perspektive Deutschland. EPRS Wissenschaftlicher Dienst des
Europdischen Parlaments Bibliothek fiir Vergleichendes Recht. PE 745.674, 1.1.2, 2. o. (2023. marcius),
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2023/745674/EPRS_STU(2023)745674_DE.pdf
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sajtoszabadsag sz6sz6161 koz¢ tartozott, nézetei sajat kordban uttoréek voltak, életében tobb
biintetoeljaras is indult ellene. Hires miive a Die letzten Griinde von Recht, Staat und Strafe
(4 jog, az allam és a biintetés végsd okai) 1813-ban jelent meg. Welcker hazafias gondolkodo
is, a nagynémet egyesiilés hive, a korszakban ugyanis feléledt a német népek
egységesitésének gondolata. Tobbek kozott a Paulskirche-i alkotmany is ezt célozta meg
1849-ben, de elbukott Ausztria és Poroszorszag ellenallasan. Az alkotmdny a Német
Birodalom kifejezést haszndlta volna. Az alkotmanyt a kompromisszumkeresés jellemezte és
szovetségi alkotmanyos monarchia lett volna az allamforma.®

Welcker jogaszként és politikusként ismert, valamint egy liberdlis politikai lap
szerkesztOjekeént, ily modon nincs olyan 6nalld filozofiai rendszere, mint Kantnak vagy
Fichtének. Emlitése azonban a jogallam fogalomnal nem nélkiil6zheto.

Allamtandban  megkiilonboztette egymdstél a  despotizmust  (zsarnoksdgot), a
teokrdcidat és az alkotmdnyos dllamot, vagyis a jogdllamot.5t Ugy véli, az dllamoknak nem
kell egy allapotban lenniiik, azok az emberhez hasonloan képesek fejlodeni. A
despotizmusban szerinte az érzéki osztonok elve érvényesiil, a teokrdaciaban a hit elve, a
jogallamban pedig az ész elve dominal. Az eltéro dllapotokat az értelem és az erkélcs
fejlettségével hozza osszefiiggésbe, ezek az allapotok az ember személyiségfejlodésének is
dllomasai egyben, igy parhuzamot von az egyén és az allam fejlodési szakaszai kozott.
Jogéllamban szerinte az allam és az egyhaz szétvalik. A jogallam legfobb értékének az emberi
méltésagot, a torvény eldtti egyenldséget és a szabadsagjogokat tekinti.>? A jogot a kiilsd
tarsadalom; az erkdlcsdt az emberi cselekvés belsd egyéni aspektusinak tekinti.>® Anton
Jansson irja, hogy ,nem volt republikdnus vagy demokrata, hanem az alkotmanyos
monarchia, egyfajta kontraktualista monarchia sz6sz6ldja a nép beleegyezése alapjan.
Tovabba egy olyan allam mellett érvelt, amely a jogallamisaggal, a politikai képviselettel,
valamint kiterjesztett jogokkal és szabadsagokkal jellemezhetd. Welcker hangsulyozta a
szOlasszabadsag és a sajtdszabadsag fontossigat.’™ Kanttal kozos pont, hogy Kant is
hangsulyozza a jogok egyenlOségét, veliink sziiletett és elidegenithetetlen mivoltat az 6rok
békérdl sz6l6 irasaban.*

Az embert k6z0sségi, tarsas Iénynek tartja, aki masokkal egységben létezik. Abszolut,
mindenki altal elismert térvénynek az alkotmanyt tekinti, mely a nép és a kormany kozti
szerzOdéssel jon létre és a szabadsagjogok garancidja. Merit Kant szabadsagfogalmabol
Welcker és ugy véli, az egymas irdnti tisztelet kell az alkotmanyos allam 1étrejottéhez. A
jogallam ilyen forman Onkéntességen alapul, sajat és masok erkolcsi méltosaganak

%0 Kelemen Miklos: Kisérletek a német egység létrehozasara, a német egység és alkotmanyos megoldasai. In
Jakab Eva — Pokecz Kovacs Attila (szerk.): Egyetemes allamtorténet 1. Dialég Campus kiado, Budapest, 2019,
258. 0. https://nkerepo.uni-
nke.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/12668/web_PDF ATMA_Egyetemes_allamtortenet | JAV.PDF?seq
uence=6

5 Takacs Péter: Allamforma. In Jakab Andras — Konczol Miklos — Menyhard Attila — Sulyok Gabor (szerk.):
Internetes Jogtudomanyi Enciklopédia (Alkotmanyjog rovat, rovatszerkesztd: Bodnar Eszter — Jakab Andras)
http://ijoten.hu/szocikk/allamforma (2023) 3.2.[27]

52 Welcker, Carl Theodor: Die letzten Griinde von Recht, Staat und Strafe. Bibliotheca Regia Monacensis, Bayer
Staatsbibliothek, 1813. Lasd a despotizmus-teokracia-jogallam fogalmakrol, 13-26. o. https://www.digitale-
sammlungen.de/de/view/bsb10042239?page=17&q=theokratie

%3 Jansson, Anton: Revolution and Revelation — Theology in the Political Thought of Friedrich Julius Stahl,
Wilhelm Weitling, and Karl Theodor Welcker. Avhandlingar framlagda vid Institutionen for litteratur, idéhistoria
och religion, Goteborgs universitet, nr 48, Goteborg, 2017, 118. 0.
https://gupea.ub.gu.se/bitstream/handle/2077/49809/gupea_2077_ 49809 4.pdf?sequence=4

% Uo. 50. 0.

%5 Kant — Hegel: A tiszta ész (vélogatott irdsok). Az 6rok béke — filozofikus tervezet. Forrasmunka: Immanuel
Kant: Az 6rok béke (ford.: Babits Mihaly). Georg Wilhelm Friedrich Hegel: Frankfurti kéziratok (ford.: Révai
Gabor) 8. o. https://mek.oszk.hu/01300/01325/01325.pdf
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tiszteletén. Az alkotmanyos allam 1ényegi elemei koz¢ sorolja a panaszjogot, a kozvélemény
teljes szabadsagat, a kormanyzati tevékenység nyilvanossagat és az allam elhagyasanak
- At 56

jogat.

V. Kovetkeztetesek

Bar eltéréek azon sulypontok, melyeket a jogallam német és angolszasz képviseldi
hangsulyoznak, megallapithatjuk, hogy a fogalom nem relativizalhato a végtelenségig, vagyis
minden szerzO felismerte a jogallam eszme legfontosabb alapkoveit. Ezek az alapkovek
térben és iddben is valtozatlanok, vagyis alkalmazhatéak valamennyi emberi tarsadalomra.

A jogallam eszme angolszasz €s német vonulatinak elemzése bonyolult €s Osszetett
feladat. A jogallam eszme angolszasz felfogasaban kiemelt fontossaggal birnak a
szabadsagjogok, jelentds a birdi hatalom ¢és az esetjog hangstlyozésa, értheté mddon az
amerikai gondolkodék a monarchikus rendszerek kritikajat is  kiemelik a fogalom
elemzésekor (Thomas Paine). Az is gyakran elhangzik, hogy a kormanynak ne legyen
onkényes hatalma (Albert Venn Dicey). A jogallam eszme német filozdfiai értelmezésében is
hangstly van a szabadsdgjogokon. A kotelesség mint erkdlesi parancs jelenik meg,
hangsulyos az egyén jogvédelme, és az a gondolat, hogy az ember korlatozza sajat
szabadsagat masok szabadsaga miatt. Ebben kifejezésre jut az a gondolat, hogy az ember
mint tarsas lény létezik, vagyis a (jog)allam a tarsadalom tagjainak egylittmiikddése a
szabadsag égisze alatt. Mindkét felfogasban ko6zos azonban az igazsadgossagra torekveés, a
torvény eldtti egyenldség €és az onkény elkeriilésének gondolata. Solyom Laszlo szerint az
angolszaszoknal jelentdsebb az individudlis szabadsagjogi védelem ,mig ugyanis a
jogallamisag német felfogdsa csak ,,az allami szervek jogszerli mitkddését koveteli meg”,
addig a rule of law ,azt is feldleli, hogy a polgarok alkotmanyos jogaik biztos tudataban
vannak, s élnek is veliik.”®’” Hozza kell tenni gyakorlati szemszogbdl, hogy Dicey élete
példaul a viktorianus kor iddszakara tehetd, amely a brit parlamentarizmus fénykora, a
valasztasi rendszer reformjanak id6szaka, amikor az uralkodo6 szerepe fokozatosan formalissa
valik, kialakulnak a modern partok, egyszoval megjelenik a politika demokratizalodasa.>®
Mig a jogallamrol vald elméleti gondolkodéassal parhuzamosan a németek létrehoztdk a
porosz fennhatoésagu birodalmat, azaz a Porosz Kiralysagot (1701-1918). A végrehajto
hatalom talstlya itt arra enged a gyakorlatban kdvetkeztetni, hogy a szabadsagjogok védelme
gyengébb labakon allt.>® Poroszorszag 1872-ben hozta létre az 6nalld kozigazgatasi birdsagot.

% Der Rechtsstaat, eine rechtsvergleichende Perspektive Deutschland. EPRS Wissenschaftlicher Dienst des
Europidischen Parlaments Bibliothek fiir Vergleichendes Recht PE 745.674, 1.1.1., 2. o. — 2023. marcius.
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2023/745674/EPRS_STU(2023)745674_DE.pdf (Autor:
Diese Studie wurde von Prof. Dr. Franz Reimer, Justus-Liebig-Universitit GieBen verfasst, im Auftrag des
Referats ,,Bibliothek fiir Vergleichendes Recht™ in der Generaldirektion des wissenschaftlichen Dienstes des
Européischen Parlaments (GDEPRS), Generalsekretariat des Européischen Parlaments.)

57 S6lyom Lészl6: Az alkotmanybiraskodas kezdetei Magyarorszagon. Budapest, Osiris, 2001, 141. o.

%8 Szente Zoltan: Kormanyforma és parlamentaris korméanyzas a XIX. szdzadi eurdpai és a dualizmus kori
magyar kozjogban [Doktori FErtekezés]. Budapest, 2010, 4.1. A brit parlamentarizmus fénykora: a
kabinetrendszer a viktorianus korban, 50-56. 0. http://real-d.mtak.hu/403/4/dc_42 10 doktori mu.pdf és Rigd
Balazs: Alkotmanyos valtozasok az 1860-as évek masodik felében. In Forum: Publicationes Doctorandorum et
Juridicorum. 2017/7. szam, 193-222. o. https://acta.bibl.u-szeged.hu/61917/1/forum_doctorandorum_2017_193-
222.pdf

59 A jogallam torténetéhez lasd Toth J. Zoltan: A jogallamisag fogalmanak eszmetorténeti vazlata. In DIKE: A
Markus Dezsé Osszehasonlitd Jogtorténeti Kutatocsoport Folyoirata, 2022/1. szam, 260-275. o. és Téoth J
Zoltan: A jogallam jelentései. In Peres Zsuzsanna — Pal Gabor (szerk.): Unnepi tanulmanyok a 80 éves Tamas
Andras tiszteletére. Semper ad perfectum. Budapest, Ludovika Egyetemi Kiado, 2021, 683-694. o. To6th J.
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Jellemzdje a porosz kozigazgatasnak, hogy az Onkormanyzatot fontosnak tartjak, és mint
jogot kovetelik. Stipta Istvan szerint a ,,porosz Onkormanyzat az allam és tarsadalom
harmoniaja.”® A porosz rendszer jellegzetessége ugyanakkor még az erds haderd, a
,kotelességtudo” hivatalnoki apparatus, a jol szervezett elemi iskolak és a ,,mintaszeri”
kozigazgatas, ez volt naluk a jogallamisag korabeli megnyilvanulasa.5!

A jogéallam eszme német vonulata erdsen filozoéfiai iranyultsagu, a szerz6k gondolatai
tulfeszitik az alkotményjog teriiletét, hatasuk €s munkassadguk kiterjeszkedik a politika, a
politikai filozo6fia, a jog, és az allamtan teriiletére egyarant. Mohl és Welcker a jogallam
fogalom kapcsan alkottak maradandot, mindketten koruk jelentds jogészai voltak, hatottak
gondolkodasmodjukra Kant, Fichte és Humboldt. Kant és Fichte az erkdlcs és az egyén
szabadsagat hangsulyozta, Humboldt és Kant kozds pontja, hogy az 0©nallé emberi
gondolkodasnak nagy jelentdséget tulajdonitottak. A német filoz6fia oriasi hatdst gyakorolt az
emberiség fejlddésére politikailag, jogilag, tarsadalomfilozofiailag, hozzajarult az emberi
jogok ¢€s szabadsagok hangstlyozdsahoz. Munkéssdgukkal mindannyian hozzajarultak a
jogallam elméleti fogalmanak kialakitasdhoz. A kategorikus imperativusz alapelvén keresztiil
a jogéllamnak az egyenl6ség, a jogbiztonsdg €s a jogegyenldség elveit kell tiszteletben
tartania. A fogalom a jogallamhoz (is) kapcsolddik, mert a kategorikus imperativusz alapelvét
alkalmazva az emberek egyenld elbandst varnak el a jogrendszerrel szemben.

Osszefoglaloan megallapithatjuk, hogy a jogillam ma is érvényesiild legfobb értékei a
francia forradalom, a német, angol és amerikai gondolkodok nyoman jelentek meg. Ezek a
veliink sziiletett és elidegenithetetlen szabadsagjogok, (egyes szerzoknél kiilonds hangsullyal
a véleménynyilvanitas szabadsagara, a valasztojogra, az egyesiilés szabadsagara), az emberi
méltosadg elve és az emberek torvény eldtti egyenldségének gondolata, a jog erkdlcsi
alatdmasztasdnak sziikségessége, a hatalmi dgak elvalasztasa, a tulajdon szentsége, sajat
szabadsagunk korlatozdsa masok jogainak érvényesiilése érdekében, és az allamhatalom
szerepének korlatozasa.
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Prugberger Tamas'

Adalékok a természetjogi ,,sollen” és tételes-jogi ,,sein” fejlodéstorténetileg elemzett
viszonyanak korunk kévetelményeihez fiiz6déi atértékeléséhez?

Absztrakt

A tanulmany a természetjog ¢és a ,sein” vildgaban 1étez0 pozitiv jog egymashoz vald
viszonyanak az alakuldsat a helyesség szempontjabdl, ,,sollen” modjara kdvetendd elmélet-
torténeti latasmoddal vizsgélja, kimutatva, hogy milyen koriilmények hatottak rd. A szerzo
kimutatja, hogy a természetjognak a (,,sein” vilagaban 1étez6) pozitiv jogot (a ,,sollen”,
vagyis a legyen mércéje alapjan) érintd értékelése miként valtozott az idék folyaman és
miként sziikséges, hogy valtozzon ma is. E vizsgdlat sordn a szerz6 az Osi emberi
tarsadalomnak a természet erdivel szembeni félelmébdl indul ki és ugyanoda tér vissza a mai
ember ¢és emberi tarsadalom globalis természeti kdrnyezetkarositasa miatt.

Kulcsszavak: erkolcs, etika, emberi természet, €16vilag, isteni eredet, kozmosz, rétegelmélet,
jogalkotasi érdekegyeztetés, vallas, fajkipusztulas

Abstract

The study examines the evolution of the relationship between natural law and the positive law
existing in the world of ‘sein’ in terms of correctness in the ‘sollen’ way, with a theoretical-
historical perspective, showing what circumstances influenced it. The author shows how the
assessment of natural law concerning positive law (existing in the world of ‘sein’) (based on
the standard of ‘sollen’, i.e. ‘to be’) has changed over time and how it needs to change today.
During this investigation, the author starts from the ancient human society’ fear of the forces
of nature and returns to the same place due to the global environmental damage caused by
today’s man and human society.

Keywords: morality, ethics, human nature, living world, divine origin, cosmos, layer theory,
reconciliation of legislative interests, religion, species extinction

1. Az erkolcs és a természetjog, valamint a pozitiv jog intézmény-kialakulasanak az eredete és
folyamata

Minden allati életkdzosség €s annak egyedei élet- és fajfenntartasi apriori 6sztoniiknél
fogva kialakitjak azokat a szabalyokat, amelyek sziikségesek az életk6zosség €s egyedeinek a
fennmaradasahoz és az életkdzosség alanyainak egymadssal és magaval a kozosséggel,
valamint a kozosségnek a hozzad tartozd egyedekkel fenndlld kolesonds kommunikativ,

1 Professor emeritus. Miskolci Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar.
2DOI 10.59558/jesz.2024.1.18
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valamint magatartasi kapcsolatainak a kifejlédéséhez. Etoldgiailag ez a természet
torvényszertiségeinél fogva minden allati életk6zosségben meg van, a legegyszertibbtdl
kiindulva a legfejlettebbekig, vagyis az emberi faj egyedeiig és tarsadalmaiig.® Ez a
természeti Osztonszerll torvényszeri automatizmus a legegyszeriibb fejletlen fajoknal
tudatosulas nélkiil all fenn, és az egyes allati fajok fejlettségi foka ardnydban tudatosul és
maguk is tudjak irdnyitani és hasznosuldsuk irdnyadban modositani. Mennél egyszeriibb egy
faj, annak egyedei kozotti viszonyt, amelynek 0Osztonszerli tartalma az élet-teriilet és a
taplalék, valamint a szaporodashoz sziikséges a fajhoz tartozé méasnemi egyed, vagy kiilsé
novény (beporzas) megszerzését biztosité hatalom, amellyel a masik, hasonlo térekvésekkel
fellépd egyedet igyekszik legydzni €s ugyanigy az adott allatfajnak a kozossége 1s egy masik
allatfaji kozosséget is.

fgy alakult ki a fajok kozotti élelemszerzési kozos kiizdelem sordn a szervezett
¢lelmiszer-beszerzés a masik allatfajhoz tartozé egyedek levadaszasaval, valamint taplalékra
alkalmas novények begytijtésével és az igy megszerzett javaknak a résztvevd egyedek kozott
a részvétel, valamit eltartottaik szdma ardnyéaban torténd elosztdsa. Ehhez pérosul a fejlettebb
allatfajoknal fellelhetd szocidlis érziilet, amely abban nyilvanul meg, hogy a k&zosség az
¢letfenntartasi tevékenységben betegség, vagy Oregség folytan fennalld elesettekrdl is
gondoskodik, résziikre elkiilonitve a létfenntartashoz sziikséges taplalékokbol. Ez a szocialis
segités egyértelmiien kimutathatova valt a neandervodlgyi 6semberkdzosség esetében.*

A fajfenntartasnal is a himek kozotti kezdeti kegyetlen és véres kiizdelmet, ami
gyakran a kiizdelem helyszinén 1év6 ndstényért folyik, és amelynek sok esetben aldozatava
lett maga ndstény is, alakult ki 0sztonszerlien magasabb fajoknal a ndstény megdvasa végett a
péarzas idészakanak az 6sztdonszerti automatikus szabalyozasa.® Ezek az eredetileg 6sztonszerti
kozosségi és egyedi magatartasok az adott allatfaj fejlettségi fokatdl fiiggden valtak egyre
tudatosabba és célzatosan iranyitottabbd, aminek legfelsdbb fokat az emberi egyed és az
emberi tarsadalom képezi.

Kiilon kell még szolnunk a vallas szerepérdl. A vallds ugyancsak Osztonszeriien
alakult ki a legmagasabb allati fajnal, vagyis az emberi kozdsségeknél,® ahol a természetnek a
kezdeti kultarakban megfékezhetetlen er6itdl rettegve, azok tisztelete és imadata alakult ki,
az egyes természeti erdket egyediesitve istenként absztrahdlva, majd antropomorfizilva.’
Mind ez tétes jelleggel teoldgiava és allamvallasi rendszerré valt az allamma szervezodott
¢észak-afrikai és kis-azsiai nagy folyam menti tarsadalmakban, Egyiptomban, Assziridban,
Babilonban, majd innen atterjedve a perzsaknal és a gorogoknél. Ezzel parhuzamosan, ahogy
a vandorl6 éallattenyésztés feladasaval az Osi tarsadalmi kozosségek letelepedtek és a
term6foldeket birtokba vették, a kozosségi foldeknek kezdetben részbeni, majd teljes
felosztasaval,® valamint tovabbi szerzésekkel (foglalas, vétel, ajandék, oroklés) nagy-, és
kiscsaladi tulajdonba keriiltek. Erre épiilve kialakult az 4llanddsult lakdingatlanokon a csaladi
ipar és kereskedelem, az egyéni foldtulajdonokon és erddségeken az egyén-csaladi agrar-, és

3 Cséanyi Vilmos: Az emberi viselkedés. Sanoma Kiado, Budapest, 2007.; Szmodis Jend: A jog a huménetologia
tikkrében. In Magyar Tudomany, 2011/5. sz. 545-557. o.

4 Csanyi Vilmos: Az emberi természet. Vince Kiad6, Budapest, 2000.

% Gyenis Gyula: Humanetoldgia. A hominidék evolucidja. Nemzeti Tankdnyvkiado, 2001.; Fustel de Coulanges
Az okori kozség. M.T. Akadémiai Konyvkiado Hivatal, Budapest, 1883. 53. 0. (az ott leirt hazassagi
szertartassal kapcsolatos 0Osi szokas arra utal, hogy hasonléan ment végre a parkeresés az Osemberi
tarsadalmakban is.)

6 Durkheim, Emil: A vallasi élet elemi formai. L’ Harmattan Kiado, Budapest, 2003.; Kéakosy Laszl6: Az
alexandriai id6isten. Osiris Kiad6, 2001.; Freud, Sigmund: Totem és Tabu. Génc6l Kiado, Budapest, 1990.

" Hahn Istvan: Hitvilag és torténelem. Tanulmanyok az okori vallasok korébdl. Kossuth Kényvkiado, Budapest,
1982.

8 Ld. Agh Attila: Az azsiai termelési mod Mezopotamiaban. In Vilaggazdasag 1979/7. sz. melléklete; Tokei
Ferenc: Az azsiai termelési mod, antikvitas, feudalizmus. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 2006.
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erdégazdalkodas. Ugyanakkor a kozOsség egyre szervezettebbé valo vezetése — amely
tyrannos vezetésl hivatalnokkal vilagira, és hierarchikusan felépitett papi réteggel vallasira
tagozodott — szintén ugyanezt tette.® Az ennek folyomanyaként elindult tarsadalmi
tagozodassal jar6 vagyoni kiilonbségek okan az egyéni és a kozosségi javak, valamint e
javakat fenntartd egyedek védelme egyre lényegesebbé valt. Ezen kiviil a szdrazfoldi és a
tengeri kereskedelem, valamint a pénzforgalom (foniciaiak és gorogok) kialakulasaval a
megkotott szerzddések, biztositdsi és bankiigyletek korrekt betartdsa és teljesitése 1is
felértékel6dott (pacta sunt servanda). Mind ezek érdekében az egyes kozdsségekben
hasonléan kialakult magatartasi szabalyokat isteni eredettel, mythikus toérvényhozéssal
igyekezett megerdsiteni az az ,,0sk6z0sségi” tarsadalmi vezetés, amelybdl kialakult az dkori
allam.'° Az igy kialakult 6si és Okori tarsadalmak 4llamai részben a kordbban maér kialakult
szokasokat allami megerdsitéssel, vagyis szankcionalizélassal torvényerdre emelték ¢&s
ugyanigy azokat az alattvaloi kotelezettségeket is, amelyek a tarsadalom viladgi és vallasi
hatalmi mikodése szempontjabol fontosnak mindsiiltek.

Az éllatvilag torvényszeri mitkddésének etologiai magatartasformaihoz hasonldan
naturalisan kialakult apriori alapveté emberi magatartasi szabalyokat, amelyek emberek
egymds kozotti viszonyait, valamint a kozOsséghez tartozd egyedeknek a kozosségi
vezetéssel fenndlld kapcsolatat rendezd alapvetd magatartdsszabalyoz6 rendszerét isteni
eredetli és az emberi természetbe iiltetett apriori erkolesi szabéalyrendszerként fogta fel az
okori tarsadalom, ami posztpriori tételes jogga ,isteni kinyilatkoztatassal” megerdsitett
uralkodoi kétablakba foglalassal valt. gy az okori jogban a hézagos tételes jogot megeldzve,
annak iddvel értékmérdjéveé valt az a természetjog, amelynek szabalyai az dkori kulttra keleti
népeinél foldon tali hatalomtdl ereddnek véltek, és amelyeket e foldontali hatalom iiltetett be
az emberi természetbe. Ezzel szemben a szellemileg fejlettebb gorogdknél viszont a
filoz6fusok altal megfogalmazva a ,,sollen” mércéjévé valt természetjogi ,,sein” a gazdasagi
¢s az allami életben vald részvétel praxisa altal kialakult osztd igazsdgossag elvére épiilt,
amely sem nem isteni hatalmaktol, sem pedig az emberi természetbol, hanem az értelem altal
megszerzett tapasztalatbdl szarmazott (Arisztotelész).!

A kozfelfogasban azonban mégis a teista nézet valt altalanossa. Ebbdl lesziirheto az,
hogy az emberi Ostarsadalomban kialakult és szajhagyomany, valamint folyamatos gyakorlat
utjan az isteni piadesztara emelt természeti erOhatalmakkal szentesitett az embertarsak kozott
egymassal és magaval a kozosséggel, valamint annak a vezetésével dsszefiiggésben kialakult
szokas, illetve szokasrendszer egyszerre vallaserkolcsi jellegiivé valt, amit az isteni hatalom
iiltetett be az egyes emberekbe és azok tarsadalmi kozosségébe, amelyeket minden egyes
kozosségi tagnak be kell tartania, a kozosségnek pedig be kell tartatnia. A vallasi hiedelem
szerin az ez ellen vétokkel szemben a sértett félnek, vagy annak vérszerinti rokonsdganak
megtorlast kell foganatositani, amely lehet vérbosszu, vagy istenitéleti parbaj, amelynek
eredete a mar targyalt minden allati élolény fajnadl megtalalhato fizikai kiizdelemben
gyokerezik, és amit a kozOsségnek és vezetésének nemcsak tolerdlnia, hanem igényelnie is
kell, mert annak elmaraddsa e magatartasi szabalyokat eldird isteni hatalom nem tetszését
valtja ki és aminek elmaradasaért a kozosséget sujtja. Eppen ezért ezzel parhuzamosan maga
a kozosségi vezetés is 1ép.

Kezdetben csak a vétonek a kozosségbdl vald kikozositését, az un. ,,Vogelfrei”-t
alkalmazva, késObb azonban a megtorlast, vagyis a kozdsségi hatranyt egyre szélesebb
korben alkalmazva az allamalakulatta valt kozosségi vezetés egyre sziikiti a sértett és/vagy

% Az okori keleti tarsadalom-, és dllamszervezet altalanos attekintést adja: V. V. Szuvrove (szerk.): Az 6kori kelet
vilagabol. Mivelt Nép Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat Kiadasa, Budapest, 1956.

10 A harom mitikus térvényhozorol lasd: Kakosy Laszlo: Re fiai. Gondolat, Budapest, 1979. Moézes két tablas
torvényérdl 1d. Oszovetség 1. 19-24.

1 Losonczy Istvan: Jogfilozofiai eldadasok vazlata. Szent Istvan Tarsulat kiadasa, Budapest, 2002. 89-90. o.
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vérségi rokonsdganak joghatrany alkalmazéasit az ,,0Onbirdskodas” visszaszoritisa és a
kozosségi vezetés tekintélyének az erdsitése érdekében. E folyamat eredményeképpen szinte
¢észrevétlentilés és fokozatosan alakul ki a hiedelmekre visszavezethetd természetfelettiségen
nyugvo szabalyokbdl a hiedelembdl antropomorf isten-vallassa valo erkolesi szabalyrendszer
¢s abbdl a kozosségvezetési rendbdl kialakuld allam 4ltal szankcionalt sajat akaratan nyugvo
¢s az erkolcsi eredetii kozosségi szokasrendbdl a jog. Kezdetben ennek miikodése a
jogkovetés terén a kozfelfogason, a birdskoddsnal pedig az érintettek irdnyaban kifelé
szobelileg, befelé viszont a kezdetleges allami adminisztracio irdnyaban notarius segitségevel
irott protokoll formajaban jelent meg. Ily moédon az dllamilag elismert és az erkolcsi,
valamint a tobbnyire szintén Istentol szarmazo erkolcsi burokba helyezett allami akarati
szabdlyrendszer valt pozitiv joggad, amelynek helyes jogi értékmérdjévé az isteni akaratra
feleépitett erkélcsi renden nyugvo természetjog valt.

Os-, és okortorténeti szakirok irott adatok hidnyaban részben szellemtérténeti
modszerrel, spekulativ modon irtdk le az erkdlesi €s a jogi normarendszer, €s ez utobbinal a
természetjog és a pozitiv jog eredtét és kifejlddését.’? Ennek alapjan kimondhatd, hogy a
hiedelem-, majd vallaserkolcsi normarendszerbdl természetjogiva €s pozitiv jogiva valas egy
idében, egymas irdnyaban jelentkezd kdlcsonhatasban, a kozosséget érintd irdnyitasi rendnek
allamma alakulasaval egyiitt jelent meg. Ennél fogva sem apriori, sem posztpriori jellegrol
nem eshet szo. frasbeli dokumentumoknak a kezdeti idészakra vonatkozé hidnyaban pozitiv
adatokat, amelyek az itt kifejtetteket aldtdmasztjadk, az Osrégészet nyuajt. A bronzkori
kigyofejes karpereceknél a kor nem zarddik Gssze, hanem olyan nyilds van, ahol az egyik
vége nagyobb négyzetben kisebb négyzetet tartalmazd, mig a masik vége egy nagyobb
korben 1évé kisebb korrel végzddik. Az Osrégészeti szimbolisztikdval és szvasztikaval
foglalkozd régészek, koziilik a magyar Fettich Nandor, a Nemzeti Muzeum hajdani
munkatarsa és Dombay Janos, a Pécsi Pannon Mizeum néhai igazgatdja mutattak ki, hogy a
kor alaka idol a megtermékenyitd napot, és egyuttal a him, vagyis a férfi principiumot, még a
négyzet idol a nap altal megtermékenyitett természetet, azaz a ndstény, illetve embernél a ndi
principiumot testesiti meg. Ez az absztrakcios jellegli képzettarsitas a természet visszatérdoen
ismétlédd valtozasanak megfigyelésén alapul, amelyet a négy évszakra is a nap-¢j
egyenldségre kivetitettek a kiinduld és dagadd kor alakt spirallal, ami a felezd pontnal
visszaforduld csokkend iranyt vesz fel. Ugyanez jelenik meg a kettds spirdlnal, amelynél az
egyenes vonalu sarkos hajlasu ndvekvo irdnyvonalak a felezd pontnal csokkenésbe fordulnak
4t.® Mind a spiral, mind a meander idol szalagos diszitésként siirin megtalalhatd diszitd
elemekként a gordog véazakon, és épiiletek ornamentikdjan. Mind ezt atvette a rémai
iparmiivészeti €és épiiletdiszitési kultira, majd a reneszdnsz, ami tovabb ¢élt a barokk, a
neoklasszicizmus, valamint korunkat kozvetleniil megel6zd eklektikus €s a szecesszid
miivészetében. Hogy éppen a gordg iparmiivészet €s épitészet ,kapta fel”, szerintiink nem
véletlen, mert a gordg filozofidban kapott hangsulyt a természetjog, amellyel 1ényegében a
gorogoknél kialakult erkolcs-etikai normékkal toltotték ki lényegében ,,metajurisztikus”
természetjogi analdgiaval toltotték ki a romai joghoz viszonyitva kifejletlen gorog pozitiv jog
hatalmas hézagait.'*

121 d. Coulanges 1883.

13 Itt kivinom megjegyezni, hogy mind Fettich Nandor, mind Dombay Janos mindezeket megirta, és ki-ki a
maga konyvében publikalni akarta. Az 1949 as 1965 ko6z6tti vulgarmarxista kultarpolitika konyveikbdl kivette a
szimbolika és szvasztika az 6skozosségi tarsadalmakban témaju fejezetet mind a két Osrégész asatasi
eredményeiket publikal6é konyvébdl, Idevonatkozo kézirataik talan a Magyar Tudoméanyos Akadémia, a Nemzeti
Muzeum (Fettich), illetve a Pécsi Janus Pannonius Muzeum (Dombai)levéltaraban fellelhetd tudomanyos
hagyatékukban. Fettich ebbéli munkassagardl keresztanyamtdl, Dr. D.Sc. Mozsolits Amalia 6srégésztél, a
Nemzeti Mlizeum tudomanyos tanacsadojatol szereztem tudomast, mig Dombay nekem joghallgaté koromban
személyesen ismertette elméletét.

14 1L.d. Moor Gyula: A természetjog problémaja. In Ertekezések a filozofiai és tarsadalmi tudoméanyok korébol.

21



Jogelmeéleti Szemle 2024/1. szam

Ez a jelenség még athatotta a koztarsasagkori és a principatus eleji Romai Birodalom
,actio”-ra épitett jogrendszerét. Ez megfigyelheté Cicero vadbeszéde altal elhiresiilt Gallia
provincia helytartéjaval, Catilinaval szemben indult per esetében.®

11. A természetjogi ,,sollen” és a tételes-jogi ,,sein’” elméleti és gyakorlati viszonya a
szekularizalast megelozo kozép-, és ujkorban, valamint a szekularizalast kévetoen

Eme elézmények alapjan dolgozta ki Aquinoi Szent Tamas skolasztikus természetjogi
rendszerét, amelyet részben az arisztotelészi etikan nyugvo ¢€s részben abbol meritd
Augustinustol elindult és Albertus Magnuson keresztiil kifejlodott keresztény erkolesi
normarendszer alapjan dolgozott ki, és amit a ,,Summa theologica” cimii miivében publikalt.

E munkdjaban lefektetett nézete szerint Isten a természetjognak az alapvetd elveit és
normait 6rok érvénylien kdvetendd jelleggel iiltette be az emberi természetbe, amit a pozitiv
JOg, vagyis a ”sein” megalkotasa soran ,,sollen”-ként kovetni kell, ha pedig a kettd nem all
0sszhangban egymassal, a ,,sollen” isteni eredetii etikai tartalma meg kell valtoztatni a ,,sein”
pozitiv jogat.’® Mind ezt a tomizmus vallasi alapon 4ll6 természetjogaval dsszhangban a
kozépkori kiralyl torvényhozasnak ¢€s ugyancsak a természetjog elvei altal feliilvizsgalt
szokasjognak, tovabba a glosszatori és posztglosszatori allasfoglaldsoknak, valamint az ezek
alapjan folytatott jogszolgaltatasnak kovetniiik kellett. Ez a kivadnalom kifejezetten
valamennyi keresztény egyhaz kdnonjogaban érvényesiil, ahol a tételes kanonjogi szabalyok
¢s azok joggyakorlati érvényre juttatdsanak helyes, vagy helytelen jellegét ,,expressis verbis”
a kénonjog 4llapitotta meg, amely természetjogi kontost Oltve, mércéje és igazodasi pontja
lett a tételes jogalkotasnak és a szokésjog elfogadasanak, valamint a mindkettot alkalmazo
vilagi jogszolgaltatasnak.

A tomista skolasztikus természetjognak e merev felfogdsdn némi attorést jelentett
Hugo Grotius felfogasa, aki ¢éles hatarvonalat huzott a természetjog és a tételes jog kozott,
megallapitva azt, hogy a tételes-jogot az allam alkotja, amely akkor helyes, ha az megegyezik
a természetjog elveivel, kovetelményeivel, amelyek a népek ,tarsas és eszes természetiikre”
tekintettel kiilonbozd életviszonyok praxisaként alakitanak ki, tudatosulva benniik, hogy
azokat kovetni kell. Ha pedig ezek az ¢életviszonyok valtoznak, azzal egylitt modosulnak a
természetjogi normak is. Grotiusnak eme felfogasaban nem szerepel sem az isteni eredet, sem
az OrOkletes emberi természet, hanem az a tarsadalmi gyakorlat kovetelményének a
felismerése van benne, ami hasonlit az arisztotelészi felfogashoz, amelynél
megkérddjelezédik a természetjogi normak megvaltoztathatatlan o6rok érvényessége.l’
Grotiusnak e nézete alapjaiban valtoztatta meg a hagyomanyos tomista természetjogi
felfogast, azonban a koznapi jogéletben nem terjedt el, hanem csak a nemzetkdzi jog
terliletén fejtette ki a hatasat.

A tovébbra is tllnyomoan hat6 skolasztikus természetjog — mint mar errdl szo esett —
az Istentdl szarmazod Orokérvényl erkolesi szabalyokbol indul ki, amit a teremté minden
egyes megsziiletett ember tudataba bele {iltetett, de amit a satani anti-erkolcesi rend igyekszik
megtamadni és kiolni az emberekbdl, legyenek azok egyszeri allampolgarok vagy
kozszolgalatot ellatdé allami vezetdk. Erre vezeti vissza a teista alapon 4llo természetjogi
felfogas azt az esetet, amikor a pozitiv jog tartds jelleggel eltér a természetjogi elvektdl és
zsarnoksagba torkollik. Ez a tomizuson alapul6 abszolut vallasi természetjogi felfogas. Ezzel

1934. 4. két. 10. sz. 7. 0.

15 Marcus Tullius Cicero: Oratio In Catilinam. In Nétari Tamas (szerk.): Macus Tullius Cicero dsszes beszédei.
Lectum Kiado, Szeged, 2021.

16 Ld. bévebben Losonczy 2002: 97-104. o.

17'osonczy 2002: 104-107. o.
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szemben az arisztotelészi—grotiusi allaspont a tarsadalmi praxisban kialakult profan gazdasagi
¢s egyéb uralmi elOnyszerzésre €s eldnymegtartasra vezeti vissza a természetjog és a pozitiv
jog kozott kialakuld tartds diszkrepanciat. Amennyiben az dallami jogalkotds vagy
szokasszentesités mind a tomista, mind a realistabb felfogasu eme természetjogi elvektol
eltér, és szembe helyezkedik vele, jogi funkcioja helytelenné valik és megtagadhat6 a neki
valo alavetés a természetjogi elvek és szabalyok kovetése mellett. Ha nem ezt teszi, mert fél a
vilagi jogszolgaltatds esetleges hatranyatol és a természetjognak vald nem megfelelés
kevésbe sulyos, az vallasi vonatkozasban bocsdnatos biin. Viszont, ha sulyos, akkor vallalni
kell a neki val6 ellenszegiilést, még ha az a foldi vilagban stulyos joghétrannyal jar, de az
isteni tulvilagi szféraban jutalmazast valt ki. Ezzel szemben az ellenkezd magatartés, vagyis
az ,anti humanus” jognak vald aldvetés az esetleges foldi jutalom ellenére a talvilagon
biintetésben részesiil. 18

A francia felvilagosodas hatdsara az 1789-es francia forradalmat kovetden Européaban,
de a tengeren tul is fokozatosan uralkodova valt a szekularizacio, ami egyre taguld korokben
fokozatosan megszabaditotta az erkolcsot €s a helyes jogi értékmérdként funkcionélo
természetjogot, valamint a rajtuk keresztiill kézvetve befolydsold pozitiv jogot a vallés
elemeitdl. Helyette csak az ember velesziiletett természetébe helyezte el az ember bio-
fiziologiai testi €s szellemi alkatabol fakadoan atoroklott és egyénileg szerzett kozosségi
tapasztalatokon nyugvé természetjogi elveket és szabalyokat. Itt mar egyre erdteljesebben
kezd a tudomany visszanytlni a mar altalunk az el6z6 fejezetben targyalt elvekre Darwin
fajelmélete mellett Fustel de Coulanges-nak az allam és Henry Sumner Maine-nek a jog
6skoraval kapcsolatos elméletére,’® amit mar az el6z6 fejezetben kitargyaltunk. Ez a részben
kanti és neokantianusi természetjogi tan fokozatosan kezdte kiszoritani a civiljogi életbdl a
skolasztikus természetjogot,?® ami azonban parhuzamosan most is megtalalhato a szekularis
természeti jogelmélet mellett, és ami a keresztény kdnonjogban és jogtudomanyban ma is
kizarolagosan uralkodé helyzetben van.?!

Mind a teista, mind a szekuléris alapon allo6 természetjog a ,,sein” pozitiv jog
kovetelményének azokat a ,,sollen” vilagdba tartozd moralis eredetli alapnormakat tartja,
amelyek az emberi természetbdl, annak pszichologiai és biologiai Oszton és ésszerli
megnyilvanuldsaibol erednek. Kiilonbség csupan az, hogy mig a teista elmélet szerint Isten
iiltette be az alapvetdé moralis normak kovetését az emberi természetbe, addig a szekularis
természetjog szerint a tarsadalmi gyakorlat hosszl torténelmi folyamataban kialakult erkolcsi
elveken nyugvo alapjogi értékek a kozosségben vald 1étezés célszerliségi szempontjai szerint
formalodtak meg. Pikler Gyula és tanitvanya, Somlé Bdédog szerint az ember empirikus,
vagyis tapasztalati Iény és ,,bir a helyesség érzelmével”, és igy ,,meg tudja kiilonbdztetni a
helyeset a helytelent]”.?> En a ,,helyesség érzelmét” inkdbb a kozosségi tapasztalat alapjan
kialakult 0sztonnek mindsiteném, mert 0sztdonszerlien megérzi az ember a sajat cselekedete
helyességét vagy helytelenségét a varhatd reagalas fliggvényében. Az erkolcsi érzékenység

18 Aquinoi Szt. Tamas: Summa theologica, nézetének lényege: ,,Az emberi torvényeknek... istentdl kell
szarmazniuk” kiemelés: Szabadfalvi Jozsef: A magyar jogbélcseleti gondolkodas kezdetei. Gondolat, Budapest,
2011. 13. 0.

1% Coulanges 1883: Az egyes intézmények kialakuldsat érinté nézetet.; Maine Sumner, Henrik: A jog 6skora.
MTA Konyvkiad6 Hivatala, Budapest, 1875. 1., II. és V. fejezetek.

2 Ld. Szabadfalvi Jozsef: Kisérlet az ,,ij magyar jogfilozofia” megteremtésére a 20. szdzad elsé felében
Gondolat, 2014. 199-218. 0.; Varga Csaba: Jogfilozofia a milt, a jelen és a jov6 olelésében. Pazmany Press,
Budapest, 2018. 103-110. o. ,,Az utdkor szakmai insége (Horvath Sandor és a hazai természetjogi 6rokség” c.
fejezetét.

21 Szabadfalvi 2014: 218-227. o.; Varga 2018: 103-110.; Frivalszky Janos: Természetjog, Szent Istvan Térsulat
kiadasa, Budapest, 2001.; Fézer Tamas: A természetjogi gondolkodas fejlédése és hatasa a személyiségi jogi
elméletekre. In Jogelméleti Szemle, 2004/3.

22 d. Szabadfalvi 2011: 161. o.
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individualis inditéka ez, amihez az ember tarsadalmi lénnyé¢ formalddasa kovetkeztében a
szocialis érzékenysége is hozzafejlodott, és ezzel tovabb gondolva Pikler nézetét, az
individualis és kollektiv tartalmt igazsagértéknek a kozfelfogdsban torténd megjelenéséhez
vezetett.

Tovabb flizve ezt a gondolatsort, eme egyéni és kdzOsségi 1étfenntartas célszeriiségi
szempontjainak folyamatos érvényre juttatdsaval kialakuld erkolcsi szinezetii kozosségi
»sollen” jellegli ismétlodd jogi igények alapjan alakul az emberi kdzosség pozitiv joga,
vagyis a ,,sollen”, egymassal parhuzamos és folyamatosan ismétlddd kolcsonhatasaként.?®
Ebben a folyamatban a kozosségi elvards és értékelés jogi ,,sollenje” viszi elére a jog
fejlédését. Ez viszont magaval hozza azt, hogy a természetjog és a ,,pozitiv”’ jog ,,sein” ¢és
,»sollen” periodikusan ismétlddd kolcsonhatasat torténetileg sziikséges szemlélni. Ehhez
kapcsolodik még a Stamlerrel megindult €és Pikler Gyula altal Magyarorszagra is behozott,
valamint Soml6é Bodog éaltal tovabb vitt az a szociologiai szemlélet, ahol Pikler allatok
etologiai magatartasainak tanulmanyozasa alapjan 6sszehasonlitva az emberi magatartasokat
az allatokéval, az embert tarsadalmi lényként fogja fel. A mult szdzad elején kialakult
jogszociologia szemlélet mar ravilagit arra, hogy a ,sein” és a ,sollen” viszonyat a
szociologiai folyamatok torvényszeriiségeire figyelemmel a maga egységében sziikséges
vizsgalni. Erre mar sor keriilt a két vildghdbori kozott és a masodikat kovetden
kiilonosképpen az ,érték-jogtanra” koncentralva Julius Stahl, Emil Lask és Gustav Radbruch
részérél,?* aminek iddszertiségét és sziikségességét az adta meg, hogy a természetjogi
doktrinaval lehetett megalapozottan blindssé nyilvanitani a niirnbergi perben a nemzeti
szocialista német haborGs blindsoket szornyli tetteikért, mivelhogy a vadlottak azzal
védekeztek, hogy mint német allampolgaroknak ald kellett vetni magukat a német allam
pozitiv jogrendszerének. A niirnbergi birdésag a természetjog elvei alapjan utasitotta vissza
azzal, hogyha a pozitivjog az alapvetd erkodlcsi normakat durvan megsérti, az ilyen pozitiv
jogi szabalyt nem szabad végrehajtani, hanem igyekezni kell ,.kicselezni” azt. A néaci haborts
blindsok viszont az embertelen pozitiv német birodalmi jognak gondolkodas nélkiil, 6nként
alavetették magukat és eldirasait tiltakozéas nélkiil, st egyet értve azokkal, végrehajtottak
6ket.?® A stahli, laski és radbruchi természetjogi szemlélet — miként erre Szabadfalvi Jozsef
utal — azért volt mas, mint amit Somld vallott, mert 6, az elébbiekhez viszonyitva bar
elhatarolta a jogi alaptantdl (juristische Grundlehre) a jogi értéktant (juristische Wertlehre), de
mind a kettSt egymasra valo hatdsaval egyiitt vizsgalta.?®

Kar, hogy korai tragikushaldla kdvetkeztében elmaradt mindennek bovebb kifejtése a
JJuristische Grundlehre” miivet?” kovetéen tervbe vett ,Juristische Wertlehre” el nem
késziilése miatt. Szerencsére azonban Moor Gyula a késziil, de félbe maradt mi részelemeit
némileg rekonstrualva és szerkesztve kozkinccsé tette.? Mindebbdl Szabadfalvi tolmacsolasa
alapjan kitlinik, hogy bar Stammler alapjan kantianus €s neokantianus iranyvonalbol indult el
Somlo Boédog, mégsem kdvette maradéktalanul a marburgi ,,ding an sich” irdnyvonalat,
hanem ,,Ding an aus” jelleggel 6tvizte ebbéli nézetét a hegeli, és a neohegelista irdnyzattal is.

2 Bz a szemlélet megjelenik: Peschka Vilmos: Az esetnorma vagy a jogszabaly €s a jogeset kapcsolatianak
problémaja. In Peschka Vilmos: Appendix a jog sajatossagahoz. Jog és Jogtudomany, 1. kotet. Kdzgazdasagi és
Jogi Konyvkiadé — MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézet, Budapest, 1992. 81-134. o.

24 Radbruch, Gustav: Rechtsphilosophye. Umler Verlag, Stutgart, 1950.

%5 V5. Péteri, Zoltan: Gustav Radbruch és a relativista jogfilozofia néhany kérdése. In Kritikai tanulmanyok a
modern polgari jogelméletr6l. Akadémiai Kiado, Budapest, 1963. 331-400. o.

26 |d. Szabadfalvi 2011: 165-166. o.

27 Somlo, Felix: Juristische Grundlehre. Felix Meiner Verlag, Leipzig, 1917.

28 Somlo, Felix: Gedanken zu einer Ersten Pphilosopie. In Moor, Julius (Hrsg): Walter de Gruyter & Co., Berlin-
Leipzig. 1926.; Ld. Szabadfalvi 2011: 170. o.
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III. A torténeti és észjogi szemléletii realista természetjogi ,,sollen” és pozitivjogi ,,sein”
viszonyszemlélet globalis iranyu atalakuldsanak a sziikségszeriisége az emberi tarsadalom és
kulturajanak fennmaradas szempontjabol

Ez Osszefiiggott azzal, hogy a 20. szdzadban nemcsak a gnoszeologiai, hanem az
ontologiai alapon nyugvé hegelianizmus és neohegelianizmus is hatott, és amely ugyancsak
gazdagitotta a torténetileg kifejlodott természetjog €szjogi tandt, ami megjelenik Nikolai
Hartmann német, valamint Losonczy Istvan pécsi professzorok 4altal kidolgozott
rétegelmélethen.?® E rétegelmélet 1ényege, hogy visszafelé menve a jogi torvényszeriiségek a
tarsadalom ¢€s a természet 6ssz-, €s dGnmozgdas torvényein alapulnak, amely mogott mikro-, €és
makrogazdasagi, valamint szociologiai és szocialpszichologiai torvényszertiségek huzdédnak
meg, amit ,,sollenként” a jogalkotas soran a ,,seinné” valo pozitiv jognal €s az azon nyugvo
jogalkalmazas soran figyelembe kell venni. Ha ugyanis a jogrend kozosségellenes vagy
sziikségszerlien tonkre teszi a kozdsséget, vagy kivaltja a kozosség onvédelmi reakcidjat, ami
az ilyen jogrendet megsemmisitd forradalomhoz vezethet.®® Lényegében erre a rétegelméletre
¢épitette fel Peschka Vilmos is a maga ,,sollen” jogelméletét, utalva arra, hogy hogy a
jogalkotas csak akkor lehet sikeres, ha az megfelel a tarsadalom objektiv
torvényszeriiségeinek. Ez esetben valosul meg tobbségi szinten az Onkéntes jogkdvetés és
csak kismértékben valik esedékessé a jogkikényszerités, mely utdbbi, ha gyakran sziikségessé
valik, az tobbnyire jelzés arra, hogy az adott jogalkotas €s a red €piild jogalkalmazas bizonyos
mértékig ellentétben 4l a tarsadalom objektiv torvényeivel.®* Ez konkrétan azt jelenti, hogy a
jogalkotéas ¢és a rea épiild jogalkalmazas felismert vagy fel nem ismert objektiv tarsadalmi
érdekeket sért. A rétegelmélet és a tarsadalom objektiv torvényszerliségére alapozott jogi
értékelmelet jelentds eldrelépés volt a ,,sein” €s a ,,sollen” viszonylataban a még most is hato
modern neokantidnus természetjogi felfogdshoz képest, ami kis kivétellel 1ényegében
megragadt az individualis tudati belatdsok dudlis személyi kapcsolatanak etikai viszonyba
allitasa a szintjén.®? Eklatdnsan utal erre Verdrosnak az orvos és a beteg viszonyat érintd
etikai értékelése, aminek alapjan az orvosnak ugy kell banni a beteggel, mintha 6 lenne beteg
¢s ez esetben milyen magatartast varna el az orvostol. Vagyis minden egyes ember iiltesse
magat a vele jogviszonyban all6 emberbe és gondoljon arra, hogy mit varna el téle, sajat
magat a helyébe iitetve.>®

A kovetkezetesen neokantianus alapokon nyugvé érték-jogtan a mai napig sem Iépett
ezen tul. A marburgi neokantianus iskoldnak ugyanis az az elmélete, miszerint a helyes

2 Hartmann, Nikolai: Teleologikai gondolkodas. Akadémiai Kiadé, 1970.; Hartmann, Nikolai: Lételméleti
vizsgalédasok. Gondolat, Budapest, 1972.; Losonczy 2002: 33-48. 0.; Losonczy Istvan: Egy realista jogfilozofia
alapvonalai. In Losonczy Istvan: Jogfilozofiai eléadasok vazlata. Szent Istvan Tarsulat kiaddsa, Budapest, 2002.
238-242. 0. (E rétegelmélettdl kiilonbozik a Merkeltdl kiindult és Hans Kelsen altal vallott Iépcséelmélet, amely
csak a jogi normak hierarchikus sorrendjére vonatkozik. Ld. Hans Kelsen: Tiszta jogtan (Bibd Istvan
forditdsaban). ELTE, Bibd Istvan Szakkollégium Kiadasa, Budapest, 1988. 41-44. o. A kelseni 1épcs6
elméletben legfeliil a természetjognak megfelelé hipotetikus alapnorma all, ami azonban témank szempontjabol
nem mond semmit.

% Losonczy Istvan: Egy realista jogfilozofia alapvonalai. In Losonczy Istvan: Jogfilozofiai eléadasok vazlata.
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002. 262. o.

31 Peschka Vilmos: Jogforras és jogalkotas. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1965. 460. o. és kov.;
Peschka Vilmos: A modern jogfilozofia alapproblémai. In Peschka Vilmos: Jog és jogfilozofia, Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiado, Budapest, 334. o.

%2 Szerintink a rétegelmélettel érvényét veszti a pro futuro Adam Antal leirt torténetileg kialakult 6t
,.klasszikus” természetjogi koncepcid, miszerint a természetjog 1.) kinyilatkoztatott isteni jog, 2.) isten alkotta
természetbdl fakad, 3.) A vilag és az ember természetébdl fakado jog, 4.) az ember észszer(iségébdl fakado jog,
5.) az emberi kozosségi érdekbdl é gyakorlatabol eredéjog. Ebbo]l az utdbbi haromnak van realitisa napjainkban.
A mi genetikai sorrendiink hasonlit ehhez, csak 6sszevontabb.

33 Verdross, Alfred: Abendlandische Rechtsphylosophie. Wien, 1958. 111. o. etc.
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pozitiv jogot nem a koznép altal kialakitott etika, hanem a tarsadalmi elit diskurzusanak
etikaja hatarozza meg. A marburgi iskolanak ezt a nézetét képviseli Amerikaban Dworkin.>* A
sz¢les 1atokorli és nem egyoldalu szemléletli képzett elit normakialakité diskurzusa valoban
lényeges, de az is, hogy ez a diskurzus ne szakadjon el a széles tarsadalom normakialakitd
erkdlesi  szemléletétol. Ehhez képest komoly elérehaladast jelentett a rétegelmélet
megjelenése, amelynek képviseldi, jollehet neokantidnus indittatastak, de athagva annak
korlatait, Max Weberre figyelemmel®® objektiv tirsadalmi vonatkozéasokat is beillesztenek
szemléletiikbe. Peschka Vilmos egyértelmiien a hegeli dialektika alapjan és szocioldgiai
indittatassal®® emeli ki ,sollen” kivanalmaként az objektiv tarsadalmi tdrvényszeriiségek
figyelembevételét. Nala is azonban szintén korlat, hogy nem megy tul a ,,sollen” igénye a
tarsadalom objektiv torvényszeriiségeinek a figyelembe vételénél, amit a kdrnyezet-, és
természetvédelmi jogaszok mar meghaladtak, kiknél ma mar nemcsak a ,,sollen”, hanem a
»sein” is magaba foglalja tételes-jogilag az allati és a ndvényi él6, és élettelen ,,globuszi”
kornyezetet, annak védelmét a 1égtérrel egyiitt.s’

Egyre nagyobb mértékben figyelembe kell venni az ember €106, és élettelen természeti
mikro és makro kornyezetét, az allat-, és novényvilag sokszinli fajainak, €letkdozdsségeinek,
valamint él6helyeinek a globalis megovasat, amelyek dsszességiikben természet és a Globus
okologiai egyensulyat biztositjak. De ugyanakkor figyelembe kell venni az életk6zosségek
nem ¢l6 elemeinek, a foldet koriilvevd 1égkor, az édes felszini és talajvizek, valamint a
tengeri sOsvizek természeti mindségének, eredeti fizikai €s vegyi szerkezetének €s ugyanigy a
termOfold szerves Osszetételének a megovasat is. Koziilik, ha egy vagy tobb sériil, vagy
pedig valamennyit dsszefogo tdjat, vagy tajrészt ér visszafordithatatlan karosodas, az kihat az
ottani novény-, &és allatvilagra, annak egy részére, vagy pedig Osszességére. Ma mar
egyértelmiien lathaté, hogy Eszak-, és Dél- Amerikaban, valamint Afrikaban az esGerdSk
ipari célokra torténd folyamatos irtdsa, az erdd-, és mezdgazdasagi foldteriiletek
zoldberuhazési igények kielégitése miatti folyamatos agrarmiivelés alol torténd kivonasa, a
foldet koriilvevo légtér, valamint foldiink tengeri sés és szarazfoldi édesvizeinek ipari
szennykibocsatassal, valamint egyre stiribbé valo 1égi, foldi és vizi kozlekedéssel torténd
megterhelése gyors {itemben felboritotta az ¢éghajlat-, és iddvaltozasok periodikus
korforgasat. Mind ehhez hozzajarult még a tengerek felszinén felgyiilemlett orszag-teriilet
nagysagu  Osszefliggd szemétszigetek, ami szintén hozzdjarul az egyenldtlen
csapadékelosztashoz, ami hatalmas 4arvizekhez, majd az azt kovetd allati és ndvényi
¢lohelyeket kipusztitd hosszl ideig tartd szaraz évszakokhoz vezet. Mind ezt tetézi még a
vegyi anyagokkal és géntechnoldgiaval kezelt iparszerli mennyiség-orientalt ndvényi agrar-
tomegtermesztés, valamint a legeltetés szabalyaival ellentétes nagyszamu allat legeltetésével
torténd kimeritése. Tetéz6dik még ez a tajrombold felszini ké-, és homokbanyaszattal,
valamint a fold kérge alatti asvanykincsek nem kiméletes kitermelésével, valamint a

34 Ld. Pokol Béla: A jurisztokratikus allam. Dialég Campus Kiadé, Budapest,1917. 37-38. 0.; Pokol Béla: Az
eurdpai jurisztokracia. Dialog campus, Budapest, 2019. 11-V. fejezetek.

35 Weber ide vagé két munkaja magyarul is megjelent: Max Weber: Gazdasag és tarsadalom. Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiado, Budapest, 1967.; Max Weber: Allam, politika, tudomény. Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1970.

3 Peschka Vilmos: Max Weber jogszociologiaja. Akadémiai Kiado, Budapest, 1975. 16-19. o.

37 Bandi Gyula: A vilagegyetem €16 és élettelen kornyezetének fenntarthatosagi lehetSségei és a fenntarthatosag
értelmezésének jogi szempontjai. Akadémiai Doktori Ertekezés, MTA. Kézirattar, 2013.; Prugberger Tamas —
Téglasi Andras: Foldvédelem és a kornyezethez vald jog. In Szalma Jozsef (Szerk.): A Magyar Tudomany Napja
a Délvidéken. Konferenciakotet. VMTT. Ujvidék, 2015. 69-106. o.; Hager, Giinter: Haftung fiir Umweltrecht. In
Czehowskym — Hendler (Hrsg.): Umweltrecht in Mittel- und Osteuropa. Warschauer Gesprache zum
Umweltrecht. Boorberg Verlag, Stutgart-Miinchen—Hanover—Berlin, 1989. 137-151. 0.; Marx Gyorgy: Foldiink
jovéje Kioto elbtt és utan. In Magyar Hirlap, 1998. jan. 18. és 19. sz. 7. 0.; Prugberger Tamas: A globalizacio és
a kornyezetvédelem neuralgikus kérdései a jogalkotas, a jogkovetés és a jogalkalmazas sikjan. In Magyar
Kozigazgatas, 2001/10. 619-625. o.
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felhagyott bAnyamiivelési teriiletek rekultivalatlanul hagyasaval.®®

Ujabban a geoldgusok felfigyeltek arra is, hogy nemcsak a foldkéreg szaraz felszinén,
hanem az 6cednok fenekén 1évo kdrétegek egyre gyakoribba vald elmozduldsai és mozgasai
eredményezik azokat a hatalmas cunamikat, amelyek végig sopdrnek oriasi sz€lviharokkal és
aradasokat okozva a szarazfoldon, pusztitd foldrengések és foldcsuszamlasok kiséretében. Ha
az oceanok mélyén tengerfencket hatalmas domborulatokkal alkotd ko-, és sziklarétegek
elmozdulésa a szdrazfoldon is jelentds karokat okozva mutatkozik meg, még erdteljesebben
jelentkezik mindez a tengervizekben, olyan hatalmas vizi és vizhOmérséklet aramlasokat
okozva, amelyeket a tengeri él6lények nem birnak el. Erdemes ezzel kapcsolatosan
megfigyelni a magasabb intelligencidra utal6 fejlettebb agystrukturaval rendelkezd balnak és
egyes halfajok egyedeinek tomeges partra UGszdsa mintegy Ongyilkossagi szandékkal. A
kornyezet-, €s természetvédd szakemberek mindezt a tenger mérhetetlen elszennyezddésével
magyarazzak, ugyanakkor a boncoldsok soran nem talaltak semmilyen testi karosodasra utald
elvaltozas a tengervizbdl magukat kidobo vizi allatokban.

A rejtély megfejtésével kutatok tomege foglalkozik, kiknek az allaspontja az, hogy a
tradicionalis kornyezetvédelmi jog megbukott €s a megoldast a vilagegyetem sokkal tagabb
transzcendens dimenzidinak a torvényszerli Osszefiiggéseiben kell keresniink. Ennek a
szakirodalmat tanulményozva Banyai Orsolya szerint a Fold ¢€16-, és élettelen természetén és
funkcionalis torvényszerliségein tallépve a Vilagegyetem egészére kiterjedd olyan
»természetes jogot” sziikséges megalkotni, amely magaba foglalnd a természetes
természetjogot és a természetes pozitiv jogot.3® E természetes jognak Banyai allaspontja
szerint Osszhangban kell allnia az univerzalis természeti torvényeknek transzcendens €s
immanens tipusaival egyarant. Ennek alapjan fejti ki azt a nézetét, miszerint nem az agy,
hanem ,,a sziv fogadja és tovabbitja azokat az informacidkat, amelyek a tér/id6 tartomanyan
kiviili quantum-mez6bdl érkeznek és igy a sziv a nem lokalis intuici6 legfébb szerve. Ha az
agy ¢s a sziv 0sszhangban van egymassal, intuitiv alapon képesek vagyunk raérezni, hogy hol
a helyiink a vilagban.”*® Banyainak eme elvontnak és transzcendentalisnak tiind okfejtése
alapjan vallom magam is, hogy a tradiciondlis kornyezet-, és természetvédelmi jog cs6dot
mondott, de az is mondhat6, hogy a tradicionalis jogrendszer egésze is csédkdzeli allapotban
van ¢és a kiut a ,,Globusunk™ hatérain valo taltekintés a ,,Vilagmindenség” minden iranyaba
(kifel¢é és befelé egyarant) jelentkezd transzcendens torvényszeriiségek figyelembe vétele.

Banyait realista jogfilozofiai szemlélettel olvasva jutottam el az emlitett vizi allati
¢lélények szarazfoldre vetésének elfogadhatonak tiiné magyarazatahoz. Eszerint a gerinces
szarazfoldi ¢és vizi allatok a magasabb rendli gerinces allatok, a magasabb rendiieknél
egyértelmiien, igy az ember esetében is a sziv és az agyi funkcio tekintetében nemcsak
biofiziolégiai, hanem , én-tudatosulé” pszicho-fiziologiai kontaktus is fenn dll** Ez
megmutatkozik abban, hogyha valakit hatalmas megrazkodtatas ér, amit pszichikailag nem
bir elviselni, rovid idon beliil meghal. Mint a kdznyelv mondja: ,,bdnatdban megszakad a
szive”. A banat a helyzetet raciondlisan felfogd tudatot pszichésen annyira megterheld
tényezd, ami megkarosithatja a szivet.*? Az ilyen paciensen szivritmuszavar 1ép fel,

3 Czelnai Rudolf: A vildgocean. Vincze Kiado Kft. Budapest, 1999. 114-116. 0., Major Imre — Oriel Herrera
Bonilla: A globalizaci6 hatasa a tropusokra és az emberiség jovojére. In Polgari Szemle, 2006/1.

39 A ,természetes jog” megjeldlés helyett helyesebb lenne ,,univerzalis jog” megjeldlést hasznalni, amely jobban
utalna az UNIVERZALIS Kozmosz Viligmindensége, amit Banyaival egyet értve a jogi szabélyozasnak is
figyelembe kell vennie. Felvetés télem: P. T.

40 Banyai Orsolya: A nem lokalis intuicié szerepe a jogi érvelésben. Kézirat, Debrecen, 2022.; Banyai Orsolya:
Természetes jog. Habilitacios tézisek, Debrecen, 2024. 8., 23. 0.

41 Levezetés Banyai Orsolya el8bbi jegyzetben hivatkozott két munkajabol, kozolt szakirodalmabol tovabba
Csanyi, Szmodis és Vincze etologiai kérdéseket targyald, korabban hivatkozott irasai alapjan.

42 A sziv-, és az agymiikodés szoros kapcsolatara negativ toltésti befolyasold tényezékon tal pozitiv toltéstiek is
természettudomanyos értelemben ravilagitanak. Ha valaki egy eszmevilagba olyannyira belemélyed, hogy azon
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szivszurast érez, szivosszeszikiilés, vagy szivgorcs kovetkeztében ledll a szive. Ez
kovetkezett be a neves jogfilozofus és nemzetkozi jogdsz, Hans Kelsen esetében is, aki
felesége haldla utan 30 nappal meghalt, holott lanya olyan 6regek otthonaban helyezte el,
ahol mindent megkapott.*®> Mindez lejatszodik az allatvilagban, az allatok éldhelyein is. A
drdmai kornyezet- €és természetromboldst a fejlettebb agyallomannyal rendelkezd gerincesek
nemcsak fizioldgiailag és Osztonszerlien ¢€lik at kornyezetik ¢és éldhelylik negativ
megvaltozasat, mint az alacsonyabb rendii 4llatok, hanem bizonyos fokig tudatosulva is. Az
emberi faj, amely ezt eldsegiti a vagyongyarapodasi és uralkodni vagyo Osztonének nem
tudvan parancsolni, megbontja a fold és atmoszférdjanak a sajat Onmozgésa
torvényszerliségein alapuld6 immanens egyensulyat.

Az ezekbdl adodo globalis karosodasokat az dkonomikus és monetaris szemléletli
globalizalt neoliberalizmus a Foldiink mozgasat kiils6 Univerzum torvényszertiségbdl fakado
mozgasara vezeti vissza, mely korszakonként ismétlédden valtozik €s ezen véltoztatni nem
lehet. Ezzel szemben a masik irdnyzat szerint az embernek a gazdasagi jolétét biztositd minél
erdteljesebb természet-kihasznalasdra vezethetd vissza az a sok természeti katasztrofa,
egyenlOtlen csapadékeloszlas aradasokkal és azt kovetd hosszan tartd aszalyos idészakokkal,
foldcsuszamlasokkal és el-sivatagosodassal, valamint tombol6 szélviharok kiséretével.

A tudomany még nem jutott el arra a fokra, hogy képes legyen hatarozottan
megallapitani, hogy mindennek oka a nagymérvii emberi természeti kdrnyezetrombolas és
szennyezeés, vagy pedig akdr Istenként is felfoghatd végtelen Univerzum Onmaga
torvényszerliségébdl adodo, oroktdl fogva 1étezd dnmozgésa. Olyan 6nmozgasa, amelyben
benne rejlik az €16 ¢€s ¢lettelen entitasnak a legegyszeriibbtdl a legbonyolultabba valasig
torténd kifejlodése és visszafejlédése, valamint mindennek a megismétlddése, elpusztulasa és
ugyanilyen, vagy mas formaban torténd Ujra¢ledése a globdlis egyenldségben meglévd
pozitiv és negativ energiatoltés altal fennalld Orokmozgas alapjan. Amig e filozofiai,
vilagnézeti szemléletbdl kiindulva a tudomany nem képes e kérdésben bizonyithatdéan igazolt
hatarozott véleményt megfogalmazni, az ovatos kézép utat indokolt kovetni, vagyis minél
kisebb karositd beavatkozasok mellett mérsékelt karositdé ¢és szennyezd gazdasagi
tevékenységet természet-rehabilitacio kiséretében folytatni. Mindenesetre elgondolkoztato,
hogy a Globuszunk dstorténetével foglalkozo geologusok a Fold rétegeibdl kimutattdk, hogy
a klimavaltozasok, az egyes jégkorszakok, majd felmelegedési korszakok nem hirtelen
gyorsasaggal, hanem lasst klimavaltozas mellett kovetkeztek be. Most viszont ez hirtelen és
felgyorsulva jelenik meg, mégpedig a Romai Klub altal statisztikailag kimutatva az
iparosodas felgyorsuldsanak aranyaban.

kiviil semmi mas ingerhatas nem éri, csak egy €s abba annyira belebonyolddik, hogy halucinal és latomasai
vannak, ami sok hitéletet mélyen atélével bekovetkezett, akiknek z6mét a romai katolikus és az ortodox egyhaz
szentté avatott, de bekovetkezett Ggy is, hogy az egysiku tudati megterhelés a szivmiikddést is rendellenessé
teszi, ami deformalja a vérkeringést. Ez allott elé nem sokkal halala el6tt Assisi Szent Ferencnél, amikor Jézus
keresztre feszitésének sebei kéz és labfejein valosziniileg keringési pangas kovetkeztében megjelentek, valamint
a cseh Neumann Teréz apacanévérnél az 1950-es évek masodik felében, Szt. Ferenc stigmaihoz hasonléan, de
nem allando jelleggel, hanem a havi tisztulds id6szakaban. Mindez kovetkezik abbol a realista filozofiai
felfogasbol, amelyre kivanta épiteni Losonczy Istvan pécsi professzor a sajat realista jogfilozofiajat, amelynek
sem az ateista anyag, sem az antropomorfizalt teista szellem, hanem egy pozitiv-negativ toltési, sajat térvényei
szerint 6rokmozgo valami, ami szellemivé és anyagiva egyarant tud valtozni és visszavaltozni. Kauser Lip6t
ugyancsak pécsi professzor felfogasa szerint ezt nevezziik energianak. Mindkét prof.-nak famulusként kozeli
tanitvanya voltam, kik viszont mestereimként tekintettek ram ¢és formaltdk szakmai és vilagnézeti
gondolkodasomat.

3 Techet Péter: Thomas Olechosowski: Hans Kelsen. Biographhie eines Rechtwissenschaftlers, unter Mitarbeit
von Jiirgen Busch, Tamara Ehs, Miriam Gasner und Stefan Wedrac (Tiibingen Mohr Siebeck 2020) 1027. In
Allam- és Jogtudomany, 2020/3. 170. o.
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1V, Osszegzd kovetkeztetés a jové iranydban

Végére érve a ,,sein” és a ,,sollen” valamint a természetjog €s a pozitiv jog egymassal
Osszefiiggd parba allitasaval igyekeztem kimutatni azokat az dsszefiiggéseket, amelyek mind
a két oldalon ez egymasra hatdsukkal a jogrendszer fejlodését segitették eld. Ez az egymasra
iranyulo6 kolcsonhatassal parhuzamosan jelent meg.

A ,sein” és a ,,sollen”, valamint ezzel egyiitt a természetjog €s a pozitivjog kapcsolata
a természetjogbdl kiinduld olyan értékjogi kategoria, amelyben a jogfejlddés elsé fazisaban
kezdetben a nyers természeti erdkre alapitott, majd antropomorfizalt vallasi tényezdkon
alapult, mely utobbi iranyvonal korszerlsitve ma is Ilétezik. Ugyanakkor a mar a
felvilagosodas eldétt megjelent, de a felvildgosodast kdveten egyre jobban a felvildgosodas
id6szaka alatt eluralkodott az az észjogi iranyvonal, amely az erkélcs kialakuldsat nem az
isten altal az emberbe iiltetett jogot ,sollenként” mérd apriori természetjogi szubjektiv
normarendszerben latja, hanem olyanban, ami a tarsadalmi kapcsolatok hatdsara alakult ki a
tarsadalmi gyakorlat racionalis megfontolasa alapjan. A teista-vallasi irdnyzathoz hasonldan
itt is erkolcsi normakon nyugszik a természetjogi irdnyzat, ahol mar az erkdlcsi szabalyok
kialakulasdnak eredete racionalis megfontolason nyugszik. A rétegelmélet kialakulasaval
jelenik meg az 4ttorés, amelynek alapjan mar Moor Gyula is utal a szubjektiv jogtudatra és az
objektiv jogra egyarant hato kiilsd természetre.

A helyes jogalkotas eléfeltételét jelentd tarsadalmi torvényszertiségek sziikségszeri
figyelembevételének kimondasaval Peschka Vilmos volt az, aki attérte a helyes jog
kritériumat jelentd szubjektiv alapi erkodlcsi normdknak a pozitiv jogba valo iiltetésével
torténd jogi értékelést. Azt a jogi értékelést, ami szociologiailag aldtdmasztva azt a célt
szolgélja, hogy a jogalkotds €s az azon alapulo jogalkalmazas megfeleljen az arra illetékes
felkésziilt szakemberek szakmai diskurzusa éltal felallitott szakmai kovetelményeknek. Es
ezzel eljutottunk Peschkétol kiindulva, de 6t meghaladva oda, hogy a vildgmindenség
,,Globuszunkon™ kiviili térvényszertiségeire is oda kell figyelni, mar csak a klimavaltozas és
annak lehetdség szerinti pozitiv iranyu befolyasoldsa miatt is. Ez viszont el6térbe helyezi a
kornyezet-, és természetvédelemmel, tovabba az ipari és a kozlekedési, valamint az agrar, és
az erdészeti jog, nem utolsd sorban pedig a telepiilésfejlesztési jog jelentdségét, ahol a pozitiv
jogi szabalyozast mindenképpen tudomanyosan megalapozott ,,sollen” értékelés mellett
szlikséges kialakitani a ,,sein” jogat. Ez viszont sziikségessé tesz, hogy a jogalkotasrol szold
2010. évi CXXX. magyar térvény, de ugyanigy nemcsak az eurdpai, hanem a tébbi kontinens
orszagainak jogalkotasrol szolo torvényei is kiegésziiljenek olyan szabalyokkal, amelyek
,expressis verbis” irndk el azt, hogy minden egyes torvényt megalkotdsa eldtt az adott
szakmai érdekvédelmi szervezeteivel €s tudomanyos testiileteivel, valamint hattér-kutatod
intézeteivel koteles legyen munkamenetszeriien megtargyalni az azt elokészitd
szakminisztérium.

Az USA egyes allamainak alkotmanya tartalmaz ilyen el6irdsokat, aminek hatdsaként
szOvetségi szinten a kornyezet-, és természetet karositd magatartdsoknal mind a biintetdjogi,
mind pedig a polgari jogi kartéritési feleldsség nem az Un. ,,adequat causalitas™ elszigeteld,
hanem a ,.totalis causalitas” elvén nyugszik, ami azt jelenti, hogy minden jogalany felelGs,
aki, vagy amely a karokozisi ldncolatban kozremiikodott, tudva err8l vagy sem.*
Hasonloképpen all fenn a feltalaloi felelosség az olyan targyaknadl és eszk6zoknél, valamint
fogyasztasra szolgaloételeknél és gyogyszereknél, amelyekrdl nem roévid, hanem csak
hosszabb id6é mulva deriil ki, hogy karos. Erre tobbek kozott az 1950-es évek terhességi
panaszok enyhitésével kapcsolatos CORTEGAN tabletta gyogyszer szedésébol eredd
magzatfejlodési rendellenesség miatt eldallott tomeges torz sziiletések okan valt objektivva a

44 Hagen 1989: 19. jegyzet.
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taldlmanyi kartéritési felelésség.*®
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Urban Kristof!

Az afroamerikaik jogi megitélésének rovid torténete az elsoé rabszolgak
megérkezésétdl a polgarhaboruig?

Absztrakt

Az Afrikabol az Eszak-Amerikai kontinensre hurcolt férfiak, n6k és gyermekek, valamint az
6 leszarmazottjaiknak a sorsa egybe forrt az Amerikai Egyesiilt Allamok torténetével.
Tanulmanyomban igyekszem torténelmi keretet adni annak, hogyan kertiltek az elsé afrikai
rabszolgak az észak-amerikai angol gyarmatokra, milyen jogi kdrnyezet varta ket az Atlanti-
Ocean thlpartjan. Ramutatok, hogy a jogegyenlStlenségek nem az afrikai rabszolgdk
megérkezésével kezdddtek, hanem az folyamatosan valtozé tarsadalmi és gazdasagi
kornyezet eredményeként megvaldsuld jogalkotas és igazsdgszolgaltatds eredménye, hogy
hosszu évszazadokra jogfosztott allapotodba kertiltek. Kezdetben nem volt jelentds kiilonbség
a fehér és afroamerikai szolgdk kozott, akik vagyonos foldbirtokosok részére végeztek
munkat. Ugyanakkor a XVII. szdzad végétdl kezddden az afroamerikaiak megitélése atalakult
¢s a jogszabdlyokban rogzitett kozvetlen hatranyos megkiilonboztetés aldozatava valtak.
Igyekszem ramutatni, hogy csokkentek az afroamerikaiak jogai évtizedrdl-évtizedre a X VIII.
szazad sordn. Virginia legfontosabb jogalkotdsait és birdsagi jogeseteit esettanulmanyi
szemmel tekintem 4t a gyarmati idOkbol. Igyekszem arra is ravilagitani, hogy ugyan a
fliggetlenségi habort nem hozott jelentds valtozast az afroamerikaiak jogi megitélésében, de
mar latszodtak azok a torésvonalak, amelyek majd szazévvel késdbb a polgarhdbortihoz
vezettek. A Legfelsd Birdsag gyakorlatdnak rovid attekintésével igyekszem megvilagitani,
hogy a XIX. szdzad soran az abolicionista mozgalom miképpen igyekezett jogi uton elérni,
hogy az afroamerikaiak szabadak legyenek az Amerikai Egyesiilt Allamok egész teriiletén.

Kulcsszavak: Amerikai Egyesiilt Allamok, jogtorténet, rabszolgasag, Virginia, jogegyenldségi
harc, Legfelso Birosag

Abstract

The fate of the men, women, and children deported from Africa to the North American
continent and their descendants is intertwined with the history of the United States. In my
paper, | seek to provide a historical framework for how the first African slaves came to the
British colonies in North America, and the legal environment that awaited them on the other
side of the Atlantic. | will show that the inequality of rights did not begin with the arrival of
African slaves but was the result of legislation and court rulings from a constantly changing
social and economic environment that left them disenfranchised for long centuries. Initially,
there was no significant difference between white and African American slaves working for
wealthy landowners. However, from the late 17" century onwards, the perception of African
Americans was transformed, and they became victims of direct discrimination enshrined in
law. In my paper | will try to show that the rights of African Americans were diminished

1 Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Rémai Jogi és Osszehasonlitdo Jogtorténeti Tanszékének PhD
hallgatoja.
2DOI 10.59558/jesz.2024.1.33
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decade by decade during the 18" century. | will review as a case study the most important
legislation and court cases from Virginia’s colonial period. I will also try to show that,
although the Revolutionary War did not bring about a major change in the legal status of
African Americans, the fault lines that led to the Civil War almost a century later were
already visible. Through a brief review of Supreme Court precedent, | will attempt to
illuminate how the abolitionist movement in the 19" century sought to legally secure freedom
for African Americans throughout the United States.

Keywords: United States of America, Legal history, Slavery, Civil-right movement, Supreme
Court

1. Bevezetés

Az afroamerikaiak rabszolgasorba taszitdsa €s tobb évszazadig tartd jogfosztottsaga
osszefonodott az Amerikai Egyesiilt Allamok torténelmével. Mind a mai napig politikai,
tarsadalomelmeéleti vitak taptalajat képezi, hogy miképpen kell mind az amerikaiaknak, mind
pedig a vilag tobbi részének a rabszolgasag jogintézményét és foként az abban részvevdket
megitélnie. Edmund S. Morgan amerikai torténész ,,amerikai paradoxonnak™ nevezi, hogy a
fiiggetlenségi haborutdl kezdve a szabadsag ¢és annak elérése keriilt az amerikai
kozgondolkodas kozéppontjaba, mikézben az amerikai gazdasag és tarsadalom valdjaban a
szabadsagjogok nélkiili személyek kényszermunkdjara épiilt.> Tanulmanyomban igyekszem
Osszefoglalni azokat a polgarhéboru el6tti jelentds jogtorténeti eseményeket és dontéseket —
legyenek azok birdsagi itéletek vagy tagallami, esetleg szovetségi jogszabalyok — amelyek az
elsO rabszolga megérkezésétdl kezdodéen meghataroztak az afroamerikaiak sorsat.

I1. Az Atlanti-dcedni rabszolga-kereskedelem rovid dsszefoglaldsa

A torténelem sajnalatos folyomanya, hogy az emberek kozel két évszdzadon at nem
onszantukbol érkeztek Afrikdbol az Uj-Vilagba, hanem az atlanti-6ceani rabszolga-
kereskedelem soran keriiltek Eszak-Amerikaba a XVII-XIX. szazad soran. Fontos leszogezni
— kiilonos tekintettel a mai is gyakori, parazs vitdkra —, hogy Afrikdbol nem csak az amerikai
angol gyarmatokra szallitottak rabszolgakat, hanem maés vidékekre is szerte az Atlanti-Ocean
nyugati partvidékén. Ezt nevezziik atlanti-6ceani rabszolga-kereskedelemnek, amelynek
méretét, illetve iranyait illetden a torténészek kozott hossza évtizedek ota tudoményos vita
zajlik. A modernkor vivmanyainak koszonhetden a 2000-es évek elejére sikeriilt 0sszeallitani
egy megbizhatdo adatbazist, amely a korabeli hajonaplokra és egyéb kereskedelmi
dokumentumokra alapozva vizsgalja az atlanti-6ceani rabszolga-kereskedelem tényleges
méretét.* Az adatbazis alapjan 1514 és 1866 kozott dsszesen 10 569 658 rabszolgat hajoztak
be Afrikdban és koziilikk 9 118 115 f6 érkezett meg a célorszagokba.® A legtobb rabszolga,
mintegy 5099 816 f6 a portugalok révén Braziliaba keriilt, amely a teljes atlanti-6ceani

3 Morgan, Edmund S.: Slavery and Freedom: The American Paradox. In The Journal of American History Vol.
59, No. 1. 1972. 5-29. o. https://doi.org/10.2307/1888384

4 Az atlanti-6cedni rabszolga-kereskedelemrd]l lasd részletesen Lévai Csaba: Fortelmes Kereskedelem.
L’Harmattan Kiado, Budapest, 2020.

5 A két szam kozotti kiilonbséget az un. kozépsd atkelés soran, azaz az Afrikabol a célorszagokba tartd tengeri
uton bekovetkezett magas mortalitasi rata okozta. Az egész atlanti-dceani rabszolga-kereskedelem tekintetében a
mortalitasi rata 12,1% koriil allapithaté meg. Lévai 2020: i.m. 146. o.
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rabszolga-kereskedelem 47,65%-at jelentette. A francia gyarmatokra 1164968 {6t
szallitottak, amely a teljes atlanti-Oceani rabszolga-kereskedelem 10,8%-at jelentette, a
spanyol gyarmatokra pedig 885 924 6 jutott, amely a teljes kereskedelem 8,2%-a volt, a
holland teriiletekre pedig 475 240 rabszolgét szallitottak, ami az Osszes Afrikabol szallitott
rabszolga 4,4%-a. A legkevesebb rabszolga az angol gyarmatokra, illetve a késébbi Amerikai
Egyesiilt Allamokba érkezett, 6sszesen 252 652 f6, ami a teljes atlanti-6ceani rabszolga-
kereskedelem minddsszesen 2,3%-4at tette ki.®

Altaldnosnak hitt, azonban mara meghaladottnak tekinthetd az a hipotézis, amely
szerint az atlanti-o6ceani rabszolga-kereskedelem akként zajlott, hogy az eurdpaiak partra
szalltak Afrikaban, €s egyszerlien Osszegyljtve az afrikaiakat elvitték Oket rabszolgéanak.
Megddlni latszik az elmult évtizedek kutatdsainak tiikrében egy masik hipotézis, az Un.
transzformacios-elmélet is, amely szerint az eurdpaiak a kiilonb6z6 portékaikkal mintegy
.kényszeritették” az afrikaiakat, hogy vegyenek részt a rabszolga-kereskedelemben.” Ha
megvizsgaljuk a kozépkori afrikai és eurdpai jogrendszerek kozotti kiillonbséget, akkor a fenti
elméletekkel szemben mas kovetkeztetésekre juthatunk. Eurdpaban az atlanti-Oceani
rabszolga-kereskedelem kialakulasa idejében a tarsadalmi és jogi berendezkedés foldalapu
volt, tehat akinek volt f6ldje, az tulajdont szerzett azokon az értékeken, amiket a fold termelt.
Afrikaban ezzel szemben a fold alapvetden eurdpai és modern értelemben vett allamok
hidnydban a fShatalmat birtoklok kezében 0Osszpontosult, amelynek kovetkeztében a
magantulajdon leginkabb a munkaerd tulajdonldsdban manifesztalodott. A rabszolgakat
egyrészrol befektetésként és tisztdn munkaerdként hasznaltdk, az altaluk megtermelt javak
pedig szarmaztatott moddon a rabszolgatartd tulajdonaba keriiltek. Masrészrol, az
intézményesiilés kialakuldsdval mind az adminisztracid, mind pedig a hadsereg teriiletén a
kozponti hatalom 4altali hasznalatuk is megjelent. Ahogy Eurdpaban a foldtulajdonhoz
tartoztak kiilonbozd kotelezettségek, ugy példaul Kongdban a XVII. szdzadban Un. fej
szerinti adot kellett fizetni. Ebbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a rabszolgak utdn adofizetési
kotelezettség allt fenn.®

A rabszolga jogi statusz ,,megszerzésének” az afrikai kontinensen tobb modja volt.
Megjelent az adosrabszolgasag intézménye, amelynek mélyre nyuldé gyodkerei az eurdpai
jogrendszerben is ismertek, s6t az intézmény mar az Okori keleti tdrsadalmakban, majd az
antikvitasban, igy a romai jogban is 1étezett.® Afrikaban a jogintézmény keretében az addst az
altala felhalmozott adossagok értékének torlesztése fejében tulajdonba adtik, és jogfosztott
allapota mindaddig fennallt, amig munkajaval az ad6ssagot le nem dolgozta. Masik formaja a
rabszolgasagnak a szankcios jellegli rabszolgasag volt, amely esetben egy személyt akkor
itéltek rabszolgasagra, ha a torzsi szokdsjogi normak vagy a természetfeletti entitas, legyen az
isten, a totemallat stb. ellen vétett. Ilyen esetekben nem ,,csak™ kizartdk a k&z0sségébol,
hanem rabszolgaként értékesitették is. A harmadik rabszolga-szerzésmod a haboraban vald
foglyul ejtés esete volt, amikor az elfogott, mas torzshoz tartozd személyt vetették
rabszolgasdgba. Ugyanakkor fontos megjegyezni, hogy maga a rabszolgasag mint
jogintézmény tartalmdban eltért a késébbi korok nyugati tipusu rabszolgasagatol, ugyanis
id6vel a torzs a korabban rabszolga statusszal rendelkezé személyt befogadhatta, aki ezzel
akar teljes jogu tagjava is valhatott a torzsnek.'°

6 Lévai 2020: i.m. 173-176. 0.

"Uo. 40-73.0.

8 Thornton, John: Africa and Africans in the Making of the Atlantic World, 1400-1800., 2nd ed., Studies in
Comparative ~ World  History.  Cambridge  University  Press, Cambridge, 1998., 72-79-0.,
doi:10.1017/CB09780511800276

® A rémai rabszolgasagrol lasd részletesen Takdcs Levente — Gacsal Déra: A romai rabszolgasag. In Korall
Tarsadalomtorténeti Folyoirat, 2016/63. szam, 54-68. 0. és Foldi Andras, Hamza Gabor A rémai jog torténete és
institacioi, Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 2012., 212-219. o.

10 Wolf, Eric R.: Europe and the People Without History. Berkeley: University of California Press, 1982, 195-
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Az atlanti-oceani rabszolga-kereskedelemben 1640 el6tt az eurdpai allamok koziil a
portugalok jatszottak meghatirozé szerepet.!! A XVII. szdzadra a hollandok a Holland
Nyugat-Indiai Tarsasagon keresztiil, a francidk a Nyugat-Indiai Téarsasagon keresztiil jelentek
meg a térségben. Az angolok, akik a XVIII. szazadra Afrikat tekintve a legmeghatarozobb
kereskeddvé valtak, 1618-ban kezdték meg a miikodésiiket a térségben, amikor a Londoni
Vallalkozok Tarsasaga az Afrikaval Folytatott Kereskedelemre (Company of Adventures of
London Trading the Parts of Africa) megalakult. Jelezve az angol ambicidkat, a tarsasag az
Afrikaval vald kereskedelemre ,,0rok idére” sz6ld monopoliumot kapott. Az ,,06rok 1dok™
azonban nem tartottak sokaig, az angol korona ugyanis 1624-ben a tarsasag kizardlagos
monopoliumat visszavonta. Ezt kovetden 1632-ben alakult meg a Guinedval Kereskeddk
Tarsasaga (Company of Merchants Trading to Guinea), amely harmincegy évre kapott
kizar6lagos kereskedelmi jogot, és amely foként arannyal kereskedett, majd az Aranyparton
tobb telepet is sikeresen létrehozott.!> Az angolok 1655-ben megszerezték Jamaicat,
amelynek kovetkeztében a rabszolgdk iranti kereslet folyamatosan nétt, igy a rabszolga-
kereskedelem 1660-ra az angolok Afrikaban folytatott tevékenységének kozéppontjaba
keriilt. Az 1660-ban megalapitott Afrikai Kiralyi Vallalkozok Tarsasagat (Company of Royal
Adventures into Africa) 1663-ban sikeresen ujra szervezték, és a tarsasag nevét is
megvaltoztattdk, amely mar ezer évre kapott kizarolagos jogot arra, hogy Gambia vidékén
kereskedelmet folytasson, s6t késobb az Aranyparton is atvette az angol telepek irdnyitasat.
Az 1730-as évek végétol a monopoliumok korszaka fokozatosan véget ért, és az Afrikaval
valo kereskedelmet — ideértve a rabszolga-kereskedelmet is — ettdl kezdve nem egy
meghatarozott, monopoliummal rendelkezd allami vallalat folytatta, hanem t6bb 6nallo
véllalkozis.*®

Afrikabol az elsé rabszolgak a XVII. szazad elején érkeztek az észak-amerikai
gyarmatokra, amikor elébb a cukor-, majd a dohadnytermelés keriilt a gazdalkodas
kozéppontjdba, az éghajlati adottsigok miatt f8ként a déli teriileteken.'* A rabszolgdk 28,8%-
a érkezett meg Maryland, Virginia és Eszak-Karolina teriiletére, mig 46%-ot Dél-Karolinaba
¢s Georgiaba szallitottak, Louisidnaba és Floridaba 4,5% érkezett, a tobbi afrikai rabszolga
pedig az északi és kozépsd allamokba keriilt.’® Az afrikai rabszolgak érkezésével elkezdddott
az észak-amerikai kontinens torténetek egy uj fejezete, amelynek hatasai a mai napig is
kihatnak az Egyesiilt Allamok tarsadalmara.

1I1. Afroamerikaiak jogi helyzete a gyarmatokon, kiilonos tekintettel Virginiara
1II.1. A ,, kotottmunkaerd ™ és a rabszolgasag elterjedése

A modern kutatdsok arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy 1660 elétt a rabszolgak jogi
helyzete az angol gyarmatokon még nem volt szigorti keretek kozé szoritva. 1639-ben
Marylandben fogadtdk el az afroamerikaiakra vonatkoz6 egyik elsd szabalyozast, amely
bizonyos jogok esetén kivételként emliti &ket.’® A korban létezett a fehérek és feketék kozott
hazassag, valamint bizonyos feltételek teljesiilése esetén a rabszolgak akar a szabadsagukat is

208. o.

1A portugalok terjeszkedéséérdl lasd részletesen Réakoczi Istvan: Tengerek tengelye: Ibér terjeszkedés az
Atlantikumban a 15-16. szazadban. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2022.

12 Aranypartnak a Guineai-6bélt koriilvevé nyugat-afrikai orszagokat nevezziik 6sszefoglald néven.

18 Lévai 2020: i.m. 73-83. 0.

4 Az Eszak-Amerika teriiletén létrehozott angol gyarmatok koziil déli-allamok kozé tartoztak Maryland,
Virginia, Dél- és Eszak-Karolina, valamint Georgia. Louisiana 1803-as megvétele utan a déli allamok szama
rohamosan nétt.

15 Lévai 2020: i.m. 179-180. o.

16 Uo. 314. 0.
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megvalthattdk, st még tulajdont is szerezhettek. A korbdl az egyik legismertebb forras az
, Antonio a néger” esete, amely a tarsadalomtorténeti vonatkozasok mellett egyrészrol
bizonyitja, hogy ebben az id6ben az afrikai rabszolgdk bizonyos feltételek esetén
boldogulhattak, masrészr6l a kor jogi szabalyozasara is kovetkeztetéseket lehet beldle
levonni. A jogeset alapjan az afroamerikaiak foldtulajdonosok lehettek, orokolhettek,
valamint jogvitikban is egyenld félként vehettek részt.!” Az afroamerikaiak tarsadalmi és jogi
helyzetérdl az amerikai gyarmatokon azonban nehézkes egyontetli megallapitasokat tenni,
hiszen kiilonb6z0 munkédkat végeztek, és a jogi kornyezet is eltért az egyes gyarmatok
vonatkozasdban. Az északi és déli gyarmatok mind f6ldrajzukat, mind pedig gazdasdgukat
tekintve nagyban kiilonboztek egymastol, de még tarsadalmi és vallasi szempontbol is eltérés
mutatkozott kozottiik. A déliek karakteres mar-mar mediterrdan jellegli mentalitassal
rendelkeztek. Vallasi szempontbdl leginkdbb az anglikan vallas terjedt el a koriikben, mig az
¢északi allamok inkabb katolikusok voltak. Szilvay Gergely allaspontja szerint délen kialakult
egyfajta déliség érzés, amely leginkabb a sziil6f6ldhoz, az adott tagadllamhoz vald kétédésben
nyilvanult meg, mig az északiakra ilyen jellegli szentimentalizmus a fiiggetlenségi habort
eltt nem volt jellemzd, &k inkabb az individualis boldogulast tekintették fontosnak.®

A XVI-XVII. szazadokban az angol gyarmatokon az un. ,kotott munkaerd”-t
tekinthetjiik az egyik legelterjedtebb munkavégzésre iranyuld jogviszonynak. Ennek a
jogintézménynek négy fajtaja kiilonboztetheté meg. Egyrészrdl, és ez volt a leggyakoribb, az
Eurdpabdl elvagyoddni akard szegények majdani munkaadojukkal szerzodést kotottek, hogy
meghatdrozott ideig ingyen munkat végezzenek a szdmara cserébe azért, hogy a munkaado
allta az amerikai ut koltségeit. Mas eset volt, amikor valaki ugy vallalt fizetség nélkiil, de
ételért és szallasért cserébe tobb évre munkat, hogy ez a munkavallalé mar a gyarmatokon élt.
Ebben a két esetben gyakori volt, hogy a szerzddés lejarta utan a munkavallalo sajat foldet
kapott, amit maga miivelhetett. A harmadik kategériaba azok a személyek tartoztak, akiket
Européban elitéltek, és a gyarmatokon végzendd munkat szabtadk nekik biintetésiil. A
negyedik eset mar csak joval késobb, a XVIII. szazadban valt elfogadottd. Ez pedig az Un.
Htorlesztéses rabszolgasag” volt, amit abban az esetben alkalmaztak, ha valaki jelentds
mértékl adossagot halmozott fel. A szerzdédések hatarozott idore szoltak és altaldban 4-5 évet
kellett a munkavallalénak a szerz6dés keretében dolgoznia, ugyanakkor voltak hosszabb 6-9
éves szerzodések is, de ezek a gyarmatokon csekélyebb I1étszamban jelentek meg. A felek
gyakran ¢éltek azzal a jogukkal, hogy a szerzddések teljesitését birdsag eldtt is
kikényszeritsék.®

Egyes torténészek szerint maga a ,,kotott munkaerd” jogintézménye is egyfajta, de
facto rabszolga statusznak tekinthetd, igy a rabszolgasag kialakulasa nem sziikségszeriien
kothet6 az afroamerikaiak érkezéséhez. 1619-ben az els6 virginiai tdrvényhozas (General
Assembly) dontései mar tartalmaztak olyan diszkriminativ rendelkezéseket, amely alapjan
megkérddjelezhetd a ,,kotott munkaerd” szabad statusza személyként vald elismerése. Ezek
kozé tartozott, hogy amennyiben a ,koOtott munkaerd” valdsitotta meg a karomkodas
tényallast, a munkaadojanak kellett a biintetést megfizetnie. Tovabba a ndi ,,kotott munkaerd”
nem hézasodhatott a munkaadoja engedélye nélkiil, valamint amennyiben az 6t foglalkoztatd
személy adodssagai ezt sziikségesség tették a ,kotdtt munkaerd”-t el is lehetett adni.?°
Osszességében elmondhatd, hogy amikor az afroamerikaiak a gyarmatokra érkeztek, még
nem taldlkoztak kifejezett elditéletekkel, sét olyan rendszerrel sem, ami elsddlegesen és
egyértelmiien az ¢ alsdbbrendiiségiikre épiilt volna.

17 Uo. 290-298. o.

18 Szilvay Gergely: Az amerikai Dél — Régi rend az 1j vilagban. Rubicon Intézet, Budapest, 2021, 57-61. 0.

19 Lévai 2020: i.m. 273-277. o.

20 Riches, William T. Martin: White Slaves, Black Servants and the Question of Providence: Servitude and
Slavery in Colonial Virginia 1609-1705. In Irish Journal of American Studies, Vol. 8. 1999., 1-33. o.
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Arra, hogy miért alakult az afroamerikaiak sorsa mégis Ugy, hogy hosszi
¢vszazadokra elvesztették szabadsagukat, és a jogi statuszuk a dolog fogalma ala tartozott, a
torténészek tobb elméletet is kidolgoztak. Az egyik ilyen oknak a gazdasagi tényezdk
atalakulasa tekinthet6. Az 1680-as évekre a dohany vilagpiaci ara fontonként 1 penny ald
esett, az adott miivelési technoldgia mellett azonban, a termel6k mér nem tudtak ndvelni az
egy munkavallalora es6 termelést. A gyarmatokon altalanos elégedetlenség tort ki, mivel a kis
foldbirtokosok egyre nehezebben tudtak megélni, és rohamosan fogytak azok a teriiletek,
amelyeket a szerzOdésiik lejarta utan a ,kotott munkaerd” jogintézménye keretében
foglalkoztatottak megszerezhettek volna. A birtokosok hosszabb szolgélati idore kototték a
szerzOdéseket, és igyekeztek a fold nélkiilieket kiszoritani a helyi torvényhozasbol, amit azzal
akartak elérni, hogy elvették a valasztdjogukat. A XVII. szdzad végére az angliai politikai
helyzet stabilizalodott,! ennek kdvetkeztében a kivandorlok szama is rohamosan csokkent. A
szdzad végére a bérmunkdsok ¢és ,kotott munkaerd” létszdma mar nem tudta a
dohanyiiltetvényeken az aru keresletét kielégiteni, emiatt a gazdalkodoknak mas lehetdség
utan kellett néznitik. A fentebb részletezett tarsadalmi hatdsok kovetkezményeként az afrikai
rabszolgak iranti kereslet rohamosan nott.

Mas szemponti megkdzelités, ha a két jogintézmény jogi és a gazdasagi kereteit
vetjiilk Ossze. A ,kotott-munkaerd” esetén a szerzddés hatdrozott idore jott 1étre, mig a
rabszolgak életiik végéig voltak kotelesek munkat végezni az uraiknak. Mind a rabszolgak,
mind a ,kotott-munkaerd” esetén a bekeriilési értékrdl is beszélni kell. A rabszolgdk ara
magasabb volt, mint a ,,kotott-munkaerd” Amerikéba szallitdsdnak koltsége, ugyanakkor a
rabszolgak esetén hosszabb megtériilési iddvel szdmithattak a vasarlok. Egyes kutatasok
szerint a ,,kotott-munkaerd” eltartasanak koltsége magasabb volt, mint a rabszolgéké, ami
nagyban az eltérd taplalkozasi szokasoknak volt kdszonhetd. A ,kotott-munkaerd” esetén a
has és a tejtermék fogyasztdsa jelentds koltségeket tett ki. Mig az afroamerikai rabszolgak
nem ittak alkoholt, addig a ,kotott-munkaerd” esetén az élelmezésiikre forditott Osszegek
mintegy 37%-at sorre koltotték.?? Egyes torténészek elmélete szerint az afroamerikai
rabszolgasag kialakuldsanak oka kulturdlis tényezdkre vezethetd vissza. Ezek koziil a
Morgan-tézis?® az, amely taldn a legtdbb vitat valtotta ki. Eszerint a nagybirtokosok, latva a
szegény fehérek elégedetlenségét, gy dontdttek, hogy annak érdekében, hogy a
lazadasoknak elejét vegyék, az afroamerikaiak alkalmazasaval lehetOséget biztositottak egy
faji alapon rendez6dd tarsadalomnak, amelyben nem a szegény fehérek lennének a
legalacsonyabb tarsadalmi réteg.?*

I11.2. Jogi szabdlyozas Virginiaban 1660 és 1773 kozott

A fentebb emlitett gazdasagi, tarsadalmi sokszinliség miatt fontosnak tartok kiemelni
egy allamot, amelynek jogalkotdsat €s joggyakorlatdit mélyebben elemzem. Ez Virginia,
amely tagja volt az alapité tizenhdrom tagallamnak, ahonnan az elsd 6t elnokbdl négy
szdrmazott, tovabba amelynek a polgarhdborti soran is jelentds szerep jutott. Virginia
esetében lathatjuk, hogy az Afrikabol hozott rabszolgak szama a XVII. szazad elejére egy év

2L A korabeli angol politikai helyzetrdl lasd részletesen Rigé Balazs: I1. Jakab (1685-1688) két intelme fidhoz
(1692, 1703). In Themis: Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola Elektronikus Folyoirata, 2018.
janius, 103-135. o. és U6: 1. Jakab (1685-1688) allamelmélete — Fejedelmi parainesis a szamiizetésbél (1692).
Jogi Tanulmanyok, 2018/1. szam, 285-295. o.

22 Lévai 2020: i.m. 282-288. 0.

23 Morgan rabszolgasaggal kapcsolatos munkassagahoz és az elmélethez lasd részletesen a mar idézett 1975-6s
munkat.

24 Lévai 2020: i.m. 288-290. 0.
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alatt megduplazodott.?® A tobbi gyarmatra is igaz volt, hogy az afroamerikai rabszolgak
szdma évrol-évre egyre nott, igy a jogalkotonak a megnovekedett afroamerikai rabszolgakra
tekintettel az addigi szabalyozast at kellett gondolnia.

Az els virginiai szabalyozasnak, amiben mar megjelent a faji megkiilonboztetés, az
1660. évi XXII. torvényt tekinthetjiik. A térvény alapjan, ha egy fehér ,kotott munkaerd”
sz0kott meg egy afroamerikai személlyel, akkor amennyiben elfogtak Oket, akkor a fehér
férfinak vagy nének le kellett szolgalnia azt az idét, amit az afroamerikainak kellett volna.?®
Az 1661-es CII. torvény kiegésziti az 1660-as XXII. torvényt. Ebben a szokevény szolgak
részére blintetésként szabta ki, hogy tavollétiik idejével megnovekedik a rabsdguk. Kiilonds
esetként szabalyozta a torvény azokat a helyzeteket, amikor aratas, vetés idejére esett a
szOkés, és ehhez mérten a biintetés mértékét is emelte, tovabba bizonyos esetekben engedte,
hogy a birosag a szdkevény szolgakra is tobbletbiintetést szabjon ki.?” Az ugyanebben az
évben elfogadott CIII. torvény rendelkezett arrdl, hogy a munkaaddknak milyen
kotelezettségiik van a szolgajuk felé, példaul oltdztetni, etetni kellett a dket, ugyanakkor a
munkaadok?® részére a torvény tiltotta a tlzott kegyetlenséget.® Az 1667-es III. tdrvény
kimondta, hogy a rabszolgdk megkeresztelése nem szabaditja fel Oket.*®° Az 1668-as |.
torvény azon az alapon, hogy az afroamerikaiakat szigorian kell biintetni, biintethetdséget
kizar6 okként tlintette fel azt, amikor valaki a sajat rabszolgajat megdli, hiszen a térvény
rogzitette, hogy senki sem biintethetd amiatt, hogy a sajat tulajdonat elpusztitja. Ezt a
tényallast kellett alkalmazni arra az esetre is, ha olyan ember 6lte meg a rabszolgat, akit a
fegyelmezésre felkért a rabszolgatartd.®! Az afroamerikaiak felkelése elleni 1680-as X.
torvény tiltotta, hogy az afroamerikaiak barmilyen fegyvert viseljenek, kivéve, ha ehhez a
rabszolgatartojuk hozzajarult. Tovabba szigortian biintette azt is, ha egy afroamerikai kezet
emelt egy fehér keresztényre.> Az 1691-es XVI. tdrvény megtiltotta, hogy a fehérek
barmilyen mas bdrszinli emberrel hézassadgra 1épjenek, amennyiben mégis ilyen tortént,
mindkét felet sulyosan biintették.>®

Az els6 virginiai rabszolgakra vonatkoz6 torvénykonyv (Slave Code) 1705-ben jelent
meg. A kordbbi évek jogszabdlyait egységes torvénykonyvben rendezte. Az 0j térvény mar
mereven megkiilonbdztette a keresztény orszagbdl érkezoket és az afroamerikaiakat. Aki a
gyarmatokra érkezését megeldzden a szdrmazési orszdgban nem volt keresztény — kivéve a
torokoket €s a morokat —, sziikségképpen rabszolganak volt tekintendd. A térvény kimondta,
hogy ,.kotott munkaerd” keretében legfeljebb &t évig lehet a keresztényeket foglalkoztatni.®*
Ebbdl is latszik, hogy a korai gyarmati idészakban a rabszolgasag erkolcsi, moralis €s jogi
alapja féként a vallason nyugodott.® A térvény tiltotta az afroamerikaiak és a fehérek kozotti

% Hook, Francis Moore: The Negro in Colonial Virginia 1619-1765. Dissertations, Theses, and Masters
Projects. William & Mary. 1952, Paper 1539624491. https://dx.doi.org/d0i:10.21220/s2-hg8f-ke25

% Hening, William Waller (szerk.): The Statutes at Large; Being a Collection of All the Laws of Virginia from
the First Session of the Legislature, in the Year 1619. vol. 2. R. & W. & G. Bartow, New York, 1823, 26. o. [A
tovabbiakban: 1823a]

27 A tanulményaban amikor a , kotott munkaerérdl” és a rabszolgakra kdzosen vonatkozod szabalyozasrol vagy
birdsagi itéletrdl irok dsszefoglaldan a szolga (servant) kifejezést hasznalom.

28 Azokra, akik szolgdkat dolgoztattak, a munkaad6 kifejezést, mig azokra, akik kizarolag rabszolgakat
foglalkoztattak a rabszolgatarto kifejezést alkalmazom.

2 Hening1823a: 116-117. o.

%0 Uo. 260. o.

3 Uo. 262. 0.

32 Uo. 481-482. o.

33 Hening 1823a: 86-88. o.

3 Hening, William Waller (szerk.): The Statutes at Large; Being a Collection of All the Laws of Virginia from
the First Session of the Legislature, in the Year 1619. vol. 3. R. & W. & G. Bartow, New York, 1823, 447. 0. [A
tovabbiakban: 1823b]

% Ez nem meglepd annak fényében, hogy az afrikaiak megitélése a X. szazadtol mar Eurdpéaban is a bibliai
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hazassagot. Ez a tiltds azonban nemcsak a rabszolgakra terjedt ki, hanem arra a kevés szabad
afroamerikaira is, aki ebben az iddben a gyarmaton élt. A jogszabalyt megszegok pénzbeli
szankcioja kirivoan magasnak szdmitott, akar tizezer fontos birsdgot is kiszabhattak, valamint
bortonblintetésre is itélhették az elkdvetdt. A jogszabaly tovabbi biintetéseket helyezett
kilatasba, amennyiben az ilyen kapcsolatbol gyermek sziiletett.® A biintetéjogi szemlélet
erésen athatotta a torvényt. Erre jo példa az a szabalyozas, amely szerint amennyiben egy
rabszolga fegyelmezés kozben hunyt el, akkor nem lehetett gyilkossagért elitélni azt a
személyt, aki a cselekményt megvalositotta, ugyanakkor sulyosan rendelte biintetni azt az
esetet, ha egy rabszolga megiitott egy fehér keresztényt. Ilyen esetekben minden {itésért
harminc korbécsiités volt a szankcio.®

Az 1705-6s torvény rendezte a rabszolgak tulajdonjogi helyzetét. Kimondta, hogy a
rabszolgak tulajdonosainak hozzdjaruldsa nélkiill nem lehet Oket eladni, megvésarolni,
tovabba megallapitotta, hogy a rabszolgadkat tulajdonjogi szempontbdl az ingatlanokkal
egyformanak tekinteni kell,® ennek &roklési és a rendelkezési jogok szempontjabol volt
kiemelt jelentésége. Ugyanakkor késdbb felmeriilt annak lehetdsége, hogy a rabszolga
tulajdonjogat 1is csak a folddel egylitt lehet atruhazni, és a foldtdl elkiiloniilve
hitelbiztositékként sem adhattdk el. A kérdés rendezése érdekében 1727-ben 1j jogszabalyt
hoztak, amely rogzitette, hogy az 1705-6s torvény alapjan csak oroklés esetén lehet a
rabszolgat ingatlannak mindsiteni, mas jogiigyletek esetén ingdként kezelend6.>® Az 1723-
ban meghozott torvény a rabszolga-felszabaditast Virginidban betiltotta, kivéve, ha ahhoz a
kormanyzo (Governor) és a tanacs (Council) is hozzajarult. Szintén ez a térvény rendelkezett
arrol, hogy az afroamerikaiak nem lehetnek a helyi milicidk tagjai, de dobosnak kotelezden
kellett jelentkezniiik.*

Lathato, hogy maguk a jogszabalyok az évek sordn egyre szigorodtak, és egyre tobb
tényallast rendeztek. A kiilonbozd jogszabalyokat attekintve olyan szabéalyozdsi irany
rajzolodik ki, hogy a korabbi hatranyos megkiilonboztetés nélkiili jogi kdrnyezet évrol-évre,
torvényrol-torvényre egyre sziikiti a jogosultsagait az afroamerikaiaknak, ¢és egyre tobb
kotelezettséget 6 rajuk a jogalkotd. Ennek oka nyilvanvaldéan a mar emlitett novekvd szamu
rabszolgaban gyoOkerezett, amely fokozta a lazadastdél vald félelmet. Ugyanakkor, ha
megnézziik a kor birdi gyakorlatat, kitlinik, hogy a jogalkotas alapjanak sok esetben az egyes
iigyekben hozott bir6i dontés tekintendd. Ebbdl is kovetkezik, hogy amerikai alkotmanyos
rendszerben mar a gyarmati idoktdl kezddden érzddik egy erds kolcsonhatds az
igazsagszolgaltatas és a torvényhozas mint hatalmi agak kozott.

111.3. Jogesetek Virginiabol 1630 és 1773 kozott

Az elsé faji megkiilonboztetésre utald jogeset Virginidban 1630 szeptemberére
datalhato, amikoris egy fehér férfit itéltek el amiatt, mert egy afroamerikai nével halt. Ugyan
az itéletb6l nem vildgos, hogy pontosan miért is itéltek el a férfit: azért, mert egy
afroamerikai ndvel halt, vagy mert hazassagtorést kovetett el, a birdsagi itélet

megkozelitésen nyugodott, amit az ibériai-félszigetet hossz évszazadokig uralé muzulmanok kapcsan vett az
europai kereszténység. Ennek tipikus példéja, hogy az afrikaiakat Noé azon gyermekének a leszarmazottjaként
kezelték, aki tiszteletlen volt az apjaval, aki ezért biintetésiil arra karhoztatott, hogy 6 és leszarmazottjai is
testvéreit és annak leszdrmazottjait szolgalja.

3% Hening 1823b: 453. o.

37 Uo. 459. o.

% Uo. 451. o.

39 Hast, Adele: The Legal Status of the Negro in Virginia 1705-1765. 232. o. In The Journal of Negro History,
\ol. 54, No. 3, 1969., 217-239. 0., https://doi.org/10.2307/2716667

0 Hast 1969: i.m. 220. o.
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szohasznalatabol egyértelmil, hogy a holgy faji megitélése relevans részét képezte mind a
tényallasnak, mind az az alapjan hozott itéletnek. Tiz évvel késdbb megsziiletett az elso,
teljes ¢lethossziglani rabszolgasdgra marasztal6 itélet, amikor két , kotott munkaerd” és egy
afroamerikai férfi, John Punch elszoktek a munkaaddjuk eldl, a két fehér — skot és holland
férfit — a birdésag arra kotelezte, hogy a szerzddésiik lejarta utdn tovabbi négy évet kell
szolgalniuk, mig afroamerikai tarsuknak élete végig kellett szolgalnia.*!

A XVIII. szazadi Virginiaban — ahogy a tobbi gyarmaton is — tobb Un. szabadsagpert
(Freedom Suit) inditottak kiilonboz6 sikerrel. A perek kdzos célja az volt, hogy individualis
esetek Utjan érje el a rabszolgdk birdsag altali felszabaditasat. Az elsdk kozott volt Elizabeth
Key tigye 1658-bol, aki afroamerikai és angolszasz felmendkkel is rendelkezett, €s akit a
munkaadoja haldla utdn az elhunyt ingatlandnak ligygondnoka ,,negro” statusszal jel6lt meg,
igy mind Elizabeth, mind a fia elvesztette szabad jogi statuszat, és rabszolgava valt. Az els6
fokon eljaro6 megyei eskiidtszék megallapitotta, hogy Elizabeth apja szabad, angol
szarmazasu férfi volt, aki Elizabeth munkaaddjanak adta lanyat, de szigoruan csak kilencéves
,kOtott munka” jellegli tevékenység végzésére, igy Elizabeth-et szabadnak nyilvanitottak. A
masodfoku eljarasbol nem maradt fenn sok forras, de az eljaré testiilet (General Court) azt
allapitotta meg, hogy Elizabeth rabszolga, igy a nd a legfébb virginiai forumhoz fordult
(General Assembly*?). Elizabeth jogi érvelése harom 4llitdson nyugodott. Egyrészrol azzal
érvelt, hogy a szerzddése kifejezetten meghatarozott iddszakra vonatkozott, és a szerzédés az
id6tartam lejartaval hatalytalanna valt, tehat abbdl jogok és kotelezettségek tobbé nem
szdrmaztak, azaz a szerz0dés megsziint. Mésodik érvét arra alapitotta, hogy apja szabad
statusza személy, igy O sziiletésével 6rokolte a szabad statuszt. Utolsoként azzal érvelt, hogy
mint megkeresztelkedett, gyakorlé katolikus, nem lehet rabszolga statusza. A General
Assembly végiil akként dontott, hogy Elizabeth szabad ember, méghozza azon az alapon,
hogy apja fehér férfi volt, igy Elizabeth az ¢ statuszat 6rokdolte. Ugyanakkor ez az ligy — tobb
mas iiggyel és tarsadalmi kérdéssel egyiitt — a jogalkotokat arra a kovetkeztetésre juttatta,
hogy az afroamerikaikkal kapcsolatban kiilon szabalyozas sziikséges, mert nagyobb szamuk
¢s a fehérekkel valo keveredés esélye miatt a ,.kotott munkaerdre” vonatkozd szabalyozas
mar nem fedte le azokat az atipikus eseteket, amik a birdsagok elé keriiltek*® és ugy tiint,
hogy egyre inkdbb tipikus esetté¢ valtak. Ennek konkrét megvaldsuldsa az 1662-es XIl.
torvény, amely a partus sequitur ventrum elvet — azaz, hogy a gyereket az anyja jogi statusza
alapjan kell megitéIni — jogszabélyban rogzitette.**

Thomas Ferell mulatt*® személy 1723-ban azért inditott keresetet, mert a
munkavégzésre iranyuld szerzddése allitasa szerint lejart, amikor huszonnégy éves lett, igy
kérvényezte a birdsagtol, hogy szodlitsa fel a munkaltatdjat, hogy engedje el a szolgalatbol. A
jogi érvelésének masik része a partus sequitur ventrum jogintézményén nyugodott, tekintettel
arra, hogy a felperes anyja fehér volt.*® A birosig végiil a szabadon bocsatdsa mellett dontott,
de az alapjan az érv alapjan, hogy a szerzédésben foglalt idS lejart.*” Egy masik Nanny
Bandy felperes iigyében ligyben 1733-ban szintén a Northampton megyei birdsag allapitotta

41 Degler, Carl Neumann: Az elé mult, (ford.) Szuhay-Havas Ervin és Zinner Judit, Europa Konyvkiado,
Budapest, 1993, 41-42. o.

2 A General Assembly egészen 1680-ig a legf6bb birdsagi és torvényhozo forum volt Virginidban.

43 Banks, Taunya Lovell: Dangerous Woman: Elizabeth Key’s Freedom Suit — Subjecthood and Racialized
Identity in Seventheenth Century Colonial Virginia. In University of Maryland Francis King Carey School of
Law, Faculty Scholarship, No. 52, 2008, 799-832. o.

4 Hening 1823a: 170. o.

45 Mulattnak az olyan személyeket tekintették, akinek felmendi kozott volt afroamerikai és fehér személy is.

46 https://enduringconnections.salisbury.edu/r/virginia_freedom_suits_library_of virginia/36

47 Whittico, Gloria Ann: The Rule of Law and the Genesis of Freedom: A Survey of Selected Virginia County
Court Freedom Suits (1723-1800). 428-431. o. In Alabama Civil Rights & Civil Liberties Law Review \ol. 9.
Issue 9.2., 2018., 407-472. 0.,
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meg, hogy Nanny Bandy-t tekintettel a partus sequitur ventrum elvre jogellenesen tartottak
fogva, mivel egy fehér szolgald né és egy afroamerikai rabszolga gyermekeként sziiletett.*®

A Webb kontra Savage-iigy ramutat a kor jogbizonytalansagara. Webb afroamerikai és
fehér sziilok gyermekeként sziiletett és 1703 koriil megallapodast kotott egy Thomas Savage
nevil rabszolgatartoval, hogy hozzamehet annak rabszolgédjdhoz, cserébe hét évig Savage-t
szolgalja, és a hazassagbol sziiletett gyermek annak tizennyolc éves koraig szintén szolgalatot
teljesit. Amikor 1711-ben Webb hatérozott idejli szerz6dése lejart, Savage a nét és harom
gyermekét mint rabszolgakat a birdsag altal a tulajdondhoz csatolta. Webb az elsé keresetet
1723 nyaran nyujtotta be. Jogi érvelésében azzal tdmasztotta ald sajat szabad statuszat, hogy
az anyja fehér volt, ami megerdsitette a hdzassadga jogszerliségébe vetett hitét és azt, hogy
ennél fogva a gyermekei nem lehetnek rabszolgdk. A birdsdg gyakorlatilag lesoporte az
érvelést, mivel az alperes idéhuzasa kovetkeztében az idOkdézben hatalyba lépett 1723-as
rabszolgatorvénykonyv alapjan a né gyermekei 30 és 31 év tartamu rabszolgasagra voltak
kotelesek. 1725-ben Webb wjabb pert inditott Savage ellen arra hivatkozassal, hogy a férfi
megszegte a szerzodésiiket. Savage végig azt allitotta, hogy 6 nem igérte, hogy a né
gyermekei és férje a rabszolgasagbol valaha is szabadulhatnak, és mivel a n6 férje rabszolga
volt, jogilag a nd is odakdtotte magat a férfi urahoz. A birdsag meghallgatasokat tartott, majd
sokaig vitatkoztak azon, hogy a szabad afroamerikaiak lehetnek-e tanuk. Végiil arra jutottak,
hogy ez nem lehetséges, igy tekintettel a tantik hidnyara, Webb ezt a pert is elvesztette. Ez a
dontés szolgalt alapul az 1732-es torvénynek, amely az indidnok, mulattok és afroamerikaiak
birdsag elétti tantiként torténd meghallgatasat tiltotta.*

Az 1772-es Robin et al. kontra Hardaway iigyben, amelyben egy bennsziilott
amerikai inditott keresetet a szabadsagaért, felmeriilt a rabszolgasdg mint jogintézmény
moralis és jogi megitélése is. Az eljarasban a birésag azt vizsgalat, hogy hatalyosak-e még
azok a korabbi jogszabalyok, amelyek az indidnok rabszolga statuszanak megszerzését
lehetové tették a XVII. szazadban. Azaz lehet-e Ggy tekinteni, hogy az indianok még mindig
lehetnek rabszolgak. Tovabba a felperesek jogi érvelése nyomdn vizsgalta, hogy a
természetjog alapjan a rabszolgasdg torvényes jogintézmény-e.°° A birésig arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy maga a rabszolgasag nem sokban kiilonb6zik a common law-ban
bevett villeinage jogintézménytdl,>! amit Anglidban a foldeken dolgozé roghdz kétott munkas
statuszaként hataroztak meg, hiszen 6k is jogaikban korlatozottak voltak, valamint dseiket
annak idején elfogtak, és ugy keriiltek az adott birtokra. Ez a precedens teremtette meg a
rabszolgasdg mint jogintézmény egyik alapjat, ugyanakkor arra az itélet nem tért ki, hogy
ebben az iddben a villeinage jogintézményt az angol common law-ban®? mar eltrolték.

A Giles et ux. Mallecote kontra Mallecote {igyben a birosag azt vizsgalta, hogy lehete
végrendeletben rendelkezni arrdl, hogy egy rabszolga még meg nem sziiletett gyermeke kinek
a tulajdona legyen. A jogeset alapjan Thomas Mellecote végrendeletében azzal a kikotéssel
osztotta fel a gyermekei és felesége kozott a rabszolgait, hogy a gyermekek huszonegy éves
kora elétt minden, a rabszolgak altal eldallitott vagyoni érték a feleséget illeti, ugyanakkor
amennyiben a gyermekek huszonegy éves koruk eldtt elhunynak, ugy a rabszolgak
tulajdonjogat a taléld orokosok kozott kell szétosztani. Az egyik rabszolgat, egy ndt, az

48 https://enduringconnections.salisbury.edu/r/virginia_freedom_suits_library_of virginia/36

49 Snyder, Terri L.: Marriage on the Margins: Free Wives, Enslaved Husbands, and the Law in Early Virginia.
148-152. o. In Law and History Review Vol. 30. No. 1., 2012., 141-171. o.

50 Ablavsky, Gregory: Making indians ‘white’: the judicial abolition of native slavery in revolutionary Virginia
and its racial legacy. 1476-1494. o. In University of Pennsylvania Law Review, Vol. 159, No. 5, 2011, 1457-
1531. o.

51 Robin et al. v. Hardaway.

52 Coates, Richard: Law and the Cultural Production of Race and Racialized Systems of Oppression: Early
American Court Cases. 333-334. o In American Behavioral Scientist, Vol 47, No. 3, 2003, 329-351. o.
https://doi.org/10.1177/0002764203256190
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orokhagyo a feleségére hagyta, ugyanakkor annak még meg nem sziiletett gyermekét az
egyik fidra. A jogvita azutan bontakozott ki, hogy Mellecote fiai huszonegy éves koruk el6tt
meghaltak, igy két kérdés meriilt fel. Egyrészrdl az, hogy az elhalalozas és akozott, amig a
gyermekek a huszonegyedik életéviiket betoltotték volna, a feleség jogosult volt-e a
rabszolgak altal eldallitott vagyonra. Masrészt az, hogy lehetett-e végrendeletben érvényes
modon rendelkezni arrdl, hogy egy meg nem sziiletett rabszolga kinek tulajdonaba keriiljon.
Az elsd kérdés jelen tanulmény szempontjabél irrelevans®®, ugyanakkor a masodik kérdés
elvi relevanciaval rendelkezik. A birdsag allaspontja szerint lehetséges a jovoben
megsziiletendd gyermek feletti tulajdongyakorlasrol végrendelkezni, tekintettel arra, hogy ez
nem mas, mint egy kereskedelmi haszon lehet8sége jovébeni tulajdonlasanak kikotése™.

A Howell kontra Netherland iigyben, a felperes Howell fehér dédnagymamajat 6t éves
,,KkOtott munkaerére” kotelezték amiért mulatt gyermeke sziiletett, Howell mulatt
nagymamajat harmincegy éves szolgalatra kotelezték, amely id6 alatt sziiletett a felperes
¢desanyja, akit szintén harmincegy €v szolgasagra koteleztek és erre a sorsa jutott a felperes
is. A pert azért inditotta meg, hogy huszonnyolcévesen szabadulhasson a szolgalatbol®. Az
iigyben nagyon gyorsan sziiletett dontés tekintettel arra, hogy jogilag a tényallas egyértelmii
volt, a felepresnek még harom évet kellett szolgalnia, de jelentdségét az tligynek azt adja,
hogy a felperesi képviseletet az a Thomas Jefferson latta el, aki késobb a Fiiggetlenségi
Nyilatkozat megfogalmazasaban is részt vett és aki 1801-ben az Egyesiilt Allamok harmadik
elndoke lett. Jefferson a perben amellett érvelt, hogy a rabszolgasag ellentétes a
természetjoggal, ahogy a  keresetében fogalmazott ,a  természeti  jognak
megfelelGen...mindannyian szabadnak sziiletiink"® ez a gondolat, ami itt fogalmazodott meg
eloszor, késobb a Filiggetlenségi Nyilatkozatban nagy szerepet t6ltott be, de mint a
késdbbiekben kifejtem ott egészen mas tartalommal.

Ahogy a fentiekbdl kitlinik a birdi gyakorlat alapvetden nagyon szigortian kevés
esettdl eltekintve a rabszolgasadg mellett érvelt. A jogpozitivista merev jogszabaly értelmezése
a biroknak az afroamerikaiakat a gyarmati Virginidban nagyon nehéz helyzetbe hozta.
Lathato azonban az is, hogy a birosag tobb esetben eldkérdéseket vizsgalt, mint a Webb
kontra Savage tigyben, ahol a tantizasi képességrol is dontott, holott az szigoruan nézve a
keresetikérelemben nem szerepelt. Ez a gyakori keresetikérelmen tul terjeszkedd itélkezési
gyakorlat, ahogy a késdbbiekben igyekszem ramutatni a XIX. szdzadi Legfels6 Birosagi
gyakorlatban is megjelenik. A biroi gyakorlat és a jogszabalyi kdrnyezet korabban is emlitett
kolcsonhatasast nagyban eldmozditotta, hogy a General Assembly Virginidban egészen 1680-
ig a legfébb birdsagi és torvényhozo forum volt. A térvényhozo és az igazsagszolgaltatd
hatalom elvalasa utdn is megallapithatd, azonban, hogy a gyarmati térvényhozas és birdsag
olyan nagy foldbirtokosok kezében Osszpontosult, akik Virginia igazsagszolgaltatasara és
torvényhozésara is dontd befolyast gyakorolhattak. A XVIII. szdzad masodik évtizedében
kitort Fliggetlenségi Haboru hozott ugyan némi valtozast az afroamerikaiak szamara, de ez
igazan az északi gyarmatokon valtozott meg az afroamerikaiak helyzete ahol azonban kis
szammal éltek.

%3 A birosag, a korabbi precedensjogot megvizsgalva arra a dontésére jutott, hogy a konkrét esetben a gyermekek
leszarmazottjainak kell 6rokolnie a rabszolgakat és munkéajukat.

> Giles et ux. Mallecote v. Mallecote.

% Merkel, William G.: A Founding Father on Trial: Jefferson’s Rights Talk and the Problem of Slavery During
the Revolutionary Period. 618-636. 0. In Rutgers Law Review Wol. 595, 2012, 595-663. o.,
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1924443

% Lévai Csaba: ,Reszketek hazamért, ha arra gondolok, hogy Isten igazsigos” Thomas Jefferson és a
rabszolgasag problémaja, In Actas: Torténettudomanyi Folyoirat, 2001/1. sz., 5-26. o.
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1V, Az afroamerikaiak és az alkotmany elfogadasa

A Fiiggetlenségi Nyilatkozat hires mondatdt szinte mindenki ismeri: ,, Magdnak
ertetodonek tartjuk azokat az igazsagokat, hogy minden ember egyenlonek teremtetett, az
embert a teremtdje olyan elidegenithetetlen jogokkal ruhazta fel, amelyekrol le nem mondhat,
s ezek kozé a jogok kozé tartozik a jog az Elethez és a Szabadsdghoz, valamint jog a
Boldogsdgra valo torekvésre.®”” Miképpen lehet az, hogy e hangzatos szavak ellenére a
rabszolgasagrol nem esik szd a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban? Egyrészrél a Filiggetlenségi
Nyilatkozat a természetjogra, a természet torvényeire alapozza érveit az egyenldségrol.
Spalding szerint ezen torvényszeriiségb6l ered, hogy az emberek kiilonbozéek. Allaspontja
alapjan az alapito-atyak vélhetden nem az egyes emberi csoportok kozotti egyenldségre
utaltak, hanem magara az egész emberiségre, mint egyenlokre, tehat a természetjog, amire az
alapito-atyak létesitették miiveiket nem kiterjeszté, nem vonatkoztathaté minden emberre®®, A
masik ok a redlpolitikdban keresendd. A fliggetlenségi haboru idejére a déli allamok olyan
gazdasagot épitettek ki, amely, ha nem is teljes egészében, de jelentdés mértékben fliggott az
afroamerikai rabszolgdk munkajatol. Emiatt pedig egy egységes nemzet megteremtése nem
volt lehetséges, ha a rabszolgasag kérdése bekeriil a dokumentumba. A gyarmatok végiil
létrehoztak az Amerikai Egyesiilt Allamokat és megnyerték a fliggetlenségi haborut, az
unionak azonban sziiksége volt egy 0j alkotmanyra. Az afroamerikaiak jogi helyzetének
fejlodését és utobb a rekonstrukciot™, allaspontom szerint az alkotmany elfogadasakor
leginkdbb az abban szerepl6 alabbi jogintézmények befolyasoltak.

Elséként az Gn. ,,harom6todos cikkely” megalkotdsardl €s annak tartalmarol kell szot
ejteni. Amikor az alkotmanyozd gylilésen az egyes dallamok képviseléi a ,Nagy
Kompromisszumban®®” megallapodtak, azaz abban, hogy a Képviseldhazba (House of
Representatives) lakossagaranyosan keriilnek a képviselok, mig a Szenatusba (United States
Senate) minden tagallam ugyanannyi szenatort fog delegélni, Gijabb kérdés fitdtte fel a fejét.
Annak kérdése, hogy a lakossag szdmanak megallapitasakor a rabszolgékat figyelembe kell-e
venni? A rabszolgak jelentds része a déli dllamokban ¢€lt, az 1790-ben tartott elsé hivatalos
népszamlalas®® adatai alapjan az Egyesiilt Allamok lakossaganak 19,3%-a volt afroamerikai,
akik 96,6%-ban a déli allamokban éltek®. A rabszolgak lakossagba vald szamitdsa mar a
Kontinentalis Kongresszus 1784-es iilésein is felmerilt, ugyanis a képviselok fejkvota
alapjan tervezték megalkotni az dllamokra vonatkozé adotdrvényt®s,

A kérdés mégis a philadelphiai alkotmanyoz6 gytilésen kapott nagy szerepet. Jan
Ellen Lewis megvizsgalta az alkotmanyozd gyilés jegyzOkonyveit és annak vizsgalata

5" Spalding, Matthew: Az amerikai fiiggetlenségi nyilatkozat és alkotmany alapelvei. Csonka Judit (ford.),
Szazadvég Kiado, Budapest, 2011, 109. o.

%8 Spalding, Matthew 2011. 25-33. o.

59 Rekonstrukcionak nevezi a torténetiras az amerikai polgarhabort lezarasat kovetd korszakot (1863-1877),
ahol alapvet6 tarsadalmi és gazdasagi valtozasok kovetkeztek be a rabszolgak felszabaditasa folyomanyaként.

80 Az alkotmanyozé gytilésen két allaspont allt szemben egymadssal. A nagyallamok tervezete, amely szerint az
uni6 térvényhozasanak képviseldit a tagallamok nagysaga alapjan aranyosan kell megallapitani, mig a kis
allamok tervezete alapjan minden tagallam ugyanannyi képvisel6t delegalhatott volna a tdrvényhozasba, végiil a
nagy-kompromisszumban kdzds nevezdre jutottak.

61 Az Egyesiilt Allamokban tizévente tartanak népszamlalast az Alkotmany I. cikk (2) bekezdése alapjan,
tekintettel arra, hogy maganak a népszamlalasnak és az afroamerikaiak 0sszeirasanak jelentdsége kiemelt volt a
Képvisel6haz szempontjabol.

62 Negro Population 1790-1915. Department of Commerce, Bureau of the Census. Washington Government
Printing Office, 1918, 46. o. https://www.census.gov/library/publications/1918/dec/negro-population-1790-
1915.html (Utolso6 letoltés: 2024.03.07.)

8 Ohline, Howard A.: Republicanism and Slavery: Origins of the Three-Fifths Clause in the United States
Constitution. 564. o. In The William and Mary Quarterly, Vol. 28, No. 4, 1971, 563-84. o.
https://doi.org/10.2307/1922187
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alapjan Osszeszedte azokat a kérdéseket ¢s megoldasi javaslatokat, amelyek az alkotmanyozo
vitdban felmeriiltek. Ezek kozé tartozott, hogy amikor megallapitjadk a lakossagszamot
egyaltalan ne vegyék szadmitadsba az afroamerikaiakat. Ez a javaslatot a déliek ellenezték,
ugyanakkor felvetették, hogy a népességszam megallapitdsakor az afroamerikaiakat teljes
jogu allampolgaroként vegyék figyelembe — természetesen anélkiil, hogy szavazati jogot
kapnanak — a déleik ugyanis ugy okoskodtak, hogy ebben az esetben a lakossadgaranyos
Képviselohazban tobbségiik lesz. A radikalis északi allaspont az volt, hogy akkor miért nem
veszik mar szamitisba a déliek igaslovait is®*.

Végiil Charles Pickney Dél-Karolina egyik képviseldje eld allt a ,haromdtodos
tervvel”. Pickney mar a terv kimunkalasakor megprobalta a Virginia-tervet kitalalo Madisont
¢s Randolph-ot meggydzni, de 6k az ardnyos képviseletben hittek, azaz, hogy minden allam
annak lakossagszama alapjan delegéalhasson képviseloket €s szenatorokat, az ilyen megoldas
torzitotta volna a terviiket. A Virginia-terv a képviselet kérdésében az aranyos képviselet
mellett tette le a voksat, de tgy fogalmazott, hogy ezt az , dllamok népességének szama
alapjan kell meghatarozni, vagy mads, az dllamok kozremiikodésén alapulo kvotan™. A terv
benyujtas utdn a rabszolgakérdés kissé hattérbe szorult, ugyanis kialakult a kis és nagy
allamok vitaja. A kis allamok féltek téle, hogy az 0j alkotmany alapjan elnyomjak majd Oket
a nagyobb teriileti allamok, amelyek tobb képviseldt ¢€s szendtort kiildhetnek a
Kongresszusba. Az elfogadas koriili vitdban még Madison is elismerte, hogy amennyiben a
teljes lakossagszamot veszik alapul, az a déliek tulhatalmahoz vezethet®®. Az allamok
képvisel6i ezutan abban allapodtak meg, hogy a rabszolgdk szamadnak haromotodét veszik
figyelembe a népesség megallapitisanal. Ez egy meglehetdsen abszurd jogi helyzetet
teremtett, ami az afroamerikaiak esetén nem az els6 és nem is az utolsé volt. Ugyanis a
rabszolgdk a déli alkotmanyok, jogszabalyok és birdi gyakorlat alapjan tulajdontargynak
mindsiiltek, mig a hadromotddos szabaly alapjan a lakossag részét képezték, igy pedig
személynek voltak tekinthetéek. Ugyanakkor ez sem 4llta meg teljesen a helyét hiszen, csak
egy résziiket szamitottak hozza a lakossagszamhoz®®.

A, harom6tddos cikkely” vonatkozdsdban James Madison A foderalista 52.
esszéjében fejtette ki véleményét a kiilonos megoldasrol. Allaspontja szerint a gyarmati
jogban az afroamerikaiak egy dudlis jogi statuszban alltak, mivel egyrészrdl tulajdonnak
voltak tekinthetéek, hiszen a szabadsaguk korlatozott, adasvétel targyai lehettek és 6roklés
esetén a hagyaték részét képezték. Masrészrdl viszont — érvelt Madison —, a rabszolgakat az
allatokkal ellentétben nem lehetett onkényesen csonkitani, meg6lni, valamint az allatokkal
ellentétben feleldsségre vontak ket az altaluk elkovetett cselekményekért. A kettds jogi
helyzetre vald tekintettel Madison szerint elfogadhaté a ,,haromotodos cikkely”, sét ezt
tartotta az egyetlen lehetségesnek megoldasnak, ami alapjan az egyes allamok valdban
igazsdgosan lehettek képviselve a Kongresszusban®’. Malick W. Ghachem alldspontja szerint
Madison érvelése egy fikcid annak teljes jogi értelmében. Ghachem hasonlatosnak allitja be a
haromotodos cikkely fikciojat a jogi személyek fikciojaval, azzal, hogy olyan jogokat
tulajdonit a jogalkoto a jogi személyeknek, amik egyébként csak természetes személyeket
illetnének meg. Mésodszor pedig az alkotmany alapjaul szolgalo képviseleti demokraciat is
ehhez hasonlatosnak taldlja, ugyanis képviseleti demokracia esetén azt feltételezziik, hogy
olyan személy, személyek gyakoroljak a kozhatalmat, akiket a lakossdg nagyobb része

64 Lévai Csaba: A ,haromotodos cikkely” torténete: a nék és a rabszolgak helyzete kozotti kapcsolatok az
egyesiilt allamokbeli alkotmanyos vitakban 1787 és 1866 kozott. In Klio: Torténettudomanyi Szemlézd
Folyoirat, 2017/2. szdm, 41-51. o.

8 Ohline: i.m. 568-582. 0.

8 Lévai 2017: 3-16. 0.

7 Hamilton, Alexander — Jay, John — Madison, James: The Federalist. (W. Carey, George — McClellan, James
ed.), Liberty Fund, 2001, 282-286. o.
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szeretne. Mivel azonban az alapitd atyak koraban létezett a cenzus, ez de facto nem volt
lehetséges, mégis azt a fikciot alkalmaztak, hogy azok, akik valasztdjoggal rendelkeznek, a
tobbséget képviselve szavaznak, igy Ghacem allaspontja szerint Madison a Foderalistdban a
fikcio fikciojat alkalmazta®®,

A rabszolga-kereskedelem tekintetében az alkotmany 1. cikk (9) bekezdés akként
rendelkezett, hogy ,,/o]lyan személyek bevindorlisat vagy behozatalat, akiket jelenlegi
tagallamok alkalmasnak talalnak a bebocsdtasra, a Kongresszus az 1808. év elott nem tiltja
el, azonban az ilyen behozatalra személyenként legfeljebb tiz dollart kitevo adot vagy illetéket
lehet megallapitani.”®® Ez a rendelkezés korlatokat szabott a Kongresszus hataskorének, és
nem tette lehetdvé, hogy a rabszolga-kereskedelmet egészen 1808-ig szabalyozza. Amint az
alkotmanyban foglalt hataridd lejart, a Kongresszus betiltotta a rabszolgédk behozatalat, ami
nagy jelentdségli volt az afroamerikai kozosségre, mert ettdl kezdve a rabszolgatartok és
rabszolgakereskeddk csak a belsé szaporulattal tudtdk a rabszolgadk mennyiségét fenntartani
és esetlegesen a novekvo keresletet kielégiteni.

Az alkotmany 4. cikkének (2) bekezdését szokas rabszolgaszoktetési klauzulaként
(Fugitive Slave Clause) nevezni, amely a rabszolgakra és mas jogi helyzetben 1évé szolgakra
vonatkozott: ,, fo]lyan személyt, aki egy dllamban szolgdlatra vagy munkara van kételezve
annak torvéenyei értelmében, és egy masik allamba menekiil, nem lehet ez utobbi dllam
torvenyei vagy szabalyai alapjan ilyen szolgadlat vagy munka alol felmenteni, hanem ki kell
adni annak a félnek kérelmére, akit ez a szolgdlat vagy munka megillet. ”° Ez a rendelkezés
lényegében a rabszolgdk szokését probalta megakadalyozni. A rendelkezés értelmében
amennyiben egy rabszolga olyan dllamba menekiilt, ahol a rabszolgasdgot mar hatalyon kiviil
helyezték* nem szabadult felt ipso iure. Mivel a jogallapotét tovabbra is annak az 4llamnak a
joga alapjan kellett elbiralni, ahonnan elszokott, tovabba az ilyen szokevényeket a klauzula
értelmében vissza kellett adni a ,tulajdonosoknak” A rabszolgdk visszakovetelésével
kapcsolatos tigyek helyi ligynek mindsiiltek, amit az allamok belsé joga alapjan kellett
elbiralni. Igy azokra az allamokra, amelyek a rabszolgasagot eltorolték, haramlott annak
feleldssége, hogy a szabad afroamerikai lakossagukat megvédjék.’?

A rabszolgaszoktetési klauzula alkotmanyba valo keriilésének oka abban keresendo,
hogy az alapitd atydk az alkotmany megalkotdsanal folyamatosan kompromisszumra
torekedtek az egyes allamok kozott. A klauzulaval igyekeztek elérni, hogy azok az allamok is
belépjenek az unidba, amelyek egyébként tartottak téle, mondvan, hogy a rabszolgaik
szOkése esetén a visszaszerzésiik jogilag nehézkes lesz, mivel eddigre egyes allamokban a
rabszolgasagot mar eltorolték. A klauzula szovege tobb kérdést nyitva hagyott, igy — ahogy a
késdbbiekben kifejtem — a Legfelsd Birosag dontései, illetve a szdvetségi kormdanyzat
torvényei voltak azok, amelyek ezt a klauzulat tartalommal megtoltotték.

A rabszolgaszoktetési klauzula nem valtott ki kiilondsebb vitat az alkotméanyozo
gytilésen. Ennek tobb oka lehet, de az alapjan, hogy mind a haromd6todos cikkelyrél, mind
pedig a rabszolga-kereskedelemrdl jelentds vita bontakozott ki, az tlinik valdszinilinek, hogy
az alapitok atyak nem lattak at, hogy a klauzula mennyi megvalaszolatlan kérdést hagy maga

8 Ghachem, Malick W.: The Slave’s Two Bodies: The Life of an American Legal Fiction. In The William and
Mary Quarterly, Vol. 60, No. 4, 2003, 809-842. o. https://doi.org/10.2307/3491700

8 Body — Urban szerk.: Szoveggylijtemény az Amerikai Egyesiilt Allamok torténetéhez. Dialog Campus,
Budapest-Pécs, 2001, 479-495. o.

© Uo.

"l Egyes északi allamok mar a Fiiggetlenségi Nyilatkozat elfogadasaval egyidSben betiltottak a teriiletiikon a
rabszolgasagot.

2 Baker, H. Robert.: The Fugitive Slave Clause and the Antebellum Constitution. 1137-1144. o. In Law and
History Review, Vol. 30, no. 4., 2012., 1133-1174. o.

8 Maltz, Earl M.: Slavery, Federalism, and the Structure of the Constitution. 467-471. 0. In The American
Journal of Legal History, Vol. 36. No. 4., 1992., 466-498. o.
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mogott.” Részben ezen kérdések megvalaszoldsa érdekében 1793-ban a Kongresszus
elfogadta a szokevényekrdl szo616 torvényt (Federal Fugutive Act of 1793), amelynek két célja
volt. Egyrészrél, hogy a szdkevényeket kiadjak a birdsagok részére az egyes allamok,
masrészrol pedig, hogy segitsék a rabszolgatartokat abban, hogy minél hatékonyabban
szerezhessék vissza a ,,tulajdonukat”.

A torvény alapjan az allami hatdsagok letartoztathattdk azt a szokevényt, aki egy
masik allamba szokott, és akivel szemben elfogatoparancs volt érvényben. A letartoztatast
kovetden pedig az elfogott szokevényt vissza kellett szallitani abba az allamba, ahonnan
elszokott. A torvény alapjan a szokevény szolgakat a munkaadojuk vagy az altala megbizott
személy mas allamban elfogathatta. Ebben az esetben az elfogott személyt egy szovetségi
bird elé kellett vinni, és ott bizonyitasi eljarast folytattak le arra vonatkozodan, hogy az
elfogott személy valdban koteles-e munkat végezni az 6t elfogd vagy annak megbizoja
részére. Amennyiben a szovetségi bird gy talalta, hogy az elfogott személy valoban
munkavégzésre koteles, ugy kidllitott egy okiratot arrdl, hogy a nevezett szokevény
eltavolitandd abbdl az dllambdl ahova szokott.”

Az afroamerikaiak szamara az alkotmanyban a valasztdjoggal kapcsolatos
rendelkezés is nagy jelentdséggel birt. Az alkotmany a Kongresszus képviseldinek
megvalasztdsa vonatkozasban az aldbbiakat rogziti: ,,[s/zendtorok és képviselok
megvalasztasanak idejét, helyét és modjat az egyes dllamok térvényhozo testiilete dllapitia
meg: a Kongresszus azonban barmikor torvényben szabalyozhatia vagy modosithatia az
eldirdasokat, kivéve a szendtorok megvdilasztisanak helyére vonatkozé rendelkezést.”™® Az
elnodk valasztasat elektorokra bizta az alkotmanyozé gytilés akként, hogy ,, /m]inden allam a
torvenyhozo testiilete altal eloirt modon annyi elektort jelol ki, amennyi szenator és képviselo
az allamot a Kongresszusban osszesen megilleti; de szenatort, képviseldt, valamint az
Egyesiilt Allamok joghatésdga ald tartozé bizalmi vagy fizetett hivatalt betolté személyt nem
lehet elektornak jelélni.”’" Ezekbdl a rendelkezésekbdl is latszik, hogy a végiil elfogadott
szoveg a valasztdjoggal kapcsolatos kérdéseket az allamok hataskorébe utalta.

Ugyanakkor ahogy a legtobb cikk elfogadasa, gy ez sem volt vita nélkiili. Az eredeti
elképzelés szerint az allamokban a valasztdjogi kovetelményeknek meg kell egyezniiik a
Képvisel6haz tagjainak valasztasdval, de az &allamok képviseldi ezt talzott szdvetségi
hatalomnak tartottdk. Gouverneur Morris amellett érvelt, hogy a Kongresszusnak kellene
jogot adni a valasztdjogi feltételek megvaltoztatasahoz, &m végiil ez a javaslat sem kertilt az
alkotmanyba’®. Hamilton a Foderalistaban ezt a dontést hosszan elemezte, és megjegyezte,
hogy jogosak lehetnek az attol valo félelmek, hogy ilyen modon az éallamok aldashatjak a
kozponti korméanyzat miikodését. Ugyanakkor amellett érvelt, hogy ennek lehetdsége kicsi, és
a szabalyozasban megjelend ,kiskapu”, hogy a Kongresszus, ha sajat maga sziikségesnek
tartja, a jovoben szabalyozhatja a valasztojogi kérdéseket, megakadalyozhatja az allamok tul
hatalmat.”

A fentiekben kifejtettem, hogy a birdsdgoknak mar a gyarmati idékben is milyen
fontos szerepe volt az afroamerikaiak jogi helyzete szempontjabol, ami az alkotmany
elfogadasa utan talan még inkabb igy volt. A Virginia-terv alapjan ,.egy vagy tobb felsébb
birosag” 1étrehozéasa lett volna kivanatos, amely esetben a Kongresszus altal 1étrehozott

" Finkelman, Paul: Story Telling on the Supreme Court: Prigg v Pennsylvania and Justice Joseph Story’s
Judicial Nationalism. 256-266. 0. In The Supreme Court Review 1994. 247-294. o.

5 Johnson, Allen: The Constitutionality of the Fugitive Slave Acts. 164-165. o. In The Yale Law Journal, Vol.
31. No. 2, 161-182. 0. 1921. https://doi.org/10.2307/789306

6 Bédy-Urban: i.m. 479-495. o.

" Uo.

78 Ralph, Mitchell: Az Egyesiilt Allamok Alkotménya (ford. Balazs Tamas — Holl6 Déra — Sandor Istvan — Téth
Adam), Nemzeti Tankonyvkiadé Rt., Budapest, 1995, 60-61. 0.

9 Hamilton-Madison-Jay: i.m. 305-310. o.
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alsobb birdsag hataskorébe tartozott volna tobbek kozott a tengeri hajozas, az adobehajtas és
a két tagallam polgérai kozott felmeriilé vitak rendezése is. Az alkotméanyozd gytilésen arrél
nem volt vita, hogy sziikséges egy szovetségi birdsag kialakitasa, viszont tobben voltak, akik
ellenezték az alsobb szintli birdsagok 1étrehozasat, mondvan, hogy elég a tagallami birosagok
elséfoku dontésével szemben egy szOvetségi masodfokt birdsdghoz fordulds lehetdsége.
Kovetkezésképpen egy felhatalmazasi rendelkezést épitettek az alkotmanyba, amely alapjan
végsdsoron a Kongresszus rendelkezett az alsobb birdsagok kialakitdsarol és a szovetségi
birésagi rendszerrs].&

Az alkotmany birosagokra vonatkoz6 rendelkezései végiil igen sziikszavira
sikeriiltek: ,, [aJz Egyesiilt Allamok biréi hatalma a Legfelsé Birésdgot és olyan alsobb
birésagokat illet, amelyeket a Kongresszus idérél idére megdllapit és megalkot.” A
Kongresszus, ¢lve az alkotmany felhatalmazasaval, 1789-ben el is fogadta a bir6sdgokrol
sz0lo torvényt (Judiciary Act of 1789). A jogszabaly megismételte az alkotmanynak azt a
rendelkezését, hogy a legfébb birdi hatalom a Legfelsd Birosagot illeti meg. A Birosag ot
birdbol és egy elndkbdl allt, amely februar €s augusztus honapokban iilésezett a mindenkori
szovetségi kormany székhelyén. A Legfelsé Birosag alatt helyezkedett el a harom teriileti
birosag (Circuit Court), ti. a Keleti Tertileti (Eastern Circuit), a Kozép Tertileti (Midland
Circuit) és a D¢l Tertileti (South Circuit) birésagok, ahova az egyes allamokat besoroltak. A
Tertileti Birésagok harom birobol alltak és fellebbviteli forumként miikodtek. A legalsé szint
a Keriileti Birosag (District Court) volt, amelybdl tizenharmat hozott 1étre az 1789-es
torvény. Itt egy kinevezett, helyben laké bird latta el a birdsag feladatait, és ez a keriileti
birésag évente négy alkalommal iilésezett. Ezen tilmenden a térvény szabélyozta, hogy a
birdsdgok kialakithattdk a sajat szervezetrendszeriiket, birdsagi dolgozokat, valamint a
rendfenntartasra marsallokat nevezhettek ki. A térvény garantalta az eskiidtszékhez valo jogot
¢s szabalyozta, hogy bortonbiintetéssel lehetett azokat biintetni, akik a birdsdg munkajat
akadalyoztak.

A torvényt 1801-ben és 1802-ben is modositotta a Kongresszus. A teriileti birdsagok
szdmat hatra ndvelte, a keriileti bir6sdgok esetén nem a korabbi modszer szerint az allam
egyik birdja latta el a feladatokat, hanem kiilon szovetségi birdkat neveztek ki. A térvény a
Legfelso Birosag székhelyéiil Washington D.C.-t jelolte ki, tovabba ugy rendelkezett, hogy az
Egyesiilt Allamok legfobb biroi testiiletének birdsagi feladatait is el kellett latnia.®2A
Legfels6 Birosdg azonban nem attol valt azza, ami végil lett beldle, ti. egy hatalmas
szervezet, amely az allampolgarok mindennapi €letét befolyasold dontéseit meghozza, vagy
mert az alkotmdnyoz6 gytilés ilyen nagyhatalmunak szénta volna, vagy azért, mert a
Kongresszus a birdsagrol szolod torvényei ilyen nagy hatalommal ruhaztak fel, hanem
jelent6ségébdl és funkcidjabol addddan a birdi gyakorlat alakitotta ilyen hatalmtva.

Kevéssé vitathatd, hogy ami a végrehajtdo hatalom és annak értelmezése, hataskorei
tekintetében George Washington személyének hatdsa és munkéassidganak oroksége, az a
Legfelsé Birdsag esetén John Marshallé, aki tobb mint harminc évig vezette a szervezetet, és
annak hataskoreit messzemendkig bovitette. A Legfelsd Birdsdg hataskorének bovitése a
Marbury kontra Madison® iigyben tortént. {téletében a Birosag kimondta, hogy az Egyesiilt
Allamok Alkotmanya az allami alkotmanyok felett all, és hogy a Legfelsé Birosag feladata az
egyes allamok, tovabba a szovetségi kormany és a torvényhozas dontései alkotmannyal valo
dsszhangjanak vizsgalata.3* A Marbury kontra Madison iigyben hozott dontésében a birdsag

80 Mitchell: i.m. 99-100. o.

81 B8dy-Urban: i.m. 479-495. o.

8 Beke-Martos Judit: Az Amerikai Egyesiilt Allamok szovetségi birdsagi rendszerének kialakulasa. In Megyeri-
Palffi, Zoltan (szerk.) Szuverenitaskutatas, Gondolat Kiadd, Budapest, 2020, 56-71. o.

8 Marbury v. Madison, 5 U.S. 137 (1803).

8 Paul Johnson: Az amerikai nép torténete. (ford. Makovecz Benjamin), Akadémia Kiado, Budapest, 2016, 239-
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hivatkozott arra, hogy maga az alkotmany ugyan sziikkszavi, de mint legfelsd birdsagi
hatalom, a Birdsagnak joga kell, hogy legyen arra, hogy feliilbirdlja azokat a jogszabalyokat,
amelyek ellentétesek az alkotmannyal. A Birosag dontésében kifejtette, hogy az egyes
jogszabalyok alkotmanyba iitkozésének vizsgalata nem csak joga a Legfels6 Birdsagnak,
hanem kotelezettsége is. A dontés, ahogy arra Beke-Martos Judit is rdmutat nem csak
tisztdzta azokat a hataskoroket, amelyek fellelhetéek voltak kordbban is az alkotmanyban,
hanem alapvetéen valtoztatta a meg a common law-t, s6t, vilagosabba tette a ,,fékek és
ellenstlyok™ (checks and balances) rendszerét, amire az alkotmany is épiilt, azaz, hogy az
egyes hatalmi agaknak joga ¢és kotelezettsége a tobbi hatalmi ag tGlhatalmat és

visszaélésszerti joggyakorlasat megakadalyozni.®

V. A Legfelso Birosag joggyakorlata a polgarhaboru elott

Az alkotmany elfogadasat kovetden a Legfelsd Birdsagra nagy teher harult, kiilondsen
a Marbuy dontés utan, hiszen a birdsag feladata lett a sokszor — szandékoltan — homalyos
alkotmanyos rendelkezések értelmezése. Mindenképpen elmondhato, hogy az afroamerikaiak
jogi helyzetét a Birosdg a megalakuldsa utani kozel szdzhetven évben nagyban befolyasolta.
Sokszor ellentmondott korabbi dontéseinek, igyekezve megmaradni a jogpozitivizmusnal, és
nem figyelembe venni a politikai, tarsadalmi kornyezetet, amit kisebb-nagyobb sikerrel meg
is tett.

A Groves kontra Slaughter iigyben® azt a mississippi-beli rendelkezés alkotmanyos
vizsgalatat végezték el, amely abban az esetben tiltotta a rabszolgdk importalasat, ha a
rabszolgakat aruként kivantdk tovabb értékesiteni. A Birosag igyekezett elkeriilni, hogy az
allami hataskor vagy a rabszolgasag kérdésében allast kelljen foglalnia. A Birésag Smith
Thompson bir¢ altal irt tobbségi véleményében kifejtette, hogy nem lehet értékelni a
Mississippi allam térvényhozéasa altal elfogadott jogszabalyt, és nem vizsgalhatdo annak
alkotmanyba {itk6zése sem, tekintettel arra, hogy a jogszabalyt nem kisérte végrehajtasi
jogszabaly. Ugyanakkor John McLean biré az {igyben esetlegesen felmeriilheté az
alkotmanyjogi kérdést sem keriilte meg. Véleményében, arra a kérdésre, hogy Mississippi
dontése vajon megszegte-e az alkotmanynak azt a rendelkezését®’, amely az allamok kozotti
szabadkereskedelmet szabalyozta, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ha Mississippi belsd
joga a rabszolgakat targyként azonositja, akkor az ,,ar0” behozatallal szembeni tilalom
valdban iitkdzik az alkotmannyal, hiszen az alapjan kizarolagos kongresszusi hatdskor az
allamok kozotti kereskedelem szabdlyozasa. Mégis, alldspontja alapjan nem tekinthetd az
alkotmany allamok kozotti kereskedelmet szabalyozo rendelkezése sérelmének a rabszolgak
egyik allambol a masikba térténé mozgasa, mivel a rabszolga-kereskedelemrol sz616 klauzula
¢s a haromotodos szabaly is személynek tekintette a rabszolgakat. Ez a vélemény is tovabb
erdsiti azt, hogy a rabszolgasdg nem valaszthaté el az allami és szovetségi hataskorok
kérdésétol. A Birosag legtobb tagja egyetértett McLean azon megallapitasaval, hogy a
szdvetségi kormanyzat az, aki az allamok kozotti kereskedelmet szabalyozhatja.®8 Az allamok
kozotti kereskedelem szabalyozasanak kérdése, ahogy késobb kifejtem, nagy jelentoséggel

245. 0.

8 Beke-Martos Judit: Principles and the Development of the U.S. Judiciary: Judicial Practice and Political
Implications regarding Marbury v. Madison. In L’alikova, Natalia — Soukenikova, Denisa — Vitk6ové, Andrea —
Vrankova, Monika (ed.): Principy v Prave Bratislava. Szlovakia, Slovak Academic Press, 2015. 93-98. o

8 Groves v. Slaughter, 40 U.S. 449 (1841).

87 Alkotmany I. cikk (8) bekezdés (3) ,,[a] kereskedelem vagy adozas szabdlyozdsa nem részesitheti elényben
egyik dllam kikétsit mas dllamok kikotGivel szemben; nem lehet tovabba az egyes tagallamokbol indulé vagy

oda tarto hajokat arra kételezni, hogy egy mads allamban kikossenek, kirakodjanak vagy vamot fizessenek.”
8 Maltz, Earl M.: i.m. 471-473. o.
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birt mind a rabszolgasag elleni, mind pedig késobb a jogegyenldségi harcokban.

Nemzetkozi jogi és diplomdciai kérdések is felmeriiltek az Amistad {igyben®, amikor
a guineai mendi torzsbol valo afrikaiak — akiket rabszolga-kereskeddk fogtak el Afrikaban —
fellazadtak ¢s elfoglaltak az Amistad nevi hajo hajot, amely a kubai fovarosbol, Havannabol
Camaguey tartomanyba tartott, fedélzetén az elfogott rabszolga-kereskeddket pedig arra
kényszeritették, hogy a hajojukat forditsak Afrika felé, és szallitsdk oket vissza a
sziil6foldjiikre. Az elfogott hajosok latszolag Afrika felé indultak, de valdjaban Eszak-
Amerika felé vették az iranyt, remélve, hogy egy rabszolgatarté allamban kotnek ki. Végiil
Long Island kornyékrére keriiltek, ahol az amerikai partidrség a hajot elfogta, és az
afrikaiakat kaldzkodas vadjaval letartoztatta. Amikor az afrikaiakkal szemben biintetdeljaras
elkezdddott, az Amistadot elfogd amerikai hajo kapitdnya polgari igénnyel allt el6, és kérte az
eljard birdsagot, hogy az Amistadot és annak ,,emberi szallitmanyat™ adjak a tulajdonaba. Az
Amistadot tulajdonlé kubai kereskeddk keresetiikben azt allitottdk, hogy mind a mendi térzs
tagjai, mind a hajo az 6 tulajdonuk, €s az Amistadot elfogd hajé parancsnoka hatdsagi
jogkdrben a kotelezettségét teljesitette, amikor elfogta a hajot, igy sem a hajo, sem annak
tartalma nem illetheti meg. Az ligy tovabb bonyolodott, amikor abolicionistak elérték, hogy a
kubai hajon szolgélokat jogellenes fogva tartas miatt tartoztassak le.

A szdvetségi kormanyzat az €lén all6 Martin Van Buren elndk vezetésével igyekezett
a mendik rabszolgakénti elismerését eldsegiteni, valamint azt, hogy a kubaiak a hajojukkal és
rabszolgaikkal egyiitt hazatérjenek Havannaba. A szdvetségi birdsag az afrikaiakkal szembeni
kaldzkodas vadjat ejtette. A birdsdg megallapitotta, hogy az amerikai birdsdgnak nincs
joghatdésaga olyan iigyben, amely nemzetkdzi vizeken, mas dllam fennhatdsaga alad tartozo
hajon tortént. A rabszolgasag kérdésében a mendik iigyvédei — a kor abolicionista jogaszai —
azt igyekeztek alatamasztani, hogy nem 4allhat fenn embereken tulajdonjog, és ennek
bizonyitasara amerikai példakat hoztak fel. A Keriileti Birdsag végiil kimondta, hogy a mendi
torzs tagjai szabad emberek. A birdsag itélete alapjan a mendik a spanyol jog alapjan nem
valhatnak rabszolgava, hiszen ekkorra a spanyol jogban a jogintézményt eltorélték. S6t mivel
eddigre Connecticutban is megsziintették a rabszolgasagot, annak allami joga alapjan sem
valhatnak a torzs tagjai rabszolgava.

Az lgy a Legfelsé Birosag elé keriilt, ahol az abolicionistak azzal érveltek, hogy
Connecticut-beli jogszabaly alapjan nem valhat valaki rabszolgava, és a kozponti
kormanyzatnak nincs joga valakit rabszolgasagba vetni. John Quicy Adams — a késébbi elndk
— a szovetségi kormanyzat ligyvédjeként azzal érvelt, hogy korabban kiiliigyminiszterként
(Secretary of State) 6 targyalta Gjra a spanyol-amerikai szerzodést — ez alapjan a szerz6dés
alapjan kivantdk a kubaiak visszaszerezni a hajojukat és a mendiket — és a targyalds soran
egyértelmiien az volt mindkét fél szdndéka, hogy a szerzddés hatdlya az emberekre, mint
arukra kiterjedjen. Végiil a Legfelsé Birosag itéletének ,,csak” a mendik oOriilhettek, ugyanis a
birdésag szabad embernek nyilvanitotta dket és elrendelte a hazaszallitdsukat Afrikaba. Az
abolicionistak azonban elkeseredettek voltak, mivel a birésag arra tekintettel mondta ki a
mendik szabad statuszat, hogy annak ellenkezdje nem volt megfeleléen bizonyitva, és nem
amiatt, hogy a szovetségi kormanyzat nem 4llapithat meg rabszolga statuszt senki szdméra.*

Az Amistad iigy ugyan nem hozta a vart sikert, amit az abolicionistak reméltek, de
nem jart akkora vereséggel sem, mint a Prigg kontra Pennsylvania iigy.®* A per alapjat
szolgald tényallds szerint négy férfi Marylandbdl Pennsylvanidba utazott, ahol egy
afroamerikai n6t és annak gyermekeit elfogtdk, majd mint szokevényeket Marylandbe
szallitottak Oket. York megye ligyésze (prosecutor) a négy férfi ellen emberrablas miatt

8 United States v. The Amistad, 40 U.S. 518 (1841).

% Wiecek, William M.: Slavery and Abolition Before the United States Supreme Court, 1820-1860. 40-43. o.
In The Journal of American History, Vol. 65, No. 1, 1978, 34-59. o.

%1 Prigg v. Pennsylvania, 41 U.S. 16 Pet. 539 539 (1842).
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valamint azért, mert az elkovetok megsértettek a személyi szabadsagrol szolo 1826-0s
pennsylvaniai torvényt, amelyet az allam torvényhozéasa éppen azért hozott, hogy az
afroamerikaiak elrablasat, és mas allamba hurcoldsat megakadéalyozza letartoztatasi parancsot
adott ki. A torvény eldirta, hogy miel6tt valaki egy afroamerikait az allambol elszallit,
engedélyt kell beszereznie egy allami birotol (state judge), békebirotol (justice of the peace)
vagy egy polgarmestertél (alderman). A pennsylvaniai birosag az egyik elkovet6t, Prigget,
akit miutdn Maryland kiadott, emberrablas biintettében biindsnek taldlta, Prigg azonban a
dontés ellen fellebbezéssel a Legfelsé Birdsaghoz fordult.

A Legfelsd Birdsdg megallapitotta, hogy az 1793-as szovetségi rabszolgaszokési
torvény alkotmanyos volt, de az abban foglaltakon tul semelyik 4llam nem jogosult
tobbletfeltételeket szabni a rabszolgdk visszaszolgaltatasara. A Birdsag deklaralta tovabba,
hogy az alkotmény alapjan a rabszolgatartok az onrendelkezési joguk alapjan jogosultak a
tulajdonuk védelmére. A Birdsag érvelése alapjan ebbe tartozott a rabszolgédk visszavétele, és
sem a szovetségi kormany, sem allami torvényhozas nem akadalyozhatja meg ennek a jognak
a gyakorlasat. Ezenfeliil a Birosag szintén megallapitotta, hogy az allami hivatalnokok (state
officals) jogosultak, de nem kotelesek az 1793-as torvényt alkalmazni. A Birdsag, amikor
kijelentette, hogy az elfogott rabszolgaknak nincsen joguk a due procces szerinti eljarashoz,
csak olyan birésagi meghallgatashoz, amelyben mint szokott rabszolgakat azonositjak dket,
egyben a jogfosztottsdgukra is precedenst teremtett. A dontés az északi allamokban €16
mintegy 175 000 felszabaditott afroamerikait védtelenné tette.%? Az ligyben Joseph Story biro,
aki korabban a Marshall-birésagban is szolgalt, irta a Legfelsd Birdsadg indokolasat. Az itélet
¢s annak indokolédsa tobb szempontbol is jelentds. Egyrészrdl a Birdsag a voksat a szovetségi
kormanyzat szupremacidja mellett tette le. Mdasrészrdl viszont sulyosan visszavetette az
abolicionista torekvéseket. Ebbdl az itéletbdl ismét csak egyértelmi, hogy a rabszolgasag és a
szovetségi hataskorok kérdése nem valaszthatdak el egymastol. A Prigg iigy folyomanyaként
a Kongresszus 1850-ben 1j szokevényekkel kapcsolatos jogszabalyt fogadott el, amelyben a
szovetségi hivatalnokoknak (federal officers) hataskort adott, hogy segitsék a szokott
rabszolgak visszaszallitasat a tulajdonosukhoz, és hogy felel6sségre vonjak a szoktetésben
segitoket.%

1851-ben a Strader kontra Graham iigyben® a Legfelsé Birosignak azt kellett
vizsgalnia, hogy ha egy allam ugy rendelkezik, hogy az a személy, aki a teriiletére Iép,
felszabadul, akkor vajon ez a rendelkezés iitkdzhet-e az alkotmannyal. A Birosag az ligyben
megallapitotta, hogy az egyes allamoknak az alkotmany alapjan joga van a rabszolgasag
kérdésében jogszabalyokat hozni.*®

Az 1850-es évekre egyre inkabb ki¢lezddott észak ¢és dél szembenallasa, az
abolicionista mozgalom pedig erdsodott. Ebben a kozhangulatban sziiletett a Legfelsd
Birosag dontése az Ableman kontra Booth iigyben.®® Joshua Glover, rabszolga szokevényt
1854-ben a Wisconsin allambeli Milwaukee-ban az 1850-es szovetségi szokevény rabszolga
torvényre hivatkozéassal letartoztattdk. A hatésdg eljardsara valaszul az ezt ellenzok
megrohamoztdk a birosag épiiletét, a rendfenntartd erdk ugyanakkor letartoztattak az egyik
tiintet6t, az abolicionista Gjsagiroként nagy hirnévnek 6rvendé Sherman Booth-t. Wisconsin
Legfelsé Birdsaga Booth szabadon engedése mellett dontdtt, valamint ugy hatarozott, hogy a

92 Finkelman: i.m. 1-15. o.

9 Sebok, Anthony J.: Judging the Fugitive Slave Acts. 1851-1853. o. In. The Yale Law Journal Vol. 100., No. 6.,
1991, 13-21. o.

% Strader v. Graham, 51 U.S. (10 How.) 82 (1851).

% Huebner, Timothy S.: Roger B. Taney and the Slavery Issue: Looking beyond—and before- Dred Scott. 36-
37. 0. In. The Journal of American History, Vol. 97. No. 1. 2010. 17-38. o.

% Ableman v. Booth, 62 U.S. 506 (1858).
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szovetségi szokevény rabszolga torvény ellentétes az amerikai alkotméannyal.®’

Az ligy a szovetségi Legfelsé Birdsagon folytatodott. A Birdsag tobb elvi szintll
megallapitast tett. Deklaralta, hogy az éallami birdsagok nem terjeszkedhetnek tul az allami
hataskorokon, tehat csak az allam szamara biztositott hataskorok korében hozhatnak dontést.
A Birosag érvelése szerint bar a szovetségi allam és egy tagallam ugyanazon teriileti
hatarokon beliil 1étezik és gyakorolja hataskorét, szuverenitasa sajat tevékenységi koriikon
beliil elkiiloniil és fiiggetlen egymastol. Tovabba a Birdsag jfent kimondta, hogy fiiggetlentil
attol, hogy egy ligy az allami birdsagon vagy szovetségi birdésagon indult, minden olyan
perben fellebbviteli hataskorrel rendelkezik, amelyben a jogalapot az alkotméany vagy a
Kongresszus  torvényei  képezik. Ezenfelil megallapitotta, hogy az 1850-es
rabszolgaszokevény torvény nem ellentétes az alkotméannyal.®® Ez a déntés mérfoldké volt a
polgarhaboru felé vezetd Gton, mivel Wisconsin allam képviseldi a perben a déli jogtuddsok
gondolatait, koztiik Calhoun nullifikacids elméleteit hasznélta fel arra, hogy az allami
hataskor meglétét bizonyitsa. A Birdsag az ligyben mégis a szovetségi kormanyzat hataskorét
mondta ki. A dontés utdn Wisconsin — akarcsak a legtobb északi allam — arra torekedett, hogy
abolicionista elndke legyen az unidnak, €s ne az egyes allamok donthessenek a rabszolgasag
kérdésében, hanem a szovetségi kormanyzat tiltsa be azt teljes egészben.

A polgarhaborit megel6zd legfontosabb Legfelsd Birdsagi dontés minden kétséget
kizdroan a Dred Scott kontra Sandford iigy volt.!® Dred Scott Virginidban sziiletett
rabszolgak gyermekeként, 1820-ban megvasarolta egy Emerson nevii férfi, aki Scott-tal
egyiitt elébb Illinois-ba, majd onnan Wisconsinba utazott. Fontos megjegyezni, hogy mindkét
allam betiltotta a rabszolgasagot. Amikor Emerson Louisianaba koltozott, Scott és felesége
ment vele — lanyuk egy g6ézhajon sziiletett a Mississippin, ami technikailag szabad emberré
tette Ot, mivel szabad teriileten sziiletett — Emerson végiil [owdban halt meg, 6zvegye pedig
megorokolte Scottot, akinek a szolgélatait tovabbra is bérbe adta masoknak. Emerson
Ozvegye elutasitotta Scott azon kisérletét, hogy megvasarolja a csalddja szabadsagat, igy a
férfi a birésaghoz fordult. Az iigyben végiil a Legfelsd6 Birosag harom kérdésre kereste a
valaszt. Egyrészrél, hogy az afroamerikaiak 4allampolgaroknak szdmitanak-e, és igy
rendelkeznek-e perképességgel. Masrészrol, hogy Scott a Missouri-kompromisszum?©
alapjan szabaddd valt-e az altal, hogy olyan &llamban tartézkodott, amely tiltotta a
rabszolgasagot, és végiil, hogy megmaradt-e a szabad statusza amikor visszatért onnan.

Elokérdésként tehat a perképességrol kellett a Birdsagnak allast foglalnia. Scott
igyvédjei az alkotmany kettds allampolgarsag klauzulajara alapitottak érveiket, azaz, hogy ha
valaki egy allamnak allampolgara, akkor az Egyesiilt Allamoknak is allampolgaravé valik. %2
A Birosag arra a megallapitasra jutott, hogy az alkotmany alapjdn az afroamerikaiak nem
allampolgarai az Egyesiilt Allamoknak, hidba tekinthetéek egyes allamokban szabadnak. A
Birdsag érvelésében arra hivatkozott, hogy az alkotmany elfogadasakor az afroamerikaiak
egyik allamban sem voltak allampolgarnak tekintenddek, erre tekintettel az alkotmanybol
ered0 jogok az afroamerikaiakat nem illetik meg, és ezdltal perképességiik sem lehet. A

9 Schmitt, Jeffrey: Rethinking Ableman v. Booth and States’ Rights in Wisconsin. 1315-1319. o. In Virginia
Law Review, Vol. 93., No. 5, 2007. 1315-1354. o.

% Ableman v. Booth, 62 U.S. 506 (1858).

% Schmitt: i.m. 11-20. o.

100 Dred Scott v. Sandford, 60 U.S. 393 (1856).

101 Missouri-kompromisszum nevezziik azt a megallapoddst, amit annak érdekében kotottek az allamok, hogy
fenntartsdk az unidban azt a torékeny egyensulyt, amelynek fenntartasa érdekében, azért, hogy a rabszolgatartd
¢s rabszolgasagot ellenz6 allamok koziil egyik se keriilhessen tobbségbe, az allamok megallapodtak, hogy a 36°
30" szélességi foktol északra nem johet 1étre olyan allam, amelyben jogszerii a rabszolgatartas, a vonaltol délre
pedig olyan allam, amely tilalmazza a rabszolgasagot.

102 \vishneski, John S.: What the Court Decided in Dred Scott v. Sandford. 374-380. 0. In The American Journal
of Legal History Vol. 32., No. 4., 1988., 373-390. 0. 2-8. 0. https://doi.org/10.2307/845743
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Birdsadg tovabba kimondta, hogy az egyes allamok nem hozhatnak olyan rendelkezéseket,
amellyel valaki az Egyesiilt Allamoknak vagy mas allamnak az allampolgarava valik.

A Legfels6 Bir6sag ennyiben is hagyhatta volna a kérdést, hiszen perképesség
hianyaban az eljarast a Birdsdg nem koteles lefolytatni, de a birdak abbol a hipotetikus
szemszOgbdl mégis értelmezték a tobbi kérdést, hogy ha egyébként a felperes rendelkezett
volna perképességgel miként dontottek volna. A Birdsag allaspontja alapjan Scottnak nem
valtozott meg a jogallasa az altal, hogy a ,.tulajdonosa” elobb a szabad Illinois-ba, majd
késObb a rabszolgatartd Missouriba széllitotta. A Birdsag alltalanos érvénytinek tekintette
Missouri allamnak azt a torvényét, amely alapjan az afroamerikai személy jogallasa vagy
allapota annak az allamnak a torvényeitdl fiigg, amelyben lakik.

A Legfelsd Birosag elndke, Taney a tobbségi véleményben — amellyel a Birdsag hat
tagja is egyetértett — Kkifejtette, hogy a Missouri-kompromisszum alkotmanyellenes.
Allaspontjuk alapjan az Kongresszusnak nincs hataskore az alkotmany altal atruhazott
hataskorokon tul a torvényeket hozni. A Birosag a Missouri-kompromisszum vonatkozasaban
megallapitotta, hogy a szdvetségi korméany az északnyugati teriiletek'® vonatkozasaban az
allami berendezkedés létrehozasara csak korlatozott hataskorrel rendelkezett. Erre tekintettel
a Missouri-kompromisszum nem volt érvényes, mivel a szovetségi kormany a hataskore
hianya miatt nem nyilvanithatta volna a teriileteket ,,szabad allamokk4”. Taney véleményében
azt is kimondta, hogy a rabszolgak az 6tddik alkotmanykiegészités értelmében tulajdonnak
mindsiilnek, és minden olyan térvény, amely megfosztja a rabszolgatartét ettdl a tulajdontol,
alkotmanyellenes. A dontését a Legfelsd Birosag tobbségi dontésével hozta meg, és mind a
kilenc bir6 irt véleményt a dontésrdl, amelyek onmagukban is képesek egy egész konyvet
megtolteni, ezért ezek bemutatésatol eltekintiink. 1%

V. Zaro gondolatok

Az Afrikdbol az angol gyarmatokra szallitott rabszolgak torténete — miként az a
fentiekbdl is latszik — tele van a mai szemmel egyértelm igazsagtalansagokkal, mégis, a
korban ezek elfogadott normaknak tlintek, kiilondsen igaz ez a XVIII. szazad el6tti idokre. A
XVIII. szazadtdl kezdve az abolicionistdk egyre hangosabban ¢és tobbszor mondtak el
véleményiiket a rabszolgasdg kétségkiviil borzalmas jogintézményérdl, a megerdsodd
tevékenységiik nyoma érhetd tetten a legtobb Legfelsd Birosagi dontésben, amelyekbdl ezen
tulmenden az is tisztan latszik, hogy a polgarhaboriut megeldzé években mennyire megosztott
volt az unid. Az amerikai tarsadalom egyik része mindenképpen el akarta tordlni a
rabszolgasdgot, mig a masik ezt hatarozottan ellenezte, és az alkotmanyos jogainak
sérelmeként konyvelt el minden ilyen irdnyu torekvést. A torténelem nagy ,,mi lett volna ha”
kérdései kozé tartozik, hogy eltorolték volna-e a rabszolgasdgot, ha nem tor ki a
polgarhdbor. Ez is olyan kérdés, amelyre nem fogunk vélaszt kapni, ugyanakkor
allaspontom szerint az északi és déli allamok kozott az Osszecsapds nehezen lett volna
elkeriilhetd, latva azt, hogy mind a rabszolgasdg, mind a tagallamok, illetve a szdvetségi
kormanyzati hataskorok megitélésének tekintetében alapvetd eltérések mutatkoztak. Amit
viszont biztosan lehet allitani, hogy a polgarhdbort lezart egy szakaszt az afroamerikaiak
torténelemben ugy, hogy nyitott egy konfliktusoktél korantsem mentes 0j fejezetet.

103 Missouri-kompromisszum szerint Gn. ,,Mason-Dixon” vonaltdl (36° 30" szélességi foktol) északra fekvé
teriiletek.

104 A Dred Scott dontésrdl lasd részletesen Don E. Fehrenbacher The Dred Scott Case: Its Significance in
American Law and Politics. Oxford University Press, New York, 1978.
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Fenyvesi, Csaba!

Criminalistics as the Science of Criminal Chess?

Abstract

The author draws a parallelism between the criminal process and chessgame as they are
similar. During the process there are opening, middlegame, endgame. The crime scene
investigation is dominating in the opening part. The further investigation means total
middlegame. The endgame include trial events, proofing method. The study analyses the
three parts of criminal process as moments of the chessgame.

Keywords: opening of chessgame, middlegame, endgame, crime scene investigation, first
strike, investigation, trial

Abstract

A szerzd Ggy véli, hogy a biintetdeljaras hasonlit a sakkjatszmahoz. Létezik benne megnyitas,
kozépjaték végjaték. A megnyitasban a helyszini szemle a dominans. A tovabbi nyomozas
jelenti az egész kozépjatékot. A végjatékba a birdsagi események, a targyalasi bizonyitas
tartozik. A harom szakasz elemzését végzi el a tanulmany.

Kulcsszavak: helyszini szemle, els6é csapas, megnyitas, kozépjaték, végjaték, nyomozas,
targyalds, bizonyitas

At first glance, it may seem surprising that the chess game indicated in the title could
be interpreted in this way as a criminal game. At the second, we can recognise and, with
some skill in analogy, conceptualise the three main game phases within criminal procedure. It
is our understanding that in this “game” there is also:

1. opening
2. middlegame and
3. endgame.

We immediately raise the issue of their parallel counterparts, the duel pairs:

1. the site inspection (with primary measures) — as the opening;

2. the investigation as a whole (with all the additional criminal tactical and technical
steps) — as the middlegame; and

3. the court phase (the trial evidence) — as the endgame.

1 Prof. dr. habil. Fenyvesi Csaba egyetemi tanar, Pécsi Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar
Biintet6- és Polgari Eljarasjogi Tanszék.
2DOI szam 10.59558/jesz.2024.1.58
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I. The on-site inspection (the “first strike”) as the opening

With few exceptions, the eternal game of chess between offenders (criminals in the
big games) and law enforcement (simultaneous games in the case of serial offenders) begins
the opening from the criminal. The initial, white pawn move (while they are the “bad guys”,
the “dark™, playing in the dark) almost always starts with the guilty (usually closed-opening,
secret) move and, as you can guess form the title, the law enforcement necessarily “chases”,
follows the move. In other words, only the reactive, second step with the dark pieces, the
counter-attack is its own. Consequently, it is at a disadvantage (and forced to make a move),
since in chess too, the light one has the advantage. If the offender plays chess at a very high
level, at an international grandmaster level, he/she can stay ahead and win all the time. But
this is where, theoretically (and fortunately also in the reality of the 64-field board), the
principles of criminalistics come into play, which we have already listed, since among them
is the importance of the “first strike”, which can compensate for or even reverse the initial
disadvantage and could lead to the recapture of the centre square.

Since the main questions of facts must be clarified above everything else, the logic of
our already sixth set of principles? is the following:

1. the 7 main questions of criminalistics (what?, where?, when?, how?, who?, with
whom?, why?); in order to get to know the past, to reconstruct it

2. the past can be known; by means of traces and material remains, because

3. all crimes leave traces; which must be systematically collected, just like personal
evidence, so that

4. every criminalist is worth as much as the data he/she has; and the repository of data
is the crime scene and the primary measures associated with it, i.e.

5. the significance of the first strike; from which we can extract and obtain the data
necessary to achieve our ultimate goal of (individual) identification

6. natura non facit saltum.

The present study only requires a discussion of the “first strike” (“first attack”, “first
action”, in chess language first “move” or “strike”), known in the original German literature
as “erster Angriff*®. In our view, this requirement, which has matured into a basic principle,
encapsulates all the primary (“king and queen”) measures, including data collection, which
the investigating authority takes or should take as soon as possible after becoming aware of
the crime, in order to effectively investigate the facts.

What makes it different, what makes it more, why should it be elevated to the rank of
principle? The following arguments are put forward in response:

a) according to forensic experience, there is a tendency for those who miss the
opportunity and chance of the “first move” to have little chance of responding
accurately, of winning the chess game later on;

b) the same in a positive approach: whoever makes use of the opportunity of the “first
move”, who is quick and thorough then and there, who meets the “double constraints”
of our modern age, has a great chance of further success, of a successful middlegame
and endgame;

% Forker, Armin — Bertram, Mix — Gliser, Hans — Leonhardt, Rainer: Uber das Wesen und einige Grundsitze des
,ersten Angriffs”. Forum, 1972/9. szam, 404-407. o., illetve: ué: Die Arbeit am Tatort—wesentlicher Bestandteil
des ersten Angriffs. Forum, 1972/11, szam, 491-495. o. és Eschrich, Gerd: Der erste Angriff is eine
entscheidende Phase der Untersuchung einer Straftat. Forum, 1973/9. szam, 433-434. 0.

59



Jogelmeéleti Szemle 2024/1. szam

c) a “hot trace” always gives a better chance of finding the relevant data, including the
identity of the perpetrator, than a “cold”, already “lost”, long-established, remote in
time, space and act;

d) as a general rule, since there are some exceptions, the easier it is to recall the
“memory traces” in the human psyche, the closer the event is to the event is, and
conversely, the more distant in time it is, like a past event, the more difficult it is to
keep an undistorted mirror of events (for example, the more mistakes witnesses
make);

e) not only psychic traces, but also material traces are not preserved by the passage of
time, they fade, disappear due to environmental influences and do not “reappear”;

f) despite the fact that in the case of material remains, we can emphasise their
“partisan” (almost indelible) character, their “toughness”, their durability, in their case
freshness is an advantage (at most it is a possibility for later), but identification —
especially the individual — is always somewhat reduced;

g) the “first blow” may catch the perpetrator (the opponent of the game), who may
already be in the picture, “stunned” by suprise, shocked by the swiftness (rapid or
blitz), the confrontation with his/her action, the shortness of time does not give the
perpetrator the opportunity to be conscious and calm, so it is much easier to obtain
his/her confession, which is still valuable as direct evidence (formerly considered the
“queen” of evidence, one might say of the chess game);

h) the “first strike” can be used in both open and covert investigations; in the former,
the “lead” is provided by the on-the-spot inspection and the — hot pursuit — measures
that are grouped around it, while in the case of covert investigations, the “strike” is
provided by the carefully prepared and unexpected realisation following the
systematic prior secret collection of data, such as a search and seizure, immediate
interrogation, coercive measures.

On the basis of this last argument, it is not useless to analyse the crime scene as a
cardinal element of the “first strike™, since statistics show that the so-called “crime scene”
crimes account for around 60-70 % of all crimes, not only in our country. Where it is
worthwhile to carry out a site inspection, where there is something to look for, to search for,
to “‘comb through”, where the building blocks, the traces and material remains included in the
identification pyramid can be found. There is a tendency among criminalist around the world
to value the primary crime scene, because everywhere — whether on the European continent
or in the Anglo-Saxon oriented states, including Australia, as well as in Asian countries — the
crime scene is a “repository of data”, an “open book to be read”. No site is free of traces or
material remains, it is just a matter of finding and exploring the lessons left behind — often
invisible — at the site. (These must be associated with appropriate interpretations and
meanings.) It is to be mentioned here, that the so-called “negative traces™ can be equally
valuable, i.e. what is not there and should be there, or what is not there and was there. Often
the non-existent, missing trace says more than the “speaking” present.

It is a criminalistical cliché to say that every crime scene is different. Consequently,
the extent to which a crime scene investigation can be conducted with targeted specificity can
be of great importance. In order to do this, a good criminalist, crime scene examiner or crime
scene investigator — “CSI” has to put him/heself in the perpetrator’s position in order to
conduct an effective search for clues, i.e. to search for and record all the traces, material
residues and changes of original state of scene that may have been left by the perpetrator’s

4 Dobos Janos: Negativ koriilmények a helyszinen. [=Negative circumstanses at crimescene.] In Beliigyi
Szemle, 1964/1. szam, 54-59. o.
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movements. Carefully and thoroughly. In other words, the more thorough and attentive the
perpetrator was at the scene — leaving nothing behind —, the more thorough and attentive the
observer must be. A crime scene inspection (in chess terms, a series of moves in response to
an opening) necessarily involves a multi-stage, multi-moment activity, not to mention the fact
that both its purpose and its results can be very diverse.

The very name suggests the complexity of the on-site inspection. Not only can the site
itself be a multifaceted and multifactorial phenomenon, but the inspection itself can also be a
multifaceted phenomenon, for example, an inspection of persons, objects or sites. The latter
necessarily includes or may include the elements of the former two, i.e. (dead) person(s) and
important objects or crime signs at the scene. Often it is precisely because of the need for
speed — periculum in mora — that the investigative act must be carried out without delay, the
“clues” cannot be allowed to go cold, the chess player to “fall asleep”, let the time on the
chess clock to run out.

Notwithstanding, parallelism is also a requirement, i.e. data collection in the other
direction must be started as soon as there is sufficient data for a conditional explanation of the
past, for the establishment of a version or versions. It is necessary to carry out a level of trace
and material residue research (chess moves) that will stand up to the test, from the laboratory
to the courtroom, i.e. the chess-like endgame (“from crime scene to the courtroom”). All
tactical and technical means available at the time and place in question, through the
independent results of the natural and social sciences and of forensic science as an applied
science, must be used to this end.

Of these — as our reflections are not intended to go into detail on all of them — we will
highlight one new feature, namely the digital terrain scanner, which has already been tested in
our country. We are highlighting it not only because of its novelty value, but also because it
fits in with the trend of contemporary forensic science. In other words, we are talking about
it more because of the advance of digital techniques that produce second-generation
evidence.

The American DeltaSphere-3000 device, consists of a portable laser scanner and a
digital camera. The scanner also takes measurements of objects around it and their distance
from each other. It “scans” these objects to create a three-dimensional model of the scene.
The software is then used to overlay the images taken by the digital camera on top of this.
Using about 20 laser beams, it continuously triangulates the geographical coordinates. The
accuracy of the measurements means that conventional measuring rules can be put in the
“repository”, saving explorers a lot of time and, of course, making the obligatory scale
images and descriptions much more accurate. If full coverage is to be achieved, the digital
device just needs to be moved around the room — held very steadily — to see behind
overlapping objects.® The device is also valuable because the footage taken is useful not only
for the investigators but also for the people acting in court (the endgame) — court, prosecutor,
defence, expert witness, etc. — as they can almost insert themselves into the original scene,
where they can view and analyse the incriminated scene showing the exact distances. This
can be of many kinds: real, unchanged, spontaneously or deliberately altered, fabricated,
living, moving, dissected, double or multiple, “incidental”, stable, “virtual” etc. We add to the
list the notion of “dangerous and non-dangerous” locations. This distinction is made because
living sites alone do not necessarily cover the concept, as there are also non-hazardous living
sites. At the same time, however, living fire or explosive living sites are also particularly
risky for the lives and physical safety of spectators, because of the dangers lurking beneath
the surface. For example, in the case of multi-storey buildings, there are hazards from rotting

5 Katona Géza: A helyszini szemle hatékonysaganak aktualis kérdései. [=The crime scene investigation’s actual
questions.] In Beliigyi Szemle, 2012/6. szam, 75-86. 0.
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wooden beams, collapsing walls, sockets and roofs, or take the sites of serial bombings,
where who knows how many other times devices were hidden. From such places, which also
puts danger to the onlooker, the practical majority is separated, where there is no longer any
danger (the armed perpetrator is no longer on the scene, the burglar has left no risk factor
behind etc.) It seems certain that each form of surveillance requires different techniques,
tactics and techniques (chess response). This is the beauty and the difficulty of the process,
which must be both thorough and fast enough to allow for a quick mapping of the scene (the
chess clock is ticking), a static, overall picture, and a dynamic second phase of searching for
clues and material remains, which must not be rushed, superficial or overdone.

In addition to thoroughness and speed, the observer and those securing the site must
also be careful to avoid contamination or the disappearance of traces and material remains
before they have been recorded. The importance of the “first strike” is increased by the fact
that there is no second chance. There is no second strike, since the event is — in practice —
unrepeatable (irreversible), since the site changes so much during the first inspection that the
hope of a successful excavation is very remote.

In the case of urgent investigative acts, we cannot repeat the tactical advice we have
for other tactical criminal acts, such as the interrogation of an accused, witness or victim, or a
planned search, to “prepare your opponent”. Because of the unexpectedness and
unpredictability of the situation, this is not possible and usually the “opponent”, the unknown
perpetrator in hiding, is not usually waiting for the authorities. (Except in cases of catching in
the act or voluntary surrender, or the already known and even studied chess opponent sitting
at the chess board as in this study.) Thus, without thorough preparation, a decision must be
made quickly about the necessary surveillance forces and techniques: motor vehicles,
recording equipment, lighting, computers, printers, dictaphones, cameras, video cameras,
digital laser scanners, radios, mobile phones etc.), assistants (tracking dog, dog handler,
technician, protocol officer, computer-weapon-trace-detective-medical-technical expert,
consultant etc.), logistics of the whole investigation. Of course, this must be done in the
meantime, adapted to the circumstances, the size and the nature of the tasks.

A thorough on-site inspection — and not the colloquially popularised ,,helyszinelés”
(lit. to spotify, a commonly used term for forensic inspection in the Hungarian language), as
this is a different criminal tactic — and its details must be recorded and documented credibly
so that further investigators, other than the on-site inspection'®, or other authorities
(prosecution, court) can recall all the details. At least in the form of a written record, but this
can be accompanied by computer, internal digital network, CD, DVD, photo and video
recordings®®, drawings, sketches, dog start report, crime report with very precisely described
and separately packaged crime signs, a review report including subjective findings,
conclusions, versions.

By reinforcing and proving the “first strike” nature of the inspection, and
subsequently, valuable data may emerge at the level of generality, which may help to move
forward, answering all the main questions of forensic science. In our view, these could
include:

a) offer an immediate guide to the perpetrator’s identity, whereabouts, escape route,
hiding place, intentions, threat level (weapon/explosive) of possible new crimes;
(tactics, thought processes of the opponent)

b) in addition to past events, very powerful data on future intentions can be obtained
from digital devices found at the scene, which, although not easy, expert
(professional) examination should be started as soon as possible, relevant data should
be extracted;
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c) can provide the basis for general and partial versions, for a conceptual
reconstruction of the past;

d) the exact time, place and manner of the crime can be discovered,

e) valuable physical-bodily-mental characteristics of the perpetrator can be extracted
from the results of both the static and dynamic phases (e.g. number of perpetrator(s),
role, purpose or motive, skills, knowledge of the place, clothing, strength, smoking,
physical injuries);

f) important personality traits and behavioural patterns may emerge from the crime
scene data (e.g. personality of the offender, typical habits, perseverant behaviour,
expedient or unnecessary follow-up, relationship with the victim, desire to be seen);

g) all these physical-personal data can be used for profiling, to “profile” the
perpetrator  (educated-primitive, brutal, greedy, reckless, pathological, actually
sick, or social status, education, occupation);

h) the data and evidence recorded during the inspection may be useful for any
subsequent attempt at evidence, presentation for identification, on-the-spot
questioning;®

1) the data may provide an opportunity to identify one of the serial offences, to match
it to similar previous incidents, which may also help to build up versions — taking into
account the knowledge of the data from previous sightings;

J) almost all the data from the on-site visit can be very well used to verify the versions
that emerge later and the subsequent evidence obtained in the trial, or in the
evidentiary  process, ultimately in court; (the endgame)

k) the traces and material remains recovered will provide objects for later forensic
laboratory tests; and finally

I) the rapid acquisition of search data can provide a basis for organising a “hot trace”
pursuit.

This brings us to our next stage, the other important component of the “first strike”

that we want to highlight, the so-called “hot trace” coordinated action. We believe that this
also gives substance to the basic principle requirement that the most effective, coordinated
action should be taken as quickly as possible by the leader and his team — shortly after the
crime has been committed (the first chess move) — to gather evidence and apprehend the
perpetrator. The leader has a wide range of responsibilities:

a) monitoring the activities of the desk officer in collecting and transmitting
information,

b) managing the activities of the task force (occasionally a commando, helicopter,
motorcycle, diving service, etc.) set up to apprehend the offender (whether armed or
with explosives),

c) monitoring the activities and results of the first responders and the search team,
including the digital data obtained (the search must continue even if the perpetrator
has been apprehended),

d) the interviewers of the witness(es) and victim(s) and the data obtained by them,

e) maintaining liaison with other law enforcement agencies involved in the operation,
f) determining and directing the activities of the territorially competent district
officers, patrol officers and detective dog handlers,

6 Molnar Jézsef: A helyszinelés és bizonyitasi kisérlet szerepe a biiniigyi nyomozisban. [=Crime scene
interrogation and reconstruction method in criminal investigation.] In Irk Ferenc (szerk.): Kriminologiai és
Kriminalisztikai Tanulmanyok XXXV. Orszagos Kriminologiai és Kriminalisztikai Intézet, Budapest, 1998,
316-341. o.
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g) evaluation of the data obtained on an ongoing basis,

h) if necessary, changing the direction of the pursuit, the points of closures
(roadblocks, area blockades),

I) action to record relevant data and information as soon as possible,

J) ensuring that evidence obtained is properly stored,

k) coordinating all these tasks and any other current tasks.

Point k) includes the collection of data and the search of the residence, acquaintances and
family of the perpetrator, once his identity is known. His habits, personality, character,
occupation, marital status, education, other usual places of residence and whether he is in
possession of weapons, explosives or special instruments against life and limb should be
recorded. It is advisable to find out what may have triggered the crime or other/multiple
crimes, especially if he/she is fleeing from another place of crime. The aim here is also to
prevent the perpetrator from harming themselfes or others — even if he is fleeing — and from
committing or being able to commit another crime.

All this must of course be carried out quickly, professionally, flexibly, but in an
organised manner and in compliance with legal requirements, criminal tactics and technical
recommendations.

As a short summary of “first strike” principle, we note that we believe that a first
strike is not only an option but also a requirement. This modus operandi, this situation, must
be exploited by the criminalist, a truly masterful chess player, all the more so because it
provides a valuable basis for answering the seven questions of forensic science. Anyone who
builds this basis badly cannot expect a solid build-up, an effective middlegame and endgame.
The construction, the version, can collapse like a house of cards, even during the
investigation, but it can also happen in the endgame, in court.

I1. The investigation as a whole (all further criminal tactical and technical steps) — as the
middlegame

If you look at the literature on the game of chess, you will immediately notice that
there is a library of literature on the openings detailed in subchapter I. In contrast to the
second phase, which is so complex and so extensive that the tactical instructions to be
followed are almost inexhaustible. By contrast, the literature on criminalistics is very rich,
with thousands of textbooks and monographs detailing the law enforcement chess moves that
can be made in the world after the first strike. Just think of the volumes on criminal
technique, tactics and methodology, and the plethora of recommendations contained therein.
At this stage, the law enforcement chess player can reverse the initial move disadvantage and
gain an advantage if he/she fights with sufficient thoroughness, tenacity and professionalism
against an opponent who is more focused on hiding at this stage, who often tends to be
passive and who has already committed a crime. It would be impossible to list the very wide
range of tools available, which is growing every day, thanks in particular to scientific
research, but we will instead focus on the aim of the middlegame in the light of the principles
already described.

The key element of the middlegame is the investigation and (preliminary)
examination of the answers to the 7 basic forensic questions. In our view, the already
mentioned main set of forensic questions — what, where, when, how, who, why — is a set of
principles, because without answering them the authorities cannot say that they know the
relevant facts, the historical past and the facts to be judged correctly. If they don’t know these
completely, without distortion, and try to assess and decide in this way, the main danger, the
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“worst case scenario”, could be a possible miscarriage of justice’, the prevention of which is
the primary duty of all law enforcers.

Among the theorists of forensic sciences, it was mainly those who sorted out the
content of the how? question, thus extending the series of questions to twelve. For example,
to the detriment of whom? With what tool was it committed? For what reason or purpose?
What damage was caused? It may also be noted that according to the rules of the Hungarian
language, question 6, “with whom?”, should not be asked, since, if there were more than one
person, our answer to question 5, “who?”, would include the names of the accomplices. There
IS no doubt that the English (and German) abbreviation “7W questions” formula has now
become a well-established, internationally and personally accepted part of both the theory
and practice of forensic science.

It is no coincidence that among the seven questions, the first question is “what?”,
since the essential answer to “what happened?” provides the initial answer and the impetus as
to whether the authorities really have to act in a criminal case or in administrative,
misdemeanour, labour, disciplinary proceedings, and so on. In the event of a criminal
response, the apparatus, expertise, methodology and tools to be deployed will immediately
change, and the other fundamental questions will immediately become acute. The word
“immediately” is highlighted in the sentence, as the question of time becomes immediately
important. Not only because of the need for speed in the investigation and fact-finding, but
also because the question “when?”” becomes important. The question “what”? is followed by
the question “where-when-how?”. They arise almost simultaneously and urgently, to which
precise answers must be given as soon as possible, because without them we are unlikely to
be able to effectively research the answers to the further questions, the who-with whom?

In any case, the seven questions, which have been used in theory and practice, are of
particular importance (“magic power”) because we can say with almost certainty that the
reconstruction of the past (the “magic”, the endgame) will succeed if the forensic scientist,
and ultimately the court, can provide the exact answers to these seemingly simple questions.
This is not easy, because in the age of modern forensic science, the practical answers require
scientific skills, knowledge and powers that are distanced from magic.

Even the first question, “what happened?” can cause enormous difficulties and take up
a lot of time and energy of the members of the investigating authority. This question (“what
happened”) should be a priority to answer — and it will continue to be a priority in the future —
because, it determines whether or not a criminal case has been committed. It could be said
that the answer to the first question is an indispensable condition, a conditio sine qua non for
moving forward. It should be noted that there are questions in the base which do not fall into
this category; without answering them, there can be a legitimate and realistic fact-finding and
criminal prosecution.

Secondly, from set of “where?”, “when?”, “how?” questions, we place “where?” in
the second place, immediately after the necessarily first “what?” question, and in principle,
since a significant number of crimes are “location-based”. In other words, the fact-finding
begins with an inspection at the scene of the crime, as we have already stated above. We see a
trend towards an increase in these and we model a similar trend in future, as the micro- and
even sub-micro level of knowledge of physical evidence, the ever-expanding technology of
detection and recording devices, provide more and more opportunities for inspection and
meaningful, targeted on-site data collection every year. (It is already known to be a crime,
since the first question had to have been answered earlier credibly.) It is also relevant because
it is usually the first stage in the whole process of criminal prosecution. For in the triad of the

" Handrik Adél: A justizmordok okai — tévedési forrasok a biintetSeljarasban. [=Reasons of justizmord — erroring
sources in criminal process.] In Beliigyi Szemle, 2011/9. szam, 41-63. 0.
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“crime scene-lab-interrogator”, it is the entry point, the trigger, the first step to the evidence,
its discovery, recording and evaluation. The next stage is the forensic laboratory, which
examines and gives an opinion on the traces and material remains, and the third stage — the
courtroom — which is the final place for the evaluation and weighing of evidence, the
“endgame”.

Accurate response will guide the investigators on where to look for clues and material
remains, where to hold the both forensically and legally important on-site inspection.

Thirdly, we need to know how far it is necessary to look back into the past in order to
solve the crime and answer all the questions. The relevance of the question “when did it
happen?” is multi-directional. First of all, it is relevant because of the immediate action, what
the jargon calls “hot pursuit”, and there is only a place and sense for mobilization, for rapid
organization, if the crime has indeed occurred recently, the scene “not yet cooled”. On the
other hand, it gives a time frame for investigation, for further multi-directional, open and
secret data collection and softening. Thirdly, it also provides a guide to the potential
perpetrators. It narrows it down to those who do not fall outside the time pool, as opposed to
those with a verified, established alibi. Answering the time question can also play a role in
answering the fundamental question “what happaned?”.

Our fourth point is that the number of answers to the question “how did the crime
happen?” is inexhaustible. Yet some sort of systematisation has emerged, as psychology has
led criminalists to recognise that there is a specific link between the perpetrator and the act.
One could say that they are “similar”, that is, the way in which they are committed reflects
the offender, his personality, his thinking, and that the psychological basis of this correlation
is perseverance. It is understood that offenders, especially those who act in series, are
persistent and tenacious in their modus operandi (for example, in the case of a chess player,
the opening type). This theoretical and practical recognition is the basis for the
methodological description of each crime, whether committed by a known or unknown
perpetrator, the modus operandi (MO) register. It is almost nothing more than a collection of
offender “signature behaviour”, in which, one might say, “signature-like behavioural traces”
are stored. In addition to the fact that the modus operandi is intrinsically characteristic of the
offender, within the modus operandi there are also behavioural traits that function as a kind of
signature of the offender. The perpetrator’s signature can be distinguished from other
behaviour within the modus operandi in that the signature-type behaviour does not consist of
the necessary sub-actions of committing the crime, but of acts outside the scope of the modus
operandi, which satisfy the emotional and psychological needs of the perpetrator.

It is also worth noting in this context that the uniqueness of offender signatures is of
great importance for a relatively new criminal tactic, profiling. The offender’s business card
is an “imprint” of their personality, from which a wealth of information can be gathered
pertaining to their thinking, personality, mental state, occupation, interests, and sometimes
even his family status and illness.

Our fifth and sixth point is that the final criminal conviction (checkmate) is only
possible after answering the question(s) “who did it?”. This is also a conditio sine qua non for
establishing the facts, at least as to who the perpetrator is, because occasionally one may be
aware that there was a partner/participant, but still fail to identify him/her. Even so, the
accurately revealed act of a known, individually identified perpetrator can still be judged.

Seventhly, it should be noted that the Anglo-Saxon perception is to seek the answer to
the question “why did it happen?” almost from the outset, and it is difficult to imagine
prosecution without an answer. The continental view is also interested in the answer, but does
not have such a strong attachment or “stubborn” insistence on it. In many cases, the question
of why is not answered in any meaningful way, even on the basis of the most thorough
investigative work, yet there will be prosecutions if the answer to the other questions is
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conclusive. We would also add that it is not only important for crime detection, but also for
crime prevention, since only by knowing the real roots and causal process can we effectively
prevent crime.

I11. The court phase (evidentiary procedure) — as the endgame

The court stage, which is the endgame in chess, answers the simple sporting question:
who wins the game?

In the case of the prosecution and defence controlled pieces, the twist here is that the
endgame starts with the law enforcer who is still at a disadvantage at the initial opening.
Without the prosecution there is no endgame, no court phase, here the authority opens and
attacks at the same time. He/she must be in the lead, ahead of the opponent, with a mating
power, his toolbox (weaponry) must not be devoid of plans, combinations, and strong,
undeniable evidence. Opposed with chess, you must also indicate these in advance (in your
indictment), so your opponent can prepare for them. ) There can still be tactical or immediate
action elements from both sides (e.g., castlings, slams, “horse jumps”, check-checks, blitz-
checks, en passant, double-exposed-sacrifice-check moves), changes, queens , other heavy
and light officers (rook, bishop, knight), pawn tricks (e.g. pawn break, free pawn, poisoned
pawn), traps, exchanges, (queen’s) plot ties, roping.

It is here that the effectiveness of the forensic principles is decided in an open (off-
the-clock) game, based on the principle of immediacy (by “facing” each other). In other
words, to what extent were certain answers to fundamental forensic questions given, how and
to what extent was it possible to reconstruct the past. Were all the clues (physical and digital),
material remains, testimonies, documents and documents at the centre of the imaginary
forensic pyramid® credibly traced, collected, analysed, examined and weighed up? Was the
data set of sufficient quality, relevance, and procedural relevance obtained, presented, and
conclusive, the majority of which was obtained by law enforcement in the “first strike”? Can
a conclusive, reassuring and specific answer be given as to the identities (act, place, time,
method, cause, motive, person)? Will there be a (e.g., smothered) checkmate or will it end in
defeat and the endgame law enforcement attack ends in acquittal, the fall of their own king,
the abandonment of the game? The eternal chess rules such as the rule of three mirror moves,
the rule of fifty moves, the stalemate (the draw) also favour the one who is brought to trial,
bearing in mind the criminal procedural principle of in dubio pro reo; then again, the clear
one, the initiator, wins. (If he/she personally initiated at all.)

In the interest of protecting law enforcement society, every well-meaning, law-abiding
citizen can root for the king of the prosecution, but remember that he can only use fair
combinations, according to the rules of fair play in chess (e.g. “capture piece moves, keep
piece captured”). Every effort must be made to obtain an accurate, undistorted account of the
past, to avoid miscarriages of justice and betrayals of the King. This is the eternal
responsibility of the chess players of law enforcement!

8 See: Fenyvesi Csaba: A kriminalisztika piramismodelljének maésodik valtozata. [=Second version of
criminalistical pyramid model.] In Beliigyi Szemle, 2014/9. szam, 32-43. 0.
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Ratkai Timeal

eltelt 25 év tiikrében — reprezentativ kozvélemény-kutatas 20232

Absztrakt

Tanulmanyom célja feltérképezni a tényleges ¢letfogytig tartd szabadsagvesztéssel
kapcsolatos tarsadalmi attitlidét. Ennek érdekében keriilt sor 2023-ban egy ezer f6s mintan
alapuld reprezentativ kozvélemény-kutatds lefolytatdsara, az altalam kiadott moddszertan
alapjan, de a Median lebonyolitasaban, amely az alabbi kérdésekre kereste a valaszt: Hogyan
vélekednek az emberek a halélbiintetésr6l ¢és a tényleges ¢életfogytig tartd
szabadsagvesztésrol? Az egyes allaspontok kialakitasanal milyen szociodemografiai eltérések
figyelhetok meg? A kutatds eredménye mutatja, hogy a haldlbiintetés tekintetében hosszi
ideje tartd, folyamatosan csokkend tarsadalmi tdmogatottsdg figyelhetd meg, mikdzben az
alternativ legsulyosabb biintetésként megjelené TESZ elfogadottsaga né. A kutatds egyrészt
illeszkedik az elmult 30 év hasonld kutatasaiba, azok eredményeivel egybevetve tendencidkra
kovetkeztethetlink, masrészt olyan kérdéseket is feltesz melyekre korabban még nem kaptunk
valaszt, ezért fontos, hidnypotlo jellegii.

Kulcsszavak: halalbiintetés, tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés, kozvélemény-
kutatas, statisztika

Abstract

The aim of my study is to explore the social attitudes towards effective life imprisonment. To
this end, a representative public opinion poll based on a sample of 1,000 people was
conducted in 2023, using the methodology I have published, but conducted by Median, which
sought answers to the following questions. How do people feel about the death penalty and
life imprisonment? What socio-demographic differences are observed in the formation of
different views? The results of the research show that there is a long-standing and steadily
declining social support for the death penalty, while the acceptance of the alternative most
severe punishment, the SED, is increasing. The research fits in with similar research over the
last 30 years, and the results of this research can be compared with those of other studies to
identify trends, but it also raises questions that have not been answered before, and is
therefore important and missing.

Keywords: death penalty, life imprisonment imprisonment, public opinion poll, statistics

1 KRE-AJK, Jogelméleti Tanszék, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, tanarsegéd, Jogtorténeti és Jogelméleti
Intézet, Jogelméleti Tanszék, E-mail: ratkai.timea@kre.hu
2 DOI 10.59558/jesz.2024.1.69
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. A haldlbiintetés eltorlésétél a TESZ jelenleg hatdlyos szabdlyozdsdig

Magyarorszagon az utolsd kivégzés 1988. julius 14.-én zajlott le, ekkor végzeték ki
egy kiilonos kegyetlenséggel elkdvetett gyilkossdg miatt a 27 éves Vadasz Erndt, aki halalaval
ilyen forman keriil be a hazai biintetés-végrehaijtas torténelmébe.’

A halalbiintetés végleges és teljes eltorléséhez vezetd két 1épesdfok koziil az elsot, a
politikai blincselekmények, vagyis az 4llam elleni bilincselekmények halallal valo
biintethetdségét még a szocialista Orszaggylilés sziintette meg az 1989. évi XVI. torvény
hatalyba léptetésével. Azonban tartva a — kdzvélemény késdbb valoban be is igazolddo —
ellenérzésétol a koztorvényes biincselekmények esetében a kapitalis szankcid eltorlését az
orszaggytilés mar nem vallalta fel.*

A rendszervaltds idOszakaban a jogallamisag alkotmanyos alapjainak lefektetése,
tovabba az Eurdpa szerte megjelend tendencia az emberi jogok elismerésére alapozott
jogfejlodés tekintetében egyértelmiive tette, hogy eljott az ideje ennek a fontos tarsadalmi,
politikai és jogi kérdés rendezésének. 1989 elején a téma szempontjabodl érzékeny, a valtozast
siirgeté értelmiségi korként jott létre a Halalbiintetést Ellenzék Ligaja®, melynek néhany
honap leforgasa alatt mar tobb, mint 600 tagja hirdette egyéni és szervezett akciokkal
orszagszerte a szervezet célkitlizéseit. Kezdeti terviik az volt, hogy széleskorli érzékenyitd
kampéanyt kovetden, az orszaggytlilési képviseloket meggydzve érik el torvényi szinten a
valtozast, de felmérve a parlament leterheltségét és azt, hogy vélhetéen politikai —
népszeriiségi okokbol a képvisel6k varhatéoan elhatdrolodnak a tématol, végiil mas utat
valasztottak. Az 1j irany megvalasztdsanak szempontjabol dontd jelent0ségli volt a régi
alkotmany részleges modositdsa °, mely kiemelten fontos kérdésként tekint az emberi élethez
¢s méltdésaghoz vald jogra: ,,A Magyar Koztarsasagban minden embernek velesziiletett joga
van az ¢élethez és az emberi méltosaghoz, amelyektl senkit nem lehet Onkényesen
megfosztani.” tovabba ,Senkit nem lehet kinzdsnak, kegyetlen, embertelen, megaldzo
elbanasnak vagy biintetésnek alavetni...”.

A Liga peticioval fordult az éppen megalakuldo és 1990. januar 1-t6l miikodo
Alkotmanybirosdghoz, és kérték a halalbiintetés alkotményellenességének megéllapitdsat.”

A halalbiintetés kérdését az Alkotmanybirdsag 1990. oktober 16-an nyilvanos iilésen
targyalta, ahol felszélalt az inditvanyozo, az igazsagiigy-miniszter képviseldje,® Solt Pél, a
Legfelsobb Birosag elndke és Gyorgyi Kalman legfobb iigyész, tovabba meghallgattak a
szakértéi véleményeket. Ezt kovetden egy hét allt az Alkotmanybirdsdg tagjainak a
rendelkezésére, hogy meghozzak dontésiiket. 1990. oktober 24-én az Alkotmanybirdsag 8:1
arAnyban ugy dontétt, hogy a haldlbiintetés alkotmanyellenes.® A hatirozat a Magyar

3 Az utolsé né, akit kivégeztek Besze Imréné volt, 6 ennél joval korabban, 1969. februar 2-4n keriilt bitoféra.

4 {gy végiil hazankban keriilt sor elséként arra, hogy a halalbiintetést nem a torvényhozo vagy alkotméanyozo
hatalom, hanem az Alkotmanybirosag torolte el.

® Horvath Tibor: A halalbiintetés abolicioja Magyarorszagon. In Acta Universitatis Szegediensis: Acta juridica et
politica, 1992. 231-245. o.

61989. évi XXXI. tv.

" A kérelem minddssze egy oldal volt, azonban a Liga indokait egy 70 oldalas tanulmanyban fejtette ki, melyben
részletesen mutatta be a halalbiintetés elleni mozgalom eurdpai hagyomanyait, attekintette a halalblintetés, illetve
az abolicié helyzetét a vilagban, majd részletesen foglalkozott a halalbiintetés magyarorszagi multjaval és az
aboliciot indoklo érvekkel. A peticid és az indoklas elérheté a Horvath Tibor altal szerkesztett, A halalbiintetés
megsziintetése Magyarorszagon cimii dokumentumgytjteményben. (Halalbiintetést Ellenzék Ligéja, Miskolc,
1991))

8 Az igazsagiigyminiszter ekkor mér a demokratikus valasztdsok folytdn hatalomra keriilt vezetd kormanypart, az
MDF képviseldje, Balsai Istvan volt.

9 Téth, J. Zoltan: The post abolition era in Hungary: Endeavours and political intentions to reintroduce capital
punishment, p. 150. In Jogelméleti Szemle, 2022/3. sz. pp. 144-162 munkajaban igy értékeli a dontést: ,,Az
Alkotmanybirosag dontését Osszességében értékelve, az Alkotmanybirdsdg ezzel a dontéssel és annak
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Ko6zlonyben vald kozzététele napjan, oktober 31-én 1épett hatalyba'® és ezzel parhuzamosan
hatalyukat vesztett¢k mindazok a jogszabalyok, melyek a halalbiintetés alkalmazéasanak
feltételeit rogzitették. 1112

Ekkor vette kezdetét az a folyamat, mely a tényleges ¢letfogytig tartd
szabadsagvesztés jogintézményének bevezetéséhez vezetett. Az ekkor hatalyos Btk., az 1978.
évi IV. torvény a halalbiintetés mellett legsulyosabb szankcidként tartalmazta az életfogytig
tartd szabadsagvesztést, de olyan formaban, melyben a feltételes szabadsagra bocsatas
lehetdsége eléviild blincselekmények esetén 20 év, el nem éviild biincselekmény esetén
minimum 30 év utdn megnyilt a terhelt szdimara.'®

Sok eurdpai orszagtol eltérden, ahol korabban az életfogytig tartd szabadsagvesztés
nem szerepelt a kiszabhatd biintetési nemek kozott Magyarorszagon tehat nem volt sziikség
arra, hogy felvegyék azt a Btk. szankcidrendszerébe. Ez a retorzid azonban — eltérden a
halalbiintetést6l — nem zarta ki végleg az elkdvetot a tarsadalombol.

A tényleges ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés intézménye eldszor az 1993. évi XVII.
torvényben jelent meg, mely kimondta, hogy ,,nem bocsathato feltételes szabadsagra az
¢letfogytig tartd szabadsagvesztésre itélt, ha ismételten ¢€letfogytig tartd szabadsagvesztésre
itélik”. Ez a rendelkezés ma is része a hatalyos biintetotorvénynek.

1999. marcius 1-én 1épett hatalyba az 1998. évi LXXXVII. térvény, amikor a Btk. 47.§
— at az emlitett torvény 5.§ — a modositotta. A moddositast kdvetden nyilt lehetdsége a
jogalkalmazdnak arra, hogy mar nem csupan visszaesok, hanem az elsd biintényes, kiilondsen
veszélyes erdszakos biinelkdvetdk esetében is kiszabhassa a tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztés biintetést, méghozza oly mdodon, hogy az ¢€letfogytig tartd szabadsagvesztés
esetében a biro az itéletében rendelkezik a feliilvizsgalat legkorabbi idépontjarol — ami el nem
éviilé biincselekmények esetén, mint a szandékos emberdlés mindsitett esetei, tovabbra is 30
év — vagy kizarja a feltételes szabadsagra bocsatés lehetdségét.

A 2010. évi LVI torvény szintén fontos szerepet jatszik a tényleges ¢€letfogytig tartd
szabadsagvesztés — nem til hosszu — hazai torténetében, ugyanis ez a térvény mondta ki a
,harom csapas” szabalyat. Ennek értelmében van olyan eset, melyben a bironak mar
mérlegelési lehetdsége sincs, ki kell szabnia a legstilyosabb szankciot. !

A 2011. aprilis 25-én megsziiletett Alaptorvény IV. cikkének 2. bekezdése kimondja,
hogy tényleges ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés csak szandékos, erészakos biincselekmény
elkdvetése miatt szabhat6 ki. A biintetési nem alaptorvényben torténd szerepeltetésével a
jogalkotd egyértelmiien jelzi hossza taviu elkdtelezOdését a halalbiintetés alternativjaként

indoklasaval a halalbiintetés alkotmanyossaganak vizsgalata soran elkeriilte, hogy jogpolitikai vitakban
véleményt kelljen nyilvanitania...”

1023/1990. (X.31) AB hatérozat.

11 Az egyetlen ellenvéleményt Schmidt Péter bird képviselte. Ennek ellenére még 6 is egyetértett a halalbiintetés
haszontalansagaval és embertelenségével, de ugy vélte, hogy az Alkotmanybirosagnak nem volt hataskore az
egymasnak ellentmond6 alkotmanyos szabalyok {itkdzésének feloldasara, mivel ez az Orszaggytilés kizarolagos
joga és kotelessége volt. (Toth, J. Zoltan: The post abolition era in Hungary: Endeavours and political intentions
to reintroduce capital punishment, In Jogelméleti szemle, 2022/3. szam, pp. 144-162)

2 Horvath Tibor: A halalbiintetés megsziintetése Magyarorszagon. Halalbiintetést Ellenzok Ligaja, Miskolc,
1991.

13 Tekintettel arra, hogy felsé hatira a feltételes szabadsagra bocsatas elére meghatrozott idétartamanak nem
volt, napjainkban van olyan elitélt, akinek az itéletében a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdségéig hosszabb
idOtartamot hataroztak meg, mint amilyen hosszi jelenleg a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés
esetében a kotelezo kegyelmi eljarasig eldirt 40 év.

14 Ha a biinhalmazatban levd biincselekmények koziil legalabb harom a 137.§ 17. pontjdban meghatarozott
személy elleni erészakos bilincselekmény, a (2) bekezdés szerinti biintetési tétel felsd hatira a kétszeresére
emelkedik, ha a biintetési tétel igy felemelt els6 hatara a hiisz évet meghaladja, vagy a térvény szerint barmelyik
blincselekmény életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is biintethetd, az elkovetvel szemben életfogytig tartd
szabadsagvesztés alkalmazasat kell kiszabni.
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bevezetett biintetési nem mellett.

2013. jalius 1. napjan 1épett hatalyba a 2012. évi C. torvény. A jelenleg is hatalyos Btk.
szerint a szabadsagvesztés blintetés lehet hatdrozott tartamu vagy életfogytig tartd. A
jogszabaly taxative felsorolja azt a 18 blincselekményt, amelyekre — ¢életfogytig tartd
szabadsagvesztés kiszabasa esetén — TESZ szankcidja kiszabhato, ezekre is csak akkor, ha
személy vagy dolog elleni erdszakkal kovetik el.

A TESZ viszonylatdban a jelen kor legnagyobb kihivasianak a jogharmonizacid
bizonyul, tekintve, hogy az EJEB itélkezési gyakorlata alapjan az életfogytig tartd
szabadsagvesztés esetén, amennyiben nincs meg a feltételes szabadulas lehetdsége, illetve az
elitelt mar a biintetése megkezdésekor nincs tisztdban annak feltételeivel, lehetséges
legkorabbi iddpontjaval, ugy ezt a Birdsdg az Egyezmény 3. cikkének sérelmeként itéli meg.
Abban, hogy a feliilvizsgalat milyen formaban zajlik (természetesen a megfeleld jogi
garanciak figyelembevételével) és hogy az a biintetés kiszabasatol szamitva mennyi idén beliil
torténhet meg legkorabban, az allamoknak széles mérlegelési jogkorikk van, azonban a
Birdsag el6tt 1évo Osszehasonlitd és nemzetkdzi jogi anyagok egyértelmiien tamogatjak egy
olyan mechanizmus létrehozésat, mely garantdlja az ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés
kiszabasat kovetd huszondt éven beliil torténd feliilvizsgalatot, majd az ezt kovetd idészakos
feltilvizsgalatokat.

A Magyar Laszl6 kontra Magyarorszag {igyben'® az EJEB dontésére figyelemmel a
2014. évi LXXII. torvény 93-162. §-ai mddositottdk a 2013.¢vi CCXL. torvényt (Bv. tv.) és a
feltételes szabadsdgra bocsatas lehetdségébdl kizart tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztés esetére 2015. januar hd 1. napjaval bevezette a kotelezd kegyelmi eljaras
jogintézményét, igy a jelenleg hatdlyos szabélyozés szerint 40 év utan kotelezd biztositani a
biinelkdveté szamara kegyelmi eljaras formajaban a feliilvizsgalat lehetdségét.

1. Atfogo kozvélemény-kutatis a halalbiintetés és a tényleges szabadsdgvesztés kérdésében —
2023

A jogintézmény bevezetésének 25 éves évforduloja iddszertivé tette egy atfogd
kozvélemény-kutatds elkészitését. Elofeltevésem szerint ez az idétartam €s a kozben sziiletett

15 A TESZ bevezetését kovetéen, az éppen, hogy megnyugodott birdi gyakorlatot bontotta meg és valtott ki
indulatokat a Magyar Lészl6 iigyében hozott Strasbourgi hatarozat és az annak nyoman sziiletett itélet.

Magyar Laszl6 és tarsai sorozatban kovettek el rablasokat idés emberek sérelmére. Megverték a sértetteket, majd
megkotozték Oket, igy csikarva ki, hogy hol tartjak az értékeiket. Végiil megkotdzve sorsukra hagytak a
sértetteket, akik koziil tobb meg is halt. A birdsag a vadlottat, mint tobbszoros visszaes6t — életfogytig tartd
fegyhazbiintetésre és 10 évi koziigyektol eltiltasra itélte azzal, hogy feltételes szabadsagra nem bocsathatd. A
terhelt 2010. december 9-én kérelmet nytjtott be a Magyar Koztarsasag ellen a strasbourgi Emberi Jogok
Eurdpai Birosagahoz (EJEB), az Emberi Jogok Europai Egyezménye 3. cikkének megsértése, a feltételes
szabadsagra bocsatas lehetdsége nélkiili életfogytig tartd biintetés kiszabasa miatt, valamint sérelmezte a 6. cikk
megsértését is.

Tekintettel arra, hogy az ligyben kizarolag a koztarsasagi elnoki kegyelem jelentheti a szabadulés lehetdségét,
azonban a koztarsasagi elnokot nem koti jogszabaly, ami vilagos szempont - és kritériumrendszert allitana fel,
tovabba az igazsagiigyi miniszternek nincs indoklasi kotelezettsége, igy nincs biztositva, hogy a kegyelemért
folyamoddk szamara vildgos legyen, hogy milyen feltételeknek kell megfelelniiik a szabaduldsuk reményében.
Mindezek alapjan az EJEB egyhangiilag megallapitotta, hogy a magyar TESZ nem tekinthetd a testiilet felfogasa
szerint mérsékelhetd biintetésnek, igy sérti az EJEE 3. cikkét. Az EJEB a konkrét igy keretein tilmutatéan azt is
megéllapitotta, hogy a TESZ olyan rendszerszintii problémét jelent, amit az allamnak — lehetéleg jogalkotas
Gtjan — orvosolnia kell.

16 A koztarsasagi elnoki kegyelem megadasanak szabdalyai is modosultak, mert az igazsagiigy-miniszter és a
koztarsasagi elnok kozé a Kegyelmi Bizottsag ¢kelodott, amelynek feladata, hogy az iligy rendelkezésre allo
adatai alapjan allast foglaljon a kérdésben, ezt felterjessze az igazsagiligy-miniszterhez (6 ett6l az allasponttol el
nem térhet), aki ezt megkiildi a kdztarsasagi elnok részére.
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tapasztalatok varhatéan mar arnyaljdk a tarsadalom megitélését a halalbiintetést illetéen is.
Segitettek ebben az elmult évek biliniigyi mutatéi is: a rendszervaltast kdvetéen ugyan
ugrasszerien megnétt a bilincselekmények szama hazankban — a szandékos, befejezett
emberdlések szama 1994-ben érte el a csucspontjat, ekkor 310 ilyen eset volt — ez a tendencia
csak atmenetinek bizonyult, az utolso lezart év, 2022 esetében mar joval kevesebb, 89 ilyen
blincselekmény tortént, igy a kezdeti félelmek a bilindzés ugrasszeri novekedésétol
alaptalannak bizonyultak.!’

A jogalkotasnak ¢€s a jogalkalmazasnak viszont 01j feladatokat adott és ad folyamatosan
a TESZ-es elitéltekkel vald biintetés-végrehajtasi intézeten beliili foglalkozas és a
szabadulasukat koveto reintegracio részletszabalyainak kidolgozasa.

Kutatdsomban nem csupan a tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés
tamogatottsagara voltam kivancsi, hanem arra is, milyen feltételeket, koriilményeket var a
tarsadalom az ilyen hosszan tartd szabadsagvesztésiiket toltd elitéltek esetében: legyen szo
munkarol, oktatasrol, programokrol vagy otthonszerti koriilményekrol.

A kovetkezd évtizedekben a TESZ jogintézményével kapcsolatban fontos kérdéssé
valik majd a kotelezd kegyelmi eljarast kovetdéen, 40 ¢év utdn szabadulo elitéltek
reintegracidja. A 40 év olyan belathatatlan iddtartam, melyet kovetéen az addig fogvatartott
egy megvaltozott vildgba szabadul, ekkorra mar véarhatéan nincsenek kiilsd kapcsolatai, tal
van ¢lete aktiv korszakén, ami a munkdaba allassal, és ezéltal a megélhetéssel kapcsolatos
nehézségeket hozza magaval. Ebben az élethelyzetben a tarsadalmi reintegraciohoz feltétlentil
sziikség lesz annak tdmogato, elfogado attitidjére. A kutatas kérdésévé tettem azt is, hogy mi
az a szocialis tavolsag, melyben az emberek befogadoak lennének valakivel, aki erdszakos
blincselekmény miatt hosszu ideig tartd szabadsagvesztést kovetden keriil szabadldbra.

Kérdéseim megvalaszolasdhoz a Medidn Kozvélemény-kutatd Intézetnek adtam
megbizast a kozvélemény-kutatas elvégzésére, és jelen tanulmanyban az igy elkésziilt, 2023
majus 26. és 31. kozott, 1000 fos véletlen minta alapjan, telefonos lekérdezéssel zajlo
felmérés adataira tdmaszkodtam. A véletlen minta kisebb torzuldsait a teljes népességre
vonatkozé adatok alapjan statisztikai eljarassal, tobb szemponta sulyozassal korrigaltak. A
korrekciot kdvetden a minta pontosan tiikrozi a magyarorszagi felndtt népesség életkor, nem,
lakohely €s végzettség szerinti 0sszetételét.

1. Jogtudat vizsgalatok, a biintetés céljanak meghatdrozasa

A kutatas elsd lépéseként fontos volt felmérni, hogy a valaszadok milyen alapos
ismeretekkel rendelkeznek a halélbiintetéssel ¢és a tényleges ¢letfogytig tartd
szabadsagvesztéssel kapcsolatban. A halalbiintetés kérdésében a tarsadalom egyértelmiien
tajékozott: azzal, hogy ma mar nem szabhat6 ki Magyarorszagon halalbiintetés a valaszadok
96,1%-a tisztdban volt, csupan 1,7% vélte tigy, hogy ez ma is egy valos biintetési alternativa
(2,2% nem tudta a valaszt/nem valaszolt). Azt viszont mar csak joval kevesebben, 81,1%
tudta helyesen, hogy tényleges életfogytig tartd szabadsadgvesztés szerepel a szankcids
palettan. Az alacsonyabb aranyt valoszintileg indokolja is a kdvetkez6 kérdés, mely kapcsan
kideriil, hogy a vélaszadok kisebbik hanyada van tisztdban azzal, hogy mit jelent pontosan ez
a jogintézmény.

A kérdésre, mely a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés mibenlétére kérdez ra
csupan a valaszadok 38,5%-a jelolte meg a helyes vélaszt, miszerint 40 év utan kotelezd
kegyelmi eljaras soran feliilvizsgalhat6 a szabadulas lehetdsége. Szinte ugyanennyien, 36,2%
vélte Uigy, hogy a bird altal az itéletben meghatarozott idészak letelte utan torténik meg a

17 A befejezett er6szakos emberdlések szama 2019-ben volt a legalacsonyabb, ekkor 60 ilyen esetet regisztraltak.
2020-ban ez a szam 81, mig 2021-ben 72 volt. (Forras: KSH — Regisztralt biincselekmények)
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feliilvizsgalati eljaras. A vizsgélat ramutat tehat, hogy a megkérdezettek tobb, mint
egyharmada nem tudja elhatarolni az életfogytig tartd szabadsagvesztést a TESZ-t61.

Kiilonosen érdekesek a fenti adatok annak tiikrében, ha azt vizsgaljuk, mennyire
érvényesiilhet a generdlis prevencios cél akkor, amikor a tarsadalom, melyet elrettenteni
szeretnénk a bilinelkdvetéstdl nincs tisztaban a jelenlegi legsulyosabb biintetés feltételeivel.
Latni kell, hogy a véalaszadok egyharmada most is egy olyan feltételrendszerrel azonositja ezt
a biintetést, melyet az EJEB elvarna hazanktol és hazank ellenérvei kozott az elsdk kozott
szerepel a generalis prevencids cél csorbulasanak lehetdsége a biintetés enyhitése esetén.

Azt a lehet6séget, hogy a tényleges ¢letfogytig tartdé szabadsagvesztés esetében az
valdban az elitélt halalaig tart a valaszadok 19,9%-a valasztotta, mig 5,4% nem tudta a valaszt
vagy nem valaszolt.

A TESZ jogintézményével kapcsolatban a nék nagyobb aranyban vannak tisztiban a
szabalyozassal (40,8%) mint a férfiak (35,%). Szintén érdekes adat, hogy a 18-29 éves
korosztaly meglepden nagy aranyban (27%, mikdzben az atlag 19,9%) véli ugy, hogy a
tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés, mint ahogy a neve sugallja valoban az elkovetd
halalaig tart.

IV, A TESZ tdmogatottsiga

Egy korabbi kérdésnél mar bebizonyosodott, hogy a valaszadok kisebbik hanyada van
tisztaban a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés jogintézményének részletszablyaival.
Kutatdsom soran arra kerestem a valaszt, hogy elvonatkoztatva a jelenlegi szabalyozastol, a
tarsadalom elfogadhat6 alternativanak tartana-e egy valoban holtig tartd szabadsagvesztést a
halalbiintetés helyett.

Egyetért-e azzal, hogy az emberdlés legsulyosabb eseteiben sziikséges
és elégséges egy olyan biintetés, amelynek alapjan az elkévet6 soha
nem szabadulhat ki a bortonbél?

B Nem tudja (2%)
W Egyetért (74%)
Nem ért egyet (23%)

H Nem valaszol (0,2%)

1. abra: A holtig tartd szabadsagvesztés tamogatottsaga, mint legstilyosabb biintetési nem

A valaszadok 74% egyetértett az alternativ legsulyosabb biintetés alkalmazasaval,
23%-uk nem értett egyet és 2,2%-uk nem tudta a valaszt vagy nem valaszolt.
Azonnal feltiinik az ellentmondas a halélbiintetéssel kapcsolatos korabbi valaszokkal:
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mig arra a kérdésre, miszerint egyetért-e azzal, hogy az emberdlés legstilyosabb eseteiben
halalbiintetés is kiszabhat6 legyen a valaszadok 53,7%-a valaszolt igennel, mégis, ezekbdl a
valaszokbol az dertil ki, hogy a lakossdg 74%-a tartana elfogadhatonak legstlyosabb
szankcioként egy olyan bortonbiintetést, ami az elkdvetd halalaig tart. Tovabb arnyalja a képet
amikor egy kés6bbi kérdésre, amikor ezen dontésiik okait vizsgdlom akkor kidertil, hogy azok
koziil, akik nem tartananak megfeleld biintetésnek egy valoban holtig tartd szabadsagvesztés
biintetést csupan az 0sszes valaszadd 6,4%-a dontott igy abbdl az okbol, mert ugy gondolja,
hogy mindenképp sziikség lenne a haldlbilintetésre, a tobbi valaszadd inkabb enyhitene a
feltételeken és biztositana a korabbi feliilvizsgalat lehetoségét.

A néi valaszadok jelentdsen nagyobb ardnyban (78,1%) értettek egyet a valoban holtig
tartd szabadsagvesztés legstlyosabb szankcidoként torténd alkalmazédsaval, mint a férfiak
(69,5%). Ugy gondolom, ennek oka az lehet, hogy a nék dontéseik meghozatalakor Gnmaguk
¢s csaladjuk biztonsagara torekedve nagyobb aranyban szigetelnék el az elkovetot végleg a
tarsadalomtol.

Az iskolai végzettség tekintetében a varhato eredmény sziiletett, mig egy holtig tarto, a
szabadulast nem engedd, sulyos szankcid kiszabéasaval a fels6foka végzettséggel rendelkezd
valaszadok csupan 69,4%-a, addig a legfeljebb 8 altalanos iskolat végzettek 81,3%-a értene
egyet. Ez az arany megfigyelhetd volt a halélbiintetés kiszabasaval kapcsolatban is, igy
kijelenthetd, hogy az iskolazottsaggal egyenes aranyban csokken a legstilyosabb szankcidok
iranti igény.

V. A tamogato és ellenzé attitiid okai

A valasz, miszerint a lakossadg 74%-a sziikségesnek és elégségesnek latja a holtig tartd
szabadsagvesztés biintetést a legstilyosabb bilinelkovetok szaméra tovabbi kérdéseket vet fel.
Azoknak, akik nem értenek egyet a valoban holtig tarto, feliilvizsgélat lehetdsége nélkiili
szabadsagvesztés alkalmazhatosadgaval feltettem a kérdést, hogy dontésiiket milyen érv
mentén hoztak meg.

A valaszadoknak csupan 26,8%-a érvelt azzal, hogy ez nem elégséges biintetés,
sziikség lenne a halalbiintetés visszaallitasara, a tobbi megkérdezett az enyhités partjan allt.
Koziliik kisebb aranyban a jelenleg is hatdlyos szabalyozast vélik megfelelonek és
elfogadhatonak, miszerint negyven év utan kotelezd kegyelmi eljarast kovetden szabadulhat
az elitélt (25,5%), mig a legtobben, 35% vélte ugy — az EJEB ajanlasaval egybecsengden —
hogy 25-30 év utan biztositani kellene az elitéltek szamara a feliilvizsgalat lehetdségét. 12,7%
nem valaszolt vagy egyéb valaszt adott.

A kiegészitd kérdésre valaszadok koziil a belathatd i1d6n beliili feliilvizsgélat
lehetdségét a ndk joval magasabb aranyban (42,9%) tdmogattak, mint a férfiak (28,6%).

A korcsoportot vizsgalva érdekes eredményt mutat az 50-64 éves korosztaly, mely a
tobbiekkel Osszevetve a legnagyobb mértékben tamogatja a haldlbilintetést. Azt latjuk, hogy ez
a korosztaly az 4tlagnal joval magasabb ardnyban (42,4%, mikdzben az atlag 26,6%) véli ugy,
hogy az ¢élethosszig tartd szabadsagvesztés nem lehet elfogadhatd alternativdja a
halalbiintetésnek. A skéala masik végén a legiddsebbek, a 65 év felettiek allnak: azok koziil,
akik nem tartottdk elfogadhatonak a holtig tart6 szabadsagvesztést csupan 9,8% (az atlag
26,6%) tette ezt azért, mert mindenképpen sziikségesnek tartotta a halalbiintetést. A legtobben,
az atlagnal joval magasabb ardnyban (43,1%, mikdzben az atlag 34,6% volt) vélték ugy, hogy
minden elitéltnek joga van a feliilvizsgalathoz 25-30 év utdn. Egyéb mutatok mentén
kijelenthetd, hogy nem csupdn ebben a kérdésben, de altalanossagban jellemz6 az 50-64 éves
korosztalyra az, hogy kevésbé nyitott a valtozdsokra, mar sajat, kialakult allasponttal
rendelkezik az élet fontos kérdéseirdl, igy a halalbiintetésrdl is, amely allaspont raadasul e
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generacid ¢életkorabol adéddan még akkor alakult ki, amikor hazdnkban ez a biintetési nem
elfogadott és tamogatott volt. Ezzel szemben az iddsebb korosztily mar megnyugodott,
elfogadobb, nyitottabb a kevésbé radikalis megoldasokra, ezért tdimogatja az atlagnal kevésbé
a halalbiintetést.

Az iskolazottsag és a biintetés sulyossaganak igénye forditottan aranyos képet mutat.
Azok a diplomas valaszadok, akik nem tartjak sziikségesnek és elégségesnek a holtig tartod
bortonbiintetést ennek okaként elsésorban (45,2%) a belathatd idon beliili feliilvizsgalat
hianyat és annak igényét jelolték meg, ezt kovette (35,5%) a jelenlegi TESZ-es szabalyozis
mint optimalis megoldas, és csak joval kevesebben, Osszesen 8,1% <érezte feltétleniil
sziikségesnek a halalbiintetést a legstlyosabb biintetési nemként.

VI. Koriilmények a szabadsagvesztés végrehajtdsa soran

A TESZ bevezetése szamtalan j kihivas elé allitotta a biintetés-végrehajtas rendszerét.
A tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztésiiket toltd elitéltek integracidjat a
bortonviszonyokba ugy kellett végrehajtani, hogy esetiikben a korabbi motivacios technikak
nem feltétleniil voltak alkalmazhatoak, rdadéasul a reintegracios célok is masként kell, hogy
megjelenjenek egy 40 éves, kezdetben beldthatatlannak tiind id6tavra tervezve. Emellett arra
figyelemmel, hogy a legtobb elitéltnek életkorabdl adoddan nem lesz lehetdsége a
szabadulasra, ezek a fogvatartottak remény és vesziteni vald nélkiil reédlis kockazatot
jelentenek nem csupan tarsaikra, de a biintetés-végrehajtas dllomanyara nézve is.

Ezzel egyiitt a jelenlegi legsulyosabb szankci6 elleni tipikus érv a tarsadalom részérdl
a fogvatartottak ¢€lethosszig tartd eltartasara, az ezzel kapcsolatos rendszer felallitasara és
miikodtetésére forditott kdzpénz mértéke.

A kutatasbol kidertilt, hogy a tarsadalom elsoprd tobbsége szigoru elvarasokat timaszt
az er0szakos biincselekmények miatt fogvatartottakkal szemben (kotelezd munka,
hozzajarulés a koltségekhez). Nagy tdmogatottsdga van a biintetés-végrehajtasi intézményben
foly6 oktatasnak is, és kétharmadosndl nagyobb tobbség van a kiilonféle kozosségi
tevékenységek lehetdsége mellett. Az ,,otthonszerii” bortonviszonyokat, a nagyobb komfortot
viszont csak egy kisebbség helyeselné.
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2. abra: Elvarasok ¢és lehetoségek a szabadsagvesztés iddszaka alatt

A valaszadok 96,4%-a ért egyet azzal, hogy az elitélteknek fogvatartasuk soran
kotelezé legyen dolgozniuk, ez az arany kiugré a 65 évesnél idésebb korosztalyban, ahol
minden megkérdezett (100%) tdmogatja ezt.

Szintén fontos elvaras, hogy az elitélt a fogvatartasa soran jaruljon hozza ellatasanak
koltségeihez, a megkérdezettek 94,2 szazaléka értett egyet ezzel a felvetéssel. A valaszokbol
kideriil, hogy a kor el6rehaladtaval egyre fontosabba valik ez a szempont, mig a 18-29 évesek
88,6%-a adott igenl6 valaszt, addig ez az arany a 65 évnél id6sebbek esetében mar 96,3%. Az
iskolazottsagot tekintve a diploméaval rendelkezOk varjak el a legkevésbé az elitéltek
hozzajarulasat a koltségekhez (90,1%).

Azzal, hogy az erdszakos biincselekmény miatt hosszl ideig tartd szabadsagvesztését
tolto elitélt a biintetés-végrehajtasi intézeten beliil oktatasban részesiiljon a valaszadok 85,7%-
a ért egyet. Az eredményekbdl a valaszadok lakohelyének tekintetében linedris tendencia
olvashat6 ki, a Budapesten élok 91,3%-a tartja ezt fontosnak, mig a falvakbol valaszolok
esetében ez az arany mar csak 81,5%. Iskolazottsag tekintetében az eredmények — ahogyan
az ennél a kérdésnél varhatd volt szintén linearis ivet mutatnak, mig a legfeljebb 8 altalanos
iskolat végzetteknek csupan 77,1%-a tartja fontosnak a tanuldst a bortonben toltott évek
soran, addig ez a szam a diplomasok esetében 91,4%.

Jobban megosztja a tarsadalmat, és sokkal kisebb ardnyban tdmogatott az a lehetdség,
miszerint az erdszakos blincselekményért elitéltek kozosségi tevékenységekben, példaul
szinjatszo korben, sportprogramokban, istentiszteleten, kulturalis programokban vehessenek
részt. A valaszadok 69%-a értett egyet ennek a lehetdségnek a biztositasaval, koziilik
kiugréoan magas eredményt hozott a kérdés fOvarosi tdmogatottsdga, ami 78,9% (lakohely
szerinti bontdsban a tobbi csoportban nem mutathatd ki relevans kiilonbség). Az
eredményekbdl kitlinik, hogy az 1ddsek a programokkal, kulturalis foglalkozasokkal
kapcsolatban joval megengeddbbek (73,0%) mint a fiatalok, ahol 49 éves korig az eredmény
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minden korosztalynal kicsivel az atlag alatt mozog.

A szorakoztatd, onfejlesztd kulturalis programok tamogatottsaga az iskolazottsaggal
egyenes aranyban nd: mig a legfeljebb 8§ altalanos iskolat végzettek 54,5%-a ért egyet ezek
lehetéségével ez az ardny a szakmunkésképzot végzetteknél 62%, az érettségivel rendelkezd
valaszadok esetében 71,7% és a diplomasoknal 81,5%.

A tarsadalom altal legkevésbé elvart opcid egyértelmiien az, hogy a biintetés-
végrehajtas otthonszeri koriilmények kialakitasaval tegye elviselhetévé az erdszakos
blincselekmények elkdvetéséért elitélt rabok ¢életet (példaul kép a falon, tévé, szobandvények,
konyvek). A valaszadok csupan 40,2%-a érezte ugy, hogy erre sziikség van. Lakohely
tekintetében a fovarosi valaszadokat érdemes kiemelni, 6k azok, akiknek kiugréoan magas
hanyada, 54,4% tamogatta a kellemes kornyezetet.

A nemek szerinti eredmények nem okoztak meglepetést, kideriilt beldliik, hogy a n6i
valaszadok sokkal fontosabbnak tartjak az otthonszeri koriilmények kialakitasat (42,1%),
mint a férfiak, akik koziil csak 38% vélte tigy, hogy ezeket az erdszakos biincselekményért
fogvatartottak szdmara biztositani kell.

Az iskolazottsag a kornyezettel kapcsolatos attitidot is befolyasolja, a diplomas
valaszadok e kérdésben elfogaddbbnak bizonyultak, az atlaggal szemben (40,2%) sokkal
nagyobb mértékben, 51,1%-ban tdmogatnak a kényelmesebb élet lehetdségét a fegyhazban.
Erdekes osszefiiggést mutatnak a valaszok csaladi allapot tekintetében, az eredményekbdl az
deriil ki, hogy mig a hdzasoknak csupan 36,3%-a tdmogatna az otthonszerii koriilményeket,
addig azok koziil, akik kiilon élnek hazastarsuktol kozel kétszer akkora aranyban,66,7%-ban
biztositanak ennek lehetdségét.

VII. Elet a hosszii ideig tarté szabadsdagvesztést kovetben

A tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés jogintézményének vizsgalata sordn
fontos kérdésként meriil fel a szabadulast kovetd reintegracio lehetdsége. Ennek egyik
feltétele a tarsadalom nyitottsaga arra, hogy befogadja azokat a szabadldbra helyezett
elitélteket, akik ezt kovetden a kozvetlen kornyezetiinkben élnek, €s a mindennapjaik
részesévé valnak szomszédként, munkatarsként, baratként, hozzatartozokeént.

A vizsgélat soran kiilonbozd élethelyzeteket soroltam fel azt kovetden, hogy egy
erdszakos blincselekmény miatt hosszl tava szabadsagvesztésre itélt személy a biintetése utan
szabadul. A valaszadokat arra kértem, hogy egytdl tizes skalan értékeljék ezeket az
¢lethelyzeteket ugy, hogy 1-est adjanak arra, ami egyaltalan nem zavarna 6ket és 10-est arra,
ami nagyon zavarnd, természetesen a kozbiilsé értékek ezek atmeneteit mutatjadk. Az
eredmények kiértékelésénél az adott valaszok atlageredményét vettem figyelembe.
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koltozik el dolgozni koltozik koérébe parkapcsolatba

3. abra: A tarsadalom befogadokészsége erdszakos bilinelkovetd hosszi tava szabadsagvesztését kovetden

A megkérdezettek tobbsége ellenezné, hogy a kornyezetében erdszakos
bilincselekmények elkovetdit kelljen elviselnie. Nem meglepd modon az elutasitds mértékeét
jelentésen befolyasolja a kozelség: egy esetleges csaladi kapcsolattal szemben szinte teljes az
elutasitas, de még a munkahelyi vagy a tagabb lakohelyi jelenlétet is nagyon sokan ellenzik.

A valaszadok szamara a legkisebb kellemetlenséget az okozna, ha egy szabadul6 elitélt
a varosukba, keriiletiikbe koltdzne (5,59), de még a kdzds munkahely gondolata sem tinik
annyira riasztonak (5,84). Ezt kdveti a szlik barati kdrbe torténd becsatlakozés (6,9) ami még
mindig biztosit valamiféle biztonsagos tdvolsdgot. Azonban azokban az esetekben, melyekben
a szabaduld biinelkovetd és a privat szféra kozvetlen kozelségbe keriil, akar azaltal, hogy
szomszédda valik (7,25), akar azaltal, hogy csaladtagga (8,21) az elfogadast az 6nvédelmi
reflex valtja fel.

A fovarosiak az els6 harom szempont tekintetében joval elfogadobbak az 4tlagnal (egy
varosba koltozés: 4,8, kozos munkahely: 5,04, szomszéd lakas: 6,82) am akkor, amikor a
szabadulast kovetden az elkdvetd a személyes kapcsolatrendszerbe csatlakozik, a fOvaros-
vidék tekintetében a kiilonbség elkopik, minimdlissa valik. (barati kor: 6,67 és a gyerekkel
torténd kapcsolat: 8,51)

Feltling, de a fent kozolt korrelaciokra visszautalva nem meglepd, hogy a ndk
szignifikansan jobban tartanak az erdszakos bilincselekmények elkovetdinek kozelségétdl,
mint a férfiak. Korabban, is megmutatkozott és most ismét megerdsitést nyer a nokkel
kapcsolatban, hogy amikor nem elvekrdl, hanem a sajat biztonsagérzetiikr6l van sz6 kevésbé
toleransak.

79



Jogelméleti Szemle 2024/1. szam

10

8,96

m Férfiak

H Nok

A varosaba Az On A szomszéd Bekertilne a A gyermekével
koltozne munkahelyén lakasba koltozne  barati korébe kertilne
kezdene dolgozni parkapcsolatba

4. abra: A tarsadalom befogadokészsége erdszakos biinelkdvetd hosszu tava szabadsagvesztését kovetéen —
nemek szerinti bontasban

Az ¢életkor tekintetében a mar latott adatok alapjan nem okoz meglepetést, miszerint a
65 ¢évnél 1désebb korosztily a sajat biztonsdga érdekében sokkal rosszabbul tolerdlna
barmelyeshetdséget, mely sordn erdszakos biinelkovetd kerlilhet a kornyezetébe, mint a
fiatalabb generacio.
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koltozne munkahelyén  lakdsba koltozne korébe kertilne
kezdene dolgozni parkapcsolatba

5. abra: A tarsadalom befogadokészsége erdszakos bilinelkdvetd hossza tava szabadsagvesztését kovetden — 65
évnél idésebbek
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Kifejezetten meglepderedmény sziiletett viszont az iskoldzottsag szempontjabol. A
szamok azt mutatjak, hogy a maximum 8 altalanos iskolat végzettek szeretnének a leginkabb
elhatdrolodni a kordbbi biinelkdvetdktdl mind lakohelyiik, mind munkahelyiik, mind
kozvetlen emberi kornyezetiik tekintetében. Még érdekesebbé teszi ezt az adatot (vagy lehet,
hogy épp ellenkezbleg, megmagyarazza azt), hogy valaszaik alapjan 0k az a csoport, akik
koziil a legtobben vélaszoltak azt, hogy van az ismeretségi koriikben erszakos biinelkovetd. 18
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6. abra: A tarsadalom befogadokészsége erGszakos bilinelkdvetd hosszii tavu szabadsagvesztését kovetden —
Iskolazottsag szerinti bontasban

VIII. A személyes érintettség vizsgalata

A legstlyosabb bilincselekménnyel kapcsolatos attitidok vizsgalata korében fontos
szempontként meriilt fel az érintettség kérdése is, illetve az, hogy befolyéasolja-e az a
halalbiintetéssel, vagy a tényleges életfogytig tarté szabadsagvesztéssel kapcsolatos allaspont
kialakitasat.

A megkérdezettek 10,4%-a nyilatkozott gy, hogy maga is volt mar erdszakos
blincselekmény aldozata és 13,6%-uk kozvetlen kornyezetében van erdszakos bilinelkdveto.

A tovabbi keresztvizsgalatok adatai azt mutatjak, hogy a tényleges életfogytig tartd
szabadsagvesztés kapcsan szignifikdns az 0sszefliggés a személyes érintettség tényezdivel.

A valos életfogytig tartd szabadsagvesztést a halalbiintetés alternativdjaként kisebb
aranyban érzik elégségesnek azok, akik maguk is voltak mdar erdszakos bilincselekmény
aldozatai (66,3%), vagy azok, akiknek az ismeretségi korében van erdszakos biinelkovetd
(67,6%) mint azok, akik ellen nem kovettek el er@szakos biincselekményt (74,9%) vagy nincs
a kornyezetiikben erdszakos biinelkovetd (75,4%).

18 Arra a kérdésre, hogy van-e a kdrnyezetiikben erészakos biinelkovetd a legfeljebb 8 4ltaldnos iskolat végzettek
18,1%-a, a szakmunkasképz6 végzettséggel rendelkezok 17,5%-a, az érettségi bizonyitvannyal rendelkezok 10,8
%-a és a fels6foku végzettséggel rendelkezdk szintén 10,8 %-a valaszolt igennel.
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IX. Osszegzés

A halalbiintetés timogatottsaganak valtozasa annak eltorlése ota jol példazza azt, hogy
a tarsadalom allaspontjat egy-egy kérdésben a tapasztalatok csiszoljak, alakitjak. Egy olyan
fiatal jogintézmény esetében, mint a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés az eltelt 20
év utan ez a kutatas adhatja meg azt a kiindulépontot, mely mar meglévo tapasztalatokra €pit,
¢s a jovOben Osszehasonlitds alapjat képezheti a részletszabalyokkal, a fogvatartas
koriilményeivel, €s a reintegracios technikakkal kapcsolatos legfontosabb kérdésekben.
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Bauman Fruzsina — Béka Melinda — Ivanfi Miklés — Tarnai Eszter?!

Generaciok talalkozasa?

Az altalunk ismertetett kotet® az MTA-ELTE Jogtorténeti Kutatocsoport programjanak
keretében sziiletett meg az E6tvos Lorand Kutatasi Halozat tagjaként miikodé E6tvos Lorand
Tudoményegyetem Magyar Allam- és Jogtorténeti Tanszéken.

A kotet Révész T. Mihaly Jubileumi koszontéiével kezdddik* — hiszen a Jogtdrténeti
Ertekezések sorozat 50. kotetéhez érkezett, ezzel félévszazados multat tudva maga mogétt. Az
elsé kiadvany megjelenésétdl kezdve kapunk betekintést a jogtudomany érdeklddési korének
véltozasarol az évtizedek soran, amellyel parhuzamosan a periodika is ki tudott teljesedni.’ A
bevezetot kovetden 36 tanulmany kertil teritékre a kotetben a Szerzok bettirendjében.

A. Gergely Andras két kiaknéazatlan diszciplina, a jogi néprajz €s a jogantropologia
tarsadalomtudomanyokkal ,, hidnyzo kélcsonhatasairol” ir. Betekintést kapunk a jogi néprajz
meghatdrozasi lehetdségeibe, rovid historiografiai attekintéssel, mivel a tudoméanyag hazai
fejlédése illeszkedik a nemzetkozi trendekbe, mégis egyfajta utkeresés jellemzi.® Antal Tamas
a magyar és az angolszasz eskiidtszékek 19. szdzadi modelljét hasonlitotta Ossze, amely a
szabadelvii allamkoncepcid részét képezte.’

Balogh Elemér egyhdzi biraskodasrol sz616 irdsdban Eurdpat jogfoldrajzi szempontbol
északi €s déli régiokra tagolta. A tanulmanyban parhuzamba allithaté az egyhazmegyei forum
véaltozdsa a rendiség atalakulasival.® Balogh Judit a Csemegi-kédex reformterveiben a
motivumok szerepén keresztiil vizsgalta, hogy a német-osztrak-svajci joggyakorlat
eredményeit hogyan igyekeztek atiiltetni a magyarorszagi igényekre.® Bénkiné Molndr
Erzsébet végrendeleti példakat is felhasznalva mutatja be a jaszkunok igen egyedi f6ldhoz és
az Gsiséghez vald viszonyét 1745 utan.!® Bato Szilvia az 1843-as biintetdjogi javaslatcsomag
anyagi jogi €s eljarasjogi tervezeteinek vizsgalatdra és annak Csatsko Imre altal 1869-re
elkésziilt atdolgozasaval vald dsszevetésére vallalkozott.!! Beke-Martos Judit egy elfeledett
(alkotmanyos) dokumentum, az 1787-es Northwest Ordinance nyomaba eredt, amely a
fiiggetlen Amerikai Egyesiilt Allamok megsziiletésében fontos szerepet toltott be — Ez
hatdrozott ugyanis az alapitd allamoktdl északra fekvO teriiletek allamma valési
folyamatar6l.'? Bodiné Beliznai Kinga a biréi fegyelmi torvény kidolgozasaban szerepet

L A szerz68k mindannyian az ELTE BTK, Térténelemtudomanyi Doktori Iskola, Modernkori Magyarorszag PhD
Programjanak hallgatai.

2 Doi 10.59558/jesz.2024.1.83

3 Mezey Barna (szerk.): Kolcsonhatasok — Eurdpa és Magyarorszag a jogtorténelem sodrasaban. Gondolat
Kiado, Budapest, 2021, 361. o. ISBN 978-963-556-204-6

4 Révész T. Mihaly: Jubileumi koszontd. In Mezey Barna (szerk.): Kdlcsonhatasok — Eurdpa és Magyarorszag a
jogtorténelem sodraban. Gondolat Kiado, Budapest, 2021, 9-14. o.

®Uo. 9-14. o.

8 A. Gergely Andras: A jogi néprajz és jogantropologia hatésa a tarsadalomtudoményokra. In Mezey: i.m. 15-21.
0.

" Antal Tamas: Parhuzamos intézmények az angol és a magyar eskiidtszék torténetébdl. In Mezey: i.m. 22-31. o.
8 Balogh Elemér: Az egyhazi biraskodas fé kérdései a kdzépkori Eurdpaban. In Mezey: i.m. 32-39. o.

9 Balogh Judit: A motivumok szerepe a Csemegi-kodex reformterveiben — atvétel vagy onallo jogalkotas? In
Mezey: i.m. 40-51. o.

10 Bankiné Molnar Erzsébet: Orokosodési jog és gyakorlat a Jaszkun keriiletben 1745 utan. In Mezey: i.m. 52-
61. 0.

11 Baté Szilvia: “...azt néki biintethetd cselekvényiil betudni lehessen...” Adalékok Csatsk6é Imre tervezetének
blindsségi koncepciojahoz. In Mezey: i.m. 62-69. 0.

12 Beke-Martos Judit: Az elfeledett (alkotméanyos) dokumentum — az 1787-es Northwest Ordinance. In Mezey:
i.m. 70-77. o.
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jatsz6 osztrak, porosz, német, olasz és francia szabalyozast vizsgalta.'®

Delacasse Krisztina a csalas és a hamisitas elhatarolasi nehézségeivel foglalkozott a
Csemegi-kodex megalkotasanak folyamataban, kiilonos tekintettel a német jogtudomany
hatésaira, ahol szintén hasonlé problémakkal szembesiiltek a kodifikatorok.!* Domaniczky
Endre forraspublikacidja egy izgalmas kordokumentum, amely az MTA-ELTE Jogtorténeti
Kutatocsoportjanak torténetéhez jarul hozza, segitségével betekintést nyerhetlink példaul az
elsé kutatasi témakba is.'® Frey Doéra tanulmanyaban a modern allampolgarsagi jog 20.
szazadi valtozasait vizsgalta a kiilhoni magyarok esetében, nemzetkozi kitekintéssel, amely
ravilagit arra, hogy a hazai szabalyozas nem egyedi jellegii.'®

Gosztonyi Gergely szintén egy, a napjainkat is befolyasold kérdéssel foglalkozott. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok és az Eurdpai Unié eltéré modon kozelitette meg a kezdetektdl
fogva a kozosségi médiat €és az internetet, igy a felelosség kérdése kapcsan is kétféle modell
alakult ki a szabdlyozasi folyamat soran.!” Heil Kristof Mihaly a magyar borkereskedelem
szabalyozasanak valtozasait mutatja be a 18—19. szdzad fordulojatol a reformkor elejéig.
frasaban kitér arra, hogy Ausztria hogyan probalta korlatozni a magyar exportot és miként
viszonyultak a varmegyék a kérdéshez az operatumok vitdja soran.®

Homoki-Nagy Maria a Kallay nemzetség kaszaperegi pusztajanak tulajdonjogan
keresztiil vette végig a magyar tulajdon- és birtokrendszer atalakulasat az Gsiség eltorlése
utan, kiilonds tekintettel az osztatlan birtokok kezelésének tovabbra is fennalld problémaira.®
Jany Janos az Eurdpan kiviili vildg jogi modernizaciohoz vald viszonyat vizsgalta, amely
soran kideriil, hogy a reformokra valé hajlam a Tavol-Kelettdl a Kdozel-Keletig haladva
csokken, ez pedig etatizmus mértékének valtozasaval, valamint a vallds €s a torzsiség
erdteljes hatasaival van dsszefiiggésben.?

Karacsony Andrés tanulmédnyaban azt a kérdést vizsgalja meg tobb szempontbol, hogy
joguralom ¢és jogallam fogalmi korei elméleti és gyakorlati szempontbdl milyen mddon
korlatozhatjdk a mindenkori szuverént.?* A joguralom eszmerendszere (rule of law) angol
foldon alakult ki, specialisan egy irott alkotmannyal nem rendelkezd, rdadasul precedensjogra
alapulé jogrendszert fenntartd allamban. A jogéallam (Rechtsstaat) fogalma ezzel szemben
német fold sziilotte, és a felvildgosult abszolutizmus jogi gondolkodasaban fogant meg.?? A
szerz0 utal a szuverenitds fogalmanak transzforméacidira is: az angol gondolkodasban a
parlament, késébb a franciaknal a nép, majd a nemzet lett a féhatalom birtokosa. Karadcsony
Andras pontos definicidval is szolgal: ,,a szuverenitas allami fohatalom egy teriilet (teriileti
felségjog) és az ott ¢élo népesség (személyi felségjog) felett, akik az allami fohatalomnak
engedelmeskednek. "2A 19. szadzad végét8l azonban a szuverenitds letéteményese egyre

13 Bodiné Beliznai Kinga: A birdi fegyelmi felelésség szabalyozasa a 19. szazadi Eurdpaban. In Mezey: i.m. 78-
86. 0.

14 Delacasse Krisztina: A csalds és hamisitds elhatarolasi nehézségének elézményei a 19. szazadi magyar
biintetdjogi kodifikacio fényében. In Mezey: i.m. 87-94. o.

5 Domaniczky Endre: Adalékok az MTA-ELTE Jogtorténeti Kutatocsoport torténetéhez. In Mezey: i.m. 95-99.
0.

1 Frey Dora: Etnikum és allampolgarsag Osszefliggése — a magyar szabalyozas torténete nemzetkozi
kontextusban. In Mezey: i.m. 100-110. o.

17 Gosztonyi Gergely: A kozosség média felel6sségi kérdéseinek korai szabalyozésa az Amerikai Egyesiilt
Allamokban és az Eurépai Uniéban. In Mezey: i.m. 111-119. o.

18 Heil Kristof Mihaly: Adalékok a magyar borkereskedelem torténetéhez. Torvényjavaslatok és tervezetek a 18—
19. szézad forduldjan és a reformkor elején. In Mezey: i.m. 120-129. o.

1% Homoki-Nagy Maria: A nemesi maganjog szabdlyainak tovabb élése a neoabszolutizmus idején. In Mezey:
i.m. 130-140. o.

20 Jany Janos: René David Etidpidban, avagy a jogi modernizaci6 eltéré mintai. In Mezey: i.m. 141-148. o.

21 Karacsony Andras: Szuverenitas — jogallam — joguralom. In Mezey i.m. 149-158. o.

22 Jo. 149-151 o.

% Uo. 153. 0.
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inkabb az 4allam, amely bizonyos elszemélytelenedési tendencidkat is magaban hordozott.
Kardcsony Andras felhivia a figyelmet, hogy e tendencidkat — illetve a szuverenitas
problematikajat — a 20. szdzad els6 évtizedeiben nem kisebb szaktekintélyek elemezték, mint
Hans Kelsen vagy Carl Schmitt, ugyanakkor a témakoér az elmult évtizedekben
marginalizalodott. A szerzé bemutatja, hogy az Eurdpai Unio szinte egyik alapdokumentuma
sem tartalmaz lényegi utalast a szuverenitds fogalmara.?* Ugyanakkor ez a kérdéskor
napjainkra egyre fontosabb, hiszen akar a Nagy-Britannia eurdpai uniés tagsaganak
megsziinése, akar a tomeges illegalis bevandorlas olyan kérdéskoroket hozott felszinre,
amelyek az egyes tagallamok szuverenitasanak kérdéskorét fokozottan érintik.?

Képes Gyorgy tanulményaban a magyar kereskedelmi jog kialakuldsat mutatja be az
1700-as évek elejétél az 1792. évi orszaggyiilésig. Irdsanak komoly erénye, hogy a magyar
jogfejlédést az osztrdk jogfejlddés kontextusaban mutatja be.® A tanulmany elsé része
ismerteti az 1723. évi 53. tc.-et, amely az elsé kereskedelmi jogi jellegli torvény, majd
bemutatja az osztrak valtojogi szabalyozast, illetve az annak Magyarorszagra torténd
adaptalhatosagarol vallott korabeli elképzeléseket.’” A tanulmany maésodik része Maria
Terézia uralkodasanak utols6 éveitdl 1. Ferenc tronra 1épésének évéig, 1792-ig mutatja be a
magyar kereskedelmi jog fejlodését, melynek eredménye az 1792. évi 17. tc. lett, amely
Képes Gyodrgy szerint sok szempontbol elérevetitette a késdbbi jogfejlédés iranyait is.?

Képessy Imre tanulménya az 1861-es Ideiglenes Torvénykezési Szabalyzat
megsziiletésének eldtorténetére koncentral, bemutatva azt az eddig kevésbé tanulmanyozott
idészakot, amely mér a javaslatokat megfogalmazé Orszagbiroi Ertekezlet iiléseinek lezarasa
utan, de még azok torvényhozas elé terjesztése elott tortént. A szerzd elsésorban Szégyény-
Marich Laszld orszagbird emlékirataira tdmaszkodva mutatja be, milyen vitdk Ovezték a
javaslatokat a csaszari udvarban.?®

Lehotay Veronika tanulminya®® a magyar jogtdrténet két vildghdbort kozétti
periodusat vizsgalja, kifejezetten a biintetdjogra koncentralva. A szerz0 a magyar
tudomanyossagban tradicionalisan meghatarozé német szellemi hatdsokat veszi gorcso ala. A
tanulmany elsé részében megismerkedhetiink a Harmadik Birodalom biintetdjoganak
jellegzetességeivel, amely — mint a naci Németorszag teljes jogrendszere — radikalisan
szakitott a 19. szdzadi német liberalis jogfelfogassal.’! A tanulméany masodik része a magyar
jogrendszerre gyakorolt német hatdsokat elemzi, mely teriileten 1920 utan szintén érvényesiilt
egyfajta antiliberalis iranyu fordulat. A biintetdjog teriiletén az Gn. zsidétérvények kapcsan
érhetd tetten a legkomolyabb német hatés, ugyanakkor a magyar jogtudosok tobbsége a naci
jogfelfogastol komoly tavolsagot tartott.>

Mathé Gébor tanulmanya®® atfogd jogtorténeti tabld, amely Kkitér a jogfejlédés
fontosabb szakaszaira, fordulopontjaira, melyek koziil a francia forradalom generalta
valtozasok, illetve a nemzetallamok szinre 1épése dontd hatasu, hiszen ekkor sziiletett meg a
hatalommegosztas intézményrendszere.3* A szerzé meggy6zden érvel amellett, hogy nemzeti

% Uo. 155-156. o.

% Uo. 156-158. o.

% Képes Gyorgy: A magyar kereskedelmi jogi kodifik4cio eltdrténete 1792-ig. In Mezey: i.m. 159-166. o.

27 Uo. 160-163. o.

% Uo. 163-166. o.

2 Képessy Imre: Az Ideiglenes Torvénykezési Szabéalyok elfogadasanak egy elfeledett mozzanata. In Mezey:
i.m. 159-166. o.

%0 Lehotay Veronika: Példa vagy ellenpélda? Német hatdsok a két vilaghabora kozotti magyar biintetéjogra. In
Mezey: i.m. 175-183. o.

31 Uo. 176-177. o.

32 Uo. 178-183. o.

33 Mathé Gabor: A jogtorténetrdl. In Mezey: i.m. 184-192. o.

% Uo. 187. 0.
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¢s nemzetkozi jog szervesen kapcsolodo terrénumok, melyeket Osszefliggéseikben lehet
megnyugtatéan vizsgalni. Az alapos tanulméanyhoz csupan egy szerkesztési megjegyzés
kivankozik: a terjedelmesebb német nyelvii idézeteket érdemes lett volna magyar forditasban
is k6z6Ini, mely megkdnnyitette volna a németiil nem tudé olvasok helyzetét.

Megyeri-Palffi Zoltan tanulméanya® elsé részében bemutatja a polgari anyakonyvezés
kialakulasat Magyarorszagon, melyben a legfontosabb fordulopontot a Wekerle Séandor
vezette korméany 1895-0s torvénye jelentette, megteremtve az egységes polgari
anyakonyvezés rendszerét.®® A tanulmany kitér a térvény végrehajtasdhoz kapcsolodo egyes
1épésekre,®” valamint az anyakdnyvi hivatalok kialakitasara, melyek a kortars épitészetre is
hatast gyakoroltak, hiszen az anyakonyvezés reprezentativ belso terei ekkor alakultak ki, sok
esetben az 1ij varoshazak megsziiletésével parhuzamosan.®

Mezey Barna tanulmanya az 1843-1844-es orszaggytilés keriileti liléseinek bortoniigyi
munkassagat vizsgalja meg, betekintést engedve abba a polémidba, amelynek kozéppontjaban
a liberalis elveknek jobban megfeleld, korszeriibb bortonviszonyok kialakitasa allt, mely 0j
rendszer kiépitése azonban nagyon magas koltségekkel volt csak kivitelezhet6.%® A szerzé
bemutatja az orszaggyiilés 18. szazadi el6zményekre visszanyuld keriileti iilésekeit, amelyek
idovel dontés-elokészitési forumokka valtak. A bortonrendszerrdl szolod vitdban fontos
szerepet jatszott Szemere Bertalan késdbbi miniszterelnok, aki a téma komoly szakértjének
szamitott.** Miutdn déntdttek a maganyrendszerti bortonrendszer mellett, a testiilet a keriileti
bortdndk kérdéskorében is allast foglalt, mégpedig a tiz keriileti borton felallitasa mellett.*
Ennél bonyolultabb volt a finanszirozas kérdése, hiszen a varhatéan nagy — de pontosan nem
kalkulalhato — koltségekrol is donteni kellett: végiil is a nemesek és nem-nemesek altal, azaz a
kozteherviselés alapjan vald finanszirozasrol sziiletett dontés.*> Mezey Barna alapos
tanulmanya kitér a szakmai tajékozottsag kérdéskorére, bemutatja a javaslat részletes vitajat,
tovabba a bortondk funkciodja feletti vitat, a javitas és nevelés, civilek, lelkészek, orvosok
bortonbeli jelenlétének kérdéskorét, végiil az igazgatas kérdéseit.*®

Nagy Janka Teodéra harom forrascsoporton keresztil mutatja be az oszétok
jogszokasait, azoknak alakuldsat a kozépkortdl kezddédden egészen a 20. szazad végeéig. A
tanulmany olvasdsa soran tajékozddhatunk arrél, hogy az orosz teriileten €l6 népcsoporton
beliil milyen hierarchia uralkodott, a gyermeknevelésben milyen normarendszert kovettek
vagy milyen alapvetd kotelességeik voltak. A szerzd a tanulmény végén, egy 15 pontbol alld
forrast is megosztott, mely a mai napig ,,zsindrmérték”.** Nagy Noémi a 19. szazadi Ausztria
vilagaba vezeti el az olvasot, ahol a nemzetiségek nyelvhasznélatat és oktatasat vizsgalta négy
tartomanyra bontva (Cseh- Morvaorszag, Galicia, Bukovina). A tanulmany a birodalomban
¢16 nemzetiségek oktatdsdban hasznalt nyelvhaszndlatara vilagit r4, bemutatva a kiilonb6z6
megoldasi lehetdségeket, mint példaul az egynyelvii oktatds bevezetését. A tanulmanybol
kideriil, hogy a dualizmus kordban a nemzetiségi egyenjogusag értelmezése tobbféleképpen
nyilvanult meg.*®

35 Megyeri-Palffi Zoltdn: Anyakdnyvezés térben és id6ben: az allami anyakonyvezés bevezetése és épitészeti
hatasai a dualizmus koraban. In Mezey: i.m. 193-204. o.

3 Uo. 194-199. o.

37 Uo. 199-201. o.

% Uo. 201-204. o.

39 Mezey Barna: ,,Liberalis sz6 illiberalis tettek mellett elenyészik” — A bortdniigyi javaslat az 1843-1844. évi In
Mezey: i.m. 205-219. o.

40 Uo. 205-209. o.

1 Uo. 210. o.

42 Uo. 210-213. o.

43 Uo. 213-218. o.

4 Nagy Janka Teododra: Az eurdpai jogszokaskutatas kultiirtorténeti mintazatai és kaukazusi kapcsolatai: az oszét
€16 és gyakorolt jogszokasokrol” (Forraskozlés: az alan [oszét] etikai kodex). In Mezey: i.m. 220-236. o.

% Nagy Noémi: A nemzetiségi egyenjoglsag szine és fondkja a ciszlajtén koronatartomanyok oktatdsi
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Palvolgyi Balazs a kivandorlas kérdésével foglalkozott irasdban, melyet az 1832-es
patens vizsgalataval kezdett €s az Osztrak- Magyar Monarchia utolso idészakaval zar (1913).
A szerz6 ravilagit arra, hogy milyen hatranyai (katonai, gazdasagi) voltak a kivandorlasnak,
tovabb a kivandorlds szabdlyozasanak alakuldsarol is beszamol. A kivandorlas
szabalyozasanak kérdése végig kisérte a dualizmus korszakat, érdemi megallapodas azonban
nem sziiletett a kérdésben.*® Pandula Attila az epitafiumcimereket vizsgalataval foglalkozott,
melyek eddig nem igen képezték torténeti vizsgalatok targyat, holott igen széles forrasbazissal
rendelkeznek. A szerzé Palffy Pal nador (1590- 1653) mortuariumat vizsgalta, mely soran a
cimeren megjelend alakok/ motivumok/ szinek szimbolikus jelentését mutatta be. A
tanulméany végén egy kép is szerepel, mely a konnyebb tdjékozodasban segiti az olvasot.*’
Pap Andrés Laszl6 tanulmanya egy roviditett valtozata a Jogtorténeti Szemlébe irt, harom: az
1868-as, az 1993-as ¢s a 2011-es nemzetiségi-, illetve kisebbségi torvényben a célcsoportok
(azaz a nemzeti[ségi] ¢és etnikai csoportok ¢€s tagjai) koncepcionalizalasat vizsgald
tanulmanynak. Munkdjdban a szerz6 arra keresi a valaszt, hogy a jogszabaly(ok) a
legkézenfekvObb hazai és nemzetkdzi szabalyozasi konstrukciok dsszefiiggésében mennyiben
autonom(ok)- vagy modellkovetd(ek). Irasa jol tagolt, a kérdéskort vilagos, atlathato
alfejezetekre tagolta, melyek segitenek a megértésben.*®

Pétervari Maté a csédtorvények vizsgalataval foglalkozott, irdsaban el0szor az 1840-es
csOdtorvényt mutatja be, majd ezt kdvetden a masodik csddtérvényt elemzi. A tanulmany irdja
részletesen beszamol milyen kérdéseket vetettek fel a csOdtorvény elkészitésekor, kik vettek
aktivan részt megsziiletésekor és milyen példak alapjan igyekeztek egy atfogd jogszabalyt
megalkotni.*® Petrasovszky Anna tanulmanya révén betekintést kaphatunk a természetjog
rendszerébe. A természetjog elismeri az alattvalokat megilleté ius resistendit, azaz az
ellenallas jogat, amelyet az alattvalok - figyelembe véve a fokozatossag €s az aranyossag elvét
- a nem torvényeknek alavetetten uralkodo végrehajto hatalommal szemben érvényesithetnek.
A megfeleld jogi eszkdz megvalasztasakor azonban figyelemmel kell lenni a jogérvényesités
formdjara, a sérelem jellegére, a sérelemmel érintett jog természetére, valamint az esetleges
kimentd koriilményekre is. Ezek alapjan az ellendllds joganak eszkdzei a polgari
engedetlenségtdl a fegyveres erdszakig terjedd skalan helyezkednek el, azonban az utobbira
csak kivételes zsarnoksag elleni fellépés esetén keriilhet sor.>

Rigo Balazs tanulmanyat a Liber Vagatorum (Csavargok konyve) 1509 utan sziiletett
német nyelvii mii bemutatasaval inditja. frasdban olyan kérdésekre keresi a valaszt, mint: mi
lehet a Liber Vagatorum valdsagalapja? Milyen kapcsolatban allt azzal a tarsadalommal és
kornyezettel, amelyet szandékaban 4llt leirni? Késdbbiekben értekezik a mii keletkezésérol,
hatterérdl, részletes betekintést nyujt egyes fejezetekbe, értekezését Gsszeszedett €s vilagos
Osszegzéssel zarja, ahol megéllapitja a szerzd, hogy egyszerre két eltérd értelmezése van a
Liber Vagatorum-nak, hisz szol egyszer a szegényekrol és koldusokrol, de ennél fontosabb a
benne megjelend tarsadalomkritika, mely egy reformacidért killt.>

Szabd Istvan a torténeti alkotméany 21. szazadi szerepérdl értekezik, hogy az
beleilleszkedik-¢ az alkotmanyos identitasba. Harom ehhez kapcsolddd problémat érint a mi

rendszereiben. In Mezey: i.m. 237-245. o.

46 P4lvolgyi Balazs: Divergencia vagy aszinkronitas? A kivandorlds osztrak és magyar szabalyozasanak utjai,
1867-1914. In Mezey: i.m. 246-253. o.

47 Pandula Attila: Palffy P4l (IV.) nador mortudriuma. In Mezey: i.m. 254-259. o.

48 Pap Andras Lasz16: ,,Nemzetiségi” és ,kisebbségi” fogalmi konstrukciok az 1868. évi XLIV. torvényben. In
Mezey: i.m. 260-270. o.

49 Pétervari Maté: A kereskedelmi cs6d a masodik magyar csédtdrvényben. In Mezey: i.m. 271-281. o.

%0 Petrasovszky Anna: A ius resistendi, az ellenallas jogdnak megitélése a 19. szazadi természetjogi magyar
jogirodalomban. In Mezey: i.m. 282-292. o.

51 Rigod Balazs: A Liber Vagatorum és a vilagi szegényiigyi igazgatas kezdetei Strasbourgban (1509-1523) —
Szatira a koldulasrol a reformacio eldestéjén. In Mezey: i.m. 293-300. o.
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szerzOje; a torténeti alkotmany flexibilitdsat, a jogfolytonossag kérdéskorét, illetve, hogy
létezhet-e a torténeti és kartalis alkotmany parhuzamosan.®? Szabo Szilard Osztrak—Magyar
Monarchiar6l sz0l16 irasaban bemutatja a korabeli felvetést, mely szerint a Habsburg-dinasztia
csaszari cim felvételével egyiitt egy egységes allamot (Gesamtstaat) is Iétrehozott.
Részletesen kifejti, hogy az ,, Osterreich” kifejezés egyaltalan nem valtoztatta meg, de még
csak nem is érintette a dinasztia uralma alatt allo kiralysagoknak, fejedelemségeknek ¢és
tartomanyoknak az alkotmanyat, eldjogait vagy viszonyait. A megnevezés koriili
nehézségeket a kiegyezés kontextusaba emelve ismerteti az iro.%

Szépvolgyi Enikd az allami gyermekmenhelyek létrehozdséhoz vezetd hosszadalmas
utat ismerteti, melyeknek kiemelt szerepiik volt az adllami gyermekvédelem torténetében, mire
elért egy olyan pontot, ahol az elhagyott gyermekekre vonatkozd jogi szabéalyozds a
gyermekek védelmét helyezte elotérbe. Részletes fogalommeghatarozasa konnyebbé teszi az
értelmezést, kik szamitottak az adott korban elhagyott gyermekeknek vagy mi a pontos
meghatarozasa az allami gyermekmenhelyeknek.>*

Varga Csaba a jog ¢s mdas tudomdnyagak szoros kapcsolatarél ir, a jogot minden
tudomény csak a sajat korében ¢€s modszertandban tudja megkdzeliteni. A jog
megkozelitésének és feldolgozasanak nehézségeit taglalja, maga a jog Ugy formalddik és
alakul, hogy ki és milyen kornyezetben alkalmazza, illetve, hogy értelmezi €s mit akar vele
elérni. Felvetddik a kérdés milyen befolydssal bir az ember, mint a jog megalkotdja és
gyakorloja.®

Veress Emdd a szovjet tipusu diktatrdk allamositdsainak értelmezésein keresztiil,
hivja fel a figyelmet arra, hogy Ujra kell gondolni az allamositas korabeli jogi elméleteit, hogy
megértsiik azok valodi természetét. Az allamositas alkotméanyos és torvényes alapjait
Roménia ¢és Magyarorszag példdjan keresztiil mutatja be. Ravilagit, hogy miért érdemes
fenntartdsokkal kezelni olyan jogi valosdgnak vélt tényeket, melyeket ideologidk alakitottak.>®

Zinner Tibor a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos levéltara (MNL OL) — XIX-E -1
— g — 230/1958. jelzett alatt O6rzott az Igazsagiigyminisztérium (I.M.) egyes dolgozdi ellen
inditott fegyelmi eljarasardl szo6ld iratanyagaba nyujt betekintést. A forradalmi bizottsag
tagjaival szemben felallitott fegyelmi bizottsag felépitésére és tagjainak bemutatisara is
kiterjed a tanulmany egésze. A kadari megtorlas részletes bemutatdsa ifj. dr. Toth Aladar
sorsan keresztiil, akit artatlanul hurcoltak meg és derékba torték a birdi palyafutasat, ami vele
tortént hiien tiikrozi a Kadar-korszak talkapasait.>’

A kotet végén az 1971-tl napjainkig megjelent Jogtorténeti Ertekezések sorozatban
megjelent bibliografidja kapott helyet. A 49 tételbdl allo Osszedllitais nem csak a tovabbi
tajékozodasban igazitja el az olvasot, hanem jol prezentalja az eddigi kutatasok sokszintiségét
¢s a valtozo6 jogtorténeti diskurzusokat.

52 Szabé Istvan: Néhany vitapont a torténeti alkotmany hatalyos kdzjogunkba torténd elhelyezésérdl. In Mezey:
i.m. 301-308. o.

53 Szabé Szilard: Az Osztrak—Magyar Monarchia fogalom elézményei, kialakuldsa és jelentése. In Mezey: i.m.
309-315. o.

54 Szépvolgyi Enikd: Gondolatok az allami gyermekvédelemrdl szolé torvénycikkek 120. évforduldjara. In
Mezey: i.m. 316-323. 0.

%5 Varga Csaba: A jog, mint elméleti és torténeti kutatdsok targya. In Mezey: i.m. 324-331. o.

% Veress Eméd: A szovjet tipust diktatarak allamositasai Kelet-Kozép-Eurdpaban: értelmezési keretek. In
Mezey: i.m. 332-350. o.

57 Zinner Tibor: Adalékok az igazsagiigyi tarca fegyelmi bizottsaganak torténetéhez, 1957-1962. In Mezey: i.m.
351-358. o.
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Horvath Réka?

Pusztan szerkezeti kérdés?? — Gondolatok az Osszetett allammodellek és a
hatalommegosztas (szerk.) Beke-Martos Judit c. kotetrl®

A torténelem soran szamos példat talalhatunk arra, hogy bizonyos allamok
onszantukbol, vagy kényszer hatasara szovetségre 1éptek mas allamokkal, illetve hoditas vagy
O0rokosodés révén lettek egy masik allam részei, amely szinte minden esetben unikalis
allamszerkezetek létrejottét vonta maga utan, hiszen ezen folyamatok mindig egyiitt jartak az
allamok kozti hatalommegosztas problematikajaval. Jelen kotet hat Osszetett allammodellt
hasonlit 0ssze. Az 0sszehasonlitas szempontjai a torténeti kontextus; hatalommegosztas
elvének megvaldsulasa; allamszerkezet felépitése; jog szuverenitasa végiil a differentia
specifica szempontja, tehat az adott allammodell sajatossaga. A kotet két nagyobb fejezetre
oszlik, monarchikus ¢és republikanus allammodellekre, amely fejezeteken beliil a szerzok
harom-harom példaval demonstraljak az emlitett 6sszetett Allammodellek sajatos felépitéseit.

A monarchikus 4llammodelleket bemutatd fejezet elsd tanulmanya Képes Gyorgy?
Svédorszag és Norvégia Egyesiilt Kiralysagai (1814-1905) ciml elemzése az 1814 és 1905
kozott fennallo Svéd-Norvég Uniorol, ,,amelyre a kortarsak €s az utdkor is mint a realunio
Osztrak—Magyar Monarchia melletti masik példara hivatkoznak.” (13. o.) A két orszag
alkotméanyaban jelentds kiilonbségek voltak, amelyek els6sorban a népszuverenitds €és a
népképviselet eszméjének érvényesitésén érhetdk tetten. A norvég alaptérvény szerint az
uralkodonak csak vétdjoga volt, a Storting elnevezésti parlament pedig népképviseleti tton,
cenzusos valasztojoggal jott létre. Svédorszdgban kartalis alkotmany helyett pedig
ugynevezett kormanyformatorvény volt érvényben, amelybdl az elsét 1634-ben adtik ki és
bizonyos értelemben atmenetet képezett ,,a kdzépkori eredetii rendi paktumok és a modern
irott alkotmanyok kozott.” (17. 0.)

Az 1814-ben meghozott mossi egyezmény, amelynek eredményeként 1étrejott az unio,
a két allam tronoroklési rendjét is meghatarozta. Eszerint a Bernadotte-dinasztia kihalasa
esetén mindkét orszag parlamentje jelolhetne utdédot, amennyiben pedig nem azonos személyt
jelolnének, egy paritasos alap kozos bizottsdg dontené el, hogy ki legyen a két allam k6zos
uralkoddja. Nem hoztak létre dllandd unids intézményrendszert, amely magéaban foglalja a
kozos birdsagokat, illetve a kdzos parlamentet. S6t, a megosztott végrehajtd hatalmat is csak
kizarolag a kozos uralkodd személye testesitette meg. Az Unidé miikddésének alapproblémaja
Norvégia kiilligyi téren valo korlatozasa volt, mivel a belligyeket tekintve a két orszag teljesen
szuverén maradt. Az 1830-as évektdl kezdve Norvégia nagyobb befolyast kivant volna
szerezni a kiiliigyek tekintetében, viszont ezt csak az Unid szorosabbra flizése aran sikertilt
volna elérni, amelyet az egyre er6s6d6 nacionalista eszmearamlatok hatdsara a norvégok nem
tamogattak, sot, ehelyett kivaltak az Unidbol.

A masodik tanulméany Kéarbin Akos® 4 kizos iigyek és a szuverenitds ereddjében. Az

! E6tvos Lorand Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Térténelemtudomanyi Doktori Iskola, Kora
ujkori magyar torténeti doktori Program, doktoranduszhallgatd

2 DOI 10.59558/jesz.2024.1.89

3 Beke-Martos Judit (szerk.): Osszetett allammodellek és a hatalommegosztas elve. Gondolat Kiad6, Budapest,
2022. 1SSN 0134-0026

4 A szerz6tél a témaban kifejezetten ldsd még: Képes Gyorgy: Az alkotmanyos monarchia létrejotte és a
parlamentaris kormanyforma kifejlédése Daniaban. In Acta Humana — Emberi Jogi Koézlemények, 11. évf.,
2023/4. szam, 19-33. o.

5 A szerz6tdl a témaban kifejezetten lasd még: Karbin Akos: Szuverén volt-e az Osztrak-Magyar Monarchia
Magyarorszaga bizonyos nemzetk6zi gazdasagi szerzdések és a kirdlyi véto tekintetében? In Jogtorténeti
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Osztrak—Magyar Monarchia fennalldsa és miikédése cimi irasa, amely kifejezetten vitatott és
tovabbi gondolkodasra 0sztonzé témat jar korbe. Ennek oka, hogy a monarchia
allamforméjanak pontos definicidja mar sok szempontbol a monarchia értékelését, illetve
mukodésének lehetdségeit is magdban hordozza. ,,A Monarchia allamformajat, illetve az
orszagok egymads kozotti jogi kapcsolatat szokas perszondlunionak, realunionak, szovetségi
allamnak, foderacionak, dualista kétkdzpontu allamnak nevezni.” (38. 0.) A harom félnek,
tehat az osztrak tartomdnyoknak, a Magyar Kiralysagnak és az uralkodonak, értelemszeriien
masok voltak a prioritasai. ,,Magyarorszag szempontjabol a szuverenitas és belkormanyzat
szabadsaganak fenntartdsa volt a fontos, mig Ausztrianak a birodalmi egységesség.” (38. 0.) A
kiegyezést az osztrak félre iranyulva az 1867. évi decemberi alkotmany, mig a magyarok
szamara az 1867. évi XII. torvénycikk rogzitette.

A Monarchia altalunk is hasznalt nevét 1868. november 14-én vette fel. A két
tagallamot az uralkod6 kototte 0ssze, igy ebbdl a szempontbol perszondlunidonak tekinthetd,
viszont a Pragmatica Sanctio-hoz hasonldan a kiegyezés utan meghataroztak kozos tigyeket,
amelyek a kiiliigy, a hadiigy és a kizarélag ezek finanszirozasara szolgald pénziigy voltak.
Ausztridban az 1867. évi december 27-ei torvény, Magyarorszagon pedig az 1867. évi XII.
torvénycikk rogzitette a delegaciok intézményének létrehozasat a kozos tigyek rendezésére.
Ez ,jogi értelemben alkotmanyos, hiszen mind az osztrdk, mind a magyar toérvényhozas
képviseldinek soraibol valasztottdk ki évente azt a 60-60 személyt, akik ellendrizték, illetve
ellendrizhették a kozos miniszterek mikodését. Ez esetben a delegaciok és a nemzeti
torvényhozas kozott fennallt egy horizontalis hatalommegosztés.” (38. 0.)

Az allammodell meghatarozé alanya, nem az intézményrendszer, hanem sz6 szerint
maga az uralkodd személye volt, aki nem tekinthetd az intézmények felett allo, azaz
reprezentativ, politikai értelemben vett semleges dllamfonek. Aktivan gyakorolta a végrehajto
hatalmat, még ha a kiegyezéssel meg is kellett azt osztania, 1étrehozva egy olyan rendszert,
amely Otvozte az abszolutista €s az alkotmanyos allamszervezési struktirakat. Az uralkodo
mellett miikodott két hivatal, a kormanyok és az uralkodo kozotti kozvetitd szerepet vallald
csaszari és kiralyi kabinetiroda (Kabinettskanzlei) és az uralkodd személyi felségjogaibol
fakado katonai ligyeivel foglalkozo, 6felsége katonai irodédja (Militirkanzlei). Ezeken feliil a
szerz6 a kozos ligyekkel kapcsolatban két intézményt mutat be tiizetesebben. A kozvetleniil a
csaszarnak alarendelt Legfelsobb Szamvevoszéket (Oberster Rechnungshof) és a Ko6zos
Legfelsobb Szamvevoszéket (Der Gemeinsame Oberste Rechnungshof), amely az elbbivel
ellentétben mar a magyar korona orszagai kozos tigyeinek pénziigyi kiadésait ellendrizte,
illetve az Osztrak—Magyar Bankot.

A fejezet harmadik tanulmanya Heka Laszl6® A Szerb—Horvat-Sziovén Kiralysdg

dllammodellje ciml analizise. A délszlav allam 23 éves fennallasa eseménydus iddszaknak
tekinthetd. 1918 (vagy 1921) és 1929 kozott a cimben is szerepld nevet viselte, mig 1929 és
1941 kozott a Jugosziav Kirdlysag elnevezést, amelyek nem csak neviikben kiilonboztek. ,,Az
elébbi jellegzetessége a jogi partikularizmus és a Vid-napi alkotmanyban rogzitett
allamszervezet, a masiké pedig a kirdlyi diktatra és az oktrojalt alkotmany jogrendje.” (51.
0.)
A Vid-napi alkotmdnyt 1. Sandor kirdly helyezte hatalyon kiviil, miutan a belgradi
parlamentben a szerb radikalis part vezetdje megdlte a Horvdt Paraszt Part vezetOjét, egy
masik képviseldt pedig haldlosan megsebesitett. Az uralkodé ezutan feloszlatta a parlamentet
¢s diktatarat vezetett be.

Az éllamalakulat 1étrej6tte szamos jogi kérdést felvetett, amelyek koziil a legfontosabb

szemle, 21. évf., 2019/3-4. szam, 64-66. 0.
6 A szerz6tdl a témdaban kifejezetten lasd még: Heka Lészlo: Cenzira a délszlav dllamban 1918-1990 kézott,
kiilonds tekintettel a magyarok helyzetére. In Gosztonyi Gergely (szerk.): A veliink ¢él6 torténelmi cenzura.
Gondolat Kiado, Budapest, 2022, 15-30. o.
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arra vonatkozott, hogy a Kirdlysag a Szerb Kiralysag jogutddja-e, kiegésziilve a Habsburg
Monarchiatol elcsatolt teriiletekkel, vagy egy 0j orszag. A kérdés azért volt relevans, mert
ettd] fliggott, hogy Németorszag koteles-e haborts kartéritést fizetni az uj allamalakulatnak
(ahogy az antantorszadgoknak kellett), vagy nem. Végiil a szerb allaspontot tiikkrézve, ugy
itélték meg, hogy a Szerb—Horvit-Szliovén Kirdalysiag a Szerb Kiralysag jogutodja, igy
jogosult volt a kartéritésre. A hatalommegosztas szintjén a Szerb—Horvat—Szlovén Kirdlysag
nem tekinthetd szovetségi allammodellnek, ugyanis az allam alkotoelemei, a tagallamok nem
rendelkeztek onkorményzatisaggal, pusztan torténeti régiok névleges maradvanyaiva valtak. A
délszlav allam torténetét végig kisérték a nemzetiségi konfliktusok, kiiléndsen a horvatok és a
szerbek kozott, amelyen nem segitett, hogy az orszag fennallasa alatt végig a szerb politikai,
gazdasagi és egyhazi érdekeket érvényesitették.

A republikanus allammodelleket bemutaté fejezet elsé tanulménya Heil Kristof
Mihaly’ Svdjc, a kantonok szévetsége. A svajci demokrdcia és hatalommegosztds révid
torténete. A sok esetben irigylésre méltd svajci, ,,vegyes demokracia® (82. o0.)
fejlodéstorténetét ugyanugy harcok és konfliktusok dvezték, mint eurdpai sorstarsaiét, viszont
ennek eredményeként a képviseleti és a kozvetlen demokracia keverékének unikalis rendszere
jott 1étre. A kezdetben konfoderacid, majd 1848 utdn ezt mar csak névben megtartd foderalis
allam politikai rendszerének sikeressége geopolitikai pozicidja mellett, mualtjanak koszonheto.
Svéjc fiiggetlenségét, illetve ,,0rok idOkre szold semlegességét” az 1648-ben megkotott
vesztfaliai békében ismerték el (69. o.), annak ellenére, hogy Svéjcban nem alakult ki az
Eur6épa mas allamaiban jellemz6 rendi tarsadalom. A kantonok jogallasukat tekintve nem
voltak egyformdk, amely a teljes jogl kantonok és az alavetett teriiletek kozott allando
konfliktusforrast jelentett. Voltak arisztokratikus (Bern, Fribourg, Solothurn) és ,félig
arisztokratikus” (69. o.) kantonok is (Ziirich, Bazel, Schaffthausen), illetve olyanok is, ahol
megmaradtak a kozvetlen részvételii népgytilések legfobb dontéshozé szervnek (Schwyz, Uri,
Unterwalden, Glarus, Luzern és Zug).

A francia forradalom Svéjcban is éreztette hatasat. Az 1798-as alkotmany létrehozta az
egységes és centralizalt Helvéciai Koztarsasagot, am az alkotmany hatalyat mar 1800-ban
felfiiggesztették. Végil egy masodik alkotméany sikertelensége utan, Napodleon
kozbenjarasaval 1803-ban megsziiletett az ,, Acte de mediation”, amelynek értelmében
1étrejott egy allamszovetségnél szorosabb, de szovetséges allamnal lazabb konfoderacio, ahol
a ,,tagok autondmiajat csupan sziik korti szovetségi fennhatosag korlatozta”. (71. o.) A bécsi
kongresszus 1815-ben elismerte Svajc fiiggetlenségét, viszont a kozponti hatalom a
kantonokkal szemben gyenge maradt. Végil a Szovetségi Tandacs 1) alkotmanya 1848.
szeptember 12-én sziiletett meg. Ezt 1874-ben modositottak, ,,amely szerint, amig a
kantonokban — egyre csokkend jelent6séggel, de — a kdzvetlen demokracia elve érvényesiil,
addig a szovetségi szinten a kozvetlen és képviseleti demokracia egyvelege figyelheté meg”,
¢s amelyre mind a mai napig az orszag €piil. (72. 0.) A 20. szdzad alkotmanymodositasai utan
végiil 1999-ben sziiletett meg az uj alkotmadny, amely a kovetkezd évtdl kezdve lett Svijc
hatalyos alkotmanya.

Svéjc létrejotte nem tekintheté harcoktdol mentes, egyenes utnak, viszont ennek
eredményeként Eurdpaban unikalis dllamalakulat sziilethetett meg. A szerzd szavaival €élve: ,,a
torténeti fejlodés nem az egyeduralomtol €s az 6nkénytdl haladt a demokracia felé, mint mas
eurdpai allamokban, hanem a tobbségében kozosségiik altal irdnyitott kantonok €s varosok
onként vallalt laza szovetségeként jott 1étre, amely kozel nyolc évszazados szerves fejlodéssel
alakitotta ki a hatékony modern vegyes demokraciat.” (82. o.)

7 A szerz6t8l a témdban kifejezetten lasd még: Heil Kristof: Mitosz és valosag:Svajc a befogadé allam? In MTA—
ELTE Jogtorténeti Kutatocsoport blogja, 2020. december 7.
https://mtajogtortenet.elte.hu/media/be/25/19ce12e261c39be31a7c86349ff7d1e57adf6541761ed160ced0684c6ee
a/Heil-Kristof-Mihaly-Mitosz.pdf (2024. februar 21.)
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A fejezet masodik tanulméanya Képessy Imre® Csehszlovdkia vagy Cseh-Szlovakia? A
foderalizacio esélyei a nemzetallamisag arnyékaban cimili elemzése, annyiban kapcsolddik az
el6z6 tanulmanyhoz, hogy a versailles-i békekonferencia elé terjesztett egyik csehszlovak
memorandumban Csehszlovakia ,,masodik Svajcca” alakitdsanak igénye fogalmazdodik meg.
(110. o0.) A kis megszakitdssal majdnem 70 évig fennallo allamalakulat tobb kozjogi
valtozason is atesett, amelyeket a szerz6 korszakokra bontva ismertet. Kezdésként az elso
koztarsasag 1d6szakat mutatja be 1918 ¢és 1938 kozott a szerzd. 1918. november 13-an
fogadta el a Csehszlovik Nemzeti Bizottsag az Ideiglenes Alkotmanyt, amely meghatarozta a
fontosabb allamhatalmi szervek jogkoreit és a Nemzetgyiilést a torvényhozo hatalom, a
csehszlovak kormanyt pedig a végrehajtdo hatalom gyakorldsara ruhazta fel. 1920 elején
fogadtdk el a Csehszlovak Koztarsasag Alkotmanylevelét, amelynek ezen év marciusaban
hatalyba 1épett preambulumaban a csehszlovdk nemzetet jelolték meg nemzetalkotonak,
illetve az allamalakulat nevét hivatalosan Csehszlovak Koéztarsasagra valtoztattak. Az allam
hivatalos nyelvén és az allampolgarsagon is tiikr6z6dott az egységesség, mindkettonek a
csehszlovakot deklaraltdk, tovabba fovarosnak Pragat jeldlték ki. A jogszabaly szerint az
orszag egységes €s oszthatatlan lett, ezen beliil Karpatalja specidlis jogallasban részesiilt.

A kovetkez6 egységben a szerzé a masodik Cseh-Szlovik Koztarsasdagot (1938-1939)
vazolja fel. A miincheni konferencia eredményeként 1938. novemberében megadtdk a
szlovakok szamara az autonomiat és ezen tdrvény preambulumaban leirtdk, hogy az
allamalakulat két szuverén allam akaratabol jott létre. Amellett hogy Szlovdkiat autondm
teriiletnek deklaraltdk, a hivatalos és oktatasi nyelv szlovak lett, a torvényhozo hatalom a
snem (,,orszaggytlés” [90. o.]) hataskorébe, mig a végrehajtdo hatalom a szlovak tartomanyi
kormany hataskorébe keriilt. Emellett meghataroztak, hogy megy allamiigyek tartoztak a
pragai Nemzetgyiilés ala. ,,1938 6szén a Cseh-Szlovak Koztarsasdg nem alakult 4t foderalis
allamma, hanem egy aszimmetrikus modell valosult meg, Szlovakia és Karpatalja autonom
jogallasaval.” (91. o0.)

A vilaghabortt és azt lezar6 eseményeket az 1939 és 1948 kozotti iddszakot leird
alfejezet oleli fel. Miutan a miincheni konferencia eredményeit Nagy-Britannia nem ismerte
el, a két allam 0jra egyesiilt. Ez azonban nem folyt le zokkendémentesen, mivel a csehszlovak
kozponti vezetés €s az 1944. augusztusaban kirobbant szlovak nemzeti felkelés vezetd szerve,
a Szlovak Nemzeti Tandcs allandd konfliktusban allt. Ezt az 1945. jinius 2-én megkotott
Pragai Egyezséggel igyekeztek megoldani, amelynek értelmében ,,Csehszlovakia nem alakult
at szovetségi allamma, hanem Szlovakia szamara autondmiat biztositott.” Ezt kovetden 1946.
november 4-én és november 6-an megkototték a mdsodik és harmadik Pragai Egyezséget,
amelyek tobbek kozott szabalyoztak a kozponti szervek hatalomgyakorlasat.

A negyedik alfejezet a szocialista allam kiépitését mutatja be 1948 és 1960 kozott.
1948. majus 9-én fogadtdk el az uj alkotmanyt, amely ,,a népi demokratikus koztarsasag
kiépitését tlizte ki céljaul, és egyfajta atmenetet képezett a szocialista és polgari eszmék
kozott.” (94. 0.) Az alkotmanyt tobbszor modositottak. Ezek koziil a legfontosabb 33/1956. sz.
alkotmanytorvény, amely ,bOvitette a szlovak szervek jogkorét, tehat szélesitette az
autonomiat”. (94. o.)

Az otodik alfejezet az 1960 €s 1968 kozotti Csehszlovik Szocialista Kéztarsasdg
iddszakat prezentélja, amikor 1960-ban megsziiletett a Csehszlovik Szocialista Koztarsasag
alkotmadnya, amely a szerzd szerint: ,koncepcionalis szinten nem valtoztatta az 1945-tdl
1étezett és az 1948. évi alkotmany elfogadasaval alkotményos szintre emelt aszimmetrikus
berendezkedést, de annak tartalmat illetben mégis azt mondhatjuk, hogy a centralizacios

8 A szerzétdl a téméban kifejezetten ldsd még: Képessy Imre: A biintetdjog fejlédésének tendencidi a két
vilaghabort kozotti Csehszlovak Koztarsasagban. In Mathé Gabor — Révész T. Mihaly — Gosztonyi Gergely
(szerk.): Jogtorténeti parerga II. Unnepi tanulmanyok Mezey Barna 65. sziiletésnapja tiszteletére. ELTE Edtvos
Kiado, Budapest, 2018, 145-151. o.
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tendencidk eredményeként Szlovakia autoném jogallasa sziikiilt.” (95. o0.)

A hatodik alfejezet az 1969 és 1989 kozotti, ,,felemas foderacio” viszonyait jarja
korbe. Az 1969. januar 1-jei alkotmdnymodositas szovetségi allamma alakitotta at az
allamalakulatot, amelynek értelmében a két allam egymads szuverenitasat tiszteletben tartja,
ahogy maganak a Csehszlovaik Szocialista Kéztarsasagnak a szuverenitasat is €s vice versa.
Meghataroztadk hogy mely allamiigyek tartoznak a két koztarsasag hataskorében, illetve
melyek a Csehszlovak Szocialista Koztarsasdg hatdskorébe. Megszabtdk tovabba az
allamalakulat szocialista demokraciara mint iranyadoé politikai elvre valo épiilését.

A zar6 alfejezetben a szerzd az utolsé két év torténéseit mutatja be. Az 1989-es ¢év,
ahogy Kelet-Kozép-Europa mas allamai szamara, ugy a Cschszlovak Szocialista
Koztarsasagnak is valtozasokat hozott. Annak ellenére, hogy az 1992. juniusi valasztasokkor a
partok még nem tlzték zaszlajukra a fiiggetlenség jelszavat, ,,a hatalomra jutott kormanyfok
[...] hatarozott 1épéseket tettek a szovetségi allam felbontdsanak irdanyaba.” (98. o0.) Végiil
Szlovakia 6nallo alkotmanyat 1992. szeptemberében, Csehszlovakia 6nallo alkotmanyat pedig
1992. decemberében fogadtak el.

A két allam viszonyara, ezaltal pedig a koztarsasdg miikodésére negativ hatést
gyakorolt a szlovak érdekérvényesités akadalyoztatasa, amely az 1968. évi reformok utan sem
szlint meg. A nemzetiségi ellentétek ki¢lezodésének mértékére ravilagit az allamalakulat neve
koriil kialakult konfliktus, amelyre a kortarsak ,.kotdjelhabort’”-ként hivatkoztak. A csehek
ugyanis a ,, Csehszlovdkia”’, mig a szlovakok a ,, Cseh-Szlovikia” elnevezéshez ragaszkodtak.
A kérdést csak nem sokkal a koztarsasag felbomlésa eldtt rendezték, amelynek értelmében az
allam a Cseh és Szlovak Szovetségi Koztarsasag nevet kapta.

A fejezet és egyben a kotet utolsé tanulménya a szerkesztd, Beke-Martos Judit® Az
Amerikai Egyesiilt Allamok — Egy egyediildllé kisérlet cimii irasa. Az Egyesiilt Allamok tSbb
szempontbol is egyediilallo, amelyek koziil az egyik legfontosabb a vertikalis és a horizontalis
hatalommegosztas elvének parhuzamossaga. El6bbi a szovetségi €s allami szintli hatas- és
jogkdr felosztasanal, mig utdobbi a Montesquieu altal megfogalmazott harom hatalmi ag
szétvalasztasanal érvényesiil. Bar az allam sok szempontbol nézve koveti a foderalis
modelleket, vannak bizonyos sajatossagok, amelyek miatt nem sorolhatd ezen 4llamok soraba.
Ilyen tobbek kozott az elndki rendszer, ugyanis a végrehajtod hatalom feje egyediilallo modon
egyszerre allam- és kormanyfo.

II1. Gyorgy angol uralkodo (1760-1820) észak-amerikai koloniai az 1776. julius 4-i
Fiiggetlenségi Nyilatkozattal valtak Amerikai Egyesiilt Allamokkd, amelynek alapja a
Konfoderacié volt. A Konfoderacios cikkelyek tekinthetéek az elsé amerikai alkotmanynak,
amelyet a Kongresszus 1777. november 15-én fogadott el, majd kiildte tovabb a 13 allamnak,
csuszdsa miatt a Konfoderacio végiil csak 1781-ben tudott 1étrejonni. Az 1787-ben Gsszeiild
alkotmanyozo gyiilés modositotta a Konfoderdcios cikkelyekben foglalt allamberendezkedést.
Az allam ,melyet szintén Amerikai Egyesiilt Allamoknak hivtak, létre is jott, kétkamaras,
1789-t61 lilésezd Kongresszussal, egy elnokkel és egy Legfelsé Birosaggal.” (115. 0.)

A kovetkezd nagyobb kozjogi valtozast az amerikai polgarhabort hozta el (1861-
1865), amelynek elsddleges oka az volt, hogy a déli 4llamok, ragaszkodva a rabszolgatartas
intézményéhez, ki akartak valni az Uniobol. Létrehoztak egy ideiglenes egykamaras
torvényhozo szervet, amely Uj alkotményt alkotott a déli Konfoderacid részére. Ennek
értelmében 1étrejott egy uj, kétkamards torvényhozo szerv, a Konfoderdacio Kongresszusa,
amely 1865. marcius 18-an iilésezett utoljara. 1877-re a Konfoderacio éallamai véglegesen
visszatértek az Uniohoz és fokozatosan elfogadtak a rabszolgasdg megsziintetésérdl szolo

9 A szerz6tél a témaban kifejezetten lasd meg: Beke-Martos Judit: William Howard Taft ¢s a hatalmi 4gak az
Amerikai Egyesiilt Allamokban. In Peres Zsuzsanna — Bathé Gabor (szerk.): Unnepi tanulmanyok a 80 éves
Mathé Gabor tiszteletére. Labor est etiam ipse voluptas. Ludovika Egyetemi Kiado, Budapest, 2021, 107-116. o.
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XIII. alkotmanykiegészitést. A tanulmany kiemeli a Legfelsé Birosag szerepének valtozasat
mint fontosabb mérdfoldkovet, amelyrdl kiemeli, hogy ,,annak szerepe és elsdsorban a
torvényhozassal folytatott aktiv parbeszéde, a jovO alakulasaban kiemelkedd szerepet jatszik,
meghatarozza az amerikai jogot, és ezzel kihatassal lehet az egész vilag jogfejlodésére.” (118.
0.)

A rendhagy6 jellegzetességek ellenére nem vitathatd, hogy az Egyesiilt Allamok a
legrégibb mai is mikodd demokracia, vagyis pontosabban ehhez a legkozelebb allo
allamberendezkedés. A szerzé tanulmanya végén azonban az egyre feltiinébb hianyosagokra
is felhivja a figyelmet. ,[M]it is jelent az amerikai demokracia? Van-e kiilonbség a
koztarsasag és a demokracia kozott az amerikai allammodellben, €s hogyan lehet kijavitani
azokat a hidnyossagokat, amellyel a rendszer nap mint nap kiizd?” (125. o.)

Osszegzésként megallapithatd, hogy a kotet problémafelvetése relevans, mind a hat
allammodell valamilyen kiilonlegességgel rendelkezett, amelyek birtokdban sajatos modon
igyekeztek sikeresen vagy sikerteleniil alkalmazni a hatalommegosztas elvét. A fejezetek
tagolasa logikus és célszerli, a monarchikus berendezkedésbdl vezetik at az olvasét a
republikdnus modellekbe, amely a torténeti kontinuitds mellett felvazolja maganak a
hatalommegosztas elvének a fejlodéstorténetét is. Bar a kotet felvallaltan nem tizte ki céljaul
a ,,modellek Osszehasonlitdsat és a tanulsagok levonasat” (lasd a fiilszoveget), szintézis, de
legalabbis annak Osszefoglaldsa és Osszehasonlitdsa, hogy a felvazolt allammodellekben a
kormanyzas szerkezete menyiben hatott annak tartalmara és vice versa atfogobb képet
nyUjthatott volna a szinvonalas tanulmanyok altal felrajzolt unikalis allamszerkezetek és ezek
jogfejlodésének parhuzamossagardl, emellett az olvasot is eligazitotta volna, mikdzben
tovabbi gondolkodasra Osztondzne. A szerzOk kivaldan prezentaltdk vizsgalt témaikat,
amelyekkel kapcsolatban kiilon kiemelendd a széleskdrli nemzetkézi forras- €s
szakirodalomhasznalat, mivel a szerzok altal felhasznalt bibliografia jelentds része a magyar
olvasokdzonség szamara tajékozodasi pontként szolgélhat.
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Csehes Andras!

Quo vadis jogtorténet?
— Kreativ médszerek a jogtorténet egyetemi oktatasaban?®

1. Bevezetés

2023. december 6-an kiilonleges konferencianak adott otthont a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem Zrinyi terme. Az Allamtudoméanyi és Nemzetkozi Tanulméanyok Kar Allam- és
Jogtorténeti Tanszéke altal szervezett rendezvény ugyanis tobb egyetem oktatdinak
részvételével azt a célt tlizte ki maga elé, hogy szamba vegye €s rendszerezze azokat a jo
gyakorlatokat, amelyek képesek megalapozni a jogtorténet modern szemléletli oktatasat, igy
reagalva korunk uj kihivésaira, mint amilyen a hallgatok figyelméért folytatott harc vagy a
technikai fejlédés vivmanyainak kiaknézésa.

A konferenciat Horvath Attila tanszékvezetd egyetemi tandr nyitotta meg, aki
kiemelte, hogy mindig o6riil azoknak a folyamatoknak, amelyek soran az érdekl6dd kollégak
az oktatas jobba tételére torekednek. Elmondta, hogy 6 maga is szdmos kihivast lat ezen a
teriileten, igy példaul sokat emlegetett tendencia, hogy a gimndziumbol frissen érkezd
hallgatok felkésziiltsége sok esetben hianyos, igy a tananyag érthetévé tétele az egyetemeken
is sokkal nehezebbé valik. Ez magaban hordozza, hogy az oktatonak folyamatosan éreztetnie
kell, hogy tantargya érdekes és fontos. Természetesen nem mehetiink el a technikai fejlédés
altal nyujtott lehetéségek mellett sem, azonban professzor Ur kiemelte, hogy véleménye
szerint ma is a tandr egyénisége a legfontosabb, akivel a hallgato akkor is szivesen kontaktal,
ha az szamara nem kotelezd. Véleménye szerint a jo oktatd egy egész életre képes hatést
gyakorolni a hallgatdsagara, amelynek kapcsdn elmondta, hogy ¢ maga is emlékezetében Orzi
legkivalobb egyetemi tanarainak el6adéasait és azokon elhangzott gondolatait. Eppen ebbél
kovetkezik, hogy tudnunk kell élni a technikai fejlédés jelentette wjdonsigokkal és
eldnyokkel, de azokat az oktatd egyéniségéhez kell hozzaigazitanunk.

A konferencia ezt kdvetden 2 blokkba szervezve Osszesen 8 eloadast tartalmazott,
amelyektdl a szervezdk az eldadd sajat tapasztalatain és meglatdsain kiviill konkrét, a
gyakorlatban is hasznosithaté eredményeket vartak. A tovabbiakban ezen eléadasok kdzponti
iizeneteinek ismertetésén keresztiil keriilnek bemutatasra a rendezvény altal felvetett kérdések
¢s megoldasi javaslatok.

11.1. Osszhangban dllnak-e a jogdsz diplomdsok munkaltatoi elvardasai a kreativnak nevezett
oktatasi modszerekkel?

Pokecz-Kovécs Attila® egyetemi tanar (NKE ANTK) eléadéasa kezdetén megerdsitette,
hogy ¢ is érzékelte a hallgatokkal kapcsolatos kihivasokat. Altalanos problémakeént
azonositotta, hogy a hallgatok nem szivesen olvasnak, s6t a hosszabb szovegek értelmezése

! doktorandusz, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Kozigazgatas-tudomanyi Doktori Iskola

2DOI 10.59558/jesz.2024.1.95

% A szerz6t6l a témaban 1asd: Pokecz Kovacs Attila: A Sorbonne kozigazgatasi jogi professzora: Louis Rolland
(1877-1955). In Kovacs Eva Margit (szerk.): Unnepi kotet a 65 éves Imre Miklos tiszteletére. Ludovika
Egyetemi Kiad6, Budapest, 2020, 339-347. o. és Pokecz Kovacs Attila: A kozszolgélati elit képzése
Franciaorszagban és Magyarorszagon a 21. szazadban. In Karolyi Jozsef Alapitvany (szerk.): Polgar és politika
Eurdopaban. L’Harmattan, Budapest, 2023, 117-126. o.
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kapcsan mar sok esetben problémak is el6fordulhatnak. Felhivta ré a figyelmet azonban, hogy
megjelent egy elit mag, akik nagyon tehetségesek és akik egyenesen igénylik a rajuk rott
plusz a terhelést. Ennek kapcsan sajat példakat is hozott, igy tobbek kozott elmondta, hogy a
levelezOs hallgatok kérésére szamukra is elérhetdové kellett tennie rémai kozjog orait,
hallgatok egy csoportja teljesen Onszervez6dé mdédon mar tobb izben kérte fel latin kurzus
tartasara €s szintén hallgatoi kezdeményezésre indult el a rdmai maganjog oktatasa a Nemzeti
Kozszolgélati Egyetem falai kozott. Véleménye szerint azonban ezeket a tehetségeket nem
tamogatja megfelelden az ugynevezett kreativ tanulas.

Mindenekel6tt az egyetem céljanak tisztazasat tartotta fontosnak, amelyet abban l4t,
hogy versenyképes diplomat kell hallgatoink kezébe adnunk, ami valdban felkésziti dket a
munkahelyi kovetelmények teljesitésére. A kreativnak nevezett tanitdsa modszerek kapcsan
azonban fel kell tenniink a kérdést, hogy valoban megadjuk-e ezt a tudast a hallgatdinknak.
Professzor ur felvetette, hogy nincs olyan alkotmanybir6sagi iilés vagy egyetemi koltségvetést
elokészitd értekezlet, amely élmény alapon torténik, és a jogi munkahelyeken dolgozoknak
képesnek kell lenniiik olyan sziirke és unalmas egyéni munkak elvégzésére is, mint amilyen a
jogszabalykeresés. A jogi munka végzéséhez elengedhetetlen képesség a monotonitastiirés,
amit nem lehet kreativ modszerekkel fejleszteni, igy értelmezésében becsapjuk sajat
hallgatoinkat, ha azt kozvetitjiik feléjiik, hogy mindenhol jol fogjak érezni magukat, hiszen
minden szakménak vannak monoton részteriiletei. Kiemelte, hogy a modern oktatis fontos
szempontjava valt, hogy a hallgatd €rezze j6l magat €s ne stresszeljen, jollehet mind a
kozigazgatasban, mind mas teriileteken is gyakoriak a stresszhelyzetek, amelyek kezelésére
szintén fel kellene készitenilink a hallgatoinkat.

Eléadasa végén kiemelte, hogy az egyetemi autonomidnak ¢és az oktatas
szabadsaganak része, hogy az egyetemi oktatd szabadon valasztja meg modszereit. Az NKE-n
azonban egy szervezeti egység Orkodik a tanarok feje felett, amit jogilag is aggalyosnak tart,
hiszen az iroda csak azokat az orakat engedi meghirdetni, amiket kreativnak tart. Hozzatette,
hogy a habilitacid eredetileg a szabad drahirdetés jogat is magéba foglalja, de hogy valosuljon
meg ez, ha egy iroda hataroz arrol, hogy mit indithat és mit nem. Természetesnek veszi
azonban, hogy kreativitds nélkiil nincs egyetem, habar ennek tartalmi oldalrol kell
megnyilvanulnia. Véleménye szerint a TDK dolgozat a legkreativabb feladat, ami egy
hallgaté kaphat, hiszen az irds soran valds alkotd tevékenységet végeznek, valami Ujat
alkotnak. Kiemelte, hogy a magukat legkreativabbnak tartd tanszékek hallgatdor nem
feltétleniil olyan sikeresek az OTDK-n, erre talan jobban oda lehetne figyelni és levonni
beldle a tanulsagokat.

11.2. A masodik vilaghaboru magyar krizispontjai — Torténelmi témdk feldolgozdsa team-
munka formajaban szervezett jo gyakorlat keretében

Kelemen Miklos* egyetemi docens (NKE ANTK) eléadasaban egy oktatasmodszertani
gyakorlatot mutatott be, amelynek keretében krizishelyzetben hozott dontéseket elemeznek a
hallgatoival. Ez gyakorlatilag annyit jelent, hogy egy a torténelemben szerepld kiemelt
sorsforditd kapcsan kiilonbozd dontési lehetdségeket képviselnek az oran jelenlévd hallgatoi
csoportok, amiket egymas kozott megvitatnak. Fontos szerep jut tehat az érvelésnek, a
csapatmunkanak, valamint a kiillonb6z0 dontési szituaciok atlatdsanak és elemzésének is,
amely természetesen a targyi tudast is megkivanja a jelenlévo csoportok tagjaitol.

4 A vélsdg témaji megkozelitéshez az eldadotdl lasd: Kelemen Miklos: Az igazgatds szolgalata:
Hivatalviselésben korlatozott tisztviselok a Roémai Birodalomban. Menedzser Praxis, Budapest, 2022. és
Kelemen Miklés: A megmentett valsag: Adalékok a kés6 romai kormanyzas ¢és igazgatasfinanszirozas
torténetéhez. Menedzser Praxis, Budapest, 2021.
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Tandr ur kiemelte, hogy a dontés készsége azért is fontos a hallgatok szamara, mert ezt
minden jogi-allamigazgatasi szinten dolgozonak el kell sajatitania. Tudniuk kell donteni és
tudniuk kell dontéseiket alatamasztani, illetve ezek mellett érvelni. Az érvelés mellett nagyon
fontos, hogy a hallgatok a feladat soran vitat folytatnak, kérdeznek egymastdl és kozosen
dontenek a gydztesrdl is, akit legjobbnak itélnek.

Konkrét példaként a masodik vilaghabort soran a Don-kanyarban tortént események
mertiltek fel, amelyek vonatkozasaban a parancsnokok nem hoztak megfelelé dontéseket az
adott torténelmi szituacioban. Az 6ran a hallgatoknak ezen parancsnokok nézdépontjait kell
képviselnitik, igy testesitve meg Jany Gusztav, Stomm Marcell és Legeza Janos személyét. A
harom parancsnok eltérd nézépontokat jelent, hiszen mig Jany hires hadparancsa folytan valt
ismertté, addig Stomm bucsuparancsaval gyakorlatilag szélnek eresztette hadseregét, mig
Legeza ugy dontott, hogy parancsba adja az utols6 emberig val6 kitartast, bar maga is tudta,
hogy annak a megsemmisiilés lesz a kovetkezménye. A hallgatok a feladatra késziilve
megkapjak a parancsnokok visszaemlékezéseit, igy akar teljes mértékben azonosulni tudnak
veliik és nézdpontjaikkal, igy konnyebben érvelhetnek a neviikben is.

Eldadasa zarasaként tanar ur felhivta ra a figyelmet, hogy nem feltétleniil a j6 dontés
meghozatalara kell felkésziteniink a hallgatokat, hiszen -ahogy a Don-kanyarnal- akkor is
tudniuk kell donteni, ha csak rossz lehetdségek elérhetéek szamukra, azonban nagyon fontos,
hogy az ilyen helyzetekben is meg tudjék itélni, hogy melyik lehetdség a kisebbik rossz.

I1.3. Nérablastol a migracios valsagig — Quo vadis Europa?

Rigo Balazs® az ELTE AJK adjunktusa el6adasa soran Ggy tartott rovid mintadrat a
konferencia résztvevOinek, hogy kozben folyamatosan reflektdlt magara, igy kiemelve
eldadasa f6 csomodpontjait és mondanivalgjat. A mintadra témaja Eurdpa fogalma volt, amely
Eurépé elrablasanak torténetével veszi kezdetét. Kiemelte, hogy a jogtorténet oktatdsa sordn
altalanos képet kell adnunk a hallgatoknak, amibe példaul beleérti a keleti és nyugati
allamfelfogéasok kiillonbozdségét, illetve témanknal maradva Eurdpa folyamatosan valtozod
fogalmat is. Ez utobbi kapcsan kiemelte, hogy fontosnak tartja a foldrajzi szemlélet bevitelét a
jogtorténetbe, aminek keretében akdr a mobiltelefonra is gy tekint, mint az Ordba
integralhat6 eszkozre. Ha ugyanis a hallgatonak mar tgyis a keze ligyében van a telefon, akar
az Ora keretében is kereshet példaul vicces térképeket Eurdpardl, amelyek kapcsan azonnal
raébredhetnek a foldrajzi tényezok fontossagéra, akar kiilonb6zd allamok életében, akar a
torténelem szamos egyéb aspektusa vonatkozéasaban.

Mintaoraja soran is kiilonbozd térképek segitségével ment végig Eurdpa torténelmi
fogalmain. Ennek soran tobbek kdzott bemutatott 0kori gordg és romai térképeket, a Romai
Birodalom teriiletét, a reformécid elterjedésének hatdrait, de akar a hideghdborus tombdok
hatérait, majd végiil az Eurdpai Unid térképét, igy a hallgatok folyamatosan jutnak el azokhoz
a valasztovonalakhoz, amelyek a jelenben hatarozzédk meg az életiiket és a koriilottik 1&vo
vilagot. Ebbdl is jol lathatd milyen fontosnak tartja, hogy a jogtorténet oktatisa soran a
multtol a jelenig juttassa el a hallgatokat, hogy azok akar az dkori népvandorlas €s a jelenkori
migracids valsag hasonlosagainak kimutatasara is képesek legyenek.

Tanar ur megjegyezte, hogy a jogtorténet oktatasa soran szintén kiemelt célkitlizésnek

5 Az el6adotol a jogtorténet oktatdsa, kutatdsa és tananyagfejlesztés témajaban lasd tovabba: Rigd Balazs: E
pluribus unum? Recenzié Foldi Andras (szerk.): Osszehasonlitd jogtorténet cimii tankonyvérél. In Jogelméleti
Szemle 2013/4. http://jesz.ajk.elte.hu/rigo56.pdf és Rigd Balazs: A Perjatszo Kor elsé tizenot éve — A Jog és
dramapedagoégia intézményesiilésének kezdetei az ELTE AJK-n. In Pedagogusképzés: Pedagogusképzok és -
tovabbképzok Folyoirata, 2020/3-4. szam, 59-68. 0. https://ojs.elte.hu/pedagoguskepzes/issue/view/228
https://doi.org/10.37205/TEL-hun.2020.3-4.03
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kell lennie, hogy a hallgatokat gondolkodni tanitsuk. Erre az altala felvazolt mintadra is
kitind6 alkalmat szolgaltathat, hiszen a hallgatok elgondolkodhatnak  Eurdpa
meghatarozasanak bonyolultsdgan. Feltehetdé ugyanis a kérdés, hogy Eurdpa mégis milyen
jellegi fogalom, amelyre nem adhatunk tokéletes valaszt, hiszen példaul a kulturalis és az
intézményes meghatarozas teljesen mas teriiletet takar. Gondoljunk csak bele, hogy kulturalis
szinten az orosz irodalom egyértelmiien az europai kultura része, azonban az is vitan feliil all,
hogy az Oroszorszagi Foderacié nem tagallama az Eurdpai Unidnak, Eurdpdhoz tartozasa
pedig folytonos vitak targyat képezi a zapodnyik és szlavofil allaspont kozott.

11.4. Az élethez valo jog hatarteriileteinek megjelenése az oktatasban

Csehes Andras®, ezen iras szerzéje PhD-hallgatoként igyekezett a katedra masik
oldalat is megjeleniteni a konferencia eldadasainak soraban, kiilonos tekintettel a hallgatok
¢lményeire és hozzaallasara az oktatdshoz, illetve annak kreativ moddszerekkel torténd
megkozelitéséhez. Ennek vonatkozasaban kifejtette, hogy egyaltalan miért fontos torténelmet
tanulni és miért érdemes a jelenkorban is a tdrténelem ismerete, amely azon kordbban
felvetett gondolatokhoz is kapcsolodott, hogy a hallgatok egyre inkdbb igénylik, hogy az
oktatd éreztesse velilk tantargya fontossagat. Ennek vonatkozasaban felmeriilt a téma
érdekessé tételének kérdése is, amelynek kapcsan megallapithatd, hogy az érdekesség ¢€s a
hallgatéi figyelem soha nem magatdl értetddd és azért az oktatonak mindig keményen meg
kell dolgoznia.

A torténelemi targyak fontossaganak bizonyitékaként a szerz6 bemutatta, hogy
emberiség a torténelem sordn gyakran ugyanazon problémdékkal talalta szemben magat,
melyekre koronként és tarsadalmaként eltérd valaszok sziilettek. Erre remek példa az élethez
valo jog megjelenése is, hiszen példaul az abortusz jelenségérél mar az okorban is szamos
rendkiviil szélséséges érvelés latott napvilagot, ami az Amerikai Egyesiilt Allamokban vagy
Lengyelorszagban megjelend helyzetet vizsgalva a jelenkorban sincs masképpen.

11.5. Portfolioalapu oktatas — A torténeti targyak portfolioba illesztésének nehézségei

Izmindi Richard’” a Budapesti Metropolitan Egyetem egyetemi docense sajat
intézményének portfolid alapi oktatasat és az ennek nyoman felhalmozott tapasztalatokat
mutatta be. A METU-n koriilbeliil 5 éve vezették be, hogy a hallgatoknak portfoliot kell
késziteniiik. Ennek a lényege, hogy egy olyan folyamatosan fejlodé produktumot készittetnek
el a hallgatokkal, ami akar az allamvizsgdig, s6t a munka vildgéba is elkisérheti Oket, és
amivel képesek magukat fejleszteni.

Elmondta, hogy a kurzusok kialakitdsa soran fokozott figyelmet forditanak a tanulast
segitd kornyezet kialakitasara, melynek soran elmondjak a hallgatoknak, hogy mi az a plusz,
amit kapni fognak egy targytol. Kvazi szerzodést kotnek a hallgatokkal az elsé 6ran, melytdl
nem térhetnek el a félév soran. Az €lményszerti oktatas kapcsan legfontosabbnak a mély
benyomasok kialakitasat, az 0j felismeréseket és a masokhoz vald kapcsolodast tartja.

6 A szerz6t8l a témaban 1asd: Csehes Andras: Vazlat az abortuszok magyarorszagi szabalyozasanak torténeti
alakuldsahoz. In  Studia lurisprudentiae  Doctorandorum  Miskolciensium-Miskolci  Doktoranduszok
Jogtudomanyi Tanulményai, 2023/2. szdam, 109-128. o. és Csehes Andras: Allam, jog, abortusz — adalékok az
abortuszvitdhoz. In Jogtudomanyi K6z16ny, 2023/12. szam, 561-568. 0.

" A szerz6tdl a témaban 1asd: Izmindi Richard — Vass Vilmos: V4 Summer School as a new brand — Guide for
learning and teaching V4 Studies (curriculum planning, teaching and learning methodology and assessment), In
Kommunikaci Média Gazdasag, 2021/1. szam, 1-14. o. és Izmindi Richard: A magyar kormanyzati rendszer
(1848-2018). Ludovika Egyetemi Kiado, Budapest, 2020.
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Kiemelte, hogy a jo oktatonak el kell érnie, hogy a hallgatok egymast is 6sztonozzek és akar
egymassal szemben is tudjanak kritikdkat megfogalmazni, amely teriileten megfigyelései
szerint sokkal sikeresebbek a kiilfoldi hallgatok, habar itt megjegyezte, hogy az Erasmus
programban részt vevok nemzetiségtol fiiggetleniil belevalobbak, igy az 0sszehasonlitas nem
feltétleniil allja meg a helyét.

Kiemelte, hogy szamos jo gyakorlatot ismer a hallgatok 6sztonzésére példaul tiikrozott
osztalyterem, mozaikmodszer vagy szerepjaték. Ugyanakkor a kurzusok lezarasara is komoly
hangsulyt fektet. Ennek keretében fontosnak tartja, hogy a hallgatokkal kdzosen értékeljiik az
ordkat, aminek keretében az edukativ jelleget kell erdsiteni és a hallgatok onreflexidjat is
fejleszteni kell. Tanar ur is kiemelte, hogy a torténeti targyak egyedi kihivasa, hogy a
hallgatok hianyos ismeretekkel érkeznek a kdzoktatasbol, s6t hasonld probléma mar az alap-
¢s a mesterképzési szint kapcsan is felmeriilhet, ugyanis a mesterképzésre érkezok koziil,
kiilonb6z6 szinteken vannak, akik kiillonb6z6 egyetemekrol érkeztek.

11.6. A dako-roman kontinuitas-elmélet oktatasiigyi kérdései

Nagyernyei-Szabo Adam® a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kutatoprofesszora mas
iranybol kozelitette meg a konferencia kreativitast el6térbe helyezé témafelvetését. Az
ugynevezett ddko-roman kontinuitas-elméletet ismertette, amelyrél elmondhat6, hogy azonos
torténelmi alapok, igy ugyanazon forrasanyag mellett mégis rendkiviil eltéré a magyar és a
roman torténetiras témarol alkotott elképzelése, ami szintén rendkiviil kreativ megoldasokat
tartalmaz.

Professzor Ur ismertette a dako-roman elmélet 1ényegét, miszerint Traianus romai
csaszar foglalta el a mai Erdély teriiletén 1évé Dak kiralysdgot, aminek teriilete 271-€s
kitiritéséig, illetve gotoknak vald atengedés€ig volt romai tartoméany. Az elmélet szerint a
dakok asszimilalodtak a romaiakba és ebbdl jott 1étre a roman népesség. Problémaként meriil
fel azonban, hogy a roman nép csak a kdzépkorban tlint fel Erdély teriiletén. Elsé emlitésiik
1211-bdl valo és ekkor is vlach néven hivatkoznak rajuk. A jelek szerint a roman torténetiras
sem tud igazan mit kezdeni a 271 és 1211 kozotti iddszakkal.

Ennek kapcséan érdekes adalékkal szolgalhat egy hires magyar-roman akadémiai vita,
amely sordan komolyan gorcsé ald vették a dako-roman kontinuitas-elméletet. A magyar fél
ekkor a romai kori névanyag tanulmanyozasabol indult ki, aminek alapja, hogy név alapjan
nagy valosziniiséggel azonosithat6 az etnikum is, hiszen a ,,Kovacs” mai napig magyar név,
mig a ,,Schumacher” német. Dacia provinciabol koriilbeliill 6200 feliratot ismeriink, ami a
szamokat ¢€s a teriilet méretét tekintve nagyjabol hasonld Pannoniaval. EIGbbi esetében dak
nevekkel kellene taldlkoznunk, mig utébbi esetében kelta ¢és illir nevekkel. Ennek ellenére az
eredmény nagyon eltérd, hiszen mig az utobbi esetben valoban a kelta és illir névanyag
dominal, addig Dacia kapcsan alig talalkozunk dak nevekkel, ami a népesség eltlinésére utal.
Természetesen ez az érvelés -mivel csak a dak névanyagot érintette- nem gydzte meg arrdl a
vitaban all6 masik felet, hogy ne a romaiaktol szarmaztassak magukat és a mar emlitett kozel
ezeréves torténelmi folt ellenére is biiszkén hirdetik ddko-roman gyokereiket.

11.7. Hallgatok bevonasanak eszkézei a jogtorténet oktatdsaba napjainkban, avagy Riviai

8 A szerz6tol a témaban lasd: Szabé Adam: 1. Jogélet Erdély teriiletén az 6korban 1.2. Okori jogrendszerek 1.2.2.
Dacia provincia és a romai kozjog. In Veress Emdd (szerk.): Erdély jogtorténete. Forum Iuris — HVG-ORAC,
Kolozsvar-Budapest, 2020, 32-68. o. és Szabé Adam-Szeredai Norbert: 1. Betekintés Erdély okori jogéletébe:
1.1. Bevezetés; 1.2. A Dak kiralysag ¢és Dacia provincia. In Veress Emod (szerk.): Erdély jogtorténete, Forum
Turis, Kolozsvar, 2018, 21-42. o.
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Geralt esete a kozépkori biintetojoggal

Képessy Imre® az ELTE AJK adjunktusa a jogtorténeti targyak fontossagat emelte ki
eldadasa nyitdo gondolataiban, amik a jogaszképzés alapozo részének fontos pillérét alkotjak.
Ezen ismeretanyag elsajatitdsdnak ugyanis szamos funkcidja van, amelyek koziil talan a
hallgatok jogaszképzés tovabbi szakaszaira vald felkészitését tartja legfontosabbnak. A
korabbi eldadokkal egyetértve ugyanis ki kellett emelnie, hogy a gimnaziumbdl érkezd
hallgatok szamara hatalmas valtozast jelent az egyetem, amelyre sajnos sok szempontbdl nem
allnak készen, igy a tudasuk is rendkiviil hullimz6, ami magéaval hozza az alapfogalmak
tisztazasanak ¢és egyfajta kozos minimum kialakitdsanak igényét.

A jogéaszképzésen elsO évben oktatott jogtorténeti targyak vonatkozasaban kiemelte,
hogy az oktatd valojaban ekkor késziti el a hallgatoéi fejében azokat a kis dobozokat,
amelyekbe azok a képzés tovabbi részében érkezd informéciokat raktarozhatjak, hiszen ekkor
hallanak el6szor bilintetéjogrol, polgari jogrol, kozigazgatasi jogrol vagy akar kozjog és
maganjog elvalasztasarol. Raadasul a torténelem sordn a jelenlegi keretek kialakuldsdnak
dinamikdja is szemléletesen oktathatd, hiszen példaul a biintetéjogban még az olyan
alapfogalmak tartalma is valtozhatott az elmult szazadok soran, mint példaul az elkovetd,
hiszen példaul allatperek is el6fordultak a Német-romai Birodalomban.

Az eldado elsd sorban a biintetdjog torténetének és fejlédésének ivén haladva fejtette
ki a hallgatok ora folyamatdba vald bevondsanak tapasztalatait, amelyek koziil a kétiranyu
kommunikéci6é batoritasat és az oktatd mondanivaldjanak szemléletessé tételét emelte ki.
Természetesen a szemléletessé tétel modja is rendkiviil fontos, aminek kapcsan megjegyezte,
hogy az ordn résztvevd korosztaly szdmara ismert, megfoghatd, de mégis érdekes példakkal
lehet a legsikeresebb a tantargy illusztralasa. Erre nem feltétleniil a valo életbdl
bukkanthatunk ra, hiszen ilyen lehet akar a fantasy vilaga is, mint az egész vilagon ismert The
Witcher (magyar nyelven: Vajak) cimii sorozat, aminek féhdse Riviai Geralt szamos esetben
ismert példa lehet az egyetemista korosztaly szamara.

11.8. A kényszerii kreativitas — a beugro oktato

Batho Gabor® az NKE adjunktusa rendkiviil specidlis témaban tartotta eldadasat,
hiszen a beugrés oktatd eseteit vette gorcsd ala, ami a kreativitas egy masik megkozelitését
igényli, hiszen mindannyian tudjuk, hogy a helyettesités egy nehéz miifaj, ami nem mindig
sikerlil megfelelden. Az el6ado sajat felsdoktatasban szerzett tapasztalatai alapjan ismertette a
helyettesitések kiilonb6zd eseteit, amiket minden oktato atélhet és esetenként csak megfeleld
kreativitas birtokaban oldhat meg megfelelden.

Felidézte, hogy fordult mar eld vele, amikor csak a tantargy nevét ismerve kellett
bemennie helyettesitést végezni, de olyan instrukcidk is eléfordulhatnak, hogy majd a
hallgatoktol kellene megkérdezni, hogy hol maradt félbe a legutobbi anyag vagy éppen
atszervezés miatt egy késObbre tervezett eldadast kellett azonnal megtartania. Természetesen
ezek az esetek a vicces torténetek sorat bovitik és a helyettesitések soraban szamos alkalom
betervezett, amelyek el6tt lehetdség adodik a tisztességes felkésziilésre és az eredeti oktatoval

9 A szerz6tdl a témaban lasd: Képessy Imre: , Amikor a kozjogi tekintetek a maganjogi érdekekkel
osszeiitkozésbe hozattattak” — szuverenitiskérdések az Orszagbiroi Ertekezlet iilésein. In Jogtorténeti Szemle,
2019/3-4. szam, 23-30. o. és Képessy Imre: Az 1t a kiegyezéshez. In Forum: Acta Juridica et Politica, 2019/1.
szam, 85-98. o.

10 A szerz6t8l az érintett témdakra lasd: Bathd Géabor: V. Ferdinand lemondasanak tdrvényessége és
torvényesitése. In Pro Publico Bono: Magyar Koézigazgatas, 2022/3. szam, 28-41. o. és Bathd, Gabor: A
mintakdvetés kérdései a magyar kormanyszerkezetben 1848 és 1944 kozott. In Jogtorténeti Szemle, 2020/3-4.
szam, 67-75. 0.
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vald kommunikéciora is. Ugyanakkor az eldbbi esetekben szerzett tapasztalatokbol is
rengeteget tanulhatunk, hiszen a hallgatok is az oktatok is teljesen masképpen reagélnak, ha
kimozditjuk 6ket megszokott komfortzonajukbol.

Tanar Ur eldaddsa végén egy sajat helyettesitéssel kapcsolatos kutatasanak
tapasztalatait osztotta meg a hallgatok korében. Ebbdl kideriilt, hogy a hallgatok jelentds része
is a megszokottsagtol vald eltavolodast emelte ki elsé sorban, de az is megemlithetd, hogy
nagyon gyorsan észreveszik, ha az oktatd felkésziiletlen. Kideriilt tovabba, hogy a hallgatok
értékelik, ha megtudhatjak miért keriil sor a helyettesitésre, hiszen ez egyrészt kapcsolatot
teremt a beugrds oktatoval, masrészt mérsékli az elhagyatottsag érzését, ami abbol fakad,
hogy oktatojuk elhagyta Oket, aminek szeretnék tudni az okat. Tovabbi érdekesség, hogy a
hallgatok sokszor felszabadultabbak a beugrd oktatoval szemben, hiszen gy allnak hozza,
hogy soha tobbé nem taldlkoznak majd vele és az is megfigyelhetd, hogy a tananyagtol és a
helyettesitd személyétdl fiiggetlentiil pozitivabb érzéseket taplalnak a beugrés felé, ha kedvelik
eredeti oktatojukat.
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Semsei Ferenc!

,Felejtés és emlékezés: a szuverenitas Kifejezodési formairél” — Konferencia-beszamol6?

2024. mércius 13-an keriilt megrendezésre az ELTE Allam- és Jogtudoményi Karanak
Kari Tanacstermében a HUN-REN-ELTE Jogtorténeti Kutatocsoport, a Rendszervaltas
Torténetét Kutatdo Intézet és Levéltar (RETORKI), valamint az MTA IX. Gazdasag- és
Jogtudomanyok Osztalya Jogtorténeti Albizottsaga altal szervezett ,,Felejtés és emlékezés: a
szuverenitas kifejezddési formair6l” cimili tudomanyos konferencia, amelynek szervezésében
a Kutatocsoport vezetdje, Karacsony Andras (CSc) és Heil Kristof Mihaly, tudomanyos
segédmunkatars, a RETORKI operativ igazgatdja véllalt 6 szerepet.’

A szimpoziumot a Kutatécsoport nevében Karacsony Andrds nyitotta meg, mig a
Rendszervaltds Torténetét Kutatd Intézetet és Levéltarat Nyary Gabor (PhD) iigyvezetd
igazgatd képviselte. A bevezetd gondolatok elhangzasat kovetéen megkezdddod elsé szekciod
elnokletét a szervezet tudomanyos munkatarsa, Képessy Imre (PhD) latta el. Nyito
eldadasaban Kardcsony az amnesztia fogalmanak értelmezési lehetdségeit mutatta be, annak
torténeti gyokerére €s a felejtéshez kotddo joggyakorlati jelentdségére egyarant ravilagitva, s
fogalmi tisztazatot nyujtva az elkdvetkezd eléadasok értelmezéséhez.*

Rigd Balazs (PhD), az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi
Kardnak adjunktusa Memento mori? Kora ujkori megoldasok cimu eléadasdban a humor,
pontosabban a szatira szemiivegén keresztiil elevenitette fel a kora jkori szerzok hatalommal
fenndlld viszonyat, a kurzusmiivek szerepét, benniik a kritika vagy a kiszolgalas lehetséges
Utjait, utalva miiveik emlékezetpolitikai hatdsara is, mikdzben a restauracid korabeli un.
kirdlygyilkosok perére, végiil II. Jakabrol irt munkékra tért ki.

A Kutatocsoport kordbbi vezetdje, Mezey Barna (DSc) II. Rdkoczi Ferenc
ujratemetése és rehabilitacioja cimet viseld eldadasaban a nagysdgos fejedelem aulikus
nézépontll megitélésének elmozduldsait, torténeti valtozéasait ismertette az altala elutasitott
kegyelem és az ezzel jard kettds — egyfeldl tarsadalmi, mdsrészt uralkodoi — fesziiltség
tiikrében.

Nagy Janka Teodoéra (PhD), a Pécsi Tudomanyegyetem Kulturatudomanyi,
Pedagogusképzd és Vidékfejlesztési Karanak tanszékvezetd egyetemi tandra, a Kutatocsoport

1 Az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltiranak tudoméanyos fomunkatarsa

2 DOI 10.59558/jesz.2024.1.102

3 A konferencia részletes programjat lasd a HUN-REN-ELTE Jogtérténeti kutatocsoport honlapjan. Elérhetd:
https://mtajogtortenet.elte.hu/content/felejtes-es-emlekezes-a-szuverenitas-kifejezodesi-formairol.t.38673

4 Az el6adétol a témaban lasd még: Karacsony Andras: A magyar konzervativ hagyomanyrol. In Molnar Attila
Karoly (szerk.) Magyar konzervativok sikeres harminc év utan. Szazadvég Kiado, Budapest, 2023, 27-38. o..;
U6: Dontés és hagyomany. Szazadvég Kiado, Budapest, 2019. és Pillanatkép a szuverenitas kutatasarol. In
Jogtorténeti Szemle, 2019/3-4. szam, 6-9. 0.

5 Az el6adotol a téméban lasd tovabba: Rigo Balazs: 11. Jakab (1685-1688) allamelmélete. Fejedelmi parainesis a
szamiizetésbol (1692). In Jogi Tanulmanyok, 2018, 285-295. o.; U6: II. Jakab (1685-1688) két intelme fidhoz
(1692, 1703). Forraskozlemény. In Themis, 2018/1. szam, 103-135. o., és Hatalmi legitimacids eszkozok Aphra
Behn II. Jakab koronazasa alkalmabdl irt kdlteményében. In Jogtorténeti Szemle, 2016/4. szam, 68-83. 0.

6 A szerz6t8l 1asd tovabba: Mezey Barna: Foderalismus (confoederatio). Gedanke bei Ferenc Réakoéczi II. (Die
Konfoederation im Jahr 1705 in dem Rékodczi Freiheitskrieg). In Szabd Istvan — Brandauer, Wilhelm (szerk.):
Die bundesstaatlichen Staatsorganisationen. Pazmany Press, Budapest, 2015, 65-74. o.; ud: Oszve-
szovetkeztetett Szovetségiinknek kotele. A jogalkotas alkotmanyos keretei a Rakoczi-szabadsagharcban.
Gondolat Kiadd, Budapest, 2009.; és Realitasbol koncepcio. II. Rakdczi Ferenc allampolitikai céljair6l. In Tamas
Edit (szerk.): II. Rakoczi Ferenc, az allamférfi. Tanulméanyok a sarospataki orszaggytilés 300. évforduldjara.
Magyar Nemzeti Muzeum Rékoczi Muzeuma, Sarospatak, 2008, 45-54. o.

102



Jogelméleti Szemle 2024/1. szam

egylttmiik6dé kutatdja eldadasdban (Emlékezés és felejtes — 1848/49 a magyar torténeti
néphagyomanyban) az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc kevésbé ismert arcat mutatta
be az un. jogi néprajzon keresztlil. A terepmunka jelentdségét kiemelve a Tolna megyei
regiondlis hagyomanyok mellett a targyi emlékezet latvanyos elemei ugyancsak bemutatasra
keriiltek.’

Barta Janos, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Allamtudoméanyi és Nemzetkozi
Tanulmanyok Karanak hallgatdja Csernyus Mano — Szalonforradalmar vagy Kossuth titkos
agense? cimi prezentacidja keretében hose ¢€letét tarta fel. A szabadsagharc vértanajava valo
egykori minisztériumi tisztviseld szerepvallaldsa — esetleges titkos ligyndki tevékenysége —
koriil a mai napig tisztazasra var6 kérdések mertilnek fel.

A szekcid zéardsaként Felejtés és kriminalpolitika 1880 elott — Az eléviilés és a
szokasjogi biintetojog cimii eldadasat Bato Szilvia (PhD) fliggetlen kutatd tartotta meg,
amelyben az elavulds és a szokasjog fogalmanak valtozésait ismertette, hangsulyozva az
elobbi felejtéshez kapcsolddo jellegét, az eljardsi és a kiszabott biintetési eléviilés
elkiilonitésének fontossagat.’

A masodik szekcid levezetd elndki tisztjét Megyeri-Palffi Zoltan (PhD), a
Kutatécsoport tudomanyos munkatarsa toltdtte be. Az eléadok sorat Frey Dora (PhD), az
Andrassy Gyula Budapesti Német Nyelvii Egyetem adjunktusa nyitotta meg. Prezentacidja —
amely A4 ,,svab amnesztiarendelet” és annak hatasa a magyarorszagi németségre cimet viselte
— a 20. szazad egyik legnagyobb jogtalansdganak kovetkezményeibe nyujtott betekintést. A
svab Kkitelepitések lezaruldsanak elhtizodo jogi aktusat szemléltetve megéllapitotta, a
jogegyenldség bar létrejott, a diszkriminacidé a késObbiekben is fennmaradt. Kiemelte
azonban: a Magyar Allam — egyediiliként — bocsanatot kért dllampolgarai kitizetésért.’

Ezt kéveten Miiller Rolf (PhD), az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
Torténeti Osztalyanak osztalyvezetd torténésze Rajk Laszlo személyét vette gorcsé ala (Mit
kezdjiink Rajkkal? A rehabilitacio és az emlékezés nehézségei). A szemléletes sajtotorténeti
dokumentumokat is felvonultatd eldadads a kegyvesztett, majd kivégzett kommunista
politikusr6l alkotand6 1) ellenségkép lassanként valtozd vondsairdl nytjtott izgalmas
panoramat. E latkép kidomborodd részei az ,elvtars” eldtag eltlintetése, majd zavaros
visszaallitasa, valamint Rajk Laszl6 vizualis megsemmisitése, akirdl meggyilkolasat kovetden

7 A témahoz lasd: Nagy Janka Teodéra — Bognar Szabina: Elé jogszokasok kotetbe rendezve. In Nagy Janka
Teodora — Bognar Szabina — Szabd Emé (szerk.): El8 jogszokasok. Jogi néprajzi, jogtorténeti és jogi
kultartorténeti tanulméanyok. Pécsi Tudoményegyetem Kulturatudomanyi, Pedagdgusképzé és Vidékfejlesztési
Kar, Szekszard, 2023, 3-7. 0.; Mezey Barna — Nagy Janka Teodora (szerk.): Jogi néprajz. Jogi kultartérténet.
Tanulmanyok a jogtudomanyok, a néprajztudomanyok és a torténettudomanyok korébdl. ELTE E6tvos Kiado,
Budapest, 2009.; Nagy Janka Teodora: Az 1848/49-es szabadsagharc emlékei a Tolna megyei
néphagyomanyban. In Uj Dunataj, 1998/1. szam, 86-99. o.

8 Az el6adotol a kapcsolédd publikaciok: Batd Szilvia: ,...torvényeink minden téren hidnyoznak...”.
Jogrendszer, biintet6jog és jogi szaksajto (1867-1880). In Aetas, 2023/2. szam, 5-38. o.; ud: Ein Element der
Strafrechtskodifikation in Ungarn. Dolus und culpa vor 1880. In Homoki-Nagy Maria — Varga Norbert (szerk.):
Codification Achievements and Failures in the 19th-20th Century. 7th Conference on Legal History in Szeged.
Szegedi Tudoményegyetem Allam- és Jogtudoméanyi Kar, Szeged, 2018, 29-40. o.; és Rechtssicherheit im
ungarischen Strafrecht vor 1880. In Karsai Krisztina — Nagy Ferenc — Szomora Zsolt (szerk.): Freiheit —
Sicherheit — (Straf)Recht. Beitrage eines Humboldt-Kollegs. Vandenhoeck & Ruprecht, Osnabriick, 2011, 21-45.
0.

9 Az eléado6 vonatkozd publikacioibol tobbek kozott 1asd: Frey Dora: Kényszer vagy lehetdség? A magyarorszagi
németek kitelepitésének nemzetkozi jogi hdttere. In Peres Zsuzsanna — Batho Gabor (szerk.): Unnepi
tanulmanyok a 80 éves Mathé Gabor tiszteletére. Labor est etiam ipse voluptas. Ludovika Egyetemi Kiado,
Budapest, 2021, 319-334. o.; ué: A rendszervaltas és a nemzetiségi jogok. Valtozasok és tanulsagok a
magyarorszagi németség helyzetének tiikkrében. In Bodiné Beliznai Kinga — Gosztonyi Gergely — Mezey Barna
(szerk.): A rendszervaltas harminc éve, avagy determinalt volt-e a jogrendszer transzformacioja? Gondolat
Kiado, Budapest, 2020, 98-109. o. és Ki nem mondott kollektiv feleldsség? A magyarorszagi németek
kitelepitésének jogi és kdzigazgatasi hattere. In Jogi tanulmanyok, 2018, 248-259. o.
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képet sem kozoltek.

Az ABTL tudomaényos kutatdja, Takacs Tibor (PhD) Tabusitdis és amnézia — az 1963-
as amnesztia és 1956 emlékezete a Kadar-korban cimen megtartott eléadasaban a ’63-as
amnesztiarendeletet, mint a felejtés kikényszeritett aktusat kozelitette meg, nyomatékositva,
az elitélt személyek szabadulasaval egyetemben nem keriilhetett sor a sziikséges gyaszmunka
elvégzésére (a kadari hatalom részérdl sem), mig az 4llambiztonsdg tovabbra is
szamontartotta a kordbban *56-0s tevékenységiik miatt fogvatartott rabokat.

Az addig allamférfiakrol, politikusokrol sz616 konferencianak 1j szint kdlcsonzott Heil
Kristof Mihdly Neumann Janosrol szolé Egy géniusz hire. Szemelvények Neumann Janos
sajtojabol cimet viseld prezentacidja. Az eldéadd sajat kutatasi eredményeinek bemutatdsan
keresztiil a nemzetkozi hirli tudods sajtéanyagaba s Egyesiilt Allamokbeli hagyatékaba nyujtott
betekintést a f8bb életrajzi adatok és a kiépiild kapcsolati hald ismertetésén tal.12

Az utolsé szekcid elsd eléadodjaként Krahulcsan Zsolt (PhD), az ABTL tudomanyos
kutatoja kapott szot, ennek levezet6 elndke Heil Kristof Mihaly volt. Krahulcsan a partallami
mult és a hatalom atmentésének kérdését jarta koril (A ,, partmult jovije” a rendszervaltas
éveiben), emlékeztetve a partiratok hozzaférhetdségének égetdveé valo kérdésére, szemléltetve
az MSZMP Parttorténeti Intézetének hozzaallasaban torténd valtozasokat-ellentmondasokat. ™

Az ABTL Kutatasi Osztalyanak osztalyvezeté torténésze, Szekér Nora (PhD) 1956
perspektivabol kozelitette meg, melynek alapjaul az 1d6, a fesziiltség feledésének igénye
szolgalt. A part hivatalos allaspontja fokozatosan valtozott, a nyilvanossag eldtt erre Pozsgay
Imre kozismert nyilatkozata utan dertilt fény, a gyengélkedé allamhatalom azonban utoljara
megkisérelte egy kétoldalu narrativa létrehozasat, amely az eseményeket ellenforradalmi
cselekményekkel atszott népfelkelésként értékelte.**

10 Az eldadé vonatkozo irasait lasd: Miiller Rolf: Aldozatok és feleldsok. Politikai beszéd a Rakosi-korszak
torvénysértéseirél, 1956-1962. In Takacs Tibor (szerk.): 1961, 1962, 1963. A konszolidacido évei.
Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltara — Kronosz Kiadd, Budapest, 2023, 21-52. o.; Krahulcsan Zsolt
— Miiller Rolf (szerk.): Dokumentumok a magyar politikai rendérség torténetébdl 3. A Belligyminisztérium
Allamvédelmi Hatésiga 1948-1949. Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara — Kronosz Kiado,
Budapest, 2021.; Miiller Rolf: A ,,masik” Rajk. In Multkor, 2021/1. szam, 65-71. 0.

11 Lasd még: Takacs Tibor: Egy szolid diktatura sziiletése. E18sz6. In Takécs Tibor (szerk.): 1961, 1962, 1963. A
konszolidacié évei. Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levéltara — Kronosz Kiadé, Budapest, 2023, 7-20. 0.;
Miiller Rolf — Takécs Tibor — Tulipan Eva (szerk): 1956. Erészak és emlékezet. Tanulmanyok. Jaffa Kiado,
Budapest, 2017.; Takacs Tibor: Az allambiztonsagi tigynokhalozat és az 1963-as amnesztia. In Betekintd,
2013/3. szam, https://www.betekinto.hu/sites/default/files/betekinto-szamok/2013 3 takacs.pdf (2024. éaprilis
04.)

12 Az el6add Neumann Janos hagyatékardl irt rovid dsszefoglaldjat 1asd: Heil Kristof Mihaly: Neumann Janos
iratai a washingtoni Kongresszusi Kényvtarban. In Jog.torténet: A HUN-REN-ELTE Jogtorténeti Kutatécsoport
blogja. 2023. 12. 18. A féképpen 19. szazadi jogtorténettel foglalkozd szerzotél egyéb emigracidtorténeti
tanulmanyok megjelenés alatt allnak, publikalt rovidebb &sszefoglalok koziil pedig az alabbiakat emelném ki:
Heil Krist6f Mihaly: Magyarok Amerikabol a szoérvanyban ¢l6k emberi jogaiért: a nagy HHRF-sztori roviden. In
Jog.torténet: A HUN-REN-ELTE Jogtorténeti Kutatocsoport blogja. 2022. 6. 20. és Heil Kristof Mihaly: Bérocz
Jozsef, egy ¢élet a svajci magyarsag szolgdlatdban. In Jog.torténet: A HUN-REN-ELTE Jogtorténeti
Kutatdécsoport blogja. 2021. 11. 9.

13 Az alabbi vonatkozé irasokat lasd: Krahulcsan Zsolt: A kadar-korszak allambiztonsagi szervei szervezeti
felépités, miikodés, allami-és partiranyitas (1956—-1990). In Jambor Orsolya Ilona — Tarjan G. Géabor (szerk.):
Megvalodsult sziikségszerliség. Az allami rendOrség megszervezése. Renddrség Tudomanyos Tanacsa, Budapest,
2020, 288-349. o.; és ud: Partallambiztonsag. Arcképek Kadar titkosszolgalatabol. Nemzeti Emlékezet
Bizottsadga, Budapest, 2020.

14 Az el6add tovabbi irasai: Szekér Noéra: 1956 — 1989-ben: Az Gjraértékelés és a part. In M. Kiss Sandor —
Nagymihaly Zoltan (szerk.): Sorsok és horizontok. Tanulmanyok a magyar forradalom hatvanotodik
évforduldjan. Rendszervaltas Torténetét Kutatd Intézet és Archivum, Budapest, 2021, 327-353. o.; ué: Az 1956-
os forradalom ujraértékelése a nemzeti megbékélés jelszavaval. In Szekér Nora — Nagymihaly Zoltan (szerk.):
Jeles napok, jeltelen tinnepek a diktaturdban. Pillanatképek a kommunista emlékezetpolitika valdsagabol.
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A szekcid ¢és a konferencia zarasaként Zinner Tibor (PhD), a Milton Friedman
Egyetem ¢és a Magyar Zsido Torténeti Intézet tudomanyos tanacsadoja 1épett a hallgatosag elé,
aki  Semmisségi torvények (1989-1992) cimli eléadasaban a torvények keletkezési
koriilményeinek, a valtozd politikai attitlidok felfestése mellett az elhangzott eléadasokra is
reflektalt.?®

Antologia Kiadod, Lakitelek, 2015, 117-133. o.

15 Lasd még: Zinner Tibor: Az elsd két semmisségi torvény, és ami utdna kovetkezett... In Bodiné Beliznai
Kinga — Gosztonyi Gergely — Mezey Barna (szerk.): A rendszervaltas harminc éve, avagy determinalt volt-e a
jogrendszer transzformacioja? Gondolat Kiadd, Budapest, 2020, 90-97. o.; udé: Emlékfoszlanyok az elsd
semmisségi torvényhez vezetd utrdl €s gorongyeirdl. In M. Kiss Sandor — Bir6 Zoltan (szerk.): Rendszervaltas
1989. Témak kozott valogatva. Antologia Kiado, Lakitelek, 2014, 195-236. o.; Zinner Tibor: Miért volt sziikség
a négy semmisségi torvényre? In Mathé Gabor — Mezey Barna (szerk.): Unnepi tanulmanyok Révész T. Mihaly
65. sziiletésnapja tiszteletére. Gondolat Kiad6, Budapest, 2010, 482-496. o.
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Karacsony Andras — Pethd Laszlé!

Emlékezés Bang6 Jenore?

Bang6 Jendre (1934-2023) emlékeziink, aki tavaly decemberben Belgiumban elhunyt
¢és tobb mint harom évtizede a hazai tudomanyos ¢életben is jelen volt. Bangd Jen6 1934-ben
szilletett Szombathelyen. Ujpesten kitanulta az asztalos szakmat, majd a Konyves
Gimnaziumban érettségizett. Ezt kovetden Esztergomban a Hittudomanyi Foiskola hallgatoja
lett. Gyokeres fordulatot vett az élete, amikor 1956-ban elhagyta Magyarorszagot. 1957-59
kozott a Leuveni Katolikus Egyetem hallgatdja volt, ahol szociologusi diplomat szerzett. Ezt
Valtozasok a magyar faluban cimmel irta és védte meg. A kovetkezokben oraadoként és
szabaduszoként vallalt munkat, majd sikeresen palydzta meg az Aacheni Katolikus Fdiskola
szociologusi allasat, ahol nyugdijazasaig dolgozott. Emigransként is tartott fenn kapcsolatokat
magyar kollégaival, inkabb a Nyugaton ¢lokkel, mintsem a hazaiakkal. A nyolcvanas évektdl
érzékelte a hazai valtozasokat, és szamos irasa jelent meg a Vigilia cimi folydiratban. A
rendszervaltds utdn szivesen fogadtak az Esztergomi Tanitoképzd Fodiskolan, ahol a
szocidlpedagogus hallgatok szdmadra készitett tananyagokat. Tovabb 1épve, a fOovarosban az
ELTE Allam- és Jogtudomanyi és a Pedagégiai és Pszichologiai Kardn féleg a doktori
képzésben résztvevok szadmara tartott eldadasokat. Hasonld feladatokat kapott és vallalt a
Szegedi Egyetemen. Repatridlasanak és visszafogadasanak latvanyos dokumentuma egyfeldl
az a tobb mint félszaz publikaci6, ami az Egyenlitdben, a Jogelméleti Szemlében, a
Szazadvégben, a Szociologiai Szemlében, a Tarsadalomkutatasban és Valosagban jelent meg,
masfel6] pedig, hogy Ader Janos koztarsasagi elnoktél a Magyar Arany Erdemkereszt
kitlintetést vehette 4t 2015. marcius 15-én.

Az utolso6 alkotoi korszakdban — amit az aacheni évektdl szamithatunk — két irdnyban
folytatott kutatdsokat. Egyfel6l a szocioldgiaelmélet teriiletén, konkrétan Niklas Luhmann
munkassaganak feldolgozasa, masfeldl pedig a szocialis munkés képzésének elméleti és
pedagogiai problematikaja foglalkoztatta. Jelen emlékezés iroi is ebben a két vonatkozasban
keriiltek kapcsolatba Bangd Jendvel. Kardcsony Andras a kilencvenes évek elején olvasta
Bang6 egyik kéziratat, amiben a szerz6 Luhmann ,szerelem konyvét” (Liebe als Passion)
targyalta, és ennek hatasara vette fel a kapcsolatot a Belgiumban (Eupen) €16 szociologussal.
Az ezt koveté években vendégoktatoként Bangé Jené az ELTE AJK Filozofiai Tanszékén,
magyar €s német nyelven két izben is tartott kurzust. Az egytittmtikodés 2000-ben egy Niklas
Luhmann emléksziimpo6zion szervezésében teljesedett ki. Bangd Jend teremtette eld a
konferencia megrendezéséhez sziikséges financialis hatteret, illetve németorszagi tudomanyos
kapcsolatai alapjan neves német eléadokat tudott felkérni a részvételre. A konferencia anyaga
németiil és magyarul is megjelent.> A 2000-es évek elsé két évtizedében folyamatos volt az
egylittmiikddésiik, aminek intenzitasat — mint oly sok minden mas viszonylatban —a COVID
jarvany jelentdsen befolyasolta.

Pethd Laszlonak és Bangd Jendnek az elsé kozds érdeklddésre iranyuld témdja a
regionalitds problémainak megkdzelitése és elemzése volt. Levelezésiik és személyes
talalkozésaik soran k6zos, etnikai szinezetli pontokat is talaltak, hiszen Bango6 Jend egy német
identitasu belga tartomany lakdja volt, mig Pethd Laszlo egy, a rendszervaltas utan torténelmi
identitasat ujra felfedezni szdndékozo Jaszsagban €l. A belgiumi német kisebbség jelentds

1 Karacsony Andras, prof. egyetemi tanar. ELTE-AJK. Pethé Lészlo, Csc., ELTE-PPK.
2DOI szam 10.59558/jesz.2024.1.106
3 Bango Jend — Karacsony Andras (szerk.): Luhmann-konyv. Rejtjel, Budapest, 2002.
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autondémidval, Onkormanyzattal, kiilonféle intézményekkel, koztiik sajat radidval ¢és
televizoval rendelkezé tartomany volt, mignem a magyar parhuzamnak szamito kistérségben
egyetlen sajat intézmény, a Jasz Muzeum miikodott. Itt a rossz emlékil, erdsen centralizalt
szocialista megyerendszert kiilonféle nonprofit és civil szervezddésekkel probaltak fellazitani
¢s megujitani.

Pethd Laszlo igen sokat profitalt azokbol a talalkozdsokbdl, amikor DAAD
Osztondijasként Aachenben tartozkodott. Bang6 Jend akkor a Katolikus Akadémidn tanitott,
hallgatoi a szocidlis munkds vagy szocidlpedagogus keriiltek ki, akiknek szociologiat adott
elé. Pethd Laszlot akkor intenziven foglalkoztatta az iddskortak problémaéja, és arra késziilt,
hogy egy Ujonnan bevezetendd, az idéskortak tanuldsaval foglalkozo kurzushoz gytijtson
nemzetkozi tapasztalatokat. A Katolikus Egyetemen jo helyre talalt, mert ott szisztematikusan
foglalkoztak a témaval. Foéleg a nyugdijhoz kozeledd6 emberek szamara hirdettek 8-10
egységbdl allo kurzusokat. Ezek keretében arra torekedtek, hogy érzékeltessék €s bemutassak,
hogy mi var rajuk az elkovetkezd években vagy akar évtizedekben. Az utolsé személyes
talalkozas soran is ezzel a t¢éméval foglalkoztak. Bang6 Jend meghivast kozvetitett az Aacheni
Magyarok Egyesiiletétol, ahol 2019 oktoberében Pethd Laszlo eldadast tarthatott kutatasai
eredményeirdl és annak a nyugdijas asztaltarsasdgnak a miikodésérol, ami a COVID
megjelenéséig eredményesen mitkodott Jaszberényben.

Bang6 Jend 75. sziiletésnapjara késziilt Festschrift cime nem véletleniil volt:
Identitasok.* Ugyanis Bangd Jené a magyar mellett, német identitassal is rendelkezett, mivel
¢lete alapvetden a német tudoményos ¢élethez k6tddott, és a belgiumi német nyelvii kdzosség
»fovarosaban” Eupenben ¢lt, ami ugyanakkor egy vallon régidban taldlhatd. Természetesen
nemcsak a korabbiakban emlitett két irdnyt mutatta szellemi érdekldédése, hanem ennél
szélesebb kort fogott at, amit nagyon jol érzékeltetett az Utkeresés a posztmodernben (2008)
c. tanulméanygytijteménye, illetve a belga identitisokat bemutat6 kdnyvei.

4 Pethé Laszlo — Karacsony Andréas (szerk.): Identitdsok — Identititen. A 75 éves Bangd Jend kdszontése —
Festschrift Bangé Jend zum 75. Lebensjahr. Jaszsagi Evkonyv Alapitvany, Jaszberény, 2009.

5 A kdtetet és benne Bango Jend munkassagat tiikrozo irodalmat lasd:
https://mek.oszk.hu/07100/07110/07110.htm
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