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Bodi Stefanial

Gondolatok a Szent Korona-tan mint kézjogi szuverenitasfogalom személyfelettiségérol

., A Szent Korona-eszme nem torvény vagy egyszerii jogtétel, amit parlamenti dontéssel
hatalytalanitani lehetne...
Zétenyi Zsolt

Absztrakt

Ennek az irasnak a célja, hogy a magyar kozjogi gondolkodasban mélyen gyokerezd
Szent Korona-eszmével® kapcsolatosan elemezzen, és elemzd gondolatokat ébresszen,
Osszegezzen ¢s ismereteket adjon 4. A Korona, mint Onalléan [étezd kozjogi
szuverenitasfogalom szamtalan tézissel bir, mind kozil most a hangsilyt a Korona
személyfelettiségére szeretném helyezni, amely gondolat, megszemélyesitve e targyat 6nallo
jelentéstartalommal ruhazta fel a torténelem folyaman. A Korona személyfelettiségét harom
szalon szeretném kibontani ebben a cikkben: a Korona, mint a kiralytdl elvalo fogalom, a
Korona, mint a nemzet egyesitéje, és a Korona, mint az orszagrészeket Osszefogod
szuverenitdsfogalom elemzése kapcsan. Minden nemzetnek vannak kozjogi sajatossagai €s
hagyomanyai melyek Orzik a nemzet sajatossagait és biztositjak a jogfolytonossagot, ilyen a
Szent Korona-eszme is.

Kulcsszavak: Szent Korona-tan, magyar allamfejlédés, szuverenitas, Eckhart Ferenc, Timon
Akos

Abstract

The purpose of this paper is to analyze and awaken analytical thoughts, summarize
and convey knowledge about the idea of the Holy Crown, which is deeply rooted in
Hungarian public law thinking. The Crown, as an independently existing public law concept
of sovereignty, has countless theses, of which | would like to emphasize the suprapersonality
of the Crown, the personification of which concept filled this object with an independent
meaning over the course of the history. In this article, I would like to explicate the
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suprapersonality of the Crown in three threads: in connection with the analysis of the Crown
as a concept separate from the king, the Crown as the unifier of the nation, and the Crown as a
concept of sovereignty that unites the parts of the country. Every nation has its public law
characteristics and traditions that preserve the nation's characteristics and ensure legal
continuity, the Holy Crown ideology being one of these.

Keywords: Holy Crown doctrine, Hungarian state development, sovereignty, Ferenc Eckhart,
Akos Timon

1. Bevezetés

A Szent Korona-eszme a magyar kozjogi gondolkodasban gyodkerezd €s a torténeti
alkotmanyhoz kot6dé szuverenitdsfogalom, mely a szuverenitastan belsd és kiilsé oldalat
egyarant lefedi. A Korona-eszme nem egyediilall6 6nmagéban, de abban az elegyben, ahogy
hazankban kialakult, nem hasonlithat6 egyetlen mas Korona eszméhez sem. Tamas Andras
szerint legalabb akkora mitosz, mint Bodin szuverenitds tana.* Minden eleme koziil taldn a
leginkdbb magaval ragad6 az a szellem, amelynek révén a Korona egy id6 utan 6nallo életet
élt, és ezaltal a nép misztikus erével ruhazta fel. Erre mondta Timon Akos, hogy megfelelt ez
az eszme a magyar nép lelki alkatdnak. Taldn igaza volt ebben. A Korona megszemélyesitése
mindazonaltal nem egyediilallé jelenség, mutat rd Bartonieck Emma kutatésai soran.”> A Szent
Korona személyfelettiségét az alabbi vonatkozasokban kivanom vizsgalni. 1. A Korona, mint
a kiralytdl elvald fogalom. 2. A Korona, mint a nemzet egyesitdje 3. A Korona, mint az
orszagrészeket 6sszefogd szuverenitasfogalom.

1I. A Korona mint a kirdlytol elvdlo fogalom

Mar az 0kortol kezdve gondolkodnak filozofusok, allamférfiak azon a kérdésen, hogy
mi volna a legjobb kormanyforma, hogyan lehetne elérni a j6 kormanyzast. Ezen gondolatok
célja a személyes uralom és az 6nkény kikiiszobolése a hatalom gyakorldsa soran. A hatalom
gyakorlasanak kérdésével fiigg Gssze az altalunk most vizsgalt Szent Korona-eszme is.
A Korona nem azonnal jelentette a hatalom forrasat, hanem fokozatosan 6nallosodott és valt
el a torténelem folyamén a kirdly személyétdl. Kezdetben a kiralyi hatalmat testesitette meg,
majd Werbdczy koraban mar a kiralyt és a nemeseket jelképezte.® WerbSczy utal arra a
Tripartitumban’ hogy a ,;nép” a maga akaratibol ruhdzta fel a Koronat az uralkodas és a
birtokadoméanyozas jogaval.® 1635-ben a hatalom mér a kiralyt és az Orszaggyiilést

4 Tamas Andras: Kozjogi mitoszok-Szuverenitas és alkotmany, In: (szerk.) Hajas Barnabas, Schanda Balazs,
Formatori iuris publici. Studia in honorem Geisae Kilenyi septuagenarii: Unnepi kétet Kilényi Géza professor
hetvenedik sziiletésnapjara, Budapest, PPKE, JAK, Szent Istvan Tarsulat, 2006. 463-476. 475.0.

® Bartoniek Emma: A magyar kirdlykoronazasok torténete, az Akadémiai kiadd reprint sorozata, a Magyar
Torténelmi Tarsulat kiadasa, Budapest, 1987. 68.0.

®Tripartitum, 4. CZIM, 1.§ ,,A honnan az ily nemesek fiait joggal 6rokosoknek és szabadoknak nevezziik. Az
ilyen nemeseket az imént emlitett javakban valo részesiilés és Osszekotetésnél fogva a szent korona tagjainak
tartjuk, a kik senki mas hatalmanak alavetve nincsenek a torvényes megkoronazott fejedelmén kivil.”
http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm

7 Tripartitum opus iuris consuetudinarii inclyti regni Hungariae”, magyarul: ,Nemes Magyarorszag
szokasjoganak Harmaskonyve”.

8Tripartitum, Harmaskonyv (1514) NEMES MAGYARORSZAG SZOKASJOGANAK HARMASKONYVE
MELYET WERBOCZY ISTVAN A KIRALYI FELSEG SZEMELYES JELENLETENEK HELYTARTOJA, A
LEGNAGYOBB GONDDAL KESZITETT ULASZLO URNAK a fenséges fejedelemnek és twrnak, Isten
kegyelméb6l Magyarorszag és Csehorszag kiralyanak stb., a legkegyelmesebb turnak, http://www.staff.u-
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egylittesen illeti meg az 1635. évi XVIIL. torvénycikk értelmében. Az Orszaggyiilés
Osszehivasat... ,,ekkoriban 1634 végéig halasztottak...Deczember 18-ikédn fogadtak a rendek
II. Ferdindndot Sopronban. A felséhazban kisebbségben voltak a protestansok, de az
alsohdzban nagy partot alkottak. A varosok koOvetei a nagyszombatiak kivételével
mindannyian, a megyei kovetek pedig nagy részt protestansok voltak.”®

Ezek utan a XV. szdzad folyaman a varosi polgarsadg is részévé valt, kollektiven
szabad kiralyi varosok alakjaban, végiill 1848-ban jogkiterjesztés folytdin beemelték a
jobbagyokat is. Ezzel valt teljess¢ a kozjogi szimbolum, amely immar a nemzet egészét
hivatott megtestesiteni. Eckhart Ferenc torténész, Timon Akos jogasz és Bartonick Emma
torténész-kutatd kozott nincs egyetértés abban a kérdésben, hogy mikor tortént meg ez a
folyamat, a kiraly és a Korona fogalma kozti elvalas. Timon Akos teszi idSben a
legkorabbra,'® Bartoniek Emma a XI11-XIV. sz4zadra, Eckhart Ferenc pedig a legkésébbre, a
XV. szazadra. Tagadhatatlan kutatasaik soran az a nézetkiilonbség, amely eredményeikben is
tiikr6zodik, megjelenik, de talan nem is fontos ez utdlag. Mindannyian maradando6t hagytak
maguk utdn és tovabbi gondolkodéasra késztették az utdkort a Korona eszmét illetden.
Magyarorszag kirdlyanak csak azt a személyt lehetett tekinteni, akit a Szent Koronaval
koronaztak meg, ¢s aki arra eskiit tett, magyar kiraly tovabba csak romai katolikus lehetett. A
koronazas nélkiil csonka volt a kirdly hatalma, nem illette meg a térvényszentesités joga és a
kivaltsagadomanyozas joga.!! Ilyen oknal fogva emliti a Tripartitum, hogy nem ismerhetd el
az orszag kiralyanak a lengyel Ulaszl6 vagy ilyen okbol nem ismerték el késébb I1. Jozsefet.!?
A koronazas aktusénak egyediilallo jelentdsége igy alakult ki hazankban. Az a tény, hogy a
Szent Korona-eszme ilyen erével birt végig a torténelem folyaman valdszintivé teszi azt a
Timon féle megallapitast,'® amit Zlinszky Janos is megerésit, hogy erdteljesen kozjogi jellegii
volt a hazai jogfejlédés és nem a nyugati hiibéres-vonalat kovette,** hanem a szigora ala-folé
rendeltségen alapuld rendi tagolodast. ,,A kirdlyi hatalomnak ezen erkolcsi korlatozasabol
kifejlédik tehdt az alkotmanybiztositéki jelleg.”'® A Szent Korona-eszme sokaig nem tudott
létezni a kiraly nélkiil, akkor sem, amikor mar nem csupan a kiralyi hatalmat szimbolizalta,
vagyis ,.kiraly nélkiil csonka volt a szent korona teste.”*®  De a kiraly a Korona-eszme
megléte ota sohasem birtokolta egymaga a hatalmat, ahogy a nemzet sem, a hatalom a
Koronanal volt. A Korona énmagaban volt.”}” A Korona-eszme nem jelenti azt sem, hogy
folyamatosan kiralynak kell lenni az orszagban, hiszen talélte a kiraly nélkiili allapotot.’® A
Korona-eszme alkalmas volt arra is, hogy kifejezésre juttassa a kirallyal valé szembenallast.!®

szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm

%Angyal David: (1898) Magyarorszag térténete II. Matyastol III: Ferdinand halalaig. A magyar nemzet torténete
(6). Athenaeum, Budapest. II. FEJEZET. Orszaggyilések. 1630-1642, https://www.arcanum.com/hu/online-
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Sokan ma is ugy vélik, hogy a Szent Korona-tan csak monarchikus allam- ¢€s
kormanyformanal tudna funkciondlni, minél fogva az Alaptorvényben valé emlegetése
talhaladott, illetve logikai torést szenved.?® ,De a korona mar 1381-ben elvalik a kiraly
személyét6l, amikor is nemzetkdzi szerzOdések jogalanyava valik. A velencei koztarsasag
ekkor ugyanis mér nem a kirallyal, hanem a Koronaval kéti a szerzédést.”?! Igaza van Halasz
Imrének abban, hogy a Szent Korona-tanat az a félelem tartotta fent a magyarsag tudataban,?
amely évtizedeken at kisértette, nevezetesen hogy olyan személyeket kell elfogadnia
kirdlyaként, akik mas nemzet sziilottei és rakényszeritik majd akaratukat az orszagra.
Ugyanaz a félelem, az idegenbe olvadastol vald érzés, amely fenntartotta az eszmét az
orszagrészek elvesztése vonatkozasaban. Ez az 6si félelem, hogy a magyarsag elveszti 6nnon
Iényegét, identitastudatat, nyelvét, Onallosagat, fliggetlenségét. Nemzeti létiink allando
fenyegetettségérdl sokat gondolkodott Bibo Istvan is,2® amikor azt mondja, hogy mindent a
nemzeti 1€t szolgalataba kellett nalunk allitani: a spoteseményeket, a kulturat, ezért jellemzi az
allando atpolitizaltsag is a régiot.

1II. A Korona mint a nemzet egyesitoje

Az el6zd gondolatmenetbdl ered az a tovabbi konkluzid, hogy a Korona egyben
allamfogalom, mely Gsszefogja a nemzet tagjait. Ezért valojaban tévesek azok az elképzelések
¢s félelmek, melyek napjainkra valamiféle monarchikus szemléletet latnak bele a Korona-
tanba, hiszen az mar régen nem a kiralyi hatalom megtestesitdje. A magyar allamisaggal mar
akkor Osszekapcsolodik, amikor még csupdn a kiralyi hatalmat szimbolizélta, hiszen Szent
Istvan a kereszténység felvételével €s az a keresztény allam megteremtésével kapcsolatban
kapta a Koronat. Ekkoriban a kirdly testesitette meg az 4allamot, ennyiben tehat igaz a
megallapitas, hogy a kezdetektdl az allam kifejezéje. Hidnyzik ugyanakkor még ekkoriban az
a felhatalmazas, mely a Korona-eszme demokratikus irdnyvonalat kolesonzi, nevezetesen
hogy a hatalom a néptdl ered és arra is kell, hogy visszavezethetd legyen. Ez a fejlodés,
Timon Akos szerint csak Zsigmond®* koraban tekintheté befejezettnek, de mar kordbban
érezhetd forrasokbol, hogy a kirdly felett allt valamiféle ,,magasabbrendli eszmei egész.” Az
allami féhatalom (jurisdictio Sacrae Regni Coronae) a Koronatdl ered, a felségjogok a Korona
jogai (jura Sacrae Regni Coronae). Ezt a gondolatot hivjuk latinul totum corpus Regni
Coronae-nak, vagyis a nemzet teljes testének, (a kiralysdg Szent Korondjanak egész teste sz6
szerinti forditdsban) mas szoval dllamnak. Timon szerint ez a gondolat sem fejlédott ki mas
nemzetnél, mely szerint a korona a fOhatalom birtokosa, de Bartoniek Emma szerint Timon
allitasai talzoéak, ahogy Eckhart Ferenc szerint is azok. Azonban, amikor a nemzet akarata all
a koronazas mogott, mar megvan a néptdl eredd felhatalmazas, mely fokozatosan bontakozik
ki a korona eszme kapcsan. Szuverenitaselmélet ez, mely nagyon hasonldé Bodin tételéhez,
azonban keresztény és nemzeti elemekkel megtlizdelve. Sajatossdga tovabba a korona
megszemélyesitése, mely nem szerepel Bodin tételében, elvont fogalmak hatalommal valo
felruhdzéasa. Némileg hasonlatosak e tekintetben a szerzddés-elméletek, melyekben a nép és a

2 Lasd pl. Szente Zoltan: A historizal6 alkotményozas problémai - a torténeti alkotmény és a Szent Korona az 1jj
Alaptdrvényben, KOZJOGI SZEMLE 4: 3 pp. 1-13. 13 p. (2011)

2L Lasd Mathé Gabor: A Szent Korona-eszme-Parafrazis, In Mezey Barna (szerk): Eckhart Ferenc emlékkonyv.
Budapest, 2004. Gondolat Kiado, 281-295. 283.0.

22 Halasz Imre: A Szent Korona tana, Nyugat, 1912. 8. szam, https://epa.oszk.hu/00000/00022/00102/03286.htm
3 Bibo Istvan: A NEMZETI MATERIALIZMUS, In: 4. Kozép- és Kelet-Eurdpa politikai kultirajanak
deformalodasa, {2-185.} A KELET-EUROPAI KISALLAMOK NYOMORUSAGA, Vilogatott tanulményok,
Masodik kotet, 1945-1949, https://mek.oszk.hu/02000/02043/html/218.htm1#223

24 Halasz Imre is egyetért abban, hogy a Szent Korona-tana Zsigmond kordbol eredeztethetd. lasd A Szent
Korona tana, Nyugat, 1912.8. szam, https://epa.oszk.hu/00000/00022/00102/03286.htm, ¢és Timon: i.m.13.0.
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kiraly a hatalom atruhazasara szerzodést kotnek, noha a valdsagban ilyen ,,szerz0dés”
sohasem volt (legfeljebb alkotméany). Mindez a hatalom legalis gyakorlasanak kifejezodése
alkotmanyjogi megfogalmazéasban, mely azt tiikr6zi, hogy a nép igényli nem csupan a
demokratikus felhatalmazast, de annak elvont, teoretikus igényli megfogalmazasat is szerte a
vilagon. Nagy Emné szerint Werb6czy érdeme abban 4ll,>® hogy ramutatott a Tripartitum
megalkotasaval, hogy alkotmanyjogilag milyen fejlettségi szinten allt a magyar nemzet,
amikor eljutott a korona révén a hatalom gyakorlasanak kozjogi szabalyozasdhoz, de maga a
Korona eszme nem Werbdczy taldlmanya. ,,Az egészben mégis az egész felett all” igy lehetne
kifejezni a korona megszemélyesitését a legpontosabban.?® Werbéczy koznemesi szarmazast
révén elmossa a kiilonbséget a nemesi rétegek kozott, pedig jelentds kiillonbségek voltak mind
jogaikban mind birtoknagysagukban. Ezért is szokas a Tripartitumot a nemesség biblidjaként
emlegetni.?’ A nemesi jogegyenlSség mellett a "kozjot és hazank békéjét és nyugalmat
elosegitd" Tripartitum kodifikalta a nemesség érdekében a jobbagysag teljes jogfosztottsagat
is.”? A Tripartitumban az a csodélatos, hogy a magyar allamisag szempontjabol meghatarozé
alkotmanyos jelentdségli Szent Korona-tant tartalmazza egy olyan korszakos mii, mely
egyuttal véget vetett az orszdg jogi partikularizmusanak és Osszetartotta a nemzetet
korszakokon at.

A korona eszme sziiletése kapcsan nincs egyetértés, Zlinszky Janos szerint a XIV.
szazad sziilottje, vagyis kordbbi idOpontra teszi, mint WerbOczy megjelenése, de
semmiképpen sem tekinti ,ezeréves” a magyar allamisaggal egyidejiileg sziiletett
fogalomnak.?® Eckhart szerint a cseheknél sem tortént meg korabban a kiraly személyétol valo
elvalas, mint a XIV. szazad,*® de inkabb a XV. szdzadban. A lengyeleknél viszont ugy vélte
Nagy Lajos, hogy a magyarok utanzasa érvényesiil, amikor a koronat szentnek nevezik, de ez
a korona valdjaban nem testesit meg egységes nemzetfogalmat, csak a magyar korona-eszme
utanzasat juttatjak kifejezésre. Anglidban is megjelenik a XIV-XV. szdzadban a Korona-
eszme azon jelentése, hogy a koronanak vannak tagjai.3! Az angoloknal a XII. sz4zadtél a
koron4nak sajat jogai vannak.®? Bertényi Ivan mutat r4, hogy a cseheknél a koronaeszme nem
kotddott egy konkrét korondhoz, ami nagy kiilonbség a magyar korona-eszméhez képest.®® A
korona kereszténységgel vald kapcsolata, vallasi vonulata sem ismeretlen azonban a

Dr. Nagy Ernd: A trondroklés jogi természete és a koronazas. Jogtudomdnyi Kézlény, 1916. 53. szam,
http://real-j.mtak.hu/2184/1/JogtudomanyikKozlony_1916.pdf, 481.0.

®71és  Jozsef: A szent korona. Jogtudomanyi Koézlény, 1916. 53. szam, http:/real-
j.mtak.hu/2184/1/JogtudomanyiKozlony 1916.pdf, 482.0.

21 Lasd ehhez LIKTOR ZOLTAN ATTILA: ,Ulj torvényt, Werbéczi” A Tripartitum a jogalkotis és
jogalkalmazas tiikrében. 500 éves a magyar nemesség ,biblidja” — Gondolatok Werbdczy Istvan szellemi
hagyatékahoz, http://real.mtak.hu/103491/2/forum_doctorandorum_2017-143-161.pdf FORUM:
PUBLICATIONES DOCTORANDORUM JURIDICORUM, 7. pp. 143-161. ISSN 2063-5540

8Gerézdi Raban, Klaniczay Tibor, V. Kovacs Sandor, Pirnat Antal, Stoll Béla, Varjas Béla: Werb6czy Istvén,
https://mek.oszk.hu/02200/02228/html/01/160.html In: A MAGYAR IRODALOM TORTENETE, 34. A
TUDOMANYOS IRODALOM, Akadémiai Kiado, Budapest 1964-1966, Hungarologiai Alapkonyvtar

2 Zlinszky Janos: A Szent Korona-tan és a nemzeti szuverenitis (Alkotmanyunk torténeti gyodkerei). In:
Torténelmi tradiciok és az 1) alkotmany, tanulmanykotet, Az Orszaggyiilés Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és
igyrendi bizottsaga és az Orszaggyiilés Alkotmany-el6készitd eseti bizottsaga altal 2010. december 10-én
azonos cimmel megrendezett tudomanyos konferencian elhangzott eldadasok alapjan, Budapest, szerk. Téglasi
Andrés, 2011. 56.0.

30 Eckhart Ferenc: A cseh, a lengyel és a magyar koronaeszme. In: A Szent Korona-eszme torténete, Budapest,
1941. kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia, Franklin Tarsulat nyomdaja, 142.0.

31 Eckhart Ferenc idézi e nézeteket: A cseh, a lengyel és a magyar koronaeszme. Lasd még A koronaeszme és az
organikus szemlélet 6sszeolvadasa. Werbéezy szentkorona-tana. In: i.m. 155-156.0. 193.0.

32 Bertényi Ivan: A szentkorona-eszme, In: A magyar korona torténete, 3. bévitett kiadas, Kossuth kiadd, 1986.
149.0.

33 Bertényi Ivan: Uo. In: A magyar korona tdrténete, Népszerii torténelem, 3. bévitett kiadas, Kossuth kiado,
1986. 152.0.
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kozépkori gondolkodasban, hiszen a hatalom Istentdl vald, ezt a hatalomatruhdzast pedig
szimbolikusan angyalokkal fejezték ki, mutat r4 Racz Lajos tanulmanyaban.** A Korona
miszticizaldsa a tekintetben nyilvanul meg, hogy a Szent Korona jelenti ég ¢és fold kozotti
kapcsolatot. Ez a felajanlas akkor jott 1étre, amikor Szliz Méria megjelent Istvan kiralynak
halala eldtt és a kiraly a Szlizanya oltalmaba ajanlotta ekkor orszagat €s koronajat. Ezért
mondjuk, hogy Magyarorszag Maria orszaga, vagyis Regnum Marianum masképpen Sacra
Pannonia a Szentek orszaga. Az a gondolat, hogy a hatalom gyakorl6éi a Szent Koronaban
egyesiilnek, a korona tagjai vagy a korona kdzossége megfogalmazasban nyer kifejezést, mig
a Koronahoz tartoz6 teriileteket a Korona testeként vagy részeiként emlegetjiik. Ezek a
Korona corpus képei. Bartonieck Emma utal rd, hogy mind az 6kori, mind a kozépkori
univerzalisztikus gondolkodasban jelen vannak ezek a képek.®® Pal apostolnak a
korinthusbeliekhez irt elsé levelében az all: ..,,mert a miképen a test egy és sok tagja van, az
egy testnek tagjai pedig, noha sokan vannak, mind egy test, azonképen a Krisztus is.”%
(corpus Christi mysticum) Aquinoi Szent Tamas is testnek tekinti az dllamot. Ez a felfogas
modosult formaban, de tovdbbél ugyan a mai teologiai gondolkodésban is, tetten érhetd
azokban a sorokban, amikor Avery Dulles teologus azt irja, hogy az egyhdz, mint lelki
kozosség értelmezhetd, mely kifejezi az élet lathatatlan valosagat és szovetséget képez az
emberek kozott, az egyhaz ugyanakkor a tanitvanyok kozossége is.>’

A korona eszme jellegzetessége a hliség fogalma a Korona, a kirdly és a tagok kozott,
de megjelenik ez a gondolat a Korona és a hozza tartozé teriiletek vonatkozasaban is.%® A
hiiség erdteljes hangoztatisa tobb kutatd szerint is magyar sajatossag. A Korona eszme
kapcsan megjegyzi Toth Zoltan Jozsef, hogy nemcsak magyarok lehetnek a tagjai, tehat nem
nemzeti impériumrél van sz6.3 Mathé Gabor szerint az 1946. évi 1. trvény lesz az, amely
modosit a Korona statusan, mert koztarsasagi alapokra helyezi az allamformat, azonban nem
valtoztatott azon, hogy ,a korona a magyar &allam folytonossaganak kozjogtorténeti
reprezentaldja.”°

IV. A Korona, mint az orszagrészeket 6sszefogo szuverenitasfogalom

Nem lehet nem megemliteni azt a gondolatot sem, hogy a Koronaé az orszag teriilete
ezért adott reményt sokdig annak a gondolatnak, hogy a Korondhoz visszatérnek majd
elcsatolt tagjai. A Szent Korona volt minden birtokjog gydkere, (radix omnium possessionum)
igy a Koronara is haramlott vissza a vagyon, ha nem volt mas orokdés. Werbdczy
megfogalmazasa szerint: ,,1. § Mert azoknak Osszes fekvd joszagai, és birtokjogai a jelzett
atruhdzas erejénél fogva, eredetileg Magyarorszadg szent koronajatol fiiggnek és torvényes
birtokosuk magvaszakadtaval mindig ugyanerre is néznek és haramlanak.”*! A kiraly ezek
utan szabadon rendelkezik ezen javakkal. Azok birtokai is az orszagra harulnak Werbdczy

3 Racz Lajos: Hatalmi szimbolika a késé kozépkori magyar kiralysagban, In: Unnepi tanulméanyok Récz Attila
75. sziiletésnapja tiszteletére. Nemzeti Kozszolgélati és Tankonyv Kiadé Zrt., Budapest, szerk. Cserny Akos,
2013. 424-425.0.

3 Bartoniek Emma: i.m.77-80.0.

36pal apostolnak a korinthusbeliekhez irt els6 levele, In: Szent Biblia, 12.12.
https://mek.oszk.hu/00100/00161/00161.pdf 1172.0.

37 Cardinal Avery Dulles’ Six Models of the Church, https://uploads.weconnect.com

38 Eckhart Ferenc: A Szent Korona-eszme torténete, Budapest, 1941. kiadja a Magyar Tudoméanyos Akadémia,
130.0. 1asd még Magyar alkotmany és jogtorténet, Budapest, 1946. 117.0.

39 Téth Zoltan Jozsef. i.m. 123.0. A Regnum Marianum nem nemzeti imperializmus mondja.

40 Mathé Gabor: i.m. 295.0.

4 Tripartitum, 10. CZIM
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szerint, akik az orszag alkotmanyos rendje ellen orvul timadnak.*> A birtoktani vonulat is
kothetd tehat Werbdczyhez.** A Tripartitum szerint ,,... az oly fekvé joszagokra és
birtokjogra nézve, melyek allitélag barmely czimen az orszag szent korondjara haramlottak,
leveleket és okiratokat sem kell soha felmutatni és eléadni.”** Werb8czy mér a Szent Korona
részeként emliti 1514-ben Dalmat-, Horvat- és Slavonorszagot és Erdélyt.*® Szent Laszlo
idején Horvatorszag, Konyves Kalman idejében Dalmacia lett része az orszagnak, vagyis a
Szent Korondnak. Ezt kovetden a déli bansagok csatlakoztak. Akik elfogadtak a magyar
kirdly fennhatosagat automatikusan a Szent Korona részévé valtak, igy a horvat ban vagy a
dalmat piispok. A torok 1dok utan Erdély visszatért a Szent Korondhoz. Horvatorszag pedig
sajat magat a Szent Korona részének tekintette a kozépkor folyaman.*

A Korona feudalis birtoktani vonulata valdjaban mar 1437-re Kkialakult, mert
ekkoriban mar gy vélték, hogy a koronara haramlanak a birtokok vissza.*” Emlitést érdemel,
hogy Raguza sajat magat a magyar Szent Korona részeként emliti 1451-ben, vagyis nem
csupan magyar jogtorténészek magyarazataként jelenik meg az eszme ezen jelentéstartalma.®

Jelentéséhez tartozik tovabba, hogy a Szent Korona koételes védelmet nyujtani a hozza
tartozo orszagrészeknek allapitja meg Eckhart Ferenc, illetve hozzateszi, hogy hordozta azt a
gondolatot, hogy a Korona kifejezésre juttatta idegen orszagrészek-teriiletek felett a magyar
allam szuverenitasat. Eckhart szerint Werbdczy taldlmanya a Korona eszme és az allamtest
osszekapcsolasa.*® Erételjesen van jelen a cseh korona eszmében is a korona, mint az 4llam
terliletének legfobb birtokosa szemlélet (corona regni Bohemiae) vagyis a teriileti integritas
osszefogdja a cseh és a lengyel korona is.°° A lengyeleknél ez a gondolat a XIV. szazadban
jelent meg, a cseheknél a XIV. szazadban indul, de inkabb a XV. szazadra kristalyosodik ki.>!
Az angoloknal is szimbolizalja a XIII. szizadra a birodalom teriileti felségjogat.>?

A Korona ezen jelentéstartalma kifejezésre jut tobb torvénycikkben is a torténelem
folyaman, igy az 1649. évi 31. térvénycikkben, az 1655. évi 82. térvénycikkben és az 1741.
évi 51. torvénycikkben.>® Az 1631-es torvénycikk az orszag szent koronajanak épségben
maradt joghatdsagat hangoztatja, az 1655. torvénycikk varosok, teriiletek visszatérését varja a
koronahoz, az 1741. torvénycikk pedig bizonyos teriileteknek az orszag joghatdsagéaba valo
visszacsatolasardl szol. A Korona-eszmének leginkdbb ez a vonulata az, amelyik nem
alkalmazhat6 napjainkban.

A Korona-eszme onmagaban egyebekben nem antidemokratikus, - a kezdetekt6l
eltekintve, amikor a kiralyi hatalmat szimbolizélta csupan, - a népre visszavezetheto hatalmat
fejezte ki a korszellemnek megfeleléen. Napjainkra egy letisztult k6zjogi szuverenitasfogalom,
mely a nemzet egészét szimbolizdlja ¢és kifejezésre juttatja a magyar allami 1ét
jogfolytonossagat. Bar nem ezeréves, mégis a legtobb ember tudatiban ezt a képzetet kelti,

4213.CZIM, 5.§

3 Lasd err6l Bertényi Ivéan. i.m. 159-160.0.

439.CZIM, 3.§

41.CZIM, 1.§

46 Zlinszky Janos: A Szentkorona-eszme és torténete. In Toth Zoltan Jozsef (ed): A magyar Szent Korona és a
Szentkorona-tan az ezredfordulon. Budapest: Szent Istvan Tarsulat. 1999. 7-34.0. 13.0. ISBN 963 361 081 8

47 Lasd err6l Racz Lajos: Hatalmi szimbolika a késd kdzépkori magyar kiralysagban, In: Unnepi tanulmanyok
Racz Attila 75. sziiletésnapja tiszteletére. Nemzeti Kozszolgalati €s Tankonyv Kiado Zrt., Budapest, 2013. 422.0.
48 Eckhart Ferenc idézi miivében: A koronaeszme és az organikus szemlélet Osszeolvaddsa. Werbdezy
szentkorona-tana. In:i.m. 195.0.

49 Eckhart Ferenc: A koronaeszme és az organikus szemlélet dsszeolvadasa. WerbSczy szentkorona-tana, In: A
Szent Korona-eszme torténete, Budapest, 1941. kiadja a Magyar Tudomanyos Akadémia, 119. o. és 129.0. 196.0.
50 Eckhart Ferenc: A cseh, a lengyel és a magyar koronaeszme. In: i.m. 143.156. o.

51 Eckhart Ferenc: i.m. 143.0.157.0.

52 Eckhart Ferenc: Magyar alkotmany és jogtorténet, Budapest, 1946. Politzer Zsigmond és fia Jogi
Konyvkereskedés kiadasa, 117.0.

%3 Eckhart. i.m. (1946) 255.0. és net.jogtar.hu- ezer év torvényei
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mivel a korona képzete Osszekapcsolodik a kereszténység felvételével. Bar a korona eszme
nemzetet egyesitd jelentéstartalmanal is megemlithetnénk, itt is helyénvalo az a Zétényi Zsolt
altal vallott gondolat, miszerint a korona eszme nem kotodik allamforméhoz. ,,Rousseau is
lényegtelennek tartotta a koztarsasag és a monarchia kozti megkiilonboztetést, amennyiben a
hatalom demokratikus legitimacion alapul vagyis megfelel a népfelség kovetelményének.”>
Nem lettek tovabba a Koronaé azok a hoditdsok, amikor magyar kirdly madsik &allam
uralkodéjava valt.>®

A reformkorban a Korona-tan latszolag gatolta a kapitalista fejlodést, mert minden
foldbirtok a Korona tulajdona volt.>® Eckhart Ferenc is egyetért abban a reformkor tobb
politikusdhoz hasonldan, hogy a Werbdczy-féle szemlélet az, amely a fejlodést meggatolja a
késébbiekben és ,hozzajarult a magyar jogélet mozdulatlansagahoz”.>” A Korona ezen
jelentéstartalma az egységes nemzet felfogast is kifejezésre juttatta, 1évén a régioban mindig
gondot okozott a kiilonb6z6 nemzetek és nemzetiségek keveredése.
Hangsulyoznunk kell ugyanakkor a Korona ezen jelentéstartalmat illetden konkluzioként,
hogy egyet kell érteniink Szente Zoltan azon megallapitisaval a Korona-eszme birtoktani
vonulatat illetéen, hogy ,, ... a Szent Koronanak a valaha a magyar kiralysaghoz tartozott
dllamteriilet fotulajdonjogdra vonatkozo elidegenithetetlen igénye sem fér ossze a hatdrok
serthetetlenségének nemzetkozi jogi elveivel és a magyar dllamisag jelenkori nemzetkozi és
alkotmanyjogi alapjaival. ™

V. Zaro gondolatok

A Szent Korona-eszme kapcsan a legnagyobb vita kétségkiviil az Eckhart Ferenc
(1885-1957) altal kivaltott vita volt, melyben Eckhart nézetei szembekeriiltek az akkor mar
nem ¢16 Timon Akos (1850-1925) nézeteivel. Eckhart Ferenc jogtorténész, egyetemi tanar a
tényekre és a forraskutatasokra alapitotta kutatdsait, amikor a Korona-eszmét vizsgalta és
megallapitasaival szembekeriilt tobb kortars politikussal, amikor 1931-ben cikket irt a
Koronarol. Erezhetd, hogy nézetei minden ponton szemben alltak Timon Akoséval, kozottiik
az Osszelitkozés szilikségszerti és elkeriilhetetlen volt. De mondhatjuk azt is, hogy Timon még
korabbi korszak sziilotte volt, a nemzeti romantikdra hajlamos torténeti jogi iskola
képviseldje. Az Eckhart Ferenc altal kivaltott vitak hozzajarultak ahhoz, hogy az un. Eckhart-
vita és a Koronardl val6é gondolkodés a rendszervaltas utdn is élénken folytatddjon a Korona-
eszmeét illetden, tudomanyos €s ezoterikus kordkben, parlamenti folyosdkon. Timon ugy véli,
hogy a Szent Korona kozjogi fogalma korabban alakult ki nalunk, mint barmely nyugati
népnél ¢€s kozjogi iranyt alkotmanyfejlédésiink nagysaga csak az angolokéval mérhetd
Ossze.”

5 Ezek a gondolatok ill. a Rousseau féle nézet az alibbi miiben olvashatoak: Zétényi Zsolt: A Szentkorona-
eszme id6szertisége, http://users.atw.hu/magtar/cikkek/szkorona/szkeszme.htm

% T6th Zoltan Jozsef: i.m.100.0.

% Lasd err6l Bodi Stefania: A Szent Korona-eszme jelentdsége a magyar kozjogi gondolkodasban, kiilonds
tekintettel Werb6cezy Tripartitumara, In: Csehi, Zoltan; Szabo, Istvan; Schanda, Balazs; Varga, Zs Andras (szerk.)
A Harmaskdnyv 500. évfordulgjan: A boldogsagos Szent Erzsébet 6zvegy linnepén, Budapest, Magyarorszag:
Pazmany Press (2015) 225 p. pp. 55-74., 20 p

57 Eckhart: i.m. (1946) 192.0.

%8 Szente Zoltan: A 2011. évi Alaptorvény és a torténeti alkotmany dsszekapcsoldsanak mitosza, Kozjogi Szemle
2019/1. 1-8.0. https://orac.hu/pdf/KJSZ_201901_1-8_SzenteZoltan.pdf 7.0.

% Timon Akos: A Szent Korona elmélete. A millenniumi kiadas alapjaul szolgalé mii: Politikai Magyarorszag,
diszkiadés, 1. kotet: Magyarorszag torténete az Arany Bullatol 1795-ig, Anonymus Torténelmi Konyvkiadd
Vallalat, Budapest, 1912. Budapest, Magankiadas 2000. 8-38.0. 8-9.0.)
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Eckhart Ferenc a pozitivista torténetiras és modszertan tudomanyos képviseldi kozé
tartozott, de emlitik nevét forrasok a szellemtorténeti iranyzat képviseldjeként is. A pozitivista
kutatas a tényekre, adatgylijtésre ¢és forraskutatisra alapitotta moddszertant képvisel, a
szellemtorténeti irdnyzat 1ényege hogy nagy jelentdséget tulajdonit a ,.korok szerint valtozo
kiilonbozo lelki erOknek a torténelemformalas” tekintetében, vagyis az adott korszakban élt
emberek, népek lelkivildgara és gondolkodasara helyezi a hangsulyt.?® | A pozitivista kutatas
¢s a szellemtorténet dnmagéaban nem ellentétesek egymassal” allapitja meg Téth Zoltan
Jozsef.®!

A jogtorténeti iskola (Historische Rechtsschule) ezzel szemben a Savigny nevével
fémjelzett Németorszagbol eredeztethetd irdnyzat, amely a jog fejlodésében az adott nép
torténetének nagy jelentOséget tulajdonit, eszerint a jogban megnyilvanul a népszellem.
(Volkgeist) A tételes jog és a jogtdrténet tanulmanyozasanak egyarant szerepet szan.®? Timon
jogtorténészként a torténeti jogi iskoldhoz tartozott, a magyar jogintézmények eredetiségét és
koran megmutatkozé kialakulasat hangsulyozza.

A korabban lezajlott vitdknak is kdszonhetden a Szent Korona-eszme veliink ma is, a
megvaltozott torténelmi keretek és a koztarsasagi allamforma keretei kozott. Benne van az
Alaptorvényben, ezéltal nemcsak torténeti eszmeként van jelen, hanem ¢l6 valdsagként.
Megallapitottuk, hogy a torténelem folyamén a Korona-tan talélte a kiraly nélkiili allapotot is.
Mai jelentéstartalmaban leginkabb az a vonulat élhet tovabb, melyben a Korona, mint a
nemzet megtestesitdje, szimboluma ¢és kulturalis-szellemi-lelki egyesitdje szerepel.
SzimblOluma immar annak a demokratikus felhatalmazasnak melyet a nép ad a valasztott
képviselok szdmara, és kifejezésre juttatja, hogy a hatalomban mindenki egyesiil. A hatalom
gyakorlasa nem legitim, ha litkozik a nép akaratdval, a hatalom gyakorlasa elsddlegesen a
valasztott képviselok utjan torténik. Jelen van azonban a nép kozvetlen akarata is kozvetlen
demokratikus eszk6zok alakjaban.

Kifejezi tehat a hatalom korlatozott mivoltat és demokratikus felhatalmazason alapuld
sziikségességét. Utal a magyar nép alkotmanyjogi multjara és kozjogi gondolkodasmodjanak
koran megmutatkoz6 fejlettségére. Nem egyszeriien az allamfogalom szinoniméja, hanem
azon lathatatlan felhatalmazas kifejezdje, mely a hatalom demokratikus gyakorlasdhoz
elengedhetetlen, €és amely korlatot allitott mindig is a személyi hatalommal szemben azt az
iizenetet hordozva, hogy a ,.hatalom” csak id6legesen van a gyakorldinal, (egykor a kiralynal)
de azt vissza is lehet venni. Mindenki csak kolcsonkapja a hatalmat idélegesen. Ahogy a
kiradly is levalthatd volt egykor, Ggy a népszuverenitist megtestesitd Orszaggyllés is
feloszlathato, a Kormany pedig megbuktathatdé demokracidkban. Mai jelentéstartalmaban az
alkotmanyos jogfolytonossagot és a nemzet egységét juttatja tehat kifejezésre a Szent Korona-
tan, ezen a ponton érezhetd, hogy klasszikus szuverenitaselméletet testesit meg ez az eszme.
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Budai Katalin Edinat

»Lehet egy jo jogasz jo ember?”
A jogi etika erkolcsfilozofiai megkozelitései

., There has to be a theoretical basis for the rational discussion of moral problems in the

professions, just as of anything else, and no one should think that we can do without it.”
/R. M. Hare/?

Absztrakt

A jogaszi hivatasetika elméleti alapjairdl sz616 tudomanyos diskurzus az Egyesiilt Allamok
akadémiai koreibdl indult ki az 1970-es években. Elsd évtizedeit — amely iddszakot az
elméleti jogi etika elsd hullamanak szokas nevezni — az erkodlcsfilozofiai megkdzelitések
dominaltdk. Képviseldi az individudlis jogaszra, mint moralis dgensre Osszpontositottak és
elsdsorban arra kerestek valaszt, hogy hogyan egyeztethetd 6ssze az ligyvédi szerepmoral és a
hétkoznapi vagy altalanos erkéles, amikor ezek lathatolag ellentétben allnak egymassal. Elhet
egyaltalan erkolesos és tiszteletreméltd életet az, aki a hagyomanyos, amoralis jogészi
szerepfelfogas — az tgynevezett sztenderd koncepcié — szerint gyakorolja a hivatasat? Az
ilyen és ehhez hasonld kérdések két tdborra osztottdk a jogi etikusok korét: a sztenderd
koncepcio kritikusaira és annak védelmezdire. Jelen tanulmany az éltaluk folytatott évtizedes
vitdkba nyujt betekintést, a relevans angolszasz jogirodalom feldolgozéasa révén. Az 1. rész
tisztazza az elméleti jogi etikaban hasznalatos ,,jogaszi szerep” fogalmat; a II. rész ismerteti
az elméleti jogi etika kulcsfogalmait és az elsé hulldmra jellemz6 modszertani megkdzelitést;
a III. rész bemutatja az elméleti jogi etika kialakuldsanak torténeti hatterét; a IV. és V. részek
attekintést adnak a sztenderd koncepcido meghatarozéd kritikusainak, illetve tdamogatdinak a
fobb érveirdl; a befejezd VI. rész 0sszegzi a jogi etika elsd hulldimanak eredményeit és utal
arra az ezredfordulod kornyékén bekodvetkezd perspektivavaltasra, amely az elméleti jogi etika
masodik hulldménak kialakuldsahoz vezetett.

Kulcsszavak: jog és erkolcs; jogi etika; szerepmoral; sztenderd koncepcio; tgyvéd-iigyfél
viszony

Abstract

Scholarly discourse on the theoretical underpinnings of lawyer's professional ethics began in
the US academic community in the 1970s. Its first decades, a period usually referred to as the
first wave of theoretical legal ethics, were dominated by moral philosophical approaches.
Theorists focused on the individual lawyer as a moral agent and addressed the principal
question of how to reconcile the lawyer's professional role morality and ordinary or common
morality, when they seemingly conflict. Is it possible to live a virtuous and respectable life
while adhering to the traditional amoral role of the lawyer known as the standard
conception? Questions like this divided legal ethicists into two groups: the critics of the
standard conception and its defenders. This paper provides an insight into the decades-long

L A szerz6 az ELTE Allam- és Jogtudoményi Doktori Iskola doktorandusza.
2 Hare, Richard Mervyn: One Philosopher’s Approach to Business Ethics, 3. o. In Business & Professional Ethics
Journal, Vol. 11, No. 2 (Summer), 1992, 3-19. 0. DOI: 10.5840/bpej19921121
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debate between them, drawing on the relevant Anglo-Saxon legal literature. Part | clarifies the
term ,,lawyer’s role” as used in theoretical legal ethics; Part Il introduces the key concepts of
the field and the methodological approach characteristic of the first wave; Part I11 provides the
historical background to the emergence of the legal ethics scholarship; Parts IV and V give an
overview of the main arguments developed by the leading critics and defenders of the
standard conception; finally, Part VI summarizes the results of the first wave of theoretical
legal ethics and refers to the shift in perspective in the early 2000s that led to the second
wave.

Keywords: law and morality; legal ethics; role morality; standard conception; lawyer-client
relationship

1. Bevezetés

R. M. Hare fent idézett gondolatit a szakmai etikdk elméleti megalapozasanak
sziikségességérol, a jogi szférat illetden is sokan osztottak. A jogaszi hivatas szerep-specifikus
etikai koncepcidirél nemzetkozi szintéren élénk tudomdnyos diskurzus folyt az elmult
évtizedekben, amelynek foszerepléi jellemzden az angolszasz elitegyetemek filozodfia- ¢€s
jogaszprofesszorai voltak. Ugyanakkor, ezek a sokszor kifejezetten szenvedélyes vitdk nem
igazan gyiriiztek be Magyarorszagra. Igy a hazai jogtudoméanyban a filozofiai jogi etika
(philosophical legal ethics) vagy mas néven elméleti jogi etika (theoretical legal ethics)
kevésbé kutatott teriilet,® a jogi etika kérdéseinek vizsgalata pedig leginkdbb az egyes
hivatasrendek magatartasi kodexeinek €s a vonatkozo6 jogszabalyi eldirdsoknak az elemzésére
iranyul.

Ebben az irasban az elméleti jogi etika kialakuldsdnak torténeti hatterét és a jogi etikat
a moralfilozofia teriiletén beliil elhelyezd erkolcsfilozofiai megkdzelitéseket igyekszem
bemutatni, ismertetve azokat az alapvetd fogalmakat és koncepciokat, amelyek
meghatarozoak a tudomanyos vizsgalodas szempontjabol. Fontos rogziteni, hogy ezek az
elméletek dontben a jogasz (lawyer) és az tigyfél (client) kozotti kapcsolat erkolesi dimenzioit
elemezve kozelitik meg az etikai kérdéseket. Erre tekintettel a ,,jogéaszi szerepnek” egy
szlikitd értelmezése sziikséges a téma kapcsan, mégpedig azokra a professziokra
vonatkoztatva, amelyeknél ligyfél vagy kvazi-iigyfél* részére torténik jogi szolgaltatasnyujtas
(ennek legtipikusabb példdja az ligyvédi tevékenység). A tovabbiakban tehat ez a — magyar
jogi terminolodgiatol némileg eltéré — fogalomhasznalat lesz iranyado.

3 A jog és erkolcs viszonyaval itthon szdmtalan kényv és tanulmany foglalkozik, ugyanakkor ezek az irasok -
értelemszertien - a jogéaszi hivatasrendek koziil foként a birdi tevékenységre fokuszalnak. Ezzel szemben a
filozofiai jogi etika vizsgalddasanak targya alapvetden az iigyfél szamara jogi szolgaltatdst nyujtd jogasz.
Mindazonaltal a magyar jogirodalomban is talalkozhatunk egy-két olyan miivel, amely érinti a jelen tanulmany
témajat. Ilyen példaul Pokol Béla Moralelméleti vizsgalodasok cimii kdnyve, illetve Banyai Ferenc Jog, erkdlcs,
jogaszi etika cimi tanulmanya, amelyek réviden kitérnek Gerald Postema hagyomanyos jogaszi szerepmodellel
kapcsolatos kritikajara. Lasd: Pokol Béla: Moralelméleti vizsgalodasok, 155-158. o. Kairosz Kiado, Budapest,
2010 és Banyai Ferenc: Jog, erkolcs, jogaszi etika. In Zsidai Agnes - Nagypal Szabolcs (szerk.): Sapere aude:
Unnepi kotet Szilagyi Péter hetvenedik sziiletésnapja tiszteletére. ELTE Eotvos Kiadé, Budapest, 2017, 292. o.

4 Ilyennek tekinthetd pl. a jogtandcsosok esetében a munkaéltatd. Egyes szerz8k tovabba az iigyészek esetében is
értelmezhetének tartjak az ,,igyfél” fogalmat - a kormanyt vagy az allampolgarokat értve alatta - azzal a
megkotéssel, hogy az ligyfélérdek meghatarozasa ilyenkor specialis megkozelitést igényel (pl. a pernyertesség
mellett az igazsag érvényre juttatisa is szempont). Lasd példaul: Fried, Charles: The Lawyer as Friend: The
Moral Foundations of the Lawyer-Client Relations, 1076. o. In Yale Law Journal, Vol. 85, No. 8, 1976, 1060-
1089. 0. DOI: 10.2307/795584
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1. A jogi etika kulcsfogalmai: ,,szerepmoral” és ,,sztenderd koncepcio”

,Lehet egy jo jogdsz j6 ember?”® Ezt a kérdést Charles Fried fogalmazta meg 1976-
ban, és az nagyon hamar a jogi etikardl folytatott tudomanyos diskurzus egyik szimbolumava
valt. A jogi etikat a moralfilozofia targyanak tekintd elméletek® ugyanis arra keresik a valaszt,
hogy a jogaszi szerep adhat-e, illetve milyen korben adhat felmentést a hivatasgyakorlo
szdmara a mindennapi vagy altalanos erkolcsi normék alol. A problémafolvetés néhany
gyakorlati példaval jol megvilagithato. Valdsziniileg stirtin eléfordul, hogy egy tigyvéd olyan
vadlott biintetéjogi védelmét latja el, akinek blindsségével kapcsolatban nincsenek kétségei.
Konnyen elképzelhetéek olyan esetek is, amikor egy gazdasagi jogi szakérté valamely
adozasi, fogyasztovédelmi vagy befektetovédelmi eldirds hatdsainak kikiiszobolését célzo jogi
tanacsot nyujt. Altaldban a munkajogiszok sem lepddnek meg azon, ha a munkavallalok
jelentds szamanak elbocsatasara szolgald olyan mechanizmus kialakitasat kapjak feladatul,
amely lehetdvé teszi a csoportos létszdmcsokkentés munkavallalokat védd garancialis
szabalyainak mell6zését. Visszautalva Fried kérdésére: vajon tekinthetd tisztességesnek az az
ember, aki ilyen dolgokat miivel?

A probléma megitélése szempontjabol a ,,szerepmoral” fogalma kulcsfontossagl. Ez a
kifejezés arra utal, hogy az egyénekre eltérd erkdlcsi normak vonatkozhatnak attol fiiggden,
hogy milyen tarsadalmi szerepben tevékenykednek (pl. sziilo, katona, orvos, iigyvéd stb.).
Amennyiben ezt a koncepciot elfogadjuk, akkor irdnyadd szerepmoral alatt az egyes
tarsadalmi szerepekhez kapcsolodo specidlis erkdlesi kotelezettségeket és felhatalmazasokat
értjik. Ezzel Osszefliggésben azonban hangsulyozni kell, hogy a teoretikusok igen eltérd
allaspontokat képviselnek a szerepmoral koncepcidjanak érvényességét, illetve legitim
alkalmazasi korét tekintve. Ami a jogaszi szerepet illeti, alapvetden két egymaéssal
szembenalld — az amordlis jogaszi szerepet védo €s az azt elutasité — megkdzelités folyamatos
iitkoztetése formalta a jogi etikdrdl vald tudomédnyos gondolkodast. A filozofiai jogi etika
modszertani strukturaja tehat a kovetkezd kérdések megvalaszolasara épiil:’

1) Mi a jogaszi szerep hagyomanyosan elfogadott sztenderd koncepcidja?

2) Milyen kapcsolat all fonn a sztenderd koncepcio és az altalanos erkolcesi normak kozott?

3) Figyelembe véve ezt a kapcsolatot, moralisan igazolhato-e a jogaszok tevékenysége, vagy
sziikséges annak megvaltoztatasa?

A szerepmoral mellett a jogi etika masik kulcsfogalma tehat a ,,sztenderd koncepci6”,
ami a ,,semleges partfogas modelljeként” is ismert. Eszerint a jogdszoknak buzgén eld kell
mozditaniuk az tigyfél torvényes céljait, mikdzben erkdlcsi semlegességet kell tantsitaniuk e
célok és az azok eléréséhez felhaszndlt torvényes eszk0zok irant; tovabba, a jogéaszok
erkolcsileg nem feleldsek azokért a ,,jarulékos karokért”, amelyeket a tevékenységiik soran
eldidéznek. A jarulékos karok a jogaszi szerep melléktermékei. Ilyennek mindsiil példaul, (i)
ha az iigyvéd pertaktikai célbol egy Oszinte tanut megalaz a birdsadg €s a nyilvanossag elott,

® Fried: i.m. 1060. o.

6 A jogi etikat a morélfilozéfia tirgyanak tekintd erkolesfilozofiai megkozelitéseket szokas a jogi etikaval vald
tudomanyos foglalkozas elsé hullamanak nevezni. Képvisel6i az individualis jogdszra, mint moralis agensre
Osszpontositanak és az erkodlesos élet, valamint az iigyvédi szerepmoral kozotti fesziiltséggel foglalkoznak.
Létezik egy tigynevezett masodik hullam is, amely a jogaszi etikat a politikai filozofia targyanak tekinti. Ennek
képviseldi a jogaszi hivatasra a pluralista demokracia politikai intézményekeént tekintenek, és a jogaszi etikat
Osszekapcsoljak azokkal a kovetelményekkel, amelyek a pluralista intézmények fenntartasahoz sziikségesek. Az
els6 hullam az 1970-es években kezdddott, a masodik hullam pedig a 2000-es években. Hangstlyozandd
ugyanakkor, hogy a két elméleti irdnyzat kozott bdven van idébeni atfedés, illetve szdmos olyan teoretikus
létezik, akiket egyik iranyzat ald sem lehet egyértelmilen besorolni. Lasd: Luban - Wendel: Philosophical Legal
Ethics: An Affectionate History, 339. o. In Georgetown Journal of Legal Ethics, Vol. 30, No. 3, 2017, 337-364. o.
DOI: 10.31228/osf.io/fhéry

" Woolley, Alice: If Philosophical Legal Ethics is the Answer, What is the Question?, 984. o. In The University of
Toronto Law Journal, Vol. 60, No. 4, 2010, 983-1001. 0. DOI: 10.3138/utlj.60.4.983
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(i1) ha az ligyvéd tlgyfele érdekében tett eréfeszitésinek eredményeként egy valoper végén a
kisgyermek nem ahhoz a sziil6hoz keriil, akinél ténylegesen jobb helye lenne, vagy (iii) ha
egy gyilkost a hatékony védoi stratégia kovetkeztében felmentenek és az igy visszatérhet a
tarsadalomba.

A hagyoményosnak tekintett jogaszi szerep sztenderd koncepciojanak héarom
altalanosan elfogadott alapelve a kdvetkezo:

1) partfogas (partisanship, azaz az tigyfél torvényes érdekeinek buzgd érvényesitése),

2) semlegesség (neutrality, azaz tartozkodas az allasfoglalastol az tigyfél céljainak erkdlcsi
érdemei tekintetében) és

3) szamonkérhetéség hianya (non-accountability, azaz mas erkolcstelen cselekedetének
elésegitése esetén mentesiilés az erkolcsi biralat alol).

A fenti elvekbdl az kovetkezik, hogy egy jogasz az ligyfele érdekében olyan dolgokat
is megtehet, s6t sokszor meg is kell tennie, amelyeket egy atlagembernek a ra vonatkozo
altalanos erkdlcsi eldirdsokra figyelemmel nem szabadna megtennie. A jogéaszi szerep ilyen
tradicionalisnak tekintett amoralis felfogasdval szemben léptek fel — eldszor az Egyesiilt
Allamokban — a sztenderd koncepcio kritikusai az 1970-es évektdl, és inditottak Gtjara a jogi
etika modernkori tudomanyos diskurzusat. A szemléletvaltast siirgeté hangok megjelenésének
persze komoly tarsadalmi és politikai folyamatok agyaztak meg, amelyekrél mindenképpen
érdemes roviden szot ejteni.

I1l. A modernkori jogi etika kialakuldsanak tarsadalmi és politikai hdttere

Az 1960-as és 1970-es éveket széleskorii tarsadalmi és politikai forrongasok
jellemezték az Egyesiilt Allamokban. Ez volt az afroamerikai polgarjogi megmozdulasok
idészaka, a modern feminista mozgalom kezdete, a vietnami haboruellenes torekvések
iddszaka, valamint az ellenkultira korszaka is. Ami kifejezetten kozos volt ezekben a
mozgalmakban, az az autoritas ellenes és erdsen moralista attitiid.®

Az amerikai tarsadalom e nagyobb aramlatai a jogi iskolakra is hatassal voltak. Az
ujbal (New Left) a jogi egyetemeken mar az 1970-es évek kozepén aktiv volt, és 1977-ben
tartotta elsé szervezeti iiléseit a Kritikai Jogi Tanulmanyok Konferencidja. A Kritikai Jogi
Tanulmanyok (Critical Legal Studies, CLS) iranyzata a jogi intézmények radikalis biralatat
tlizte ki célul, Iényegében azon az erkolcsi alapon, hogy a jog a hiteles és empatikus kdzosség
ellenségévé valt.l® A tarsadalmi forrongasok és reformtdrekvések ugyanezen idészakaban
alakult ki a jogklinikai oktatds mozgalma is, amely egyszerre toltott be szocialis és oktatési
funkciokat. A jogi etika tobb jelentds elméletirdja keriilt ki a CLS iranyzatdhoz tartozo, illetve
a jogklinikai tudosok koziil.*

A hagyoményosnak tekintett amoralis tigyvédi szerep sztenderd koncepcidjat elsoként
biralo teoretikusok felvetései rezonaltak a kor baloldali tarsadalmi mozgalmaira és szintén
autoritas ellenes, moralista attitid jellemezte Oket. A jogi etikdval valdo tudomanyos
foglalkozas kialakulasa tehat szintén egyfajta szembefordulds eredménye volt: a
hagyomanyos jogaszi szerep moralis alapon valé megkérddjelezésének a megnyilvanulésa.

8 Luban - Wendel: i.m. 343. o.
9 Uo. 340. o.
10 Uo. 340. 0.
11 Uo. 341. 0.

17



1V. A sztenderd koncepcio kritikaja

A filozofiai jogi etika egyik uttoréjének? tekintett Richard Wasserstrom 1975-ben
publikalta nagy hatast irasat Lawyers as Professionals: Some Moral Issues cimmel.
Tanulmanyanak kifejezett célja az volt, hogy olyan erkdlcsi aggalyokra hivja fel a figyelmet,
amelyek a jogaszok tevékenységével kapcsolatban jellemzden felmeriiltek, 6sztondzve ezaltal
a témat érinté tudomanyos diskurzus kibontakozasat.'* Részletesen elemezte azt az
elképzelést, miszerint a jogasz hivatdsanal fogva egy szerep-specifikus, leegyszerisitett
moralis univerzumban tevékenykedik, amely indifferens hozzaallast igényel bizonyos —
maskiilonben jelentds, akar dontd — erkolesi kérdések tekintetében.!* Wasserstrom
nyugtalanitonak talalta, hogy szerepe a jogaszt a legjobb esetben is szisztematikusan
amoralissa, a legrosszabb esetben pedig immoralisséa teszi az emberiség tobbi részével vald
kapcsolatai soran,'® és a kanti moralfelfogasra alapozva megkérddjelezte az iigyfél iranti
egyoldalu hiiség és feltétlen lojalitds indokolhatosagat.’® Bar elismerte, hogy bizonyos
esetekben — elsGsorban a biintetd védoi tevékenységet ideérte — a szerep-specifikus amoralitas
igazolhatd, altalanossagban azonban — kiilondsen a kontradiktérius elemeket nélkiilozé jogi
munka vonatkozasaban — ezt a megkdzelitést helytelenitette, és ugy latta, hogy a tarsadalom
tal nagy 4rat fizet érte.!’ Wasserstrom problémdsnak tekintette tovabba az iigyvéd-iigyfél
kapcsolat gyakorta személytelen jellegét, amelyet szerinte az ligyfél kiszolgaltatottsdga ¢és az
{igyvéd paternalista, kontrollalé, olykor manipulativ hozz4allasa hataroz meg.*®

Szintén kiemelt jelentdséggel birt az elméleti jogi etika megalapozasaban William
Simon 1978-ban publikalt The Ideology of Advocacy cimii terjedelmes irasa, amely elséként
adott pontos meghatarozast arra, amit a jogi etika ,,semleges partfogas modelljének” — késdbb
,sztenderd koncepcidjanak™!® — neveztek. Simon irdsdban szisztematikusan kritizalta azokat
az alapelveket, amelyekre a sztenderd koncepcié épiilt,® szenvedélyes biralatat adva ezéltal a
hagyomanyos ligyvédi etikdnak. Arra is figyelmeztetett tovabba, hogy a jognak a technikalitas
és a misztikum kodébe burkoldsdval, amelyet csak a jogi szakértdk érthetnek meg, az
igyvédek elidegenitik ligyfeleiket a jogtol és az ligyfelek szubjektiv tapasztalatait a sajat
maguk altal definialt {igyfél problémakkal helyettesitik be.?! Ezek az aggalyok hasonlitottak a
Wasserstrom altal felvetett kritikdra az iigyvédi paternalizmus kapcsan. Mindketten el is
gondolkodtak a jogdszi hivatds deprofesszionalizalasanak lehetdségén az ilyen problémak
megoldasaként.??

Wasserstrom ¢és Simon publikidcidi szdmos teoretikust 0Osztondztek nézeteik
kifejtésére, igy kibontakozott a jogi etikaval valdo tudomanyos foglalkozas erkdlcsfilozofiai

12 Uo. 342., illetve Woolley: i.m.p. 984. o.

13 Wasserstrom, Richard: Lawyers as Professionals: Some Moral Issues, 2. 0. In Human Rights, Vol. 5, No. 1,
1975, 1-24. o.

4 Uo. 8. 0.

% Uo. 1. 0.

16 Mig Kant szerint minden emberi lényt dSnmagaban val6 célként és nem masok céljat szolgald eszkdzként kell
kezelni, addig a hagyomanyos szerepfelfogas értelmében a jogasz feladata az, hogy kizarolag az tigyfelét kezelje
Onmagaban valo célként, senki mast. Lasd: Luban - Wendel: i.m. 342. o.

17 Wasserstrom: i.m. 11-15. o.

18 Uo. 19-22. 0.

19 A jogi etika ,,sztenderd koncepcidja” megjeldlést Gerald J. Postema hasznalta elészor 1980-ban a Moral
Responsibility in Professional Ethics cimii esszéjében. Lasd: Luban - Wendel: i.m. 343. o.

20 Simon, William H.: The Ideology of Advocacy: Procedural Justice and Professional Ethics. In Wisconsin Law
Review, Vol. 1978, No. 1, 1978, 29-144. o.

2L Luban - Wendel: i.m. 342. o.

22 Ennek lehetséges iranyai a jogi nyelvezet egyszeriisitése, valamint a jogi eljarasok egyszeriibbé és bizonyos
tertileteken a laikusok szamara kozvetleniil vagy laikus képviseld utjan vald hozzaférhetdvé tétele. Ugyanakkor
az ligyvédek gazdasagi érdeke az ilyen valtoztatasokkal ellentétes. Lasd Wasserstrom: i.m. 22-23. 0.
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megkozelitésii elsé hullama.?® Az egyik nagy visszhangot kivalto értekezés Gerald Postema
1980-ban megjelent Moral Responsibility in Professional Ethics cimii irdsa volt. Ebben a
szerz6 a sztenderd koncepcid elvetését szorgalmazta arra hivatkozassal, hogy az nem csak
moralis, hanem pszichologiai eltdvolodast is eredményez az egyén és a szerepét betoltd
hivatasgyakorlé dimenzidiban, amely individualis és tarsadalmi szinten is igen kéaros
kovetkezményekkel jar.?* Helyette — Sartre filozofidjara és Goffman szerep-tavolitas
fogalmara®® is hivatkozva — egy olyan megoldast javasolt, amely az atfogd moralis
személyiség szamara tobb teret enged a hivatasgyakorlas soran.?® Postema a
deprofesszionalizaldst mint eszkOzt nem tartotta alkalmasnak erre a célra, mert szerinte az
egyfeldl a jogrendszer alapvetd atalakitasat tenné sziikségessé, masfeldl figyelmen kiviil
hagyja a tarsadalmi munkamegosztasban rejlé jelentés értéket.?” Ugy latta, hogy mind a
sztenderd koncepcid képviseldi, mind pedig a deprofesszionalizacio hivei, s6t még Sartre is,
ugynevezett rogzitett szerepfelfogasban gondolkodnak, azaz arra a feltételezésre alapozzak
allaspontjukat, hogy az egyes szerepek meghatarozo jellemzdi allandoak (fixed role).?® Ezt a
feltételezést azonban Postema csak néhdny tarsadalmi szerep esetében taldlta helytallonak. A
jogaszi szerep kapcsan Un. reflektiv szerepfelfogast javasolt. Ennek 1ényege, hogy az egyén
feladat- és felelsségi kore nem allandé: boviilhet vagy sziikiilhet attol fliggben, hogy a szerep
milyen intézményi célokat szolgal (recourse role). A reflektiv szerepfelfogas Postema szerint
rakényszeriti a jogaszt arra, hogy hivatalgyakorldsa soran teljes mértékben igénybe vegye
raciondlis és kritikai képességeit, valamint személyes erkolesi felelosségérzetére is
tdmaszkodjon. Megakadalyozza tovabba, hogy a jogéasz eszkozeként vagy egyszeriien jogi
technikusként tekintsen magéra, kibjva ezaltal az erkolcsi felelésség alol.?

A sztenderd koncepcid legélesebb és leghangosabb kritikusdnak valoszintileg David
Luban nevezhetd, aki szamtalan cikket, tanulmanyt, recenziot és konyvet irt ebben a témaban
az elmult évtizedekben. O szerkesztette az 1983-ban megjelent The Good Lawyer cimii
tanulmanykdtetet, amely egy hdroméves projekt eredményeként tizenhat esszét tartalmazott
elismert filozofus- és jogaszprofesszorok, valamint gyakorld jogiszok tollabol.®® A kotet —
amelynek valamennyi szerzdje a tradicionalis jogaszi szerepfelfogassal szemben fogalmazott
meg kritikdkat valamilyen modon — komoly visszhangot keltett mind akadémiai, mind pedig
professzionalis korokben.3! Luban irasaiban azoknak az érveknek a cafolatira torekedett,

23 Médszertani szempontbol tjdonsagot jelentett, hogy a filozofiai jogi etika teoretikusai az absztrakt elméleti
problémak mellett kiemelt hangstlyt fektettek a jogaszok gyakorlati tevékenységének vizsgalatara. Deborah L.
Rhode példaul az elméletet szabalyozasi kérdések multidiszciplinaris elemzésével 6tvozte, elsdsorban a kamara
erkodlesi jellemre vonatkozé kdvetelményeire és a jogosulatlan praktizalas tilalmara fokuszalva. Thomas Shaffert
az foglalkoztatta, hogy a keresztény tigyvédeknek hogyan kellene viselkedniiik a szerepiikben. David Wilkins
fontos kérdéseket vetett fel a faj és a szerep kozotti 6sszefiiggések tekintetében, példaul arra vonatkozoan, hogy
egy fekete tigyvéd képviselheti-e a Ku-Klux-Klan tagjait. Lasd: Luban - Wendel: i.m. 344-346. o.

24 postema, Gerald J.: Moral Responsibility in Professional Ethics, pp. 73-80. In New York University Law
Review, Vol. 55, No. 1, 1980, pp. 63-91. DOI: 10.1007/978-1-4612-5625-0_4

% Uo. 74-75. o.

% Uo. 64. 0.

27 Uo. 82. 0.

2 Uo. 83. 0.

2 Uo. 83. 0.

%0 Luban, David (ed.): The Good Lawyer: Lawyers’ Roles and Lawyers’ Ethics. Totowa, N.J.: Rowman &
Allanheld, 1983. A szerz6k: David Luban, Richard Wasserstrom, Susan Wolf, Virginia Held, Alan Donagan,
Murray L. Schwartz, Robert J. Kutak, Bruce M. Landesman, Charles W. Wolfram, Danial Schwartz, Bernard
Williams, Andreas Eshete, Gerald J. Postema, Robert Condlin, Norman Redlich és John M. Ferren.

31 Erdemes itt megemliteni M.B.E. Smith éles kritikajat, akit annyira felhaboritott a kotet tartalma, hogy
egyenesen azt tandcsolta, a jogaszok ne hallgassanak a filozofusokra. Lasd: Smith, M.B.E.: Should lawyers listen
to philosophers about legal ethics?. In Law And Philosophy, Vol 9, No. 1, 1990, 67-93. o. DOI:
10.1007/BF00147044. Tovabbi érdekes kritikak még példaul: Tomain, Joseph P.: The Legal Heresiarchs: Luban’s
»The Good Lawyer”, In American Bar Foundation Research Journal, American Bar Foundation Research
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amelyeket a sztenderd koncepci6 igazolésara altaldban szokés f6lhozni, ideértve kiilondsen az
igyfél-autonomia érvet és a kontradiktorius rendszer kifogdsat (ezekre még részletesen
kitérek aldbb, a sztenderd koncepciot igazold elméletek kapcsan). Az autondmia érvet
legfoképpen a nem természetes személy ligyfelek esetében tartotta gyengének:
wEgyetérthetiink Kanttal abban, hogy az autonom valasztas a legfobb emberi képesség, az
emberi méltosag forrasa. Ugyanez aligha mondhato el egy tarsasagrol, amely ugyan
jogalany, de nem moralis lény, és amely nem rendelkezik emberi méltosaggal. (Ahogy a
mondas tartja, a tarsasagnak nincs lelke, hogy elatkozzuk, és nincs teste, hogy elpdholjuk.)
Tisztségviseloi és igazgatoi erkolcsi értelemben autonomidval rendelkeznek, de nem ok a
Jjogdsz iigyfelei. Az autonémia érve tehdt gyengének tiinik, amikor az iigyfél egy szervezet.”®
Erre alapozva Luban a Lawyers and Justice cimii konyvében az tigyvédi titoktartas eltorlését
javasolta a szervezeti format olt0 ligyfelek vonatkozdsdban. A kontradiktorius rendszer
kifogasaval szemben pedig egyfeldl azt hozta fol, hogy a tipikus jogaszi munka talnyomo
része nem kontradiktorius kontextusban folyik, masfeldl arra hivta fol a figyelmet, hogy maga
a kontradiktorius rendszer is egy tokéletlen mechanizmus, ami igazabdl csak akkor miikddik
megfelelden, amikor jogkérdésekrdl és nem ténykérdésekrdl folyik a vita. ,,A kontradiktorius
ervelés akkor mikodik a legjobban, ha az gyvédek jogi, nem pedig ténykérdésekrdl
vitatkoznak. Amikor a birdk jogi kérdésekben hataroznak, a két oldal érveinek legerdteljesebb
formaban torténd meghallgatdsa szinte biztosan segit nekik a jobb dontés meghozataldban. A
tisztan jogi vitakban nincsenek bizalmas informaciok vagy titkok, amelyeket el kellene rejteni,
¢és nincsenek tanuk, akiknek a becsiiletét kétségbe lehetne vonni — az érvek viszonylag tiszta
dialektikaja a nyilt szinen zajlik. Mdas a helyzet, amikor az #gyvédek tenykérdesekrdl
vitatkoznak. Ilyenkor az igyved feladata, hogy megovja az ugyfél titkait, és kétségbe vonja a
masik fél bizonyitékait — még akkor is, ha tudja, hogy az igazsag a mdasik oldalon van. Vajon
egy ilyen konstrukcioju rendszer alkalmas az igazsdg kideritésére? Okkal kételkedhetzink
abban, hogy igen.”?

Még egy szerzdt fontos a sztenderd koncepcid kritikusai kozott megemliteni, bar
esetében eltérd allaspontokkal talalkozhatunk abban a tekintetben, hogy a filozofiai jogi etika
elsé vagy masodik hulldmahoz tartozik-e a munkéassaga. * Arthur Isak Applbaum Are
Lawyers Liars? The Argument of Redescription cimii irasaban azzal foglalkozott, hogy a
jogaszi szerepkorben megvalositott cselekedetek leirdsai lefordithatok-e hétkoznapi erkolcsi
értelemben vett cselekedet leirasokka. Ez a szakmai etika egyik alapvetd kérdésének szamit.
Bar Applbaum elsésorban arra fokuszalt, hogy a hivatdsgyakorlds sordan megvalositott,
megtévesztésre alkalmas tligyvédi cselekmények tekinthetok-e hazugsagnak, folvetése a
jogaszi munka szamos mas aspektusa vonatkozasaban is relevanciaval bir. Applbaum amellett
érvelt, hogy egy cselekedet intézményi leirasanak lehetésége nem torli el varazsiitésre annak

hétkdznapi erkolesi kifejezésekkel valo leirasat.® Ennek illusztrdlasaként gyakran szokds

Journal, Vol. 9, No. 3, 1984, 693-703. 0. DOI: 10.1111/j.1747-4469.1984.tb00025.x és Bayles, Michael D.: The
Good Lawyer: Lawyers' Roles and Lawyers' Ethics by David Luban. In Law and Philosophy, Vol. 3, No. 3, 1984, 43-
436. 0.

32 Luban - Wendel: i.m. 349-350. o

33 Luban - Wendel: i.m. 350-351. o.

3 Mig Luban egyértelmiien az erkolesfilozofiai megkozelitések képviseldi kozott targyalja, addig Alice Woolley
a politikai filozofiai gydker(i, masodik hullimot meghatarozo elméletek szerzéi kozott tartja szamon. Lasd:
Luban - Wendel: i.m. 349. o. és Woolley: i.m. 986. o.

3% The good lawyer claims that, in the practice of lawyering, convincing others to believe the truth of what the
lawyer believes to be false no longer counts as deception. Rather, it counts as zealous advocacy. Now, it could
be that the rules of morality do not count certain untruthful behaviors as deceptions. Morality does not count
fiction-writing as deception, for in- stance. But the rules of the practice of lawyering cannot redescribe a lie as
something else. [...] Ordinary act descriptions persist.” Lasd: Applbaum, Arthur Isak.: Are Lawyers Liars?: The
Argument of Redescription, 91. o. In Legal Theory,Volume 4,No 1, 1998, 63-91. o. DOI:
10.1017/51352325200000926
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hivatkozni egy az 1970-es években nagy port kavart termékfeleldsségi perre, az ugynevezett
Dalkon Shield iigyre.3® A Dalkon Corporation altal kifejlesztett méhen beliili fogamzasgatlo
eszkoz sokszor komoly kismedencei fertdézéseket idézett eld az azt hasznaldo nok korében,
tobb ezer esetben medddséget okozva. Az alperes jogaszai egy heves erkolcesi vitdkat kivaltd
pertaktikat érvényesitettek az eljaras soran, amelynek kdzponti eleme az ugynevezett ,,piszkos
kérdések listaja” volt: (i) az ligyvédek az eldzetes bizonyitasi eljaras soran durva, sét
megalazd kérdéseket tettek fel a keresetet elOterjeszté ndknek a szexualis €s higiénids
szokasaikrol és (ii) bekérték a férjen kiviili szexudlis partnereik nevét és cimét, hogy Oket is ki
lehessen kérdezni ugyanilyen intim témakrol. Az alperesi képviselok azzal érveltek, hogy a
piszkos kérdések relevansak az okozati Osszefiiggés jogi megitélése szempontjabol, mivel
feltarhatjak a kismedencei fert6zés alternativ forrasait. A bird egyetértett és engedélyezte a
kérdéseket. A kozvélekedés szerint az igazi cél ugyanakkor a megfélemlités volt:
figyelmeztetni a ndket, hogy ha tovabb viszik az tigyiiket, megaldzo helyzetbe keriilhetnek a
nyilvanos targyalason. Nagyon sokan valdban el is alltak a keresettél a meghallgatasokat
kovetden. Applbaum érvelését kovetve, a Dalkon Corporation jogaszainak cselekedete bar
leirhato gy is, mint ,bizonyitékgyljtés polgari perben valé védekezés aldtdmasztasara”
(intézményi leirds), attdl még az ,megfélemlités” ¢és ,,megaldzas” is egyben (hétkdznapi
erkolcsi értelemben vett cselekedet leirds), amelyért az egyén moralis felelossége fennall.

Altalanossagban elmondhaté, hogy a sztenderd koncepcié kritikusainak gondolatait és
javaslatait a hagyomanyos jogi etika képvisel6i provokativnak és szélsOségesen talzonak
tartottak. Az aldbbiakban az 6 elméleteik keriilnek bemutatésra.

V. A sztenderd koncepcio moralis igazolasa

Természetesen olyan teoretikusok is bOoven akadtak, akik a hagyomdanyos jogaszi
szerepfelfogast gondoltdk helyesnek, illetve az erdteljes kritikdk ellenére is kitartottak a jogi
etika sztenderd koncepcidja mellett. Az tligyfél érdekében kifejtett, mordlisan semleges
igyvédi buzgalmat értéknek tekintették, és fenntartottak, hogy amig az iligyvéd a jogszeriiség
keretein beliill mozog, eljarasaért az erkolcsi felelosség teljes egészében az tigyfelet terheli.
Nézdépontjukat kiilonbozoé elméletekkel igyekeztek alatdmasztani, érveik pedig alapvetden az
alabbi harom f6 szempont koré csoportosultak:

1) aziigyfél-autonoémia értéke,
2) a kontradiktorius rendszer sajatossagai,
3) ajogasz és az ligyfél kozotti kapcsolat moralis stlya.

A sztenderd koncepcid igazolasi szempontjai koziil az autondémia érv és a
kontradiktérius rendszer sajatossagaira hivatkozas is hangstlyosan megjelent Monroe
Freedman irasaiban. Az autonomia érv lényege, hogy a jogaszok — a jog altal megengedett
keretek kozott - pusztdn hozzasegitik az tigyfeleiket ahhoz, amit azok autoném modon
elhataroztak. Az 1975-ben publikalt Lawyers' Ethics in an Adversary System cim konyvében
Freedman az amoralis jogaszi etikat — az ligyfelek onrendelkezési jogara alapitott érvelésen
keresztiil - az amerikai alkotményra, azon belill i1s az 6tddik alkotmany-kiegészitésben
rogzitett tisztességes eljardshoz vald jogra és a hatodik alkotmdny-kiegészitésben rogzitett
védelemhez vald jogra vezette vissza.®” Emellett, a még 1966-ban megjelent Professional
Responsibility of the Criminal Defense Lawyer: The Three Hardest Questions cimi
esszéjében hangstlyozta, hogy az iligyvéd funkcioja a kontradiktorius rendszerben azon a
felvetésen alapul, hogy a szembenall6 felek altal lefolytatott argumentacio a legjobb modszer

% A jogi etika szakirodalma 4ltal egyik leggyakrabban targyalt iigy a Dalkon Shield méhen beliili fogamzasg4tlo
eszkozzel kapcsolatos termékfelelésségi per. Lasd: Luban - Wendel: i.m. 348-349. o.
37 Uo. 347. 0.
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az igazsag kideritésére. A rendszer megfelelé mukodéséhez pedig elengedhetetlen, hogy a
szembenalld felek mindegyikének érdekei maximalis odaadassal képviseltessenek és
biztositva legyen az iigyvéd-iigyfél kommunikacié teljes szabadsaga.®® Freedman kiallt
tovabba amellett a meggy6zddése mellett, hogy az tligyfelek fel¢ fenndllo kotelezettségeknek
elsdbbséget kell €lvezniiik a birosaggal szembeni dszinteség kovetelményével szemben. Ezzel
Osszefiiggésben elemezte, majd megvalaszolta azt a harom 4altala legnehezebbnek tekintett
kérdést, amellyel egy biintetdiigyekben eljaré védoligyvéd a hivatasgyakorlasa soran
szembesiilhet: %

a) , Megengedheté az ellentétes oldalon allo fél olyan tanujanak destruktiv
keresztkerdeések utjan tortéend kihallgatdasa, akirol az iigyvéd tudja, hogy igazat
mond?”

A szerzg éltal hozott példa szerint egy idds, szemiiveges és idegesen viselkedd holgy a
valosagnak megfelelden tanusitja a birésag eldtt, hogy a vadlottat latta a blintény kozelében.
Az tlgyvéd a megfeleld keresztkérdések feltételével aldashatnd a tani szavahihetdségét
azaltal, hogy felhivja a figyelmet annak gyenge latdsdra és zavarodottsagira. Mi a helyes
eljaras ebben az esetben? Freedman szerint ilyenkor az ligyvédnek egyenesen kotelessége
kétségbe vonni a tani megbizhat6sagat, kiilonben csorbulna az tligyfél és az ligyvéd kozotti
bizalom, amely akadalyozna a véddi funkcid megfeleld ellatasat.*°

b) ,, Megengedheté a hamis vallomdastétel az tigyfél részérdl?”

Freedman allaspontja szerint az az tigyvéd, aki pusztdn amiatt akadalyozza meg, hogy
igyfele artatlannak vallja magat a birosdg eldtt, mert az bizalmasan bevallotta neki a
blinosségét, megszegi a titoktartasi kotelezettségét. Olyan modon jar el ugyanis a
rendelkezésére bocsatott informaciok alapjan, amely sulyosan sérti az ligyfele érdekeit. S6t, a
megbizas megsziintetése sem etikus ilyen esetben, hiszen az tigyfél — levonva a tanulsagot a
torténtekbdl — a kovetkezd véddjének mar nem fogja elmondani az igazsagot, akinek igy
esélye sem lesz lebeszélni 6t a hamis vallomastételrdl. Erre csak az elsé megbizottnak van
realis lehetdsége, amely lehetdséggel €lnie is kell. Még a vallomastétel el6tt meg kell kisérelni
az ligyfél meggydzését arrol, hogy a jogi, erkolcsi és praktikus érvek is a hamis vallomastétel
ellen szolnak. A végsd dontést azonban csak az iigyfél hozhatja meg.*

C) ., Megengedhetd az iigyfél jogszabdlyokrol valé kioktatisa annak tudatiban, hogy az
tigyfél a rendelkezésre allo védekezési lehetoségekhez fogja igazitani a torténetét?”
Freedman akként érvel, hogy az ligyvédi funkcionak nem része az iigyfél hamis

vallomastételre vald hajlandosagéanak latolgatdsa és szempontként vald figyelembevétele a
tandcsadads soran. SOt, az ligyvéd nem is feltételezheti, hogy tligyfele jogellenes célra fogja
hasznalni az altala elmondottakat. Megjegyzi tovabba, hogy a legtobb emberben van egy
természetes hajlam arra, hogy a tényeket — teljesen Oszintén — a sajat érdekeinek
legkedvezébb modon idézze fel. A valasz tehat itt is egyértelmii igen.*?

Nem meglepd, hogy Freedman nézeteit a sztenderd koncepciod kritikusai koziil tobben
botranyosnak talaltdk és ennek hangot is adtak. Freedman az ilyen birdlatokat azzal haritotta
el, hogy azok leegyszertisitik és eltorzitjAk a mondandéjat.*® Persze olyanok is sokan voltak,
akik egyetértettek a megkozelitésével. Abbe Smith példaul, aki Monroe Freedman mellett
tobb konyv tarsszerzdjeként miikkodott kozre, hasonldan erdteljes érveket fogalmazott meg az

% Freedman, Monroe H.: Professional Responsibility of the Criminal Defense Lawyer: The Three Hardest
Questions, 1470. o. In Michigan Law Review, \ol. 64, No. 8, 1966, 1469-1484. 0. DOI: 10.2307/1287199

%9 Uo. 1469. o.

40 Uo. 1474-1475. o.

41 Uo. 1476-1478. 0.

42 Uo. 1478-1479. 0.

43 Lasd pl. Freedman, Monroe H.: Ethical Ends and Ethical Means, 56. o. In Journal of Legal Education, Vol. 41,
No. 1, 1991, 55-64. o.
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amoralis védoi szerep védelmében, kiilonds hangsulyt fektetve a blintetd igazsagszolgaltatasi
rendszer kritikajara.

A jogasz ¢és az ligyfél kozotti kapcsolat moralis jelentdsége feldl kozelitve, Charles
Fried a The Lawyer as Friend: The Moral Foundations of the Lawyer-Client Relations cimii
1976-ban megjelent esszéjében egy igazan érdekes elméletet dolgozott ki a sztenderd
koncepci6 igazolasara. Akként érvelt, hogy a jogdsz nem mas, mint egy kiilonleges célu barat
(,,Special-purpose friend”), akinek az a szerepe, hogy az tigyfél érdekeivel azonosuljon és a
jogszabalyok 4ltal meghatarozott keretek kozott 6t feltétleniil timogassa.** Erkolcsileg pedig
megengedett, hogy a baratainkat eldnyben részesitsiik masokkal szemben. Fried hangsulyozta,
hogy bér létezik utilitaridnus magyarazat arra, hogy a hozzank kozel allok elényben
részesitése miért etikus, 6 nem ezt a nézetet képviseli. A haszonelvii megkozelités 1ényege
ugyanis az, hogy az ember konnyebben tud segiteni a baratainak vagy a rokonainak, mint
masoknak, hiszen esetiikben pontosabban tudhatd, mire is van sziikség. Igy a tarsadalmi
eréforrasok eloszlasa akkor lesz a lehetd leghatékonyabb, ha mindenki elsdsorban a hozza
legkozelebb allokkal van elfoglalva (eldmozditva ezéltal a lehetd legtobb ember lehetd
legnagyobb foku boldogsagat). Fried ezzel szemben ugy latta, hogy a jogasznak nem kell, sot
bizonyos esetekben nem is szabad a tarsadalmi hasznossig szempontjaira tekintettel lennie.*
»A L, JO” jogdsz energiat és erdforrdasokat aldoz meglévo iigyfelére, még akkor is, ha masnak
bizonyithatéan nagyobb haszndra valna.”*® Sajat magunk, barataink vagy akar {igyfeleink
elényben részesitése masokhoz képest ugyanis ,,nem pusztan instrumentalisan igazolt, hanem
bizonyos fokig énmagdban véve helyes”.*'

A jogi barat koncepcioja Friednél a szokasos autondomia érvnek is sajatos szinezetet
adott. Szerinte a tarsadalmi viszonyok annyira bonyolulttd valtak, hogy jogi szakértd segitsége
nélkil egy laikus nem tudnéd gyakorolni azt az onrendelkezési jogot, amelyet a rendszernek
lehetévé kell tennie szamdra, megengedhetetlen korlatokat rova ezéltal a laikus
allampolgarokra. Ezért a jogasz kiilonleges-céli baratként a személyes integritds
fenntartasanak sziikségletét elégiti ki azaltal, hogy az tligyfele érdekeit a sajatjava teszi olyan
mértékben, amennyire ez indokolt az {igyfél autondmiajanak megoérzésehez ¢&s
eldmozditasdhoz a jogszabalyok keretein beliil.*® A személyes integritds kérdése mas
Osszefliggésben is foglalkoztatta a szerzot. Arra kereste a valaszt, hogy a jogasz kiilonleges-
célu baratként valo eljarasat mennyiben korlatozhatja a sajat maga és masok integritasa. Ebbdl
a szempontbdl kiilonbséget tett intézményi sérelmek (institutional wrongs) és személyes
sérelmek (personal wrongs) kozott.*® Az eldbbiek kizarolag jogi kontextusban értelmezhetok.
Ilyen példaul egy jogszerli kovetelés teljesitésének megtagadasa eléviilési kifogasra
hivatkozéassal. Ilyenkor a jogasznak nincs valasztasi lehetdsége, teljes mértékben ki kell
hasznalnia a jogrendszer altal biztositott eszkozoket, fiiggetleniil attol, hogy az adott esetben
igazsagtalansaghoz vezet. Az utdbbiaknal a sérelmet nem dnmagaban a jogi eljards, hanem
egy olyan cselekmény okozza, amely altaldban karos, fiiggetleniil attol a jogi kontextustol,
amelyben torténik. Ilyen lehet példaul egy tani megaldzdsa a birdsag elétt. Ezekben az
esetekben a jogasz teret engedhet sajat moralis szempontjainak ¢és tekintettel lehet harmadik
személyekre is, de csak akkor, ha ezaltal nem lehetetleniti el az iigyfele autonomidjanak
gyakorlésglt (pl. van mas, aki elvéllalja az {igyet) egy materidlis jogosultsag érvényesitése
kapcsan.®

“ Fried: i.m. 1071. o. A barati és rokoni kapcsolatokhoz képest annyiban specialis a jogi barat helyzete, hogy
torédése konkrétan behatarolt.
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Mindent 6sszevetve Fried tigy gondolta, hogy a tradiciondlis ligyvédi szerepfelfogés az
erkolesi torvény altal eldirt, €s az olyan fejlett jogrendszerek, amelyek nem ezt szentesitenék,
igazsagtalanok lennének.>® Fried nézeteit persze sokan kritizaltak. A legélesebben talan
Simon fogalmazott, amikor a kiilonleges-céla barat koncepcidjat biralta. Alldspontja szerint,
mivel az ligyvéd altalaban pénzért cserébe valik az tigyfél ,baratjava”, Fried nem is a
baratsag, hanem a prostitici6 klasszikus definiciojat adta.

A sztenderd koncepcido védelmezdinek szintén meghatarozo alakja volt Stephen L.
Pepper. 1986-ban publikalta a The Lawyer’s Amoral Ethical Role: A Defense, A Problem and
Some Possibilities®® cimii irasat, amelyben az autondmia, a sokszinliség és az egyenldség
értékeire hivatkozva alapozta meg az ugynevezett ,.elsé osztalya allampolgarsag modelljét”
azzal a céllal, hogy az amoralis ligyvédi szerep moralis igazolasat adja. Felhivta a figyelmet
arra, hogy a jogi szabalyozottsig magasabb fokdn az egyéni autonomia fiigg a joghoz vald
hozzaféréstdl. Bar ez formalisan mindenki szamara adott (hiszen a jog a kozjavak kozé
tartozik), a valosagban az ligyvédek kdzremiikddése gyakran nélkiilozhetetlen hozza (mert a
jog egyfeldl bonyolult, masfelél nem Onvégrehajtd). Az ligyvéd tehdt az elsdosztalyu
allampolgarsag elérésének eszkdze.> Amennyiben az iigyvédeket erkolcsileg feleldssé
tennénk azokért a cselekményekért, amelyeket eldsegitenek, vagy moralis kotelezettségiiknek
tekintenénk az erkolcstelennek tartott cselekményekben vald kozremiikodés elutasitasat, az
egyéni autondmia €s a sokszinliség értékeit behelyettesitenénk az ligyvéd meggydzddésével.
Pepper szerint ez nem jo irdny. Amennyiben egy cselekmény elég rossz, akkor azt
jogellenesnek kell mindsiteni. Amennyiben mégsem annyira rossz, tehat nincs elégséges
tarsadalmi és politikai indok az eleve jogellenessé nyilvanitasahoz, akkor az ligyvédekre sem
delegalhat6 az ezzel kapcsolatos dontés eseti alapon. A joghoz valod hozzaférés kisziirése az
allampolgarok altal elérhetd egyes ligyvédek eltérd erkolcsi nézetei alapjan szembe menne az
egyenléség értékével is.>® Ez pedig akkor sem elfogadhatd, ha mds okokbol kifolydlag
egyébként is nyilvanvaldan egyenlétlen a joghoz vald hozzaférés.>®

Pepper kitért arra is, hogy mit értiink az alatt a ,;jog” alatt, amit az ligyfél szdmara
hozzaférhetové kell tenni. A laikusok altalaban gy vélik, hogy a jog adott €s kiszamithato,
amit az ligyvéd vagy eleve ismer vagy ,,megtalal” és kommunikal az iigyfél felé. A jogaszok
kozott széles korben elterjedt jogi realista alldspont azonban ettdl merdben eltér, hiszen az a
jog homalyos jellegét hangstlyozza a pontossagaval szemben, manipulalhatosagit a
bizonyossagaval szemben és instrumentalis lehetdségeit a normativ tartalmaval szemben.
Ezen jogfelfogasnak az ligyvéd hagyomanyos amordlis szerepével kombinalasa viszont azt
eredményezi, hogy az iigyvéd-ligyfél kapcsolatbol teljesen eltlinnek az erkodlcsi kotottsegek.
Pepper ezt dnmagéaban nem latta problémanak. Szerinte az ligyfél-autondmiat egyediil a jog
korlatozhatja, az TUlgyvéd személyes erkolcsi értékitélete nem. Amennyiben a jog

51 Uo. 1066. o.

52 Luban — Wendel: i.m. 346. o.

53 Pepper, Stephen L.: The Lawyer's Amoral Ethical Role: A Defense, a Problem, and Some Possibilities. In
American Bar Foundation Research Journal, 1986, 613-635. 0. DOI: 10.1111/j.1747-4469.1986.tb00258.x
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% A valosagban az ligyvédi szolgdltatasok piacanak torvényszerliségei meghatarozoak a joghoz valo tényleges
hozzaférés szempontjabol. Ez aranytalanul kedvez a gazdagoknak a szegényekkel szemben. Az elsdosztalyt
allampolgarsag modelljének kritikusai gyakran érvelnek gy, hogy az amoralis ligyvédi szerep abban az esetben
lenne elfogadhato, ha az elsdosztalyu allampolgarsag mindenki szamaéra elérhetd lenne az iigyvédek révén. Ez a
feltétel nem teljesiil. Pepper szerint ugyanakkor ebbdl nem kovetkezik a sztenderd koncepcid moralis
igazoladsanak érvénytelensége. Itt valojaban két kiilonb6z6 dologrol van szé: (i) az ligyvédi szolgaltatasok
elosztasardl és (ii) azok tartalmardl. Az ligyvédi szerepmoral megitélése szempontjabdl az utobbi relevans, az
elébbi masik lapra tartozik. Réadasul az ligyvédi szolgaltatasokhoz vald hozzaférés vonatkozdsdban fennalld
egyenlétlenségek nem kiiszobolhetdk ki az ilyen szolgaltatasok tartalmanak morélis alapon torténd sziirésével.
Ellenkezdleg, ez csupan az egyenlétlenségek halmozodasahoz vezetne. Lasd Pepper: i.m. 619-620. o.
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manipulalhatd és nem tartalmaz egyértelmii tiltdsokat, akkor azt ennek megfeleldéen kell az
igyfél szamdra hozzaférhetévé tenni, mordlis kérdésekben pedig az & allaspontja lesz
iranyado6. Elismerte ugyanakkor, hogy amennyiben az tigyfél nem rendelkezik szilard erkolcsi
tartassal, a jogi realista szemléletii ligyvéd a jog manipuldlhatésaganak és eszkozjellegének
hangsulyozasaval szisztematikus leterelheti 6t arrdl az utrol, amit egyébként kovetne. Ez
pedig végso soron a jog megsértéséhez is vezethet (példaul amikor az tigyfél azért nem tart be
egy kornyezetvédelmi eldirast, mert ligyvédje felvilagositotta a hatosag altal még tipikusan
toleralt hatarérték-tallépés mértékérol).

A jogi realizmus kihivésainak kezelésére Pepper tobbféle lehetdséget is szamba vett,
amelyek kozil az tigyvéd és az tigyfél kozotti moralis dialogust taldlta a legmegfelelobbnek.
Eszerint az elképzelés szerint az ligyfél-autonomia megmaradna, azaz a jog altal megengedett
valamennyi eszkoz tovabbra is hozzaférhetd lenne az tligyfél szamara. Az iigyvéd amoralis
szerepe ugyanakkor kiegésziilne egyfajta moralis neveldi funkcioval: az {lgyvéd
kommunikélna az tigyfele felé¢ a sajat erkdlcsi allaspontjat és igyekezne feltarni az igyfél
moralis szempontjait is (igy példaul kideriilhet, ha az iigyfél nem akar tisztességtelen mdédon
pert nyerni). Két jelentds korlatja van ennek a megoldéasnak. El6szor is draga. Az ligyvédnek
leginkabb az idejét kell megfizetni, igy kérdés, hogy a mordlis dialogussal jarod
tobbletkoltségeket ki lenne hajlando viselni. Masodszor, az iigyfelek nyitottsdga a moralis
szempontok figyelembevételére a kontextus fiiggvényében jelentdsen eltérd lehet. Minél
nagyobb a gazdasagi és a kulturalis szakadék az ligyvéd és az ligyfél kozott, annal kisebb az
esélye a modszer sikerének.>” Végiil Pepper szerint az is eléfordulhat, hogy bar egy iigyvéd
elkotelezett az amoralis hivatasetika mellett, egy konkrét helyzetben mégis ugy érzi, hogy
magasabb rendii értékek ezzel ellentétes magatartdsra késztetik. A lelkiismereti kifogas
alternativat jelent ezekben a szituacidkban. Fontos azonban, hogy az ilyen alapon torténd
eljaras csak az extrém esetekre korladtozddjon, kiilonben csorbat szenved az amoralis ligyvédi
szerep.®® Ezeket a lehetdségeket figyelembe véve és az amorélis iigyvédi etika inherens
erkolesi értékét elismerve, Pepper arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,.a jo jogasz lehet jo

ember; nem teljesen nyugodt, de jo”.>°

VI Zaro gondolatok

Az elméleti jogi etika elsd évtizedeiben a teoretikusokat az foglalkoztatta leginkabb,
hogy Gsszeegyeztetheté-¢ a jogaszi szerepmoral az altalanos moralitassal. Elhet-¢ erkolcsos és
tiszteletremélto életet az, aki a hagyomanyos jogaszi szerepfelfogas szerint gyakorolja a
hivatasat? A sztenderd koncepcid védelmezdi tigy lattak, hogy a jogédszi amoralitas moralisan
igazolhato, értéket képvisel, igy aki ennek megfelelden jar el, az erkdlcsés ember. Ezzel
szemben a sztenderd koncepcio kritikusai csak nagyon sziik kdrben tartottdk elfogadhatonak a
moralis semlegességet €s paradigmavaltast siirgettek a jogi etikdban. Az évtizedekig tarto vita
nem jart kiillonosebb eredménnyel, a gyakorlati jogaszi tevékenységet pedig tovabbra is a
sztenderd koncepcié dominalta.®

Az ezredforduld kornyékén megjelent a tuddésok egy Uj generacidja, amelynek
képviseldi masfajta iranybol kozelitették meg a jogi etika problémdit.®’ A hangsulyt az
individualis jogasz életének erkolcsi aspektusairdl a tarsadalmi aspektusokra helyezték at.
Szamukra mar nem az a kérdés volt elsdsorban fontos, hogy ,,Lehet-e egy jo jogdsz jo
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ember?”, hanem hogy ,,Lehet-e egy tdrsadalom jo jogdszokkal jé tirsadalom?”.? Ezt az
iranyzatot, amely a jogéaszi hivatdsra a pluralista demokréacia politikai intézményeként
tekintett, az elméleti jogi etika politikafilozofiai iranyzatdnak, vagy masodik hullamanak
szokds nevezni. A perspektivavaltas Gjabb lendiiletet adott az elméleti jogi etika koriili
vitdknak, friss gondolatokkal és izgalmas érvekkel gazdagitva a tudomanyteriiletet. Ezeket a
politikafilozofiai gyokeri tedridkat egy kdvetkez6 tanulmanyban tervezem bemutatni.
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M. Takacs, Péter?

Rethinking Mackinder’s thoughts: The ,,Heartland” in the 21st century geopolitics

1. Halford J. Mackinder’s “Heartland” theory

“Who rules Eastern Europe is
commands the Heartland;

who rules Heartland is

commands the Island of the World;
who rules the World Island
commands the world."?

Absztrakt

A klasszikus habort politologiai, politikai filozofiai és geopolitikai koncepcidja a 19.
szazadtol a 21. szazadig atértékel6dott vagy atstrukturalodott. Mennyire alkalmazhato,
megvaldsithatd és adaptalhaté Halford John Mackinder ,,Heartland” elmélete a modern és
premodern geopolitikai konfliktusok megoldasdban? Hogyan értelmezheték Mackinder
gondolatai a mai modern politikatudoményban és geopolitikaban? Ezek a kérdések képzik
tanulmanyom lényegét.

Kulcsszavak: geopolitika, geostratégia, Halford John Mackinder, Heartland, haboru.

Abstract

The concept of political science, political philosophy and geopolitics of classical war has been
reevaluated or restructured from the 19th century to the 21st century. How applicable,
implementable, and adaptable is Halford John Mackinder’s “Heartland” theory in resolving
modern and premodern geopolitical conflicts? How can Mackinder’s thoughts be interpreted
in modern political science and geopolitics today? These questions form the core of my study.

Keywords: geopolitics, geostrategy, Halford John Mackinder, Heartland, war.

Sir Halford John Mackinder (1861-1947), of Scottish descent, developed his
geopolitical theory in order to preserve British empire, in which he interpreted its
geographical basis and its potential based on the political-economic-socio-technological
development of the age. Mackinder’s career is of paramount importance in the
professionalization of British geographys, on the way to its institutionalization, legitimacy and

! National University of Public Service (NUPS), Faculty of Political Science and International Studies, Doctoral
School of Public Administration and Science, PhD student, e-mail:eltetaki@vipmail.hu

2 Mackinder, Halford John: Democratic Ideals and Reality: A Study in the Politics of Reconstruction. London:
Constable. 1919, 186. pp.

3 In March 1886, the then twenty-four-year-old Halford John Mackinder became a member of the Royal
Geographical Society, and in January 1900 Mackinder became a lecturer at the newly formed London School of
Economics.
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the professional autonomy of geographers - in the history of geopolitics.« Mackinder, one of
the most prominent British geographers of the era at the turn of the nineteenth and twentieth
centuries, paved the way to the primacy of geopolitics.s For Mackinder, geology is the past
and for geography the present.

It is up to us to adapt Mackinder’s theory to our age. It is considered to be the
hypothetical starting point for Mackinder’s theorys. A presentation on “The Geographical
Pivot of History” at the meeting of the Royal Geographical Society on 25 January 1904. He
believed that the geographical discoveries and colonialization efforts of the past four hundred
years were over. This Columbus era will be followed by the post-Columbus era, which will
focus on increasing efficiency rather than territorial growth. According to Mackinder, Europe
and Asia can be interpreted as a unit, which is largely based on the accessibility of the
hinterland and the exploitation of its potential, thanks to the opportunities arising from the
development of transport. The internal land dimension - mainly due to economic and trade
distances, long-term military security and, last but not least, remote unavailability - has so far
not been an opportunity or a security risk in geostrategic terms, but by the turn of the century
this process had reached may appear as a future counterpart to domination.

The 1904 theory is based on the fact that the Pivot Area is the northern coastal part
of Eurasia without an inland or navigable sea exit. This area was owned by the Russian
Empire at the birth of the theory, but according to Mackinder, what matters in this case is not
the identity of the current state, but everything that can be interpreted as an advantage for
Russia from this position of domination. The theory mentions two perimeter curves around
the key zone that can be measured by Eurasian standards (The Interior or Marginal Crescent,
The Outer or Insular Crescent). The inner periphery includes continental Europe, the Middle
East, India, and China, while the outer perimeter also encompasses this area as a much deeper
area — including Canada, the United States, Great Britain, the Middle East, and the South. -
Africa, Australia and Japan. According to Mackinder, building on the key zonal raw material
resources that become available, the land country that dominates it would be able to build a
much larger power than the new British Empire with its current naval powers. The position of
power on land and at sea would be concentrated in one hand, which would completely upset
the current balance of power. Adapting the theory to the great power situation at the turn of
the century, the British theorist estimated that the greatest threat to the European status quo
would be in a Russian-German alliance. The 1904 Mackinder contains new, primarily
geopolitical, ideas and interpretations of great power that were novel in the political as well as
political geographic thinking of the age, but the “game of chess” that took place in the
background was much more complex.

Russia’s expansion into East Asia with the occupation of Manchuria and the
construction of the Trans-Siberian Railway projected that Russia could become not only a
land power but also a maritime power in the Far East. For Britain and France, Russia is a
distant land power that not even Napoleon has been able to defeat with his mighty pan-
European army. A land-based power that will soon have access to the raw materials of the
Pacific and later perhaps the Indian Ocean coast, which is distant from Europe but more
important. Due to the acceleration of technical progress, this has emerged as a crucial issue
for great powers that have been difficult to control directly from Europe. Another aspect of
the dilemma posed even greater dangers to the British and French. A Russian-German
alliance would have had a near-land military potential that France and Britain could not offset.

# Daniele Scalea: Mackinder and the Professionalization of geography in Great Britain. In. Bolletitno Della
Societa Geografica Italiana Roma - Serie XIII, vol. VII. 2014, 341. pp.

® Scalea, op. cit. 339. pp.

& Mackinder rethought his first theory later (1919 and 1943), updating it according to the historical and
geopolitical changes that took place. It is not the purpose of this study to present that era
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In addition, during this period, the German Empire created the conditions for the construction
of a naval fleet and began to build its own maritime power.

The concentration of military rule in the two geographical areas began to radically
transform the balance of military power at the turn of the century. The Mackinder solution to
the problem rests on two pillars: on the one hand, bases and bridgeheads must be set up on the
inner perimeter to prevent the formation of a naval power, and alliances must be set up in the
land force to force the challenging country to not be able to focus solely on developing
maritime capability. Under the practical implementation of the above Mackinder theory, the
Anglo-Japanese federal treaty was concluded in 1902, which resulted in a counterproductive
power factor against Russian aspirations in the Far East. The “entente cordinale” signed in
1904 placed Western Europe on the same platform - British and French geopolitical and
security interests. The background of the Second Boer War, which brought new military
procedures (and a great deal of annoyance), was over, so both Egypt and South Africa, which
had an English interest in the Anglo-French treaty, gave the Mahan naval power freedom of
movement. According to Mackinder, it is man, and not nature, who has the power to create,
but “nature is what governs greatly” theories), but these fears are not limited to Eastern
Europe’: What is happening globally seems to justify these concerns. In 1904, in a classic text
of geopolitical thinking, Mackinder formulated theories that the alliance of Germany and
Russia would create a combination of forces that the maritime powers themselves would
exclude from Eurasia. The United Kingdom and the United States fought against this
nightmare in World War I, and it is rightly assumed that the United States intervened in
Europe from 1942 to prevent it. NATO, geopolitically certified by Mackinder in 1943.
Mackinder interpreted the processes of world history based on the idea that the world was
originally divided into isolated areas, each of which had a specific function. He argued that
European civilization was the result of external pressures. His account of Europe and
European history, which he considered to be the result of many centuries of struggle against
invasions in Asia, was based on the same idea. He believed that Europe's advance and
expansion was driven by the need to respond to pressure from the center of Asia.
Accordingly, Heartland (where the continental masses of Eurasia were concentrated) served
as the totality of the geopolitical transformations of the historical dimensions within the
World Island. He highlighted that Heartland is in the most geopolitically advantageous
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Relations, Vol. 2, N.° 2, Autumn 2011, 59-76. p.
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Traduccidon de Marina Diaz Sanz con base en la realizada para la compilaciéon por A. B. Rattenbach (1975)
Antologia geopolitica. Buenos Aires: Pleamar).in: Geopolitica(s), CLASICOS GEOPOLITICOS, 2010, vol. 1,
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location. Aware of the relative nature of the concept of “central location,” Mackinder pointed
out that in the context of global geopolitical processes, the Eurasian continent is in the middle
of the world and the Heartland occupies the middle of the Eurasian continent. Tana suggested
that the geopolitical subject (actor) who ruled Heartland would have the necessary
geopolitical and economic potential to ultimately control the World Island and the “planet”.
According to Mackinder, a retrospective analysis of Heartland’s military-political
and socio-economic processes has revealed its obvious objective geopolitical and
geoeconomic unity. Mackinder was convinced that Eurasia had sustainable conditions for the
development of military and industrial power. When he structured the geopolitical expanse in
a system of concentric circles, Mackinder traditionally placed the Pivot at the center of the
planet, which included the Volga, the Yenisei, the Amudarya, the Syr-darya, and two seas (the
Caspian Sea and the Aral Sea).“So this Pivot was impractical against attacks by naval powers,
but it itself was able to sustain large populations. For historical and geopolitical reasons, the
Pivot has become a natural center of forces. Mackinder also identified the “inner crescent”
that coincided with the Eurasian coastal areas. He characterized them as the most intense
development of civilization. It included Europe and South, Southwest and East Asia. There
was also the “outer crescent,” which included Britain, South and North America, South
Africa, Australia, and Japan, which were geographically and culturally alien to inner Eurasia.
He believed that historical processes were focused on the territory of the Heartland: whoever
rules the Heartland commands the Island of the World; who rules the island of the world
commands the world.” The history of Pivot suggests that its spatial-functional parameters
have been constantly changing. The geopolitical unit asine qua non is the functional validity
of the Pivot on an Eurasian scale. Mackinder’s later work supports Heartland’s thesis.
Mackinder revised his position twice (1919, 1943) and adapted his theory to changing
geopolitical realities. Mackinder’s main goal as a geographer and professor was to rehabilitate
political geography in the eyes of academia following the prestigious work of Carl Ritter and
Friedrich Ratzel in Germany. The Geographical Turn in History (1904) c. his work is
considered to be the basic text of modern / premodern geopolitical discourse (s), but at the
same time a complete lack of the word geopolitics can be observed in it. This shortcoming is
also reflected in all the other important work of the British geographer. All indications are that
this absence was intentional, and not a lack of knowledge of the works of Kjellén and his
German followers, but of the dismissive behavior of a premeditated patriotic (understandable
given their previously vulnerable political positions). Because of the Germanic connotation of
neologism. Mackinder reviewed synthetic history synthetically and comprehensively, through
its political geographic dimension, confirming that the vast events of universal history took
place on the vast plains of Asia and that this area of the world has had a decisive influence on
world events for millennia. In the introduction to his presentation, Mackinder recalled that the
thinking of the “great organizers” (Napoleon I and Bismarck 1) who had the greatest influence
on the political destiny of nineteenth-century Europe was fundamentally always strategic.
And that this way of thinking is, of course, at odds with the thinking of pure Democrats, who
tend to argue almost exclusively on great ethical (and legal) principles, international politics.
With a metaphor full of symbolism and originality, Mackinder reminded the leaders of the
victorious states of World War | that a Roman warlord had instructed his slave to whisper in
his ear that he was mortal: he who ruled Eastern Europe commands the Heartland; who rules
the Heartland commands the Island of the World; whoever rules the world island commands
the world (whoever rules Eastern Europe rules the hinterland; those who rule the hinterland
will rule the world island; whoever rules the world island will rule the world).*>* Mackinder

® José Pedro Teixeira Fernandes, op. cit. 221-244. pp.
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is best known for his Heartland thesis, which has been interpreted as environmental
determinism.

Mackinder’s conception of peace was essentially one of the uncertain power
relations between competing empires. He left little room for justice among them. Within the
British Empire, Mackinder cared more about justice, but his thinking here was fraught with
contradictions and simplifications. For example, he testified that he despised the teaching of
the kind of imperialism in British schools, the possession of which is pleasing and leads to
despotism. Instead, he wanted the empire to be an “alliance of equals,” where the British now
act as “agents of semi-civilized millions”. Britain was best placed to preserve the existence of
the empire by redistributing its resources more evenly and rejecting racism, the Indians and
others as equal — “it can only be peacefully conquered by self-exclusion,” he said.r For
Mackinder, therefore, peace was the maintenance of the status quo, which protected the
position of the British Empire from potential rivals. It was a resource that could be “won” in
the international balance of power by creating complex alliances backed by military force.
Interstate and intra-state justice was only vaguely mentioned in his writings. Recent
geopolitical analysts have debated whether land or naval power is more important and which
region of Eurasia is vital to dominance across the continent. One of the most prominent of
them, Harold Mackinder, launched this debate at the beginning of the century with the notion
of the Eurasian “pillar” (which included all of Siberia and much of Central Asia) and Central
and Eastern Europe, which he said were important springboards for in gaining continental
domination. He had a famous saying in his popular form of “heart theory”: Who rules Eastern
Europe rules the Heart; He who rules the Heart also rules the island of the world; who rules
the island of the world rules the world. geopolitics was also favored by German experts in
political geography, justifying their country’s “Drang nach Osten” policy; one of them is Karl
Haushofer, who adapted Mackinder’s theory to Germany’s strategic needs2. Harold
Mackinder identified Eurasia as a key “island of the world” and concluded that “whoever
rules the island of the world rules the world.” Throughout world history, only three cruel
leaders at the head of a huge military machine have come close to realizing this “rule.” Due to
his fantastic military capabilities, Genghis Khan has almost succeeded, but his efforts to
conquer the “island of the world” have stalled on the edge of Central Europe. He was unable
to cope with the difficulties of distance and numbers, and eventually the Mongol glaze in the
numerical minority of his “empire” soon merged into the majority of the previously
conquered peoples. In Mackinder’s words, “dominate” Eurasia and thus the world. its role,
especially after twenty years of wasting it, must now be more restrained and adaptable to the
new realities of power in Eurasia.

The rule of a single state, no matter how strong, is now impossible, especially in
light of the rise of new regional powers. Accordingly, the timely and necessary goal of
America's thoughtful longer-term endeavor must be to create a broad-based trans-Eurasian
stability based on ever closer cooperation between the old powers of the West and the new
powers of the East. In the conceptual definition of geopolitics, a researcher who explores and
learns about the topic in detail may feel right in a carousel that accelerates or decelerates,
returning to the same place - the starting point - from time to time to define oneself - this is
the defining metaphor of geopolitics. The Cold War affected this framework in terms of
avoiding nuclear war, but in geostrategic terms it was characterized by extreme diversity, as

2010.

1 Mackinder, Halford John: Britain and the British Seas, 2nd edn. Oxford: Clarendon Press, 1907. 35. pp.

12 ex. Zbigniew Brzezinski: A nagy sakktabla. Amerikai elsdbbség és geostratégiai kdvetelményei (translated:
Jozsef Hruby) Antall Jozsef Tudaskozpont, 2017, Budapest, 53., 287-310. pp., ex. Zbigniew Brzezinski:
Stratégiai Vizid. Amerika és a globalis hatalom valsidga. Antall Jozsef Tudaskozpont, 2013. Budapest, 180-181,
185-186. pp.

32



seen in the theories of power in the bipolar array, especially the United States and the Soviet
Union. With the end of the bipolar world, the above modern geopolitical thinking took on a
so-called postmodern form. Geopolitics, in which our concepts and their meaning have
undergone and are undergoing dynamic changes, cannot be an exception to this. The history
of the development of geopolitics can be divided into classical, modern and postmodern
periods, but it has always been at the forefront of its research as the relationship between the
state as a functioning socio-economic organization and the opportunities and constraints of
geography. They arose from geographical determination, that is, they were in line with the
framework of geographical opportunities and constraints and the relative position of rival
states, as well as cultural and historical antecedents. The geopolitical theories developed from
the end of the 19th century were mostly born independently of each other, but a kind of
development history can be discovered in them, ie certain elements of the initial theories are
repeated in later theories - so we cannot ignore the Cold War nor the processing of the
literature of the ages. On the other hand, during the processing of the theories, we had to
realize that the large amount of resources to be processed and their comprehensive
examination cannot be realized by writing a single study.

In Heartland theory, Mackinder actually incorporates political geography into
international politics, both literally and figuratively. Literally, Heartland theory pointed out
that Eurasia is strategically the most advantageous geographical location. On the other hand,
Heartland theory shifts the focus to the central role of the Eurasian region. Heartland theory is
thus relevant and influential as long as regional policy continues to be formulated as a
conscious geopolitical approach, making the analysis of Heartland key in any geostrategy. He
founded the modern geopolitical imagination and visualization, created his image of the world
as a spatial and temporal picture, sought the connection between history and geography, and
argued for the geographical essence of world politics. On January 25, 1904, Mackinder
presented his famous Heartland theory to the Royal Geographical Society entitled “The
Geographical Axis of History,” in which he analyzed the relationship between geography and
politics in a historical context. Mackinder stated that geography is the end of the science of
discovery and exploration. Central to his argument is that in the post-Columbian era, imperial
states will have little opportunity for further territorial conquests.

The world became a closed system, and so in one part of any event it eventually
affected events in other parts of the world. As the world map was completed, ‘intensive
survey’ and ‘philosophical synthesis’ became possible, and these constitute the fundamental
aspiration of the new ‘geographer’ he represents. The 400-year-old Colombian era ended after
1900. Mackinder described history as a struggle between land and sea powers, treating the
world as a major battleground, arguing that identifying and controlling key global positions
would lead to global supremacy. Thus, he divided the world map into zones / islands and
sought a connection between geography and history to identify the “natural residences of
power”. The conclusion of Mackinder’s survey of world map and history was his well-known
formula: whoever rules Eastern Europe commands Heartland; who rules the Heartland
commands the Island of the World; who rules the Island of the World commands the world.

Thanks to Mackinder, Germany seeking “lebensraum” was suddenly given a world
domination scenario (Weltpolitik). By trying to warn his own compatriots of the new
geopolitical reality, Mackinder inadvertently encouraged a wave of German thinkers to build
on his theories, “learning from their enemies”. Mackinder’s theories laid the intellectual
foundation of German geopolitics in the first half of the twentieth century. Heartland
represented roughly the territorial core of the Soviet Union. In “The Geographical Pivot of
History,” as far as the American continent is concerned, Mackinder did not pay much
attention to the United States because he believed that the United States, as an Eastern power,
would not have a direct impact on European power relations. In 1924, however, Mackinder
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published his theory of the Atlantic community and proposed an alliance with the United
States against a possible alliance between Germany and the Soviet Union. This idea, as is well
known, also became a reality after the Second World War with the establishment of the North
Atlantic Treaty Organization (NATO). Mackinder’s conceptions of types of foreign policy
ideals predate Carr’s realist-utopian distinction by two decades, while his interpretation of the
realities of international politics contradicts Morgenthau’s realism.

Mackinder’s writing clearly fits into Molloy’s definition of realism as a way of
thinking; Mackinder’s work directly influenced the development of realistic strategic studies
after the 1940s and has been regularly used and cited in strategic studies for the past six
decades; Mackinder’s “concept of idealism” can be seen as an earlier version of Carr’s later
realistic-utopian dichotomy. He shares with Carrral and Morgenthau the desire to find an
alternative to the grim logic of power. Mackinder influenced the direction of realistic
thinking, his work showing striking differences with Morgenthau’s realistic international
theory. While both are based on the common realistic assumption that human power relations
are based on laws rooted in nature, they view two different natural phenomena. Morgenthau
studied the laws of history rooted in human nature, while Mackinder (and later Nicholas
Spykman) studied the laws of history rooted in the interaction between human societies and
their natural environment. By rethinking Mackinder’s thoughts, my goal is to present diverse
realistic thinking, especially in the context of the two world wars, thereby regaining
Mackinder’s realism. My intention is to show that just as there is no idealism between the two
world wars, there is no realism between the two world wars. The realist-idealist debate is a
myth not only because there was no debate, but also because there was never an idealistic
paradigm and no realism. Both Mackinder and Ratzel believed that the current trend in history
is toward larger territorial states, and this has helped give Mackinder information on the logic
of land power. Similarly, Mackinder and Mahan have kept in mind the policy of peripheral
maritime powers. He cited Mahan’s work as the basis for understanding the role of the Navy,
and agreed with Mahan’s view that the advantage of naval power lies in being able to choose
where to attack enemy shores. 13

Mackinder’s work is intended to represent one of two viable paths for the
development of geopolitics. The other is embodied in the geopolitics of Rudolf Kjellén and
Karl Haushofer. Franz Neumann formulated “geopolitics” in 1942 as “nothing more than an
ideology of imperialist expansion”.:4 Mackinder’s geopolitics seem to differ in its view of
spatial conflicts between states, which overrides moral and legal considerations. Mackinder
differed in trying to map out how and why it was necessary to transcend this geographical
reality. Since the state is only an aggregate organism (interpreted in Mackinder terminology)
held together by spiritual forces, it follows that a change in these spiritual forces changes the
effect of geographical reality. In 1887, his article on the scope and methods of geography
articulated this connection clearly and comprehensively. Mackinder’s most important
geopolitical work is his 1904 article, “Geographical pivot of History,” which he restructured
in 1919 and finally in 1943. Basically, the geographical axis or area of rotation of history
(later renamed Heartland in 1919) was the name of Mackinder inaccessible to the maritime
power of the Eurasian mainland (the “island of the world”). Development has had the effect
of allowing larger political units and becoming more dominant.

The historical trend has moved from the smaller periphery to the larger continental
states. Recent technological advances have seemed to tilt the language of the balance in favor
of the land power that controls the area of rotation. Mackinder highlights railways as
Mackinder opens up opportunity to develop the interior of Eurasia without ocean traffic:sand

13 Mackinder, 1907, op. cit. 310., 314. pp.
14 Mackinder, 1904, op. cit.,147. pp.
15 Mackinder, 1904, op. cit. 434. pp.
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the Air Force, which threatens the coastal navy:c. According to Mackinder, naval power has
always been weaker than land power because land power had two strategies to defeat naval
enemies. A land power can either conquer all bases of a naval power, thus creating an internal
sea under its control (e.g. Macedonia, Rome); or conquer a larger resource base than the naval
power holds, and then use that base to build a fleet to confront the naval power (Dorian
Greek, Sparta). In 1905, Mackinder put it this way: “half a continent can eventually build an
island and overtake an island.”*”. In 1919, Mackinder reiterated his 1904 area-of-rotation
argument, adding details that seemed to tip the balance even more in favor of land power. The
Heartland area was extended to Eastern Europe from the Black Sea to the Baltic Sea. This was
the result of war experience, which showed that the land power under the control of the
Dardanelles and the Danish Straits made a significant area inaccessible to the naval power.:¢
Mackinder argued that the vast zone of Central Asia had long been the geographical axis of
history and would remain the “axis of world politics”. Europe was eventually subordinated to
Asia. Mackinder’s theory can be seen both as a provocative reflection on international
diplomacy, which is why it demonstrates the political relevance of political geography in
helping political science, with its effective involvement.

I1. Mackinder’s “premodern critique ”

Heartland theory has been the subject of a number of scientific critiques in the
decades since. Maps not only shape the way we see the world, but also the theories that
played a key role in their creation, as each map is a theory in its own way and thus influences
practice. Critical geopolitics suggests that it is essential to look at all scientific discoveries
with a critical, some say cynical, eye. Mackinder's Heartland theory is outdated - critics have
argued in their debates that Makinder’s analysis is not rational because it assumes conflict in a
system where it does not exist. In his article, U.S. journalist Robert D. Kaplan, quoting
Halford J. Mackinder, urges actors in international politics to study more closely the practical
application of the theoretical concepts developed by Mackinder in order to better understand
Mackinder’s own changes in the past shifts.:o Referring to Mackinder, Kaplan claims that
Europe’s history is subordinate to Asia “primarily because of Russia’s power, but it does not
take into account the weakness of centuries of relations between the country and Western
Europe,” says Yves Lacoste. Large, flat areas of land topography play a fundamental role in
the formation of empires and desires for conquest. A new map of Eurasia that is tighter, more
integrated, and more populous will be even less stable than Mackinder thought. In fact, there
will be a stifling climate like in Israel and the Palestinian Territories, where everything
depends on geography, with no room for maneuver.

Paul Dibb, like Mackinder, acknowledges that the rise and fall of states and the
prospects for war or peace have been strongly influenced by the balance of power between the

16 Mackinder, Halford John: Democratic Ideals and Reality: A Study in the Politics of Reconstruction. London:
Constable, 1919, 84, 143. pp.

7 Mackinder, Halford John: Man-power as a measure of national and imperial strength. National and English
Review, 1905, 45: 139. pp.

18 Mackinder, 1919, op. cit., 140-141. pp.

19 ex. Yves Lacoste: A Propos D’Une Pretendue Revanche de la Geographie un examen Critique de la Theorie de
Mackinder. URL.: https://www.afri-ct.org/wp-content/uploads/2015/03/2-_Article_Lacoste relu.pdf, (Download
time: 2021.10.26.) 3-12. pp., ex. Mackinder, 1904, op. cit. 421-437. pp. ex. Mackinder, Halford John: The scope
and methods of geography. Proceedings of the Royal Geographical Society, 1887, 9, 141-160. pp., ex.
Mackinder, Halford John: The great trade routes. Journal of the Institute of Bankers 21, 1900, 1--6. 137-155,
266-273. pp., ex. Mackinder, Halford John: The teaching of geography from an imperial point of view, and the
use which should be made of visual instruction. in: Geographical Teacher 1911, 6, 79-86. pp.

35



https://www.afri-ct.org/wp-content/uploads/2015/03/2-_Article_Lacoste_relu.pdf

continental and maritime states. Dibb focused on the Soviet Union and China: (a) the
possibility of global conflicts on economic issues, especially oil; (b) the external relations of
the Pacific island States; and (c) long-term threat assessments within Australia’'s strategic
neighborhood. In Dibb’s conception, Mackinder’s Heartland theory underestimated the
importance of the threat in the system of political-socio-economic relations between states.
While insisting on the overriding assumption that geography remains a determining factor in
the fate of states, he carefully explained that a country’s geographic environment does not
necessarily determine its state defense policy. Dibb sees the use of political geography as an
“independent variable”.2°

According to Gerard Toal, the resulting geographical areas “cannot be seen as not
simultaneously examining the organization of economies, the governance of states, the
application of technological systems, and the distribution of power all over the earth ”. This
observation coincides with Dibb’s finding that political geographers should be members of
the interdisciplinary scientific community.

Nicholas John Spykman, a former journalist (1913-1920), professor of international
relations at Yale University since 1928 (who was also a former director of the university). The
United States and Power Relations (1942). In his work, Spykman paid close attention to the
role of the Eurasian continent’s Pivot in world history. Spykman is convinced Mackinder
overestimated the geopolitical importance of the Heartland. He argued that the dynamics of
the geopolitical history of the “inner crescent” - the Periphery, the coastal zones - were the
result of internal development momentum rather than external pressure from “land nomads”
than Mackinder claimed. Spykman was convinced that Heartland was nothing more than a
geographical expanse open to cultural and civilizational impulses from the Periphery.
Spykman's Thesis (Sounds Like Mackinder): Who rules the Periphery commands Eurasia, and
who rules Eurasia is the world. In both geopolitical conceptions, the spatial-functional
structure of the world consists of three main levels: Heartland, Eurasia, and Planet Mackinder,
and in the geopolitical theory of Rimland, Eurasia, and the planet (the Planet) constructed by
Spykman.

The former model insisted on the primary and dominant role of Heartland in the
geopolitical extent of the World Island, while the latter lent the same role to the Periphery. At
different times, in different ages and contexts, views of the Heartland and Rimland state
structures were objects or subjects of Eurasian geopolitical relations. Their functional value in
global geopolitical processes has changed accordingly. It is therefore very difficult and hardly
correct in the present context to regard either Heartland or the Periphery as primary and most
important. Both theories have one serious shortcoming: it is not intended to explain objective
global geopolitical processes. It has been formulated to serve the strategic interests of two
Western powers (the UK and the US). Their arguments confirm their apparent bias; therefore,
Mackinder’s and Spykman’s theories of the place and role of Heartland / Rimland on the
Eurasian continent and worldwide will not be easily reproducible. Instead, they will use their
approaches as a reference to an alternative geopolitical conception of the 21st century axis
and possible future scenarios for future challenges. Most readings of Mackinder’s geopolitics
outside of political geography are content with treating it solely as a debate over conflicts of
power between global land and sea powers. Mackinder becomes the hero of experts in more
conservative strategic studies because he was willing to tell how it is and becomes a villain to
radicals, antimilitarists and recent historians for failing to reach out to the world. competing
power, conquest, and military violence. Both systems of argument are flawed.

Christopher Fettweis justified contemporary international politics by saying that it
does not show the conflicts of great power. Based on this reasoning, he stated that there is no

2 From Mackinder to Dibb, every political geographer emphasized the prominent role of the “map”.
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need for a balance between East and West in the system, so Mackinder’s geopolitical view is
outdated. Fettweis placed great emphasis on the dominance of the United States in the world
economy. He argued that the global economy would open up U.S. access to Central Asia’s
economic resources - the exploitation of which would provide outstanding economic
potential.

In the words of Ferenc Mezd, the word ... remained, but the underlying content
changed in space and time, showing and showing a huge richness of form. [...] ‘Geopolitics’
IS a designation, a multifaceted concept for the changing mergers of geography and
politics...”?

Gusztav Molnar’s assessment that Mackinder’s or, in other words, British
geopolitical thinking is “a rational ‘methodology’ for establishing and maintaining a global
balance of power. For the method to be effective (that is, to lead to the successful assertion of
power interests), there is no need for economic and strategic geographical conditions’ and ‘the
relative number, courage, equipment and organization of the competing peoples’.22 Molnar
draws the reader’s attention to the following contexts: On the one hand, we must accept as a
geostrategic basis that although Britain faced increasing challenges to its maritime power
position in this era, British hegemony could not be called global because it was unable to do
so to enforce in multiple places and against multiple rivals at once. From this we can conclude
that the existence of geographical factors is not enough for the naval power, it is much more
important to possess the ability that Molnar identifies as an “effective global capability”. This
requires an area of adequate size, economic resources and population, a sound socio-political
system and stable government.

Agnes Bernek cites the classic of geopolitics, H. Mackinderz:, who said that the
concept of the “island of the world” cited by many meant nothing more than that the peoples
and states of Europe and Asia were at the center of world power. Although many people
oppose this interpretation of the concept of “Eurasianism”, Agnes Bernek argues that it is
fundamentally wrong to mean only Europe in the West and Eurasia in the East, as it is also
misleading that Central Europe should therefore choose between Europe and Eurasia. The
geopolitical “chessboard” of the 21st century seems to be fundamentally transforming, and the
transformation shows that the central region of the world is increasingly relocating to the
Pacific. The people of Europe need to make friends with the idea that Europe-centric maps
and the international order divided into traditional North-South and East-West relations are in
transition.

Accordingly, in his book The Theory of Geopolitics, Istvan Szilagyi clearly believes
that describing geopolitics as a concept “schematically” is practically impossible nowadays.
Geopolitical thinking is generally divided into three eras: the initial period until 1945 was
classical geopolitics, the Cold War period was modern geopolitics, and the period after that
was postmodern geopolitics. The origin of the word geopolitics is etymologically composed
of the Greek words geos (Earth) and politics (community), ie it examines the organization
formed by the community, the state in geographical space, its changes, its relationship to other
state entities in the process of historical development: “Geopolitics is a multidisciplinary
social science with a thousand strands in the analysis of international relations” to geography,
political geography, social geography, human geography, history, economics and many

2L Ferenc Mezé: A geopolitika formavaltozasai. in: Politikatudomanyi Szemle, 2006. 4. szam. p. 78. pp. URL
http://www.poltudszemle.hu/szamok/2006 _4szam/2006_4 mezo.pdf; (last download: 2020.10.25)

22 Gusztav Molnar: A mackinderi képlet, avagy a geopolitikai egyensuly esélyei. in: Korunk 3. folyam, 19. évf.
11. széam, 47-48. pp.

2 Agnes Bernek’s thesis is that from 2013, with the announcement of the Chinese “New Silk Road Economic
Zone” concept, the concept of Eurasia received a new, highly economic interpretation, permanently exceeding
the post-bipolar and post-Soviet imperial interpretations.
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branches of the social sciences2«. Geostrategy as a term and the underlying content is related
to geopolitics, in fact Szilagyi is part of the results of the political geographic and geopolitical
scientific thinking born in the period from 1885 to 1963) and the Mahani-Mackinder
geostrategic trend that developed independently merged to form a unity. Indirect enforcement
of interests and willszs it is not only concerned with military science, but also goes far beyond
it: it can be interpreted in a complex way in almost every system of society.

[1l. Summary

Mackinder recognized that after the end of World War Il, some change was needed
in the old structure of Anglo-Irish relations, recognizing the growing importance of national
self-determination in modern international relations. Nevertheless, there were still serious
personal doubts in his public proposals about the feasibility of a new federal Britain, fearing
the disruptive effects of local nationalism at the heart of the British imperial structure:
“Internationally, we are one, and it certainly is. it is the full determination of our citizens to
remain one when we act with other countries ... Our goal is to ... not reverse the momentum of
history and return to the state of being separate states. ..Scotland and England ... and separate
nationalities in Wales and Ireland ... We want a bigger union and no less a union as a result of
our decentralization”. Mackinder also had negative consequences for his political career,
contributing to his permanent dismissal from the Camlachie chair in November 1922.
Eventually, Mackinder also regularly visited his early social and political elite, building close
friendships or temporary partnerships with people like Milner, Curzon, Selborne, Haldane,
and many others. By 1914, the eminent Oxford geographer found that British voters had
rejected or rejected all major political ideas, including the fierce defense of England’s “rooted
provincialism” against the collectivist tendencies of the new century. The relative complexity
and resilience of Mackinder’s geopolitical views, rejecting both “imperialist” and “strategic”
stereotypes, in order to more realistically assess his experience over his lifetime - as a kind of
“chameleon” - Mackinder has always sought to find a solid gap in Edwardian “smooth”,
moving in different political and intellectual positions in the hope that you can keep up with
the most popular trends.

He never remained in a static role, adapting his own beliefs to the ever-changing
circumstances of the moment. In fact, after the “recall” of the true late Victorian liberal
Mackinder Chamberlain in 1903, he rejected his belief in free trade in customs reform and
devoted much of his intellectual energies to promoting a new fiscal policy in support of
imperial unity. And determined, as before, instead to betray a partial revaluation of unbridled
financial capitalism in order for Britain to survive the conflict. Since its inception in March
1947, (1) British geography, for example, has known a huge “quantitative revolution” in the
1960s that rejected the deterministic and organic approach of the previous half-century in
favor of a more systematic analysis of regional landscapes based on mathematical models. His
cultural turn certainly seems quite different from the great disciplinary “bridge” between the
humanities and sciences that Mackinder dreamed of in his first geographic discourse in the
late 1880s, and instead shows a strong specialization over the complex human and natural
sciences environmental issues. A few months later, India became an independent republic, de
facto ending the long Anglo-Russian rivalry for control of Central Asia that was at the heart
of the 1904 Pivot Paper, while Ireland followed the same path in 1948, breaking power.

24 See further: Istvan Szilagyi: Geopolitika. 2018, PAIGEO, Budapest.,17. pp.

%5 ex. Jozsef Holecz: Indirekt gondolkodés a geostratégiaban — kezdeti geostratégiai elméletek. In: Felderitd
Szemle, XIX. évfolyam 3. szam, 5-23. pp, URL: https://www.knbsz.gov.hu/hu/letoltes/fsz/2020-3.pdf (last
download: 2021. 10. 10.) ex. Nossel, Suzanne: Smart Power. 2004. Foreign Affairs, 83(2), 131-142. pp.
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On the other hand, I have to agree with Agnes Bernek’s thesis that we are
witnessing a renaissance of the Orthodox (traditional) geopolitical approach, in which Halford
J. Mackinder is undoubtedly the most frequently cited theorist of modern and premodern
geopolitical thinking. Mackinder has left a marginal legacy to our world today, partly
forgotten even in his own field of science, where contemporary academic studies rarely
mention the name Heartland theory. Francis Sempa, for example, says U.S. foreign policy in
the twenty-first century will “continue to be shaped by this great geopolitical vision,”
opposing any “particular constellation of power” emerging from the heartland, while Russian
nationalist intellectuals are considering Mackinder. As the main inspiration for their united
Eurasian bloc projects opposed to the hegemonic ambitions of the American superpower.
Based on his research, James Sidaway observed that adapting the original “Pivot Paper” in
places as diverse as Brazil, Turkey, Portugal, and Japan shows the remarkable “formability”
of its major geohistorical concepts to ever-changing circumstances, overriding international
relations to its own genesis. related ‘contextual knowledge’. The societies of the multipolar
world order embodied in this form need a “geopolitical contextual framework” that rests on
the legacy of the theory developed by Mackinder and, from it, becomes an independent
scientific discipline in analyzing the crisis situations of our time.
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Tahin Szabolcs?®

A célszerii jogértelmezésrol és hatarairol

Absztrakt

A jogalkot6 a jogrendiinket 2020. aprilis 1-t6l a korlatozott precedensrendszerbe sorolta. E
,hévvaltoztatds” gyakorlati hatdsait még csak részben ismerjlik, de egy bizonyos: a bir6i
jogértelmezés kérdéseire nagyobb figyelmet kell forditanunk. A Kuria eseti dontéseinek
kotdereje arra 6sztondzi a jogelméleti kutatasokat, hogy olyan értelmezéselméleti kérdéseket
tegytink fel, amellyel - legalabb részben - leirhatjuk a bir6i jogértelmezés hatérait.

A bir6i jogértelmezést érintden a jogrendiinket azonban egy masik 1ényeges valtozas is
érte, az Alaptorvény a rendes birdésagok szdmara 1j értelmezo6i attitidot irt eld. A 28. cikk a
korabbi szovegelvil jogértelmezés helyett a birdsagok szdmara a teleologiai jogértelmezés
kovetését irta eld. Az ehhez igazodo ,,célszerli” jogértelmezés mibenléte azonban korantsem
problémamentes jelenség. A tanulmany a célszeri jogértelmezés két arcat kivanja bemutatni:
a célelvll és az észszerli jogértelmezést. Ezen értelmezési kanonok miitkodésének leirdsara
szamos gyakorlati példat mutat be kiilfoldi és hazai eseti dontések felsorakoztatasaval.

Kulcsszavak: A jogértelmezés hatarai, birdi jogértelmezés, célelvii jogértelmezés, jog- és
nyelvelmélet, nyelvi pragmatika, Alaptérvény 28. cikke.

Abstract

As of April 1, 2020, the legislator classified our legal system in the limited precedent system.
The practical effects of this "name change™ are only partly known, but one thing is certain: we
must pay more attention to the questions of judicial interpretation. The binding force of the
Kiria's case-by-case decisions encourages legal theoretical research to ask theoretical
questions of interpretation, with which we can - at least partially - describe the limits of
judicial legal interpretation.

However, our legal system was also affected by another important change regarding
judicial legal interpretation, the Alaptorvény prescribed a new interpretive attitude for
ordinary courts. Article 28 required the courts to follow teleological legal interpretation
instead of the previous textual legal interpretation. However, the existence of an "appropriate”
legal interpretation in line with this is by no means a problem-free phenomenon. The study
aims to present two aspects of expedient legal interpretation: purposive and reasonable legal
interpretation. To describe the operation of these canons of interpretation, it presents
numerous practical examples by listing foreign and domestic case decisions.

Keywords: Limits of legal interpretation, judicial legal interpretation, purposive legal
interpretation, legal and linguistic theory, linguistic pragmatics, Article 28 of the
“Alaptorvény”.
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L. Problemafelvetés: a tema aktualitdsa

A jogalkotdé a jogrendiinket 2020. aprilis 1-t6l a korlatozott precedensrendszerbe
sorolta. E ,névvaltoztatds” gyakorlati hatdsait még csak részben ismerjiik, de egy bizonyos: a
biroi jogértelmezés kérdéseire nagyobb figyelmet kell forditanunk. A Kuria eseti dontéseinek
kotdereje arra 6sztonodzi a jogelméleti kutatasokat, hogy olyan értelmezéselméleti kérdéseket
tegytink fel, amellyel - legalabb részben - leirhatjuk a bir6i jogértelmezés hatérait.

A bir6i jogértelmezést érintden a jogrendiinket azonban egy masik 1ényeges valtozas is
érte, az Alaptérvény a rendes birdsagok szamara 0j értelmezoi attitiidot irt eld. A 28. cikk a
korabbi szovegelvii jogértelmezés helyett a birdsagok szdmara a teleologiai jogértelmezés
kovetését irta el6. Az ehhez igazodo ,,célszerii” jogértelmezés mibenléte azonban korantsem
problémamentes jelenség. A tanulmany a célszerii jogértelmezés két arcat kivanja bemutatni:
a célelvli és az észszerli jogértelmezést. Ezen értelmezési kanonok mukodésének leirasara
szamos gyakorlati példat mutat be kiilfoldi és hazai eseti dontések felsorakoztatasaval.

1I. Célszeriiség: célelviiség, észszeriiség

A Complex Jogtar adatbazis szabadszavas keresdje a ,,célszeri” fogalomra 34.195
talalatot kinal fel. Ezek koziil elég, ha csak a birdsagi itéletek szohasznalatra vetiink egy
pillantast (15.240 talalat), rogton szembetiinik, hogy a fogalom t6bb arcu jelenséget takar. A
kifejezést a birosagok a hatarozatok indokolasaban kiillonbozé kontextusokban hasznaljak fel.
Hol valamely jogintézmény, hol a felek szerzddési akaratdnak, hol pedig a jogalkotd
akaratanak alatdmasztasara hivatkoznak a célszertiség fogalmara.

A célszerli szénak a magyar nyelvben szamos jelentésarnyalata van. A hazai
szinonimaszotar szinonimakat sorolja fel: célravezetd, helyes, ajanlatos, hasznos, észszert,
praktikus, megfeleld.?” A fogalom szemantikai tartomanya meglehetésen széles, poliszémikus
(tobbjelentésii) kifejezésrol van tehat szo6, amelynek érdemes tisztazni a dolgozat
szempontjabol relevans jelentésarnyalatait.

A magyar értelmezd kéziszotar a fenti szinonim jelentések koziil az elso, ,,célravezetd”
jelentést emeli ki. E sz6 jelentését igy hatarozza meg: célszeri az, ami a célnak megfeleld,
ajanlatos, célravezet6.?® A dolgozatban e jelentésarnyalatot tekintem a kifejezés egyik
jelentésének. Mindezt a jogértelmezésre hasznalva: az tekintheté a jogszoveg célszerii
jelentésének, ami a jogalkotd céljanak leginkabb megfelel, illetve az tekinthetd
célszerlitlennek, ami ezzel ellentétes. A kontinentalis jogi kultirdban mélyen gydkerezd
értelmezési alapvetésrél van itt szo, amelyet Celsus igy foglalt Ossze: ,,A torvényeket
értelmezni nem azt jelenti, hogy a betiijiiknek engedelmeskediink, hanem értelmiiknek és
céljuknak.”?® Az Alaptorvény 28. cikke szerinti jogértelmezési moédszertannal azonos
értelmezési kdnont a hazai jogirodalom célelvii (céltételezd, teleologiai) jogértelmezésnek
hivja. Osszhangban az Alaptdrvény szdvegével, amely szerint ,,[a] birésdgok a jogalkalmazas
soran a jogszabalyok szovegét elsdésorban azok céljaval [...] 6sszhangban értelmezik.”

A ,célszerli” fogalomnak egy masik jelentése is figyelmet érdemel, amelyet szintén
vizsgalni fogok a dolgozatomban. Ez a célszerli fogalom észszerii jelentésarnyalata. E
szOhasznalat is gyakran visszatérd fordulata a birdsadgi hatdrozatoknak (9331 talélat), a
birdsag gyakran alapitja az érdemi dontését €szszerliségi megfontolasokra. Az erre alapitott
érvelések kiilon csoportja, amikor a birésdg az Alaptérvény harmadik mondata alapjan a
jogszabaly ,,j6zan észnek™ megfeleld céljat kutatja. Eszerint: ,,[a] jogszabalyok értelmezésénél

27 pusztai Ferenc (szerk.): Magyar szinonimaszétar (Budapest: Akadémiai 2019) 96.
28 pysztai Ferenc (szerk.): Magyar értelmezé kéziszotar (Budapest: Akadémiai 2014) 166.
29 Celsus Digesta 1,3,17.

45



azt kell feltételezni, hogy a jozan észnek [...] megfeleld, [...] célt szolgalnak.” A 28. cikk a
harmadik mondatdt a hazai jogirodalom objektiv teleoldgiai jogértelmezésre vonatkozo
normanak tekinti és a német-osztrak jogirodalom objektiv-teleologische Auslegung
fogalmaval, illetve az amerikai irodalom purposive interpretation fogalmaval rokonitjak.

A célszerliség e két jelentésarnyalata, a célelvii és az ésszerii jogertelmezés mas
elméleti megfontoldsokkal irhatdé le. A dolgozatom a két értelmezési kanon eltérd
természetérol, a két kanon eltéré hatarairdl, valamit az ahhoz fiz6d6 értelmezoi attitiid
kiilonbozdségeirdl szol.

IIl. A szoveghii jogértelmezés kritikdja: ,,részmunkaidos” textaulizmus, célelvii és ésszerti
jogértelmezés

Ahhoz, hogy a célelvii jogértelmezés 1ényegét megértsiik, érdemes réviden eliddzni a
szoveghll ¢és a célelvil jogértelmezés kiillonbségeinél. Az egyesiilt dllamokbeli jogélet két
kiemelked6 gondolkododjanak egy-egy hasonlata igen plasztikusan fejezte ki a szovegelvii és a
célelvil jogértelmezés kiilonbségeit.

Antonin Scalia, az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birosaganak egykori biraja a
szoveghll (textualista) értelmezési kanon elkotelezettje volt. Szerinte egy tisztességes allami
berendezkedéssel dsszeegyeztethetetlen, ha a jogszabalyok jelentését az hatarozza meg, hogy
mit gondolt a jogalkotd, és nem az, hogy valdjdban mit hirdetett ki. Scalia a jogalkotoi
szandékra valo hivatkozast egyfajta ,piszkos trilkkknek” tekintette, ami ahhoz hasonlatos,
»amikor Nér6 csdszar [...] magas oszlopokra szdgeztette az ediktumokat, hogy ne lehessen
konnyen elolvasni ket.”®! Erételjes kritikaja abbol indult ki, hogy a norma cimzettjei csak a
kihirdetett szoveget ismerhetik meg, a jogalkotdi akaratot azonban nem.

Ezzel szemben Ronald Dworkin jogfilozofus a jogot ennél Osszetettebb jelenségként
irta le. Szerinte a jog tartalma egy olyan geodetikus kupola médjara all 6ssze, ahol az értékek,
célok, elvek, normak egymasba kapaszkodnak.®> A jogértelmezés ebben a kotdtt haloban
sziiletik, ahol a bir6 szdmos konvencid uralma alatt hoz integrans dontést. E folyamatban a
jogszoveg mellett a jogintézmény célja, a jogdogmatika, a jozan ész, a méltanyossag
szempontjai egyarant szerepet kaphatnak. Dworkin hangstlyozta, hogy egy jogintézmény
céljanak megismerésére nincs sziikség teljes nyelvi kifejtettségre sem. Ahogy az udvariassag
mibenlétéhez sem kell megismerniink az Osszes illemszabdlyt, gy a jogi intézmények
céljanak feltarasahoz sincs sziikség a dolog kimeritd leirasara.

.1

E két jogszemléleti iskola mogott két, gydkeresen eltérd nyelvszemlélet huzodik meg.
Scalia textualizmusanak alapjat az ordinary meaning doktrina adja. Eszerint a jogszovegek
helyes értelmezésére a kovetkezd modszertant kell alkalmazni: ha a jogszdvegben nincs ezzel
ellentétes kiilon nyelvi indikacid, a szavaknak az altalanosan elfogadott, alapértelmezett
jelentését (ordinary meaning) kell figyelembe.®* Ami azonban ezen tal van, nem tartozik a jog

%0 Jakab Andras: A birdi jogértelmezés az Alaptorvény tiikrében. Jogesetek Magyardzata 2011/4. sz. 86,
Frochlich  Johanna:  Alkotmanyértelmezés.  In:  Internetes  Jogtudomdnyi  Enciklopédia  [25].
https://ijoten.hu/szocikk/alkotmanyertelmezes (let6ltve:2022.12.27.)

31 Idézi: Jakab Andrés: A biréi jogértelmezés az Alaptdrvény tiikrében, Jogesetek Magyardzata, 2011/4, 90.0.

32 Ronald Dworkin: ,,A harti »Utdszo« és a politikai filozofia karaktere” Miskolci Jogi Szemle 2006/1. 110.0.

33 Antonin Scalia — Bryan A. Garner: Reading Law. The Interpretation of Legal Texts (USA: Thomson West
2012) 79-86.
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terrénumahoz. A textualizmussal szemben két kritika biztosan megfogalmazhatd. Egyfeldl a
eredményét. Nem allapithatd meg ugyanis mindig teljes biztonsaggal, hogy mi egy
jogszabalyban szerepldé szo hétkdznapi jelentése (lasd a kovetkezd, 2.1.1. pont). Ezért —
barmennyire is ez a textulalizmus alapgondolata -, kiszamithatatlanna teszi a jogalkalmazast.
Masfeldl: a doktrina alkalmazdsa sokszor vezet abszurd eredményre, amely egyetlen
jogrendszernek sem lehet igazolhat6 célja (lasd a 2.1.2. pontot).

III.1.1. Az amerikai jogirodalomban gyakran idézett Smith kontra Amerikai Egyesiilt
Allamok iigyben Antonin Scalia bir6 4ltal irt kiilonvélemény az ordinary meaning doktrina
iskolapéldaja. Az iigy tényalldsa szerint Smith egy MAC-10 automata l16fegyvert cserélt
kokainra. A bir6ésagnak azt kellett eldontenie, hogy a léfegyver ataddsa a vonatkozd
szovetségi biintet6torvény rendelkezése [18 U.S. Code § 924 (c) (1) bekezdés] szerinti ,, to use
a firearm” fordulat ala esik-e. A Scalia altal opponalt tobbségi vélemény szerint a torvény
szovege nemcsak azokat az eseteket fedi le, amikor az elkdvetd a léfegyvert fegyverként
hasznélja, a ,,use” kifejezés kdznapi jelentése alapjan a csere is ide értendd. Ezzel szemben
Scalia érvelésének alapmintdzatat az adta, hogy az értelmezésre szoruld kifejezést —
hipotetikusan — egy hétk6znapi tarsalgasi szituacioba helyezte vissza. A ,,to use a firearm”
fordulatot ,,az utca atlagembere” felfogasa feldl kozelitette meg, szerinte az atlagember e
kifejezés hallatan a fegyverhasznalat tipikus esetét idézi fel magéban (,, evokes ”), amikor tehat
a léfegyvert annak rendeltetése szerint, l6fegyverként hasznaljak.>* Ez a sziikitd jelentés a
,use” széles szemantikai tartomanyan beliil kizarja a tobbi, nem tipikus jelentést, ezért a
vadlott e jogszabalyhely alapjan nem biintethetd.

Andrei Marmor jogfilozofus szerint ebben Scalia bizonyosan nem tévedett, a
Muscarello kontra Amerikai Egyesiilt Allamok iigyben alkalmazott kovetkeztetése azonban
mar vitathatd volt. A fentebb idézett szovetségi torvényhely egy masik fordulata azt a
személyt is Otéves szabadsagvesztéssel fenyegeti, ,[a]ki kabitoszer-kereskedés kapcsan
fegyvert [...] visz magaval” (,,carries a firearm”). Az lgy tényallasa szerint Frank J.
Muscarello az utcdn 4rult marihudnat, mindekdzben a helyszinen parkold autdja
csomagtartdjaban egy gépfegyver lapult. A jogértelmezési kérdés tehat az volt, hogy ezt ugy
kell-e tekinteni, hogy a vadlott a fegyvert ,,magaval vitte”. Scalia a kiilonvéleményében itt is
az ordinary meaning doktrinat alkalmazta, amellett érvelt, hogy az ,, X dolog magunkkal
vitele” kifejezés tipikus értelme az, hogy valaki a fegyvert a ,testénél tartja”. A tobbségi
vélemény azonban ezzel ellentétesen szolt, eszerint a ,,carry” ige a kozonséges angol nyelv
(,,ordinary English”) alapjan azt is magiban foglalja, amikor wvalaki az autd zart
csomagtartdjaban visz magaval l6fegyvert. A tobbségi érvelés kiilon kiemelte: az ettdl vald
eltérésre nem volt kiilon nyelvi indikdcio, ugyanis ,,nem volt nyelvi jele annak, hogy a
Kongresszus részérdl mas szandékot feltételezziink™.

11.1.2.

A textualizmus masik ,.csabereje”, hogy megnyugtatd6 megoldast sejtet azokra a
megoldasokra is, amikor egy jogszovegben eldforduld fogalomnak vildgosan meghatarozé a
hétkoznapi, altalanosan elfogadott értelme. A United States v. J. Marshall (1990)
biintetéligyben az iligyészség Illinois allam biintetokodexébe 1itk6zd biincselekmény miatt
emelt vadat James Marshall és tarsai ellen. Az alkalmazand6 jogszabaly szerint: ,aki 1
grammnal nagyobb mennyiségli LSD-t tartalmaz6 keveréket vagy Osszetevot (,, mixture or

34 Scalia érvelésének részletes leirasara 1d. Pamela Hobbs: ,,Defining the law: (Mis)using the dictionary to decide
cases” Discourse Studies 2011/3. 332-334.
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substance”) hoz forgalomba vagy azzal kereskedik, minimum 5 ¢évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd, aki 10 grammnal nagyobb mennyiséget hoz forgalomba,
vagy azzal kereskedik, 10 évi szabadsagvesztéssel biintetendd.” A jogértelmezési probléma
gyokere az volt, hogy az LSD 4altalaban valamilyen hordozdanyagon jelenik meg, jellemzden
bélyegen. Ennek indoka, hogy egy dozis annyira csekély mértéki (0,05 mg), hogy szinte
lathatatlan, 200.000 dozis sziikséges, hogy 1 gramm tomegii LSD adjon ki.

Az lgy egyik vadlottja, Marshall altal birtokolt LSD bélyeg 113,32 gramm tomegl
volt, melynek tiszta LSD hatéanyaga csak 670,72 milligrammot tett ki. A jogi kérdés az volt,
hogy a jogszabaly szovegében szerepld ,keverék” (,,mixture”) csak a tiszta LSD-t foglalja
magaba, vagy beleértendd a hordozdanyag is. A birosdg a kérdést a fogalom szotari,
hétkdznapi értelme (,,0rdinary meaning”) alapjan valaszolta meg. Nem volt ugyanis olyan
nyelvi indikacié a szovegben, amely a szd hétkdznapi jelentésétdl vald eltérést indokolta
volna. A szotari meghatarozas szerint a keverék olyan Osszetevokbdl all, amely elemei
egymastol nem valaszthatok el, igy - mivel az LSD ¢és a hordozopapir ilyen elegynek
tekinthetd - a birtokolt kabitdszer stlydba a hordozodanyagot is bele kell szamitani. E
megkozelités alapjan J. Marshall vadlottnal talalt 113,32 gramm joval meghaladta a torvény
altal megengedett mennyiséget.

A bir6sag tobbségi véleményével ellentétes kiilonvéleményt John Posner irta. Azzal
érvelt, hogy a , mixture” fogalménak hétkdznapi értelmezése mellett ésszerlitlen ¢és
igazsagtalan dontés sziilethet. Hiszen, ha valaki 199.000 d6zisnak megfeleld tiszta LSD-t hoz
forgalomba, ami nem ¢éri el az 1 gramm tomeget, elkeriilheti a szabadsagvesztés biintetést,
szemben azzal, aki egyetlen dozis LSD-t ad el egy pohar narancslében, igy akar 10 év
szabadsagvesztésre is itélhetik. A helyes, jozanésznek megfeleld értelmezés tehat csak az
lehet, ha a , mixture” hétkdznapi jelentésétdl eltekintiink, és adott kontextusban ugy
értelmezziik, hogy a sz6 jelentése nem foglalja magdban a hordozdanyagot. Posner
kiilonvéleményének logikédja az argumentum ad absurdum értelmez6 kanonra épiil, mert azt
hangsulyozza, hogy a jogszovegbdl levonhato jogértelmezés eredményét a jogalkotd biztosan
nem akarhatta, mert az abszurd eredményre vezet. Masképpen szdlva: a jogalkoto ilyen célja
nem lehetett, még ha a jogszdveg szovegébdl egyértelmiien ez is kovetkezett.

11.2.

A szoveghll jogértelmezés alapjat add nyelvszemlélet legnagyobb fogyatékossaga,
hogy tulbecsiili a jogalkotd nyelvi kompetenciait. Abbol indul ki, hogy a jogalkotd6 minden
esetben sikeresen kommunikal, és a jogszdveg minden esetben gy értendd, ahogy azt az atlag
allampolgar érteti. Masképpen szolva: a jogalkotd a jogszabalyok nyelvi megfogalmazéaskor
az atlagpolgar és a kozte folydo kommunikacioban minden alkalommal sikeresen helytall.

Az amerikai nyelvfilozofiai-jogelméleti kutatdsok azonban a szemléletet igyekeztek
meghaladni. E kutatdsok azt hangstlyoztdk, hogy a nyelvi jelek — igy a kihirdetett
jogszabalyok — értelmezése nem pusztdn a jogszOveg szavainak dekodoldsat jelenti, a
megértés inkabb egyfajta kirakos jatékhoz hasonlithato, ahol a bird a jogszovegbdl arra nézve
von le kovetkeztetést, hogy a jogalkotd szandéka mire iranyulhatott.®® Eszerint a
jogértelmezés soran a jogszOvegeknek nem pusztin a nyelvtani tartalmat, hanem a jog
kommunikativ tartalmat kell feltarni. Peter M. Tiersma jogfilozofus egy igen termékeny
metafordja szerint a jogszovegek autonom szovegek, amelyek hasonlatosak a palackpostahoz,
ahol a hajotordttnek az ilizenetet ugy kell megszovegeznie, hogy az minden szandékolt

35 Errél altaldban lasd: Andrei Marmor: The Language of Law (Oxford: Oxford University Press 2014); Andrei
Marmor: ,,Defeasibility and Pragmatic Indeterminacy in Law” in: Alessandro Capone — Francesca Poggi
(szerk.): Pragmatics and Law. Philosophical Perspectives (Switzerland: Springer 2016) 15-33.

48



tartalmat magaba siiritsen. Csak igy biztosithato, hogy a palackba zart lizenet szovege alapjan
a hajotorottre ratalaljanak.®® Tiersma ez alapjan nevezi a — foként biintetd — jogszabdlyokat
autonom szovegeknek, mert azoknak is onmagukban kell a jogalkotd szandékat hordozniuk.
A birdknak tehat abbol a feltételezésbol kell kiindulniuk, hogy a jogalkotd a teljes
kommunikativ szandékat — a leginkabb lehetséges mértékben — a jogszabaly szdvegébe
stritette. E nyelvtani értelmezési elvre azonban ne szabalyként, hanem vélelemként
tekintsiink. E vélelmek megdonthetd vélelmek, ezért a kommunikativ szandék feltarasakor a
biraknak csak ,részmunkaidében” kell textualistanak lenniiik (part-time textualism),
masképpen szélva a textualizmus csak részben hasznalhatdo értelmezési kanon a
jogalkalmazasban.

Hasonlo elméleti meggy6z6dés mellett érvel Aharon Barak is. Barak szintén azt
hangstlyozza, hogy az is csak vélelemnek tekinthetd, hogy a jogszabaly célja kizardlag a
pozitiv jogbdl, illetve annak nyelvtani tartalmabol kalkulélhato. Eszerint: ,,[v]élelem fiizodik
ahhoz, hogy a jog célja a természetes, hétkdznapi nyelvbél olvashaté ki.”3’

1V. A szubjektiv és az objektiv célelvii jogértelmezésrol

A hazai jogrend azért kiilonleges, mert normativ rendelkezés irja eld, hogy a
jogalkalmazo bironak melyik jogértelmezési kanont kell kovetnie, masképpen szolva: melyik
nyelvszemlélet és melyik értelmezési kanon mellet kell elkotelezddnie. Az Alaptorvény 28.
cikke ugyanis a célelvii jogértelmezést tette a birdk alkotmanyos feladatava. Az
Alkotmanybirdsag a 28. cikk értelmezése sordn a jogértelmezés célelvii irdnyultsdgat emelte
ki: eszerint a birosdgok szdmara alkotmanyos értelemben a jogalkotdi célhoz kotottség jelenti
a végsd jogértelmezési keretet.3® A birdsagok alkotmanyos jogértelmezési kotelezettsége tehat
a jogalkotoi cél (akarat) megéllapitasara iranyul.®® Az Alaptorvény 28. cikkének jelenleg
hatéalyos szovege szerint:

A birosagok a jogalkalmazds soran a jogszabalyok széveget elsosorban azok céljaval és az
Alaptorvénnyel 6sszhangban értelmezik. A jogszabdlyok céljanak megallapitasa soran elsésorban
a jogszabaly preambulumat, illetve a jogszabaly megalkotasara vagy modositasdara iranyulo
Jjavaslat indokolasat kell figyelembe venni. Az Alaptérvény és a jogszabalyok értelmezésénél azt
kell feltételezni, hogy a jozan észnek és a kézjonak megfelelo, erkolcsos és gazdasagos célt
szolgdlnak.”

A hazai jogirodalom és joggyakorlat tobbé-kevésbé konszenzus mutat abban, hogy a
28. cikk szovegébdl a célelvii jogértelmezes két valfaja olvashatd ki: a szubjektiv, illetve
objektiv célelvii jogértelmezést. Hogy ki mit ért e két értelmezési elv alatt, hosszas fejtegetést
igényelne. Elég csak annyit megjegyezni, hogy a szubjektiv és az objektiv teleologiai
jogértelmezés mibenléte, alkalmazhatosdga, fogalmi keretei, hatdrai sokszor zavaros és
széttartd képet mutatnak. Taldlkozhatunk olyan érveléssel, amelyben az objektiv jogalkotoi
cél a tényleges jogalkotéi szandékon tuli célt jelenti®®, mas helyen az éppen a szubjektiv
(tényleges) jogalkotdi céllal esik egybe.*! Van, ahol az objektiv teleologiai cél egyfajta
retorikai aspektust kapott, mert azzal azonositottak, hogy a jogértelmezés milyen ,hatdst valt

3 Peter M. Tiersma: ,,A Message in a Bottle: Text, Autonomy and Statutory Interpretation” Tulane Law Review
2011/2. 431-482.

37 Aharon Barak: Purposive Interpretation in Law. Princeton, Princeton University, 2005. 173.

38 23/2018. (XII. 28.) AB hatarozat, Indokolas [28], ABH 2018, 519, 525-526.

393280/2017. (XI. 2.) AB hatérozat, Indokolas [38], ABH 2017, 1217, 1223.

403/2013. Ko6zigazgatasi-munkaiigyi jogegységi hatarozat IV. pontja.

4119/2017 (VIL.18.) AB hatérozat Indokolas [5].
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ki a kornyezetben”,*> mashol pedig nem a jogszoveg konzekvenciaiban, hanem magaban a

jogszovegben lattak egyfajta jogalkotoi objektivizalodast.*® De eléfordult olyan vélekedés is,
amely az Alaptorvény 28. cikkének ugyanazon szovegfordulatara — kozelebbrol: a
preambulumra - alapitott értelmezést egyszerre azonositja az objektiv és a szubjektiv
teleologiai értelmezési modszerrel.**  Anélkiil, hogy a fogalmi elhatarolasok részletes
vizsgalataba bocsatkoznék, ehelyiitt csak azt kivdnom rogziteni, hogy e két fogalmat a
dolgozatban milyen jelentéssel hasznalom.

V.1

Ertelmezésem szerint a jogszabély szubjektiv céljat elsdsorban a jogszoveg vilagos
nyelvi tartalma adja, ez azonban — miként azt Tiersma és Barak is hangstlyozza — csak
vélelemnek tekinthet6. Ez nem azonos azzal a vélekedéssel, hogy a célelvii jogértelmezés
csak kiegészitd értelmezési kanon lenne arra az esetre, ha a jogszdveg nyelvi tartalma
kétséges (homalyos). Ilyenkor a nyelvi tartalmat a preambulum, illetve a jogszabaly
megalkotasara vonatkozé javaslat szovege (hagyomdnyos szohaszndlattal élve: miniszteri
indokolés) feldl biztosan feltdrhat6. A vélelem megdontésére azonban akkor is sor keriilhet,
ha a jogszoveg nyelve vildgos és kozérthetd. A szubjektiv cél a dolgozat szohasznalataban
tehat a jogalkoto ténylegesen feltarhatd jogpolitikai akaratabol adodik. A dolgozatomban ezt
az értelmezési kdnon hivom célelvii értelmezési kanonnak.

IV.2.

Ezzel szemben az objektiv cél ettdl fiiggetlen, mert nem a szubjektiv célon alapul. Azt
javaslom, hogy ezen értelmezési kanon lényegének megragadasara fogadjuk el Aharon Barak
fogalomhasznalatat. Eszerint:

,.[a]z »objektiv cél« fogalman beliil az »objektiv« jelzd kettds értelemmel bir. Eldszor is, azt jelzi,
hogy a cél nem szubjektiv, mert az nem a szoveg szerzdjéhez kothetd. Mdsodszor: e cél azért sem
szubjektiv, mert nem tartozik a szdveg értelmezdjéhez sem. [...] Utdbbi esetben az »objektiv
jelzé az itélkez6 birdn kiviil esé értékitélethez kapcsolodik. Az objektivitas tehat a tarsadalom
kozos értékeinek figyelembevételébdl szarmazik, amit meg kell kiilonboztetni a bird egyéni
meggy6zédéseitdl.”*

Az objektiv jogalkotoi cél ezért a jogalkotd azonosithatd céljan alapul, hanem azon a
jogalkalmazoéi feltételezésén, hogy a ,jogszabalyok [...] a jozan észnek megfeleld célt
szolgalnak.” Ennek megfelelden ezt az objektiv célt a dolgozatomban a jogalkotd céljanak és
az ehhez kapcsolodo értelmezési kanont hivom ésszerii értelmezési kanonnak.

IvV.2.1.

42 Az Alaptorvény kovetelményinek érvényesiilése a birdsagi itélkezésben” A Kuria Joggyakorlat-elemzd
Csoportja altal készitett 6sszefoglald vélemény (letoltve:2022.12.07.)

43 Chronowski Néra-Vincze Attila: Az Alkotmanybir6sag hatirozata a Magyar Nemzeti Bank kiadményozasi
joga iigyében. Jogesetek Magyarazata 2019/1. sz., 2/2016 (I1.8.) Ab hatarozat Indokolas [78] [80].

“Varga Zs. Andras: Torvényjavaslatok indoklasa — az Alaptorvény hetedik modositasanak 8. cikkérdl. Pazmdny
Law Working Papers 2018/13. sz.,

4 Aharon Barak: Purposive Interpretation in Law. 148. (kiemelések az eredetiben) A Barak-idézet a sajat
forditasom.
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Ez egyfeldl az kovetkezot jelenti: ha a szubjektiv jogalkotdi cél az adott ligyre vetitve
»esszeriitlen” jogkovetkeztetésre vezetne, a jogalkalmazd - az Alaptorvény 28, cikke szerinti
alkotmanyos kotelezettségét teljesitve - hipotetikus céltételezéssel is €élhet. Ilyenkor abbol kell
kiindulnia, hogy egy észszeriien gondolkodd jogalkoto (reasonable law maker) milyen jogi
rendelkezést hozna, vagy masképpen: a szubjektiv jogalkotoi célt nem alkalmazza, mert az
¢sszeriitlen eredményre vezetne. Itt tehat a hazai jogirodalomban is sokszor emlitett
argumentum ad absurdum értelmezési kanon alkalmazasardl van sz6. Az amerikai
jogirodalom e jelenséget a hipotetikus intencid (feltételezett szandék) fogalmaval irja le. E
szakirodalom azonban azt is hangstlyozza, hogy a jogalkalmazé ilyesfajta kovetkeztetései
»illékony”, azaz cafolhatdo feltételezések, mert a feltételezést a jogalkotd utdbb
jogszabélyalkotassal feliilirhatja.*®

IV.2.2.

A masik, észszerliséghez kapcsolodd értelmezési kanon a jogszovegalkotas nyelvi
aspektusahoz kotodik. Ilyenkor a jogértelmezést a jogalkalmazé azon feltételezése hatarozza
meg, hogy a jogszabalyok megszovegezése soran maga a jogalkoto is észszerlien cselekszik.
Ezt az amerikai jogirodalom azzal a ténnyel hozza Gsszefliggésbe, hogy az emberi cselekvés
¢s nyelvhasznalat sordn a besz€ld €s a hallgaté is a racionalis szandékot feltételez egymasrol,
ezirant mindketten elkdtelezettek.*” E szemlélet legismertebb képviseléje Andrei Marmor, aki
a The Language of Law (2014) cim{i munk4jaban a jelentésképzddés objektiv elmélete mellett
érvel.*® Marmor szerint a nyelvi jelentés alakulasat ugyan a beszélé (jogalkotd) szandéka
hatarozza meg, azonban a jogalkotd6 kommunikécioja nem mindig sikeres, mert eléfordulhat,
hogy a nyelvi kifejtés soran hibazott.*® Ilyenkor a jogszabaly céljanak felismerése az sszes
relevans kontextualis hatteret ismerd, észszerlien gondolkodd hallgatd kovetkeztetésébodl
adodik (an objective, reasonable uptake).

’

V. A célszerti jogértelmezeés ,, hatarai’

Az aldbbiakban a célszerli jogértelmezés egyes dilemmait, annak lehetséges hatarait
kivinom bemutatni egy-egy eseti dontésen keresztiil. Valamennyi dontés a hazai
joggyakorlatb6l szarmazik, és valamennyinek jogformal6 hatasa volt. A Kuria eseti dontései
(lasd V.1. és V.3. pont p¢ldai), valamint az Alkotmanybirdésag hatarozata (lasd. V.4. pontja)
precedens erejii dontések, ugyanis a birosagra kotelezd erdvel birnak. Hatisat tekintve
kotelezonek tekinthetd a Kuria PK véleménye is (lasd V.2. pont példaja), mert a Ktria a sajat
joggyakorlatara azt irinyadonak tekinti.

Az elsé példa azt mutatja be, hogy a nyelvtani tartalom mellett sz616 vélelem nem
minden esetben donthetd meg, ilyenkor a jogszabaly szovegétdl valo eltérés céltételezéssel
sem igazolhat6. Az ilyesfajta jogértelmezéssel a birosag tullép a jogalkalmazodi célon, azaz
attéved a jogalkotas teriiletére. Az azt kovetd példak azonban legalis elszakadast mutatnak a
jogszoveg nyelvi tartalmatol, e jogértelmezés azonban mégsem tekinthetd contra legem
jogértelmezésnek.

46 Aharon Barak: i.m. 151-153.0., 173-174.0.

47 Alessandro Capone: The Role of Pragmatics in (Re)Constructing the Rational Law-Maker. In: Alessandro
Capone-Francesca Poggi (szerk.) Pragmatics and Law. Switzerland, Springer, 2017. 141-157.

48 Andrei Marmor: The Language of Law (Oxford: Oxford University 2014) 19-22.

49 Marmor: i.m. 30.
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V.1. Mikor nem dontheté meg a jogszoveg nyelvtani tartalma mellett szol6 vélelem?

A példaban az kivanom bemutatni, hogy a Kuria a jogszdveg nyelvi tartalman alapul6
szubjektiv jogalkotoi célt tallépte azzal, hogy a jogalkot6i akartbol le nem vezethetd
»Celszerliségi” szempontokat hozott fel a jogértelmezése soran. Alaptalanul dontdtte meg
tehat azt a vélelmet, hogy a jogszoveg nyelvtani tartalmabdl jogalkotd célja vildgosan
kiolvashato.

A jogértelmezési kérdés a Kuria elé keriilé végrehajtds megsziintetése iranti perben
meriilt fel. A BH2014.151 szdmu eseti dontésben az adds eléviilésre hivatkozassal kérte a
végrehajtds megsziintetését. A Kuria szerint a végrehajtasi igény eléviilt, mert a végrehajtas
kérd csak a kozjegyzO végrehajthatd hatarozatanak kiallitasat kovetd ot év elteltével kérte a
végrehajtas elrendelését. Tekintve, hogy a kozjegyzoi okiratba foglalt kdvetelés ,,kdzvetleniil”
végrehajthato, - a r.Ptk.327.§ (3) bekezdése alapjan - a kovetelés behajtasanak egyetlen
hatékony és ,,célszerii” mddja a végrehajtas kezdeményezése lehet, igy a végrehajtasi jog
eléviilését csak a végrehajtasi cselekmények szakitjdk meg. Az eléviilés megszakitasara az
ados 6t éven beliili tartozaselismerése nem volt alkalmas, mert az nem tekinthetd végrehajtasi
cselekménynek. A Kuria ezért a jogerds itéletet hatdlyon kiviil helyezte és a végrehajtast
megszuntette.

A Kuria az eseti dontésében olyan ,célszerliségi” szempontot vont be a
jogértelmezésbe, amellyel talterjeszkedett a r.Ptk. 327. § szOvegébe vilagosan kodolt
jogalkot6i célon. Ha ugyanis a jogszabdly szovege (nyelvtani/szemantikai tartalma) nem
kétséges, a jogalkoto céljaval e tartalmat kell azonosnak tekinteni.

Az r.Ptk.327. § (1) bekezdése az eléviilést megszakitd cselekményeket taxativ modon
sorolta fel: eszerint a kdvetelés eléviilési idejét — tobbek kozott — ,,a kovetelés birdsagi titon
valé érvényesitése”, illetve ,,a tartozasnak a kotelezett részérdl valod elismerése” szakitotta
meg. A r.Ptk. 327. § (3) bekezdésének eléviilést megszakito eljaras fordulata tartalmilag
visszautal az (1) bekezdésre. Eszerint: ,,ha az eléviilést megszakito eljaras soran végrehajthatd
hatarozatot hoztak, az eléviilés csak a végrehajtasi cselekmények szakitjdk meg.” Ebbdl
kovetkezik, hogy a r.Ptk.327.§ (3) bekezdése szerinti ,,eléviilést megszakitd eljaras” fordulat
alatt kizar6lag a birdsag eldtt kezdeményezett eljarasokat lehet érteni. A r.Ptk.327.§ (3)
bekezdésének specidlis eléviilési szabalya tehat kizarolag a birdsagi eljards soran hozott
végrehajthatd hatarozatokra vonatkozik, a kozjegyzd eljarasa azonban nem tekinthetd ilyen
eljarasnak. Adott esetben tehat a kdvetelés ados altali elismerése — amelyhez a Ptk. 327. § (1)
bekezdése egyértelmiien eléviilést megszakitd hatast fiiz - a kozjegyzdi eljarasban hozott
végrehajthatd hatarozat kiallitasat kdvetden is megszakitotta az eléviilést.

A Kuria a fenti érvelését szamos késébbi eseti dontésében fenntartotta.®® Ervelését a
hasonlo tényallasu tligyekre is kiterjesztette és az ados irasbeli felszolitasat sem ismerte el az
eléviilés megszakitasra alkalmas jogcselekménynek.®! Ezekben a dontésekben szintén
., célszeriiségi” indokokra hivatkozott, annak ellenére, hogy a r.Ptk. 324. § (1) bekezdése
kifejezetten tigy rendelkezett, hogy az eléviilés id6t a ,,kdvetelés teljesitésére iranyulo irdsbeli
felszolitas” is megszakitja. E jogértelmezését az eléviilés jogintézményének jogpolitikai
indokaval tamasztotta ala, miszerint ,nem kivanatos a kotelezettet hossza 1don at
bizonytalansagban hagyni a kovetelés érvényesitését illetden, mert az idé muldséval a
kovetelés fennallasanak vagy fenn nem alldsanak a bizonyitdsa is rendszerint lényegesen

50 Kuria Pvf.1.20.784/2016/9. Pfv.1.21.768/2016/9., P{v.1.20.360/2013/6. és a P£v.1.20.910/2020/8. szamu eseti
dontések.
51 Kuria P£v.21.122/2018/6. Indokolas [18], P£v.1.20.910/2020/8. Indokolas [24].
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nehezebbé valik.>? A Kiria kiemelte tovabba, hogy ez a jogpolitikai szandék motivalta azt is,
hogy a Polgari Torvénykonyvrdl sz6lo 2013. évi V. torvény (Ptk.) az eléviilés megszakitasara
vezetd jogi tények koziil elhagyta a , kovetelés teljesitésére iranyulé irasbeli felszolitast”.%3

Tény, hogy a Ptk. 6:25. §-a eléviilést megszakitd cselekményként mar nem emliti az
ados irasbeli felszolitasat. E jogszabaly-modositast célja a miniszteri indoklasbol
egyértelmiien kiolvashatd, szinte sz6 szerint megegyezik a Kiria indoklasaval.>* Ugyanakkor,
a r.Ptk. explicit jogszévegbdl és a miniszteri indoklasbol sem olvashatd ki ilyen jogalkotoi
cél. Utdlagosan azonban nem lehet arra kdvetkeztetni, hogy a r.Ptk. 327. § (3) bekezdésének
mi lehetett a felteheto jelentése. Ez ugyanis visszahat6 hatalyt jogalkalmazast eredményezné,
ami a jogbiztonsagot sérti.

Ha a jogszOveg szemantikai tartalma vildgos €s a birosag ezzel ellentétesen hoz
dontést, az eleve ,,morélis paradoxont” hordoz magaban.”® Ha eltér a jogszoveg azonosithatd
értelmétdl a - mégoly igazsagos vagy legjobbnak tind - dontés a masik felet méltanytalan
helyzetbe hozhatja. Az a jogosult ugyanis, aki a jogszabaly vilagos szOvegébe bizva nem
kezdeményezett 6t éven beliil végrehajtast, ehelyett ,,csak™ irasbeli felszolitast kiildott vagy az
ados tartozaselismerd nyilatkozataban bizott, bizonyosan nem fogadja el a birésag dontését.

V.2. Mikor dontheto meg a jogszoveg nyelvtani tartalma mellett szolo vélelem?

A Kiria Polgari Kollégiuma 1/2021 (VII.12.) PK véleményének 5. pontjaban a Kuria
ez esetben is a jogszabaly puszta nyelvi tartalma alapjan dontott. A PK vélemény a Pp. 409. §
(3) bekezdésének ,,Kuria kdzzétett hatdrozata™ fordulataban all6 ,,Kuria” szot értelmezte. Az
értelmezési dilemma az volt, hogy a kozzétett felsObirosagi eseti dontésektdl valo eltérést
sérelmezd feliilvizsgélati kérelmeket kizardlag a Kuria altal hozott hatarozatok esetében lehet-
e megengedni vagy a Legfelsobb Birosag altal kozzétett hatarozatok esetében is. A PK
vélemény a ,,Kuria” kifejezés egyszertl, nyelvtani jelentését vette alapul, és feliilvizsgalatbol a
Legfelsébb Birdsag hatarozatait kizarta.® Ennek érvrendszerét a PK vélemény ugyan nem
fejtette ki, de az az elézményi kurai hatarozatokbol kiolvashat6.>” Az indok lényegében az
volt, hogy a Kuriat csak az 2012. januar 1-én kihirdetett Alaptérvény nevesitette, ezért a
feliilvizsgalat soran csak az ezt kovetden kozzétett hatarozatoktdl vald eltérést lehet
sérelmezni, a LegfelsObb Birdsag altal hozott eseti dontésektdl vald eltérést nem.

E nyelvtani jogértelmezés azonban csak az egyik lehetséges olvasata a jogszovegnek
¢s Kurianak lehetdsége lett volna a nyelvtani tartalom mellett sz6l6 vélelem megdontésére.
Onmagaban az, hogy a jogalkoté a , Kuria” kifejezést hasznélta, egyaltalan nem zarta ki, hogy
ne tartozna ide a Legfelsobb Birdsadg is. A Bszi. 188. § (1) bekezdése szerint ugyanis
kimondja, hogy ,,[a] Legfels6bb Birosag [...] jogutddja az itélkezési tevékenység tekintetében
a Kuria”. E rendelkezés illeszkedik abba a koztudomast kontextusba is, amely szerint a

52 Kiria Pfv.1.20.910/2020/8. Indokolas [14].

58 Ktria Pfv.1.20.910/2020/8. Indokolas [15].

% A jogszabaly-modositashoz flizott miniszteri indoklds szerint: ,,Az eléviilés megszakitasara vezetd jogi tények
koziil a torvény elhagyja a ,.kdvetelés teljesitésére iranyulo irasbeli felszolitast”. E megszakitasi ok ellentétes az
eléviilés intézményének lényegével: nem az igény érvényesitésére, hanem az igényérvényesitési id6 (és az azzal
jard bizonytalansag) meghosszabbitasara 0sztondz. A jogbiztonsagot szolgalja, ha 6onmagaban egy ilyen aktus
nem eredményezi az eléviilés megszakitasat.”

%5 Blutman Laszlo: Birdi jogalkalmazas és szoveghii értelmezés, Jogesetek Magyardzata, 2010/4, 98.0.

% A PK. 5. pontja szerint: ,[a] Kiria a kdzzétett hatdrozatatol jogkérésben eltérd jogerds itélet miatt a
feliilvizsgalatot akkor engedélyezi, ha a jogerds itélet a Kuria altal meghozott, a BHGY-ben 2012. januar 1-je
utan kozzétett eseti hatdrozatban kifejtettektol eltérd jogértelmezésen alapul.”

5" Tahin Szabolcs: A Kirria Jogegységi Panasz Tanacsanak jogegységi panaszt visszautasité 6tddik hatarozatarol.
A jogszabalyok kontextus nélkiili olvasatardl. In: Jogesetek Magyardzata 2021/23. 63-69.
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Legtels6bb Birdsag voltaképpen azonos a Kuriaval, az Alaptorvény elfogadésaval pusztan
névvaltoztatasrol volt sz6. Ezt a nyilvanvald azonossagot a jogszabaly nem zarta ki annak
ellenére, hogy evidencia volt, hogy a Kuria alatt a Legfelsébb Birdsagot is érteni kell. A
,»Kuria” sz6 nyelvtani tartalmabol tehat nem sziikségképpen kellett kizdrni a Legfels6bb
Birosagot.

A PK vélemény jogértelmezése mogott valojaban a hazai jogelméletben is gyakran
hasznalatos expressio unius est exclusio alterius elve huzodik meg. Eszerint, ha a jogalkoté a
jogszdvegben ,,A”-t valamely terminussal jeloli, ez egyuttal kizarja, hogy e terminus ,,B”-t is
jelentse. A Kiria értelmezési logikdja is ezt koveti: a Kuria szd jogalkotd altali hasznalata
kizarja azt a jogalkotoi szdndékot, hogy itt egyuttal a Legfelsobb Birosagrol is szo lenne,
ebbdl tehat az kovetkezik, hogy a Pp. 409. § (3) bekezdése ald nem tartoznak a Legfelsébb
Birosag eseti dontései.

Ha azonban azt feltételezziik, hogy a jogalkotd nyelvi cselekvése minden esetben a
jogalkotdi cél mind teljesebb elérését szolgalja, a PK véleménnyel ellentétes kovetkeztetésre
kell jutnunk. A Pp. 409. § (3) bekezdéséhez fiizott térvényjavaslat indokolasa az alabbi
jogalkotoi célt rogzitette:

»~A jogallam fogalmi eleme a jogbiztonsag, amely kiszamithaté és koherens
joggyakorlatot is feltételez. A Kuria az Alaptorvény 25. cikkében meghatarozottak
szerint biztositja a birésagok jogalkalmazdsinak egységét. A  széttarto,
kiszamithatatlan joggyakorlat sérti a jogbiztonsagot és a peres felek tisztességes
eljarashoz valo jogat. Ezért sziikséges eljarasjogi eszkozokkel biztositani annak
lehetdségét, hogy e feladatanak a Kuria eleget tudjon tenni, és valéban kovetkezetes
gyakorlatot alakithasson ki. Biztositani kell a peres feleknek annak lehetdségét, hogy
ha a joger6s dontés jogkérdésben eltér a Kuria kozzétett hatarozatatol, azt a Kuria elé
tudjak vinni, ezért szamukra az ilyen esetekre jogorvoslati lehetdséget kell
biztositani.”®

A Pp. 409. § (3) bekezdése szerinti feliilvizsgdlati ok torvénybe iktatdsa a Kiuria
jogegységesitd szerepének erdsitésén tul a felek tisztességes eljarashoz vald alapjoganak és a
jogbiztonsag alkotmanyos értékének tamogatasara iranyult. Ha ebbdl a jogalkot6i célbol
indulunk ki, arra a feltételezésre is lehetett volna jutni, hogy a jogalkoto a ,Kuria” sz6
hasznalatdval a feliilvizsgalattal érinthetd eseti dontések korébdl nem kivanta kizarni a
Legfelsébb Birosag kozzétett hatarozatait. Ezért a vélelem megdontése az eredményezi, hogy
a PK vélemény altal feléllitott idébeli cezlrat ne vegyiik figyelembe. Ezzel a fenti jogalkotoi
cél alkotmanyos értéktartalma jobban érvényesiilt volna, és a 2012. januar 1-e eldtti eseti
hatarozatoktol valo eltérést sérelmezd feliilvizsgalati kérelem visszautasitasaval a felet sem
korlatoznank indokolatlanul az alapjoga érvényesitésében.

Ha a jogalkotd a birdsagtol el kivanta volna venni a vélelem megdontésének
lehetdséget, ezt kifejezett nyelvi indikdcidval megtehette volna. Példaul azzal, hogy a
feliilvizsgalati kérelmek visszautasitasarol szolo rendelkezések kozott kifejezetten feltiinteti,
hogy a Pp. 409. § (3) bekezdésére hivatkozéassal benyujtott feliilvizsgalatot a Kuria
visszautasitja, ha a kérelem ,,2012. januar 1-ét megel6z6en kozzétett hatdrozattol valod eltérést
sérelmez.” Ez mar olyan megkeriilhetetlen jelentést hordozna, ami indokolta volna a PK
vélemény érvelését. De nem igy tortént, mert a jogalkotd az egyediili helyes értelmezés
biztositadsara nem alkalmazott explicit nyelvi indik4ciot, amelybdl magatol értetédden
kovetkezett volna a 2012. januar 1-ei cezlra felallitasa.

8 Az egyes torvényeknek az egyfokii jarasi hivatali eljdrdsok megteremtésével Gsszefiiggé modositasarol szolo
2019. évi CXXVIIL. torvény (Modtv.). Modtv.-Indokolas, Részletes indokolas a 185-193. §-hoz.
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Hangstlyozand6é azonban, hogy a jogalkotd a jogszOoveg nyelvi bizonytalansagait a
jogegységi panaszra kiterjedéen mar kikiiszobolte. Ezzel a jogegységi panaszra nézve a
vélelem megdontésének lehetdségét a jogalkotd kizarta. A Bszi-nek a ,,jogegységi panasz
elbirdlasa” alcimet viseld szovegrészét nyitd 41/B. § (1) bekezdése ugyanis mar egyértelmiien
meghatarozza a ,,Kuria kozzétett hatarozata” fordulat jelentéstartalmat. A 2021. januar 1-tdl
hatalyos szoveg igy fogalmaz: ,[a] Kuaria 2012. januar 1. napja utan hozott és a Birdsagi
Hatarozatok Gytljteményében kozzétett hatarozata (a tovabbiakban ezen alcimben: a Kuria
kozzétett hatarozata).” E rendelkezés tehat mar vilagossa teszi, hogy a jogegységi panasz
alapja csak a 2012. januar 1 napja utan hozott és a BHGY-ban kozzétett kuirai hatarozat lehet.

Az egyes igazsagligyi targyu torvények modositasarol szol6 2020. évi CLXV. térvény
2021. januar 1. napjatol a Bszi. 41/C. § (6) bekezdését is kiegészitette. E rendelkezés f) pontja
szintén egyértelmii nyelvi indikaciot adott arra, hogy a jogegységi panaszt vissza kell
utasitani, ha ,[a]zt nem 2012. januar 1. utdn hozott és a Bir6sagi Hatarozatok
Gyljteményében kozzétett kuriai hatarozattol vald eltérésre hivatkozéssal nyujtottak be.” A
modositashoz flizott Javaslat szerint:

»la] Javaslat a jogalkalmazds egységének biztositasa érdekében a jelenlegi szabaly
értelmezését megerdsitve rogziti, hogy a jogegységi panasznak a Kuria 2012. januar 1-je utan
hozott és a Birosagi Hatarozatok Gyilijteményében kozzétett hatarozatatol valo eltérésre
hivatkozéssal van helye. Ennek rogzitése azért indokolt, mert bar a Bszi. 188. §-a alapjan a
Kuria szervezeti értelemben ¢és az itélkezési tevékenység tekintetében a Legfelsobb Birosag
jogutddja, azonban a Kuria Birdsagi Hatarozatok Gyiijteményében kdzzétett hatarozata alatt
eértelemszeriien csak 2012, januar 1-jét kovetden kozzétett hatarozatok értendok, mivel a Kuria
itélkez6 tevékenységében €s nem a kozzétételi tevékenységeben szamit a Legfelsobb Birosag
jogutodjanak, igy a Kuria eldtti legfobb birdi szerv hatarozataitdl valo eltérés a jogegységi
panasz eljaras keretében nem kifogasolhato.” (a kiemelések télem szarmaznak)

Az indoklas szerint a modositasra a ,,jogalkalmazas egységének biztositasa érdekében”
volt sziikség, amelybdl az kovetkezik, hogy a jogalkotd is a kétségek kizardsa érdekében
pontositotta a jogszdveget. Mindez igazolja, hogy a ,,Kuria kdzzétett hatdrozata” fordulatot a
jogalkoto is bizonytalan nyelvi megfogalmazasnak tartotta és korabban egyaltalan nem volt
kizart annak a lehetdsége, hogy a birdsadg a jogértelmezés soran megdontse azt a vélelmet,
hogy a jogszoveg nyelvtani tartalma hordozza a jogalkotoi célt.

V.3. A jogalkoto ésszerii eredményre torekvésének feltételezése (argumentatio ad absurdum)

A masodik példa a hazai joggyakorlatban és a jogirodalomban egyarant ismert
argumentum ad absurdum értelmezési elvre épiil, ami szintén az Alaptorvény 28. cikke
szerinti objektiv teleoldgiai jogértelmezés modszertanabol vezethetd le. Eszerint, azt kell
feltételezni, hogy a jogalkotd a pozitiv jogi norma megfogalmazasaval ésszerii eredmény
elérésére torekszik, ezért a jogalkotd biztosan nem akarhatott abszurd eredmény eldidézni,
még ha a jogszoveg nyelvtani tartalmabol ez is kdvetkezne.® Az aldbbi példa azért is érdekes,
mert a jogalkalmazo jozan észre alapitott — latszolag contra legem — feltételezése késébb
jogszabalymddositast eredményezett.

A fizetési meghagyésos eljarasrol szolo 2009. évi L. torvény 3. § (2) bekezdése
korabban ugy rendelkezett, hogy az egymilli6 forintot meg nem halad6 kovetelés csak fizetési
meghagyasos eljarasban lehetett érvényesiteni. Ha a fél a kovetelését mégis kozvetleniil a
birdsag eldtt érvényesitette, a régi Pp. 130. § (1) bekezdés c¢) pontja szerint a keresetlevelet

% Barak: i.m. 173-174.
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idézés kibocsatasa nélkiil el kellett utasitani, hiszen a pert a kdzjegyz6 el6tti eljarasnak kellett
volna megel6znie. A régi Pp. szovege a ,kell” fordulatot hasznalta, ezért a jogszoveg
szemantikai tartalma szerint a birésagnak kdételezo volt igy dontenie.

A jogértelmezési kérdés azokban a jogorvoslati eljarasokban meriilt fel, ahol az alsébb
fokt birdsagok az egymillié forint alatti kovetelésekre — tévedésbol, figyelmetlenségbdl -
mégis lefolytattdk az eljarast. A Kuria elndke altal 1étrehozott konzultacios testiilet az ilyen
esetekben a per megsziintetését tartotta helyes eljarasnak. Az allasfoglalas szerint, ,,ha a
kovetelés csak fizetési meghagyésos eljards utjan érvényesithetd, a masodfoku birosagnak —
ezt a koriilményt észlelve — a pert a Pp. 157. § a) pontja alapjan akkor is meg kell sziintetnie,
ha az elséfoki birésag a perben érdemben itélettel dontott. Ilyen esetekben ugyanis a
kovetelés a Pp. 313. §-aban foglaltak szerint a kozjegyzé hataskorébe tartozd, kiilon
torvényben szabalyozott fizetési meghagyas Uitjan érvényesithet6.”®® A konzultacios testiilet
tobbségi allaspontja a jogszOveg nyelvtani tartalmanak ugyan megfelelt, de a jogalkoto
Alaptorvény 28. cikke szerinti észszeriiségi megfontolasoknak nem.

A fizetési meghagydsos eljards célja a kezdetektdl fogva a pénzkdvetelések
érvényesitésének gyorsitasa és olcsobba tétele volt.%! Ha tehét a felsébb birdsagok az alsobb
birosagon lefolytatott érdemi eljarast a régi Pp. 157. § a) pontjanak alkalmazasaval
megszlintetik, éppen ezt hagyjak figyelmen kiviil. E megoldédssal az eljaras aligha lesz
olcsobb az ligyfél szdmara: a félnek ugyanis a per megsziintetése utan a fizetési meghagyasos
eljarast ujra meg kell inditania, a kozjegyzoi eljaras dijat ki kell fizetni, a birésag elétt az
illetéket ismételten le kell roni, de a felet az ismételt pervitel egyéb koltségei is terhelni
fogjak. Egy érdemben lefolytatott peres eljaras utan a fizetési meghagydsos eljaras mar nem
toltheti be az eredeti szerepét, épp ellenkezdleg: az eljards funkcidjat veszti, az joval
koltségesebb és idoigényesebb lesz, ami abszurd eredményre vezet.

E jogértelmezés figyelmen kiviil hagyta a jogalkotd irdnyaban feltételezett jozan €sz
melletti elkotelezodését is. Ha ugyanis az alperes a perben védekezett, abbol nyilvanvaldéan
kovetkezik, hogy a kozjegyz0 elbtti eljarasban is eldterjesztette volna az ellentmondasat, azaz
folosleges ismételten visszautalni a kozjegyzd elé a feleket. Helyesebb jogértelmezés lett
volna tehat, ha a jogorvoslati birdsag ilyen esetben nem sziinteti meg a pert, hanem érdemben
targyalja azt. Tény, hogy az explicit jogszdveg tartalma vilagos volt, de ebben az esetben a
jogszdveg objektiv teleologiai értelmezése igazolhatobb eredményre vezetett.

A jozan észnek megfeleld dontést tartalmazott a Kuria BH2017.62 szamu eseti
hatarozata. A ratio decidendi szerint ,,a fizetési meghagyasos eljaras elmaradasa miatt a
feliilvizsgalati eljarasban nincs helye a per megsziintetésének, ha a feliilvizsgalati kérelmet
eléterjesztd alperes a perben érdemben védekezett és az igényérvényesités akadalyat jelentd
megeldz6 fizetési meghagyasos eljaras lefolytatasanak hianyat az eljaras korabbi szakaszaiban
nem kifogasolta.” Az egyik jozan észre alapitott érv, hogy ,,az alperes mindvégig érdemben
védekezett”, a masik, hogy ,,a fizetési meghagyasos eljaras lefolytatasanak hianyat az eljaras
soran soha nem kifogasolta.”

A 2018. januar 1. napjat kovetden indult eljarasokban alkalmazand6 jogszdoveg
azonban mar explicit modon tiikrézi a jogalkotd Alaptorvény 28. cikke szerinti észszerliség
iranti elkotelez0dését. Az 0j Pp. 254. § (3) bekezdése szerint ,,a fizetési meghagyasos eljaras
mellézése miatt az eljaras hivatalbol torténd megsziintetésének nincs helye, ha az alperes
ennek kifogéasolasa nélkiil irasbeli ellenkérelmet terjesztett el6.” Az j Pp. e szdvegezéssel

80 4 Kuria elnoke dltal felallitott, a kisértékii perekkel kapcsolatos jogalkalmazdsi problémakkal foglalkozo
konzultdacios testiilet dllasfoglaldsainak 1V.2.4. pontja. (letoltve: 2022.12.07.)
61 A fizetési meghagyasos eljarast az 1893. évi XIX. torvénycikk vezette be a magyar polgari eljarasba. A
torvényjavaslat eredeti alapeszméje is az volt, hogy ,,a peres eljaras alakszerliségeinek mell6zésével, az eljaras
lehetd egyszertisitése, gyors €s olcsova tétele ott, ahol ezt az anyagi igazsag veszélyeztetése nélkiill meg lehet
tenni.” Kengyel Miklos: Polgdri perrendtartas. Budapest, Osiris, 1998. 441.
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kiveszi a hivatalboli permegsziintetés esetei aldl a fizetési meghagyésos eljaras elmaradasat.
A masod- és a harmadfokl birosagoknak tehét a jogszabaly mar kézenfekvd megoldast kinal.
Feltehetdleg ugyanazon indokok alapjan, amelyet érvelésemben a ,,j6zan €sz” szempontjaira
hivatkozéssal fejtettem ki.

V4. A jogalkoto észszerii nyelvi cselekvésének feltételezése

Az Alkotmanybirésag 29/2021. (XI.10.) AB hatdrozataban (a tovabbiakban: AB
hatarozat) el¢ keriilt alapligyben a jogértelmezési polémia szintén egy joghézagbol adodott. A
baleset idején a vad védelmérdl, a vadgazdalkodasrol, valamint a vadaszatrél szolo 1996. évi
LV. torvény (a tovabbiakban: Vtv.) 75/A. §-a - atmenetileg - nem tartalmazott explicit utald
szabalyt a vadaszhat6 allat és a személygépkocsi iitkozése esetén alkalmazandd anyagi jogi
szabalyokra. A birdsagok ennek ellenére a jogvitat a Ptk. veszélyes lizemek talalkozasara
vonatkoz6 szabdlyai alapjan, felrohatdsagi alapon dontotték el. A mdsodfoku birdsag e
joghézagot ,,torvényszerkesztési kovetkezetlenségnek™ tekintette.

Az AB hatarozat a jogerds itéletet megsemmisitette. Megallapitotta, hogy a birdsagok
a hatalyos jog félretételével, onkényes, contra legem jogértelmezéssel utasitottak el a kereseti
kérelmet. Az AB hatarozat kiemelte: a joghézagos id6szakban hatalyos Vtv. 75/A. §-a csak a
Ptk. 6:563. § (1) és (2) bekezdéseire utalt, amely a vadésztarsasagok szamdara objektiv
felelosségi format allapit meg. Mivel ,,[a] jogalkotd a vadaszatra jogosultra telepitette a
kart”,%2 ez kimentést nem tiird feleldsségi format jelent, ezért a birdsagok nem donthettek
volna felréhatdsagi alapon. Az AB tehat a jogalkoto hallgatasat ugy értékelte, hogy a ,,2014.
marcius 15-e és 2015. majus 5-e kdzott a korabbiakhoz képest ,,eltérden rendelkezett”, ezért a
birdsagoknak ebbdl ellett volna kiindulni.

Ha joghézagos id6szakhoz pragmatikai alapon kozelitiink, mas kovetkeztetésre
juthatunk. E joghézagos iddszak ugyanis ahhoz a szitudcidhoz hasonlitott, amelyben a
kommunikéciéo korabbi szakaszaban elfogadott evidencidkat semmilyen explicit nyelvi
cselekvés nem firta felil. A jogalkotd részérdl feltételezett ésszerli nyelvi cselekvés
elvarhatoan az lett volna, ha kifejezetten megtiltja a felrohatosagi szabalyok alkalmazasat. A
korabbi evidenciadt (miszerint a koradbbi utald szabdly értelmében alkalmazhatok a
felrohatosagi szabalyok szabalyok) a jogalkoto hallgatasa azonban nem torolte, legfeljebb
elbizonytalanitotta. Ilyen esetben az értelmezésnek az ésszerii hallgato (reasonable hearer)
pragmatikai kovetkeztetéseire kell tdimaszkodnia, aminek az dsszes relevans kontextusbol kell
kiindulnia. Az ligyben harom 1ényeges kontextualis elem meriilt fel.

Az utal6 szabaly megléte a legkorabbi iddszakban sem volt feltétele a veszélyes lizemi
feleldsségrol szolo szabalyok alkalmazasdnak. A jogszabalyokra épiilé birdi gyakorlat fél
évszazadon keresztiil felrohatosagi alapon dontdtt a hasonld esetekben,®® és ez akkor is
iranyado volt, amikor a Vtv.-t megel6z06, erd6krdl és vadgazdalkodasrol sz6l6 1961. évi VIL
tv. egyaltalan nem utalt a r.Ptk rendelkezéseinek alkalmazasra. Ez mégsem zarta ki, hogy a
birdi jogértelmezés akkor alkalmazhatonak lassa a vad és személygépkocsi talalkozaséara
vonatkoz6 felréhatosdgi szabalyokat. Nem volt tehat olyan észszerli indok, hogy a
felrohatdsagi szabalyok alkalmazasat egy utald szabalyhoz kellene kotni.

A kommentarirodalom kovetkezetesen egyetértett abban, hogy a vaddszhat6d allatok
altal okozott kar normai a klasszikus polgari jog szabélyai kozé tartoznak, igy a vad és a
személygépkocsi iitkozésére a Ptk. veszélyes iizemek taldlkozasdra vonatkozo szabalyai

62 AB hatarozat Indokolas [25]
83 Az elsé ilyen targyu felsbirosagi dontés a Legfelsébb Birosdg BH1973.236. szamu déntése volt. in: PID
1973-1975, VI. kotet, Budapest: Kozigazgatasi és Jogi Konyvkiado 1977, 352-356.
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alkalmazhatok (Labady 2014: 2311; Orosz 2014: 322). A joghézagos iddszakban nem volt
azonban olyan explicit szabaly, ami ezt a dogmatikai alapvetést feliilirta volna.

A jogszabalyvaltozas okozta helyzetben utobb a jogalkotd a korabbi evidenciat
nemhogy tordlte, de egy utdlagos jogszovegezési aktussal azt kifejezetten megerdsitette. A
2015. majus 5.-t6l hatalyos Vtv. 75/A. § (2) bekezdésének szovege ugyanis mar kifejezetten
ugy rendelkezett, hogy a vadaszhat6 allat altal okozott karért valo felelosség és a fokozott
veszéllyel jaro tevékenységért vald felel0sség taldlkozasa esetén a Polgari Torvénykonyvnek
a veszélyes lizemek taldlkozasara vonatkoz6 szabdlyait kell alkalmazni.

VI. Osszegzés

A dolgozatban bemutatott jogértelmezési dilemmak tobbrétiiek. Mindenekeldtt abbol
kell kiindulni, hogy a ,.célszeri” jogértelmezés soran a birdsdgnak a jogalkotd céljanak
megfeleld jogértelmezést kell feltarnia. Ez az Alaptorvény 28. cikkén alapuld alkotmanyos
felhatalmazas arra szorit minket, hogy kisérletet tegylink annak leirasara, hogy a jogalkotdi
cél feltarasdnak milyen ,,legdlis technikdi” vannak.

Ugy tiinik, hogy az értelmezési gyakorlatainkat tovabbra is a nyelvtani értelmezés
elsddlegessége hatdrozza meg. Egy nemrégiben zajlott statisztikai vizsgélat is azt igazolta,
hogy a teleologikus értelmezés csak mdsodlagos, kiegészité funkciot lat el a hazai
jogértelmezésben.®* A nyelvtani értelmezés monopéliuma azonban azt eredményezheti, hogy
héttérbe szoritjuk a jogalkotoi cél kutatasat, és a szandékkutatd értelmezést csak azokra az
esetekre tartjuk fenn, amikor a jogszabaly nyelvtani értelme kétséges, ellentmondasos,
homalyos, igy eltéré értelmezéseket vethet fel.®® Mindez visszautal arra a textualista ,,nyelvi
babonara”, miszerint pusztan a mondataink felszini tartalmanak dekodoléasa elégséges lenne
ahhoz, hogy a jogalkotdi szdndékot feltarjuk.®

A céltételezd jogértelmezés azon a megdonthetd vélelmen alapul, hogy a jogszabaly
szovege teljes korlien magaba siiriti a jogalkotdi szandékot. Tény, hogy a vélelem megdontése
koriiltekintdbb és cizellaltabb érvelés munkat igényel, mint a hagyomanyos — nyelvi kotddést
- érvelési szokasaink. Ez az érvelési munka kiilondsen akkor jelentkezik, ha a jogszoveg
nyelvtani tartalmaval szemben sem a jogszovegbdl, sem annak kisérészovegeibdl (miniszteri
indokolas, preambulum stb.) nem tarhat6 fel a jogalkotoi akarat. Ilyen esetekben miitkodésbe
Iéphetnek a jogalkalmaz6 feltételezései a jogalkotd szandékat illetden.

Itt tehat annak hangsulyozasar6l van szo, amit a jogirodalom mar eddig is
megfogalmazott: ,,a bironak lege artis kell a jogot alkalmaznia, modszertanilag kovetnie kell
az Alaptorvény 28. cikkében foglaltakat, [...] logikusan és mddszertanilag helyesen indokolnia
kell a jogértelmezését. [...] ez nagyon is a tisztességes eljarashoz vald jogbol fakad.”®’

A magunk részérdl érdemesnek latjuk visszatérni a szocialista jogtudomany el6tti
jogbolcselet nyelvhasznélatara. A 19. szazad végérdl induld Szaszy-Schwarz Gusztav a birdi
jogértelmezés kiemelt jelentds€ége mellett érvelt, szerinte ,,csak a birdi jogunk [...] erdtlensége
magyarazza a vak ahitatot, melylyel jogaszkozonséglink minden bajunk orvoslasat a

6 A kutatds eredményeirdl 1d. Szigeti Krisztina: ,,A biroi jogértelmezés és a hetedik Alaptérvény-modositas”
Eljardsjogi Szemle 2018/4. 14.

% Ennek igen markéans példaja jelent meg az Alkotmanybirdsag 29/2021 (XI. 10.) szamu dontésében (ABH
2021, 1079.). Err6l 1d. Tahin Szabolcs: ,,Az Alkotmanybirosag hatarozata a Budapest Kérmyéki Torvényszék és a
Véci Jarasbirosag vad és személygépkocsi Osszeiitkozése targyaban hozott itéleteirdl. A birdi jogértelmezés
védelmében” JeMa 2022/1. 17-27.

% Brian G. Slocum: Ordinary Meaning. A Theory of the Most Fundamental Principle of Legal Interpretation
(Chicago: The University of Chicago 2015) 24.

87 Chronowski Nora-Vincze Attila: i.m. 6.2. pontja.

58



torvényhozastol varja.”® Horvath Barna a jogértelmezésben a jogalkotds meghosszabbitasat
latta, szerinte ,,[a] torvényhozas csupan a jogképzddés irdnyaba vivé azon fejlodés kezdetét
jelenti, amely csak az alkalmazassal zarul le. [...] a jog azon szervezetek aktusaival
jellemezhetd, amelyek altal realizdlodik”®® Peschka Vilmos a jogértelmezést a hermeneutika
modszertana feldl kozelitette meg, kiemelte, hogy ,,[a] jogi hermeneutika névuma [...] abban
all, hogy [...] a jogi normat nem a jogszabaly alkotdjanak aspektusabol vizsgalja, hanem a
jelen, a megérté ¢és alkalmazd nézdpontjabol.” Ezért nem is lehet vitds, hogy a
»[ilogalkalmazéi megértés és értelmezés hozzatartozik a jogi norma létéhez.”’® Késébb
ugyand ismertette meg a hazai jogtudomannyal a német Fikentscher esetnorma-tanat is.
Fikentscher szerint a valés jog nem a pozitiv jog, hanem a bir6i iton tovabbképz6do jog, azaz
a birdi hatarozatokban testet 61t6 esetnormak osszessége. Igy ..[a]z, ami végiil is kot, csak az
esetnorma.”’* E felismerések parafrazisa tiinik fel az Alkotmanybirdsag egyik hatarozatiban,
amely szerint a jog tartalmat nem kizarolag a szovegjog, hanem ,,az itéletek sora adja meg.”"?

A céltételezo és észszerli jogértelmezes lehetdsége igen erds - de alkotmanyosan mégis
biztositott - értelmezési eszkdoz a rendes birdsagok kezében. Joval erdsebb, mint az
alaptorvény-konform jogértelmezés. Ott a bir6 értelmezési szabadsaga addig terjed, amig azt a
jogszoveg szemantikai tartalma megengedi. Ha azonban a szoveg nyelvtani tartalma vilagos
¢s ugy itéli meg, hogy e nyelvtani tartalom az ellentétes az Alaptérvénnyel, a birdnak az
Alkotmanybirdsaghoz kell fordulnia annak megéllapitdsdhoz, hogy a jogszabaly szovege
alaptorvény-sérté vagy nem. Ezzel szemben a céltételez6 és ésszerii jogértelmezés — mint azt
foként a IV.3. és IV.4. példakban lathattuk — a birdra bizza, hogy a jozan belatasa szerint mit
tekint helyes értelmezésnek, még akkor is, ha ez bevallottan — a szubjektiv célhoz képest -
contra legem jogértelmezésre vezet. Igen nehéz a jozan ész fel6li jogértelmezést megragadni,
hiszen nehéz definialni azt is, hogy mi a jozan ész.
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Mélypataki Gabor!

Az Ipar 4.0. és a jog kapcsolata — Problémafelvetések a foglalkoztatas és szocialis
biztonsag témakore kapcsan*

Absztrakt

Az ipar 4.0. kozponti gondolata, a technologia egyre fokozott hasznalata. A nagyfoku
automatizacid, robotizacié €és a mesterséges intelligencia nagyobb mértékli hasznalata, ezaltal
egyszerlisitve és racionalizdlva a termelési folyamatokat. A termelési folyamatok
racionalizalasa a munkafolyamatok racionalizalasat is jelenti. Az ipar 4.0. sokkal tagabb
kontextusban értelmezendd, mivel Ozvetleniil érinti a munkavégzési folyamatokat és
raldciokat, és kihatassal van a szocialis jogi felfogasra is. Eppen ezért sziikséges
megvizsgalni, hogy a jog, jelen esetben a munkajog, foglalkoztataspolitika és a szocidlis jog
mennyiben tudja kdvetni a valtozasokat. Beszélhetiink az ipar 4.0.-4t megfeleléen kovetni
tudo jog 4.0.?

Kulcsszavak: ipar 4.0, munkajog, jogalkotas, szocialis jog, szabvany

Abstract

The central idea behind Industry 4.0 is the increasing use of technology. Greater use of
automation, robotisation and artificial intelligence to simplify and streamline production
processes. Streamlining production processes also means streamlining work processes.
Industry 4.0 should be understood in a much broader context, as it directly affects work
processes and rationalisation and has implications for understanding social law. It is,
therefore, necessary to examine the extent to which law, in this case, labour law, employment
policy and social law, can keep pace with change. Can we talk about law 4.0? that can
adequately follow industry 4.0.?

Keywords: industry 4.0, labour law, legislation, social law, standard

l. Bevezetés

A negyedik ipari forradalom szamtalan olyan ujitast hozott magaval, amely jelentds
hatdssal van a munkahelyekre, s ezéltal a munkafeltételek alakulasara és magéra a
munkaerdpiacra is. A negyedik ipari forradalom a gépesités és automatizalas 0 korszakat
jelenti, amelyet erdsit a munka digitalizalodasa is. Ebbdl fakadoan szdmtalan olyan kérdés
meriil fel, amelyet a jog eszkozeivel kellene megoldani és leszabalyozni. Ez egy tobbréti
probléma. A jog mint univerzalis rendszer nem minden elemében érintett a jelenséggel. Maga
a szabalyozasi folyamat ebbdl kifolyolag nem tul gyors. A masik kérdés, hogy mennyiben

* A tanulmany késziilt az RRF-2.3.1-21-2022-00013 azonositoszamu , Tarsadalmi Innovacidés Nemzeti
Laboratorium” elnevezésti projektben, a Széchenyi Terv Plusz program keretében, az Eurdpai Uni6 Helyreallitasi
¢és Ellenalloképességi Eszkozének tdmogatasaval.

1 PhD, egyetemi adjunktus, Miskolci Egyetem, Allam és Jogtudomanyi Kar, Civilisztikai Tudomanyok Intézete.
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lehet szerepe a soft law megoldasoknak? A jogalkotd éppen ebben a szakaszban van, amikor
fehér konyveket, stratégiakat és mas puha jogi eszkdzoket fogalmaz meg. Kell-e erdteljesebb
1épést tennie? A kérdések megvalaszolasa el6tt mindenképpen le kell szogezni, hogy a jog
egy kovetd rendszer. A technikai fejlddést mindig kdveti és nem generalja altalaban. Raadasul
a jog linearis rendszer, napjaink technikai és digitalis fejlodése pedig ciklikus, periodikus.
Ami az egyik nap még a vildgot megvaltd technikai Gjdonsagnak mindsiil, arrdl lehet, hogy
kis id6 mulva kidertil, hogy zsdkutca. A jognak és még inkdbb a dontéshozoknak sziikséges
kivarnia, hogy a fejlédés foaramat kovetni tudjak. Ezek az iddszakok sokszor ex lex
id6szakok. A jogalkot6 az idokdzben megszerzett tapasztalatokbol probalja kialakitani a
szabalyozast. De felkésziilt-e a jogalkotd? Fel tud-e késziilni arra, hogy olyan jogot alkosson,
amely képes kezelni az Ipar 4.0 altal keletkeztetett élethelyzeteket? Tanulmanyunkban a
terjedelmi korlatok okén a teljes jogi kontextust nem tudjuk megvizsgalni. Nem is célunk. De
mindenképpen szeretnénk bemutatni a valtozasokkal leginkabb érintett teriileteket. A fenti
kérdésekre is keresve a valaszt elsdsorban a munkajogot és a hozzakapcsolddo szocialis jogot
vizsgaljuk meg. A negyedik ipari forradalom ugyanis kdzvetlen hatasat a munkahelyeken fejti
ki. Meg kell valaszolnunk azt a tipikus kérdést is, amit mindig feltesziink a téma kapcsan, ti.
,»Az automatizacio €s robotiz4dcié miatt tényleg sokan fogjak elvesziteni a munkajukat?” Ha
ez igy van, akkor a jelenlegi jogi eszkoztar elegendé-e a helyzet kezelésére? Sziikséges-e
negyedik generacios jog a felmeriil6 helyzetek megolddsdhoz? Végiil, ami a legfontosabb
kérdés, hogy a jogalkotd képes-e ilyet alkotni, ha sziikséges.

1. Negyedik ipari forradalom és a munkaerdpiac

A negyedik ipari forradalom korat ¢éljik. De mit is jelent ez pontosan?
Kiindulopontunk lehet, hogy olyan mértékii valtozasok kovetkeztek be az iparban, amelyre a
XVIIIL. szézad 6ta nem volt példa. Utoljara talan az elsd ipari forradalom idején volt ekkora
technologiai ugras és fejlodés. Ez a fejlddés azonban sosem dnmagéban értékelendd.?2 A mai
koriilmények kozott nem csak magat az ipari forradalom adta kereteket kell latnunk, hanem
azokat a fogalmakat is, amelyek ehhez tartoznak. Elsé pillanatban ugyan nem biztos, hogy
ezeknek a fogalmaknak a jelentségét és tartalmat atlatjuk. Azonban a késébbiekben ezeknek
a fogalmaknak a megértése kulcsfontossagu lesz. Az egyik ilyen fogalom az Ipar 4.0, ami
elsére gy tlinik, hogy egy nagy, de végsd soron jol koriil hatarolt teriilet. Ha azonban
kozelebbrol megvizsgaljuk, akkor kideriil, hogy egy olyan fogalomr6l van szo, amely
kozvetleniil vagy kozvetve szinte minden embert érint tarsadalmunkban, és igy tiikrozi a
mindeniitt jelen 1évo digitalis atalakulast.® Az Ipar 4.0 gy ragadhaté meg, mint valami, ami
integralja a vallalat értékteremtd tevékenységeit és az egész értékteremtési lancot a
digitalizacio segitségével.* Nagy Judit az Ipar 4.0 céljat ugy latja, hogy az valamennyi fizikai
eszkoz digitalizaciojara torekszik azért, hogy egy digitalis 6koszisztémaban egyesitse azokat,
az értékteremtési lancban egylittmiikodd partnerekkel egyiitt. Ez a fokl integracié azonban
igényli a rendszerek standardizalasat (szabvanyositasat), hatalmas tokeberuhazast és olyan
fokl bizalmat a digitalis 6koszisztéma tagjai kozott, amely nem magatol értetédé minden
orszag vallalati kultGrajaban.®

2 Tocqueville, Alexis de: Alexis de Tocqueville’s Memoir on Pauperism. Civitas, London, 1997; Storey,
Benjamin: Tocqueville on Technology — Did the student of democracy really ignore technology? In The New
Atlantis, 2013/40 (Fall). https://www.thenewatlantis.com/publications/tocqueville-on-technology, (2023. 02. 27.)
% Bér, Dorothee: Industrie 4.0: A New Understanding of the Role Played by Humans and Technology. In Frenz,
Walter (ed.): Handbook of Industry 4.0 — Law, Technology, Society. Springer Nature, Singapore, 2022, vii. 0.

4 The factory of the future. https://assets.kpmg/content/dam/kpmg/es/pdf/2017/06/the-factory-of-the-future.pdf,
(2023.01.04.), 10. o.

® Nagy Judit: Az Ipar 4.0 fogalma, dsszetev6i és hatésa az értéklancra. 167. szamu Miihelytanulmény, Budapesti
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Az Gjabb ipari forradalmat az internet hajtja, amelynek révén nem csak az emberek,
hanem a gépek is kommunikalnak egymassal a kiber-fizikai rendszerben (cyber-physical
system, roviden CPS). A fentiekbdl adédoan a korabban kialakitott értéklancok és relaciok
atalakuloban vannak. Olyan fogalmakkal kell megismerkedni teljesen mas kontextusokban is,
mint a robotizacid vagy az automatizacio. De teljesen 0j fogalmak is el6térbe 1épnek, mint pl.
az okos gyar kérdése. A példaként emlitett fogalmak, jelenségek jo ideje a mindennapjaink
részét képezik. Nagyon sokszor észrevétlentil hoditottak teret a koriilottiink. A negyedik ipari
forradalom a nagy elddjéhez hasonlitva nem kisebb jelentdségli, de az az érzésiink, hogy
csendesebb. De megengedjliik magunknak azt a feltételezést is, hogy ez még csak a vihar el6tti
csend. Az elsd ipari forradalom idején, mikor megjelentek a gbézgépek, jelentds
munkasmozgalmak Iéptek el6. Ezen mozgalmak kozott boven akadt olyan, mint a ,,Ludd-
tabornok™ altal vezetett luddita mozgalom, amely a géprombolasban latta a folyamat
megoldasat. Itt most még nem tartunk. Az azonban kétségtelen, hogy az automatizacio és a
robotizacid jelentds teret fog nyerni a kdvetkezd idészakban. Az MKIK GVI tanulmanya is
kiemeli, hogy az automatizicié lehetséges munkaerdpiaci hatasait vizsgadld nemzetkdzi
szakirodalom abbol az eldfeltevésbdl indul ki, hogy a jelenleg létezé munkafeladatok egy
részénél a jelenlegi vagy a kozeljovoben feltételezett technikai tudasunk alapjan kivalthato
vagy kivalthato lesz az él6émunka, igy ezeken a teriileteken a munkaerdkereslet csokkenni fog.
Mas teriileteken — példaul az Gj technologiak tervezése és miikodtetése teriiletén — a kereslet
novekedése varhatd.® Osborne és Frey pedig ezen ellentétes hatasok esetében az egyensiily
fontossagat emelik ki. Véleményiik szerint az automatizacidonak a munkaerdpiaci hatasa attol
fligg milyen egyensly 4ll be a két hatas kozott.’

Kérdés, hogy a jogalkotonak megismerve a fenti folyamatokat, hatdsokat mi lesz a
célja. Hogyan szeretné szabalyozni a folyamatokat, illetve a legnagyobb kérdés, hogy
egyaltalan akarja-e szabalyozni azokat. Az Ipar 4.0 folyamatainak adott tdrsadalomban adott
munkaerOpiacara gyakorolt hatdsa nem fliggetlen az adott orszag kormanyéanak
gazdasagpolitikdjatol. Azt azonban latni kell, hogy az Ipar 4.0 folyamatok elindultak és nem
allithatok meg. A jogalkotd vélasztasa szerint a szabalyozé keretrendszert alakithatja ki. Ezen
belil pedig kérdés, hogy mennyire konzervativ, neoliberdlis, esetleg szocidlis
gazdasagpolitikat képzel el. Ezek a valasztasok azonban kihatnak majd a globalis
munkaerdpiacra is. Ez igaz els6sorban az Eurdpai Unid sajat munkaerdpiacara. Az EU
igyekszik soft law®, de néha a hard law eszkdzeivel is orientalni a tagallamokat.® A mai
globalizalt folyamatok k6zo6tt ennél messzebb mend hatésai is elképzelhetdk.

1II. Ipar 4.0 és a munka

A munkaerdpiachoz €s annak szabdlyozasahoz meg kell vizsgalnunk magat a munka
fogalmat is. A munka olyan masok részére végzett tevékenység, amelyet altalaban
(munka)szerzddéses keretek kozott végeznek munkabér ellenében. Ezen klasszikus
megkozelitési modokon kiviil a magunk részérél elismerjiik a héaztartdsi munkanak a
tarsadalmi hasznossagat is. Az unios jogforrasok is sokszor homélyosan utalnak arra, hogy

Corvinus Egyetem Vallalatgazdasagtan Intézet, 2017, 10. o.

® Néabelek Fruzsina — Végi Eszter: A szakmak automatizalhatosaga és az automatizacio lehetséges munkaerdpiaci
hatdsai Magyarorszagon. In MKIK GVI Kutatasi Flizetek, 2019/3. szam, 5. 0.

" Frey, Carl Benedict — Osborne, Michael A.: The Future of Employment: How Susceptible are Jobs to
Computerisation? Working Paper, Oxford Martin School, 2013, 14. o.

8 Az Eurdpai Parlament 2017. februar 16-i allasfoglalasa a Bizottsignak sz6lé ajanlasokkal a robotikéara
vonatkoz6 polgari jogi szabalyokrol (2015/2103(INL)), https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:520171P0051&from=HU, (2022. 12. 27.)

® Az Burdpai Parlament és Tanécs platform munkaval kapcsolatos irdnyelv javaslata.
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mit értenek munka alatt. Ennek a célja altalaban az, hogy egyik tagorszag védendd személyi
csoportja se essen ki a védelembdl. Tobb olyan rendeletet is alkottak az EU-ban, amelyben a
munka, illetve a munkajogi jogviszony értelmezése az adott orszag értelmezésétol fiigg. Erre
jo példa lesz majd a platform munkavégzék helyzete.!® A problémas esetekben majd az
Eurdpai Uni6 Birosaga fog alapelveket megfogalmazni, am az esetjog fogadtatasa mindig
vegyes.

Természetesen nem csak a munka, de a munkavégzési folyamatok is valtozni fognak.
Az egyes munkakorok automatizalasanak két jelentds irdnyat tudjuk megkiilonboztetni. Az
egyik esetben a kooperativ robotok alkalmazasaval a gépi és human munkaerd 6sszhangjaval
megvalositott rendszerek erdsitése fog megtdrténni zaros hataridén beliil.'! A masik esetben a
tényleges automatizacio lesz a cél, olyan rendszerek kialakitasa, amelyek zart, tehat emberek
nélkiili munkafolyamatok. Az elsé folyamat elsdsorban a munkajogi kérdésekre lesz hatéssal,
a masodik folyamat pedig foként a munkaerdpiaci folyamatokra. A robotika munkajogi és
munkaerdpiaci hatdsainal tobb hatést is figyelni sziikséges. Két szempontot kell elemezni itt:
az egyik a human munkaerdt ,helyettesitd hatdshoz” kapcsoldodd robotika; a masik a
robotokkal valé egyiittmiikodéshez vagy mas kooperativ munkafolyamatokhoz kapcsolodik.
Ez két kiilonb6z06, de egyirdnyban megvaldsuld hatast fog gyakorolni. Az egyik esetben abbol
indulunk ki, hogy mennyi emberi munkaer6t fog kivaltani. Ahogy azt Hajdu Jozsef is kiemeli
az europai iizemekben telepitett robotok szama folyamatosan novekszik.!2 Tébbek kozott 6 is
kiemeli a PwC egy relevans kutatasat, amelynek tanulsagait a sajat szironkon keresztiil mi is
elemziink.

A PwC kutatasa szerint a kutatdsban részt vevO orszdgokban az automatizalds a
munkahelyek atlagosan minddssze 3 szazalékat veszélyezteti napjainkban. Ez az arany ennek
az évtizednek a végére azonban 20 szazalékra novekedik. A kovetkezd 2030-as évtized
kozepére pedig 30 szazalék koriili lehet azon munkavallalok ardnya, akiknek a munkajat
kivaltotta a robotizaci6. A kutatds fontos eredménye, hogy a kiilonb6z6é nemeket eltérd
idépontokban érinti majd a robotizacid hatdsa. Az automatizalas novekedése eleinte fdleg a
noket érintheti, mig a férfiak ennek hatdsait inkdbb csak a harmadik hullamban, a 2030-as
évek kozepén érzékelhetik. Nemcsak a nemek kozotti kiilonbségek fogjak befolyasolni, hogy
kit mikor ér el a folyamat, hanem az az iskoldzottsagtol is fiiggeni fog. Ez azért is érdekes,
mert a kordbbiak szerint a néket fogja érinti leghamarabb ez a folyamat, azonban hosszl
tavon a legnagyobb rizikonak az alacsony képzettségli férfiak vannak kitéve leginkabb. A
magasabban képzett munkavaéllalok jellemzden jobban tudnak alkalmazkodni a technologiai
valtozasokhoz. Ok azok a munkavallalok, akik dontéshozéi munkakorben, vezetdi pozicioban
dolgoznak. Ezekben a pozicidkban sziikség van az emberre. Ezzel mi is egyet értiink, azonban
az algoritmikus management nagyban arnyalja a képet.!®> Azon munkahelyek aranya, amelyek
a 2030-as évekre az automatizalassal jo eséllyel kivalthatok, orszagonként eltérd. A kutatas
szerint egyes kelet-azsiai és észak-eurdpai gazdasagokban, ahol magasabb a képzettségi szint,
minddssze 20-25 szazalék koriil lehet. Ezzel szemben Kelet-Europaban meghaladhatja a 40
szazalékot.!* A fenti eredményeket érdemes a Boston Consulting Group jelentésének a

10 Gabor Mélypataki — David Adrian Maté — Panggiah, Kusuma Ningrum — Zséfia Riczu: Employer or Owner?
The Character of Platform Work. In: Gopalakrishnan, Badri Narayanan et al. (ed.): Sustainability in the Gig
Economy: Perspectives, Challenges and Opportunities in Industry 4.0. Springer Nature, Singapore, 2022, 211-
224. o.

1 Benotsmane, Rabab — Dudas Laszl6 — Kovacs Gyérgy: Collaborating robots in Industry 4.0 conception. In IOP
Conference Series: Materials Science and Engineering.

12 Hajdt Jozsef: A mesterséges intelligencia hatdsa a munkaerdpiacra, avagy elveszik-e a robotok az ember
munkajat? In Infokommunikécio és Jog, 2020/2. szam, 3-9. 0.

13 Waas, Bernd: Artificial Intelligence and Labour Law, HSI-Working Papers, No. 17, 2022, 11. o.

14 Will robots really steal our jobs? An international analysis of the potential long term impact of automation.
WwWW.pwe.co.uk/economics, (2020. 02. 12.)
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fényében vizsgalni. A jelentés alapjan az autondém gépek és a mesterséges intelligencia
elterjedése a jovoben mélyiteni fogja a tarsadalmi egyenldtlenségeket, illetve tomeges
munkanélkiiliséget (4.0 technologiai munkanélkiiliség) generalhat. A kutatds szerint a
jelenség a munkakorok széles skalajat érinti majd. Ahogy azt a PwC jelentése is kiemelte, mig
a jobban keresOk &t tudjak képezni magukat, hogy mas teriiletre valtsanak, addig a
kedvezdtlenebb anyagi helyzetiieknek nem lesz alkalmuk, hogy ugyanezt a lehetdséget
kihasznaljak.

1V. 4 jog szerepe és generacioi

A tanulmédnyunk keretében leirt vizsgalat egyik f6 kérdése, hogy mindazokkal a
hatasokkal és kérdésekkel, amelyek a technolédgiai fejlédés kovetkeztében felmeriilnek, mit
kezd a jog. Ez annak a fiiggvényében is fontos, hogy a jog egy kdvetd rendszer. Mindig a
megszerzett tapasztalatok fényében keriilt olyan helyzetbe, hogy szabélyokat alkothasson. De
ez sem a végallomas, mert folyamatosan finomhangolasra szorul.

Hogy a jogi szabalyozasnak valtoznia kell az nem kérdés. A kérdés az, hogy ez
megvaldsithatd-e a jog jelenlegi szintjén, vagy sziikséges-e 1j jogi struktirdk kialakitésa.
Sziikséges-e egy jog 4.0 a jelenlegi keretek szabalyozasahoz? A jog a jelenlegi helyzetében
alapelvi szinten lehet alkalmas a szabalyok megfogalmazasara. Az egyes jogintézmények
vizsgalata is mindig a legalapvetdbb kérdésekre utal vissza.'® Ez azonban nem jelenti azt,

crer

crer

polgari és politikai jogok kaptak szinteret. A masodik generacids alapjogok a gazdasagi-
szocialis ¢és kulturdlis jogok. A harmadik generacids jogok a globalizacié hatasaval
Osszefiiggd jogok. Ebbe a felsorolasba uj elem beillesztése nem sziikséges, foleg, hogy a
felmertilt kérdések szamtalan ponton jelentds részben a masodik generacids alapjogokat érinti
majd.t® Olyan jogokat, mint a munkéhoz valé jog tartalma vagy a szocialis biztonsaghoz valo
jog. Ezen jogok értelmezése vagy Ipar 4.0 kdrnyezetbe vald adaptalasa soran fognak olyan
kérdések felmeriilni, amelyek felvetik annak az igényét, hogy mégis sziikséges lenne
valamilyen formaban felzark6zni a negyedik ipari forradalom technoldgiai vivmanyaihoz.
Ennek a sziikségességét nem is a legbonyolultabb helyzetek generdljak, hanem az olyan
tipust jogi kérdések, mint az elmult iddszakban a home office vs. tivmunka.!” Mindezt ugy,
hogy a tdvmunka koriilbeliil harom évtizede, hogy jogi szabalyozast nyert. Annyi bizonyos,
hogy sziikséges a jogok 1j szemléletli megkozelitése, ami egy mas megkozelitésben a jogok 1j
kérdéseket vetnek fel az Onvezetd autok altal okozott karokra vonatkozd kartéritési jogi
koncepciok és jogi szabalyozasok is.®

15 Mélypataki, Gabor: Digitalization of Work in the Mirror of Labour Law Principles in Hungary. In PEOPLE:
International Journal of Social Sciences, 2021/1. szam, 88-98. o.

16 Mélypataki Gabor: How can we solve the social crisis after COVID-19 an d before robotization of workplace
in the EU and national level — basic income or general minimum wage? In Z Problematyki Prawa Pracy i
Polityki Socjalnej, 2022/3. szam, 1-23. o.

17 Bernadett Szekeres — Gabor Mélypataki: The Flexible Home Office, Regarding Its (new) Questions in
Hungary and the Issues of The Virtual Workplace. In Revue Européenne du Droit Social, 2022/3. szam, 63-69.
0.

18 Pysztahelyi Réka — Stefan Ibolya: Household social robots — special issues relating to data protection. In Acta
Universitatis Sapientiae Legal Studies, 2022/1. szam, 100. o.

19 Juhasz Agnes: A mesterséges intelligencia megjelenésének egyes maganjogi vetiiletei. In Miskolci Jogi
Szemle, 2021/1. szam, 40-51. o.
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Ennek meghatarozasahoz, illetve az err6l valdé gondolkodashoz Roger Brownsword
jogrol vald gondolatait hivjuk segitségiil. Brownsword szerint a jog 3.0 korszakat éljiik. O a
gyokereit jelentik, amelyekbe érdemes kapaszkodni, de a technologiai fejlodés zavarba hozza
azt. A klasszikus jogi helyzeteket is sziikséges tovabbfejleszteni. Ennek oka, hogy a vilag is
fejlédik. A jog 2.0 problémaja pedig a technoldgia rendelkezésre allasa. A jog 1.0
visszatartotta az innovaciot. A jog 2.0. kihivasa az volt, hogy olyan szabalyozasi kornyezetet
hozzon létre, amely valaszt ad azokra a hianyossagokra, amelyekre a jog 1.0 nem tudott
vélaszt adni. A jog 3.0 koncepcidja pedig, hogy a véltozé életviszonyokhoz igazitsa a jogot°.
Ennek legjobb példaja volt a pandémia idészaka alatt a home office és tavmunka fogalmi
kettose. Elég-e csak a jogot a technoldgidhoz igazitani? Kérdés visszafelé is igaz, azaz, hogy a
technologiat kell-e a joghoz igazitani. A legfébb kérdés, hogy hol van ennek a hatara.

V. A szabvdanyok szerepe a jog 4.0 tiikrében

A végtelenségig nem lehetséges a régi jogszabalyoknak a technologidhoz valod
igazitasa, f6leg annak fényében, hogy beszélniink kell egy sajatos szabalytipusrdl, amely a jog
4.0 szabaly egyik alapja is lehet. A jog 4.0 az innovacié kdvetkezménye lesz. Nem feltétleniil
a termékinnovacioé. Természetesen az 1Uj technoldgiadk is generdlnak szabalyozasi
sziikségletet. Az 10j szintli szabalyozas generatora a tarsadalmi innovacié lesz.?! Az 1j
technolégidk ugyanis olyan 1 élethelyzeteket is generalnak, amelyek azon a ponton tul
lesznek, ami a kolecsonds alkalmazkodasbol fakad. Olyan szabélyokra van sziikség, amelyek a
lehetd leggyorsabban képesek reagdlni a kritikus helyzetekre.

Ez a szabalytipus a szabvany. A szabvanyok alkalmazasanak elsddleges terepe a
munkahely, ahol az ember és gép egyiitt dolgozik. Eppen ezért a jog 4.0 elsd megjelenési
formai a munkajog és foglalkoztatdsi jog teriiletén varhatok majd. A technologia tomeges
alkalmazasaval elkeriilhetetlenné valik, hogy a most még fizetds szabvanyokbol kinéjenek az
ingyenesen elérhetd, az ember és gép viszonyaban kotelezden alkalmazandd jogszabalyok.
Els6édlegesen a munkavédelmi szabalyokat, illetve az ember és gép egyiittmikodésével
foglalkoz6 szabalyokat alakithatjak ki. A szabvanyok sziikségességét az Eurdpai Parlament is
kiemelte vonatkozd Ajanlasanak 22. pontjdban. Az Ajanlas szerint a szabvanyok
kialakitdsanak ¢és az interoperabilitisnak a kérdése kulcsfontossdgli a mesterséges
intelligenciaval és a robotikaval kapcsolatos technologidk teriiletén kibontakozd jovébeli
verseny szempontjabol. Az Eurdpai Parlament felszolitja a Bizottsagot, hogy folytassa a
miiszaki szabvanyok nemzetk6zi harmonizacidja terén a Nemzetkozi Szabvanyligyi
Szervezettel egyiittmiikddve végzett munkat az innovéacido eldmozditdsa, a belsé piac
toredezettségének elkeriilése érdekében ¢€s a munkakdrnyezet minimalis biztonsagi
standardjainak kialakitasat is. Az Ajanlas hangstlyozza a jogszerli mérndki visszafejtés és a
nyilt standardok fontossdgat, az innovacid értékének maximalizaldsa €s annak biztositasa
érdekében, hogy a robotok kommunikalni tudjanak egymassal.?? A szabvanyositas szerepe a
robotok valos ¢élethelyzetekben torténd tesztelése alapvetd fontossagu az esetleges kockézatok

20 Brownsword, Roger: Law 3.0. Routledge, Oxon, 2021, 3. o.

2L Olajos Istvan: The Social Innovation White Book’s Drafting Process and Result. In European Integrations
Studies, 2022/2. szam, 30. .

22 Jelentés a Bizottsagnak sz016 ajanlasokkal a robotikdra vonatkozé polgari jogi szabalyokrol (2015/2103(INL))
(2015/2103(INL))  22. pont.  https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2017-0005_HU.html,
[2020.03.01.]
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felmérése és keriilése érdekében.?® Ezek toleranciaértékei nem haladhatnak meg egy bizonyos
mértékii erdhatdst.?

Szabvanyokat azonban nem csak a robotok alkalmazasaval kapcsolatban alakitottak ki,
hanem 4ltalanossdgban a munkavégzéssel Osszefliggésben is. A kooperativ egylittmiikdés
soran véleményiink szerint sziikséges, hogy kiemelt figyelmet kell, hogy kapjanak az
altalanos munkavédelmi rendelkezések és szabvanyok is. A munkaltaté kotelezettsége, hogy
az egészséget nem veszélyeztetd biztonsdgos munkavégzés feltételeit biztositsa. Erre egyrészt
sziikség van a fent felsorolt szabvanyok alkalmazasa, a gép és a humdn munkaerd
egylittmikodése soran, masrészt azonban az altalanos munkavédelmi rendelkezéseket is
folyamatosan érvényesiteni kell. Ehhez nyujt segitséget a nemzetkozi szakértok altal
kidolgozott ISO 45001 jelli 4 egészségiigyi és munkabiztonsagi szabvany.

VI Az alapelvek szerepe és a szocidlis biztonsaghoz valo jog

A foglalkoztatas és a szocialis biztonsag elég szorosan kapcsolodnak. Eppen ezért a
munkajogi ¢és foglalkoztatdsi szabadlyok megléte és mindsége befolyasolja a szocialis
ellataisokhoz vald6 hozzaférést is. A jelenlegi rendszerliinkben a biztositotti statusz
megszerzésének ¢s fenntartdsanak egyik modja a folyamatos foglalkoztatasi jogviszony. A
munkabérbol levont adok és jarulékok biztositjdk a tagsdgot a tarsadalombiztositas
rendszerében. A befizetett jarulék olyan, mintha egy voucher lenne, amit amig a biztositasi
jogviszonyom fenndll, szinte barmikor bevalthatunk. Az ellatdsok kore ugyanakkor
folyamatosan valtozo6 struktirat alkot. Az 1) élethelyzetek és az 10j technologia alkalmazéasa
ujfajta szocialis ellatdsokat is indukal majd, illetve a meglévoknek a gyakorlata atalakulhat.
Ilyen példa lehet, mondjuk egy baleseti tappénz szabalyozas. A munkahelyeken 0j tipusu
expozicioknak lesznek kitéve a munkavallalok. Ujfajta lesz a terhelés modja és teljesen (j
relaciokat generdlhat a robotokkal val egyiittmiikddés.?® Ezeket a kérdéseket a szabvanyok
segitségével nem lehet majd megvalaszolni.

A folyamatos biztositasi jogviszony egy lehetdséget jelent, hogy sziikség esetén
ellatasban részesiiljon a befizetd a szolidaritasi elv alapjan. A szocialis biztonsag tekintetében
az egyik legfontosabb és legnagyobb hatasu alapelvnek a szolidaritést tartjuk. A szolidaritasi
elv miikddteti nem csak a tarsadalombiztositast, de a teljes szocialis biztonsagi rendszert.?8
Eppen ezért fontos, hogyan valtozik a munkavéllalok szerepe és helyzete a negyedik ipari
forradalom hatasara. A XXI. szazad technikai valtozasai tobb ponton is érintik a szocidlis
biztonsaghoz vald jog teriiletét. Egyre gyakrabban keriilnek el6térbe olyan rugalmas
munkavégzési formak, amelyeket a technikai feltételek tesznek lehetévé.?’ Ezekre szinte
kivétel nélkiil jellemzdé, hogy hianyoznak mogiilik a szocidlis biztonsdgot nyujtd
intézmények. Ezek kozé az 0j jelenségek kozé tartozik tobbek kdzott a sharing economy, ami
lényegét tekintve a kihasznélatlan eréforrasok szolgaltatasként torténd értékesitését jelenti
internetes platformokon keresztiil. Ilyen eréforrds lehet a kihasznélatlan hely az autonkban

2 Jelentés a Bizottsagnak sz016 ajanlasokkal a robotikdra vonatkozé polgari jogi szabalyokrol (2015/2103(INL))
23. pont,

24 Higele, Martin — Nilsson, Klas — Pires, J Norberto — Bischoff, Rainer: Industrial robotics. In: Siciliano, Bruno
— Khatib, Oussama (eds.): Springer Handbook of Robotics. Springer-Verlag, Berlin — Heidelberg, 2016, 1386,
1407-1408. o.

% Ford, Martin: The Rise of the Robots — Technology and the Threat of a Jobless Future. Basic Books, 2016.

% Balandi, Gian Guido — Buoso, Stefania: Solidarity — Different Issues in a Community Perspective. In Lopez
Lopez, Julia (ed.): Inscribing Solidarity — Debates in labor law and beyond. Cambridge University Press,
Cambridge, 2022, 63-72. 0.

27 Maté, David Adrian: Flexible working, flexible rules. In Revue européenne du droit social, 2022/LV1. szam,
86. o.
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vagy az otthonunkban vagy éppen a szabadidénk. Ezzel a rugalmas formakkal egy masik
tanulmanyban szeretnénk foglalkozni. Jelen keretek kozott a robotizacid €s automatizacid
hatasait szeretnénk jobban megvizsgalni. A szocidlis biztonsaghoz valdo jog kapcsan
mindenképpen besziilniink kell egy masik érintett csoportrol, nevezetesen azokrol, akik a
nagy szamban elterjed0 robotok alkalmazéasa €s az automatikus adatfeldolgozasi rendszerek
miatt veszitik el munkajukat. Meglatdsunk szerint hamarosan a mesterséges intelligenciat is
ezek kozé a tényezok kozé kell majd sorolnunk.?® Akik ebbe a csoportba tartoznak a
digitalizacios valtozasok egy masik hatdsa miatt keriilnek olyan helyzetbe, ahol a szocidlis
biztonsag eldtérbe keriil. Bizonyos szektorokban, mint példaul a kozigazgatas, a szakemberek
szerint az ott dolgozok kozel haromnegyedének munkajat valthatjak ki a digitalis fejlesztések.
A mértékét illetden természetesen még nem latunk pontos szdmokat, azonban a fejlesztések
iranyvonalak mentén az mindenképpen megallapithatd, hogy a munkavallalok jelentds része
valhat munkanélkiilivé. Természetesen j munkahelyek megjelenésére is szamitani lehet a
digitalis hatasok kovetkeztében. Ebben a helyzetben a szocialpolitika szerepe felértékelddik.
A szocidlpolitikdrdl beszélhetiink egy tagabb és egy szlikebb értelemben. A tdgabb értelembe
tartozik minden olyan tevékenység, amely a tarsadalom, illetve a munkaerd ujratermel6dését
is szolgalja, igy az oktatdas vagy az egészségligyi ellatds, mig a sziikebbe egyrészt a
jovedelemmel nem rendelkezd csoportok tdmogatasa, masrészt a nehéz helyzetli egyének
sziikségleteinek a biztositasa.?® A szocialpolitika tagabb fogalmabol kiindulva azokban az
esetekben, amikor a mesterséges intelligencia és a robot technoldgia széleskori alkalmazéasa
miatt tdomegesen veszitik el munkajukat a munkavallalok, elétérbe fog keriilni az oktatassal
Osszefiiggésben biztositott allami segitségnyujtas formaja. Ezek megvaldsulhatnak ingyenes
vagy kedvezményes atképzési, tovabbképzési lehetdségek biztositasaval. Emellett pedig a
munkanélkiiliek szamara igénybe vehetd ellatasokra is jogosultak lesznek, amely az dtmeneti
idészakban némi megolddst nytjthat. Természetesen a munkavallalok tovabb- ¢és
atképzésében jelentds szerephez kell juttatni a vallalatokat a tarsadalmi felel6sségvallalés
révén. 30

A munkanélkiiliség teriiletén erds kapcsolodasi ponttal taldlkozhatunk a munkéhoz és
a szocialis biztonsaghoz vald joggal Osszefliggésben. Az dllam a munkahelyteremtéssel és a
foglalkoztatas bdvitésének eldsegitésével tud a legtobbet tenni a munkanélkiiliekért, ezaltal
biztositva azt, hogy ne rekedjenek a szocidlis ellataisok fogsdgaba. A passziv
foglalkoztataspolitikai eszk6zok csupan atmeneti megoldast nyujtanak, azonban hosszitavon
a perifériara sodorhatjak az egyént, akit tovabba szocialis ellatdsokra szoruloként tarthat fogva
a rendszer. Ebbdl a kit a mihamarabbi munkaba 4llas, amelyet az allam jelentdsen eld tud
segiteni a foglalkoztatas bovitése révén. Ezek megvalositdsahoz tarsadalmi szintli szolidaritéas
sziikséges. Nemcsak a biztositasi tipusu rendszerekben, de a segélyezési rendszerben is.
Ahogy Homicské Arpad is kiemeli A XXI. szazad és a kovetkezd szazadok komoly kihivasa
lesz, hogy az egyre koltségesebbé valo egészségligyi szolgaltatasokat milyen mdédon tudja az
allam majd finanszirozni. Kiemeli azt is, hogy a finanszirozasi szempontok a szabéalyozasban
legtobbszor az ellatdsok megtéritésére koncentrdlnak. A szabalyok a szolgaltatdsok
tekintetében ugyanakkor nem sziikségszerlien fogalmaznak meg elérendé mindségi célokat az
egészségligyl szolgaltatdsok vonatkozdsaban. Az egészségiigyi ellatérendszer mukodtetése
szempontjabol pedig annak is jelentdsége kell, hogy legyen, hogy milyen szinvonala
egeészségligyi ellatasban részesiil a beteg, megkapja-e a legmodernebb, a legujabb kutatasi

28 Riczu Zso6fia: A munkajogi jogalanyisiag kérdései — platform munkavégzés és az MI jogalanyisaga. In
Infokommunikacio és Jog, 19, 2022, 3-7. 0.

2 Ferge Zsuzsa: Szocialpolitika és tarsadalom. ELTE, Budapest, 1991.

30 Mélypataki Géabor — Liptak Katalin: Munkajogi és gazdasagi kihivdsok a jové munkaerdpiacan. In Miiszaki és
Menedzsment Tudomanyi Kozlemények, 2020/1, 125. o.
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eredmények alapjan elérhetd legmagasabb szintii ellatast.3® Ez azonban a folyamatos
befizetések nélkiil nem fog miikddni. A szolidaritési elv magja az ellatasok finanszirozasahoz
val6 hozzajarulas. Ez még akkor is igaz, ha az allam mogottes feleldsségvallalasanak alapelve
miatt a feloszto-kirovo rendszer kiegészitésre szorul. Nem a befizetdk finanszirozzék a teljes
rendszert, de a hozzajarulasuk nélkiill dsszeomlana. A szocialis ellatorendszer reformja a
csOkkend népesség okdn amugy is napirenden van. Ennek a hatdsat tudja fokozni, ha a
munkavallalok tomegei veszitik el a munkajukat valamilyen okbol. Ilyen ok lehet az
automatizacio és a robotizacio, de éppen a jelen pillanatban a magas inflacio is. Ha kiesik a
finanszirozds egy része, akkor hogyan alakul a feleldsség? A masik kérdés, hogy a
megvaltozott munkakoriilmények kozott milyen szocidlis ellatdsokra van sziikség. A
munkajogi valtozadsok nagyrészt befolyasoljak a tarsadalombiztostas egészségbiztositasi
rendszerét, de a nyugdijellatast és a tdrsadalombiztositasi balesetbiztositast is. Ha iddlegesen
¢s/vagy véglegesen kiesik a munkat végzé huméntdke a piacrdl, mennyi feleldsséget vesz at
az allam, mennyit kell az egyéneknek maguknak atvennie? A kérdés, hogy a 4.0-as szocialis
jog a szocidlis elemeket erdsiti, vagy az angolszasz modellt koveti, ahol a végletekig
lecsokkentett és foleg természetbeni ellatasokban gondolkodoé rendszer mikodik.

A teljes kép vizsgalatahoz sziikséges a segélyezési rendszer attekintése is, mivel a
szocialis ellatorendszer nagy szegmense ez is. Ezen ellatasok esetében az allami
szerepvallalas  els6sorban a szubszidiaritast jelenti. Ennek vizsgalata azonban
megkeriilhetetlen, mivel ha azzal a prognoézissal szamolunk, hogy névekvé munkanélkiiliség
lesz az automatizdcié miatt, akkor egyre tobben fognak erre a szintre is eljutni. Ebbdl
kifolyolag a segélyezési rendszer valtozasai nem fliggetlenithet6k a szocidlis rendszer
egészétdl. Ahogy korabban is emlitettik a segélyezés egy szubszidiarius eszkozként
értekelhetd, amely egy utols6 védohalo funkciot lat el. A segélyezés akkor keriil el6térbe, ha
az érintett személy mas szolidaritasi alapbol mar nem kaphat ellatast.>? A segélyezés tobbféle
format is Olthet, ennek kiterjedtsége €s tényleges mértéke orszagonként valtozik. Egyetlen fix
pont van, az pedig a raszorultsdg, mint alap. Az adott orszdg tradicioitdl erdsen fliggd
tényez0d, hogy kit tekinthetiink raszorulonak.

Ha a hazai helyzetet vizsgaljuk, akkor lathatjuk, hogy a szubszidiaritas elvét erdsiti a
jogalkoto legutdbbi szocialis segélyeket érinté modositasi javaslata. A T/1620 iromany, amely
a Magyarorszag biztonsagat szolgald egyes torvények modositasardl szold torvényjavaslat,
amely tartalmazza a moddositast. A moddositdsnak volt egy nagy vihart kavart elsd
megszdvegezese, amely szerint:

»(1) Az egyén szocialis biztonsagaért elsésorban 6nmaga felelds.

(2) Ha az egyén a szocialis biztonsaganak megteremtésére 6nhibajan kiviil nem képes, abban
— anyagi lehetdsége ¢és személyes képessége aranyaban — a hozzatartoz6 kdtelessége segiteni.
(3) Ha az egyén megélhetése dnmaga ¢€s a hozzatartozok altal nem biztosithato, a lakohelye
szerinti telepiilési onkormanyzat gondoskodasi kotelezettsége all fenn.

(4) Az éllami tAmogatasban részesiild karitativ szervezetek feladata a szocialis biztonsdgban
nem ¢€l0k felkutatasa és — erejiilkhdz mérten torténd — segitése.

(5) Ha az egyén szocialis biztonsaga a (4) bekezdésben foglaltak ellenére nem teremthetd
meg, annak biztositdsa az allam kotelezettsége.”

A fenti elsd szovegtervezet tobb olyan alapvetést fogalmazott meg, amely szembe
ment a korabbi gyakorlattal, és azzal az elvardssal, amely az allam szocialis funkcidinak

31 Homicské Arpad: Az Ipar 4.0 hatasa a tarsadalombiztositasra. In: Homicsko Arpad et al. (szerk.): Ipar 4.0:
jogi-tarsadalmi-gazdasagi kihivasok és valaszok. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi
Kar, Budapest, 2019, 293. o.

%2 Juhasz Gabor — Tausz Katalin: Szocialis jog. ELTE-TATK, Budapest, 2012, 134. o.
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gyakorlasabol fakadt. Az allam a szocidlis biztonsag megvaldsitasa, illetve biztositasa
korében ez alapjan az utolsé helyre sorolta 6nmagat. Ez a megoldads azonban felvetette azt a
kérdést, hogy ez mennyire Osszeegyeztethetd az Alaptorvény XIX. cikkével, amely szerint
Magyarorszag torekszik a szocialis biztonsag megteremtésére. Ehhez pedig intézkedései €s az
altala fenntartott intézményei révén jarul hozza. Az i1ddzités azért is érdekes, mivel a
folyamatos inflacid6 és a polgarokat is érintd energiavalsag esetén nem biztos, hogy a
felel6sség mas szereplokre valo atharitasa az elvart magatartas. Az elsé szovegtervezet szerint
mindenki onmagaért felelds. Ez annyit jelent, hogy elsé kdrben mindenkinek sajat feleldssége
megteremteni a sajat szocialis biztonsagat. Ez a nézOpont hasonld az USA és mas liberalis
gazdasagpolitikat folytatd allamok nézépontjahoz. A piacon mindenki annyit ér, amennyit
elér. Igy a piac vesztesei is elsésorban onmagukért felelések. Ez a megoldas jelentds
mértékben redukélta volna a szocilpolitika szerepkorét.®® A kovetkezd korben a csalad
szerepe ¢s annak a szocialis funkcioi 1éptek volna eld. A csaldd gondoskodasi kotelezettsége
csak akkor keletkezett volna, ha a személy 6nhibajan kiviil nem képes sajat maga ellatasara.
Nagy kérdés itt az onhiba jelentése.®* Ezt a tdrvényjavaslat indokoldsa sem toltdtte meg
jelentéssel. Raadasul fontos kérdés, hogy ki lett volna jogosult eldonteni, mi az Onhiba
kérdése. Az Onhiba kérdése a magyar szocidlis jogi fogalomrendszerbe vissza-visszatér.
Egyféle megfogalmazaséaval taldlkozunk az Alaptorvény XIX. cikkében is. Most is el6térbe
keriilt. Valdszinlileg valamilyen formaban a kovetkezd iddszakban ujra eldkeriilhet.
Onhibanak tekintheté- a jové munkaerépiacan, ha ugyan valaki a gépesités miatt vesztette el
a munkdjat, de képességei okdn nem az elvart hatdridon beliil szerez olyan 1) tudast, amely
visszavezeti 6t a munkaerdpiacra? De ha maradunk az eredeti elképzelésnél, akkor is nehezen
értelmezhetd fogalom. Illuzidink nem lesznek azzal kapcsolatban, hogy az 10 szabalyok
kevesebb nehéz jogi fogalmat fognak tartalmazni.

A tervezett szabalyozasban a kovetkezd szinten a csalddot hatarozta volna meg aktiv
cselekvoként a jogalkotd. Ha a csaldd sem képes segiteni, akkor a lakohely szerinti
onkormanyzat felel@ssége lett volna az elsddleges. Ez egyrészt mar a korabbi szabalyozas
alapjan adott, mint a pénzbeli- és természetbeni ellatasok terén, illetve az alapszolgaltatasok
korében. Ha az Onkormanyzat nem tud segiteni, akkor Iép eld az allam, mint ebben a
felelosségi sorrendben az utolso.

A tervezett rendelkezés elég nagy visszhangot valtott ki, ezért a jogalkotd finomitott a
javaslaton, amely végiil az alabbi szoveggel 1épett hatalyba:

,»(1) Mindenki felelds dnmagaért.

(2) Ha az egyén onmagar6l gondoskodni nem képes, 6t — a képességeik ¢€s lehetdségeik
szerint, a Polgari Torvénykonyvrdl szoldo 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban: Ptk.)
rokontartasra vonatkozo szabalyai szerinti sorrendben — a hozzatartozok segitik.

(3) Ha az egyén 6nmagarol gondoskodni nem képes €s a hozzatartozok (2) bekezdés szerinti
gondoskodasra vonatkoz6 kotelességiiket nem teljesitik, az egyén lakohelye szerinti telepiilési
onkormanyzat jogszabalyban meghatarozott feltételek szerinti gondoskodasi kotelezettsége all
fenn.

(4) Ha az egyén onmagardl gondoskodni nem képes, ¢és a hozzatartozok a (2) bekezdés
szerinti, a telepiilési onkormanyzat pedig a (3) bekezdés szerinti gondoskodéasra vonatkozo
kotelességet nem teljesitik, az allamnak jogszabdlyban meghatarozott feltételek szerinti
kotelezettsége all fenn.

33 Mélypataki Gabor: A szocialpolitika fogalma — a szocialpolitika jogi értelmezése. In: Mélypataki Gabor
(szerk.): A szocialpolitika jogi alapjai a XXI. szdzad tarsadalmi kihivésainak tiikrében. Bibor Kiad6, Miskolc,
2017, 11-19. o.
34 Mélypataki Géabor: Szubjektiv fogalmak hasznélata a munka- és kozszolgélati jogban. In ADVOCAT, 2015/1-
2. szam, 3-6. 0.
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(5) Az éllam ¢és a telepiilési 6nkormanyzat a szocialis gondoskodas feltételeinek biztositasaval
Osszefiiggo feladatainak ellatasa soran egyiittmiikodik az egyhdazi és civil szervezetekkel.

(6) A szocialis intézmények és intézkedések rendszerének kialakitasa és miikodési kereteinek
biztositdsa az allam és a telepiilési Onkormanyzat feladata e tdrvényben meghatdrozott
modon.”

A modositott javaslatban a szocidlis biztonsagot kivették az els6 mondatbol, amely
altalanos feleldsségé redukalja az egyén felelosségét. Ezentul a kozeli hozzatartozok, €s igy a
csalad feleldsségét a rokontartds szintjén hagyja, azzal, hogy az 6nhiba fogalmat kivették a
szOvegbdl. A legnagyobb valtoztatds pedig, hogy az allam az utolsod eldtti helyre sorolta
magat. Az utolsé helyen a civil szervezeteket emliti, amelyekkel az allam és az
onkormanyzatok egytittmiikodnek.

A fenti jogalkotasi termék valsdgkezelés terméke, amelynek keretében az allam
minimalizalni akarja a sajat szerepét és felelosségét. A kérdés, hogy az allam vajon olyan
valsagiddszakban is ezt az utat valasztja-e, amikor az Ipar 4.0 kihivasaival kell komolyabban
szembe néznie. Ez is egy lehetséges Utja egy negyedik generdcids ipar szocidlis kihivasaira
val6 vélaszadasnak. A fenti megoldas elég sok mindent eldre is vetithet. Hogy a jogalkoto ezt
az utat valasztja-e majd, azt most még nem tudni. Annyit azonban lehet latni, hogy egyszer
mar megtette.

Ha arrdl gondolkodunk, hogyan kellene a jog 4.0-t kialakitani, akkor az
mindenféleképpen komplex megoldast érdemel. Igy a szocialis jogot nem lehet fiiggetleniteni
a munkajogi szabalyoktdl, de az addjogi szabalyoktdél sem, amelyek a finanszirozasi
kérdésekkel foglalkoznak.

A kockazatokon tul emlitést kell tenniink a robotizacio pozitiv hatdsai mellett arrol is,
hogy a technoldgiai fejlddéssel ¢és annak kovetkezményeként a munkanélkiiliség
novekedésével az egyébként is instabil szocidlis és tarsadalombiztositdsi rendszeriink még
inkabb kiszolgaltatottd valik. A finanszirozhatésdga mar jelenleg is problémas. Ha a
tovabbiakban még tobb ado- és jarulékbevétel esik ki az Alapbol, az ellatdsoknak nem lesz
meg a sziikséges fedezete az allam — most még ,.kotelezé” — hozzajarulasaval sem. 2017-ben
mar felmeriilt az az otlet, hogy a robotokat alkalmazd cégeket, akarcsak az emberi
eroforrasokat, adokkal és jarulékokkal kellene terhelni. Ezt akar ,tarsadalmi
feleldsségvallalasként” is lehetne értékelni a vallalatokndl. De ha jogi normaként kotelezd
érvényl lenne, a kikényszerithetoségére is megoldasok sziilet(het)nének, és az igy befolyt
bevételekbol talan lenne esély az omladozé szociélis ellaté rendszer megmentésére (is).* Az
Otletben azonban a robotizacidt alkalmazd cégek az innovacid €s a termelékenység gatjat
latjak. Arrol azonban nincsenek informacidink, hogy a szerintiik ,.gatat szabd” 1) add
bevezetése mennyire lenne aranyban az automatizalt folyamatokkal megsporolt kiadasaikkal.
Erre vonatkozé konkrét adatok hidnydban nehéz megéllapitani, hogy egy ilyen ado
ténylegesen milyen hatassal lenne. Annyi azonban bizonyos, hogy jol kialakitott adozasi
rendszer megvaldsulasa esetén még a robotadd befizetése utan sem lenne a cégek kiaddsa
akkora 0sszegli, ami vesz€lyeztetné a profitot. Az viszont redlis veszély lehet, hogy ha egy
orszag vagy akar egy gazdasagi térség megadoztatnd a robotokat, akkor a globalizacid
lehetdségeit kihasznalva a termelés hamar odébballna kedvezd adofeltételli orszagokba.
Ebben a kérdésben érdemes lenne a kdzos eurdpai fellépést szorgalmazni. Tehat méar nem az
olcs6 munkaerdvel lehetne elszivni a gyarakat, hanem az automatizicidos folyamatok
alkalmazasanak adomentességével. A jogalkoté komoly dilemma elé néz. A szocidlis jogi
tertileteken a kérdést ugy lehet majd leforditani, hogy versenyképesség vs. szocialis ellatas.

% Jakab Nora — Szekeres Bernadett: A fenntarthatosag tovabbi kérdései, hattérben a korforgisos gazdasag és a
méltanyos atallas koncepcidjaval. In Munkailigyi Szemle, 2022/6. szam, 1-4. o.
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VII. Osszegzés

A fent leirtak tobb lehetséges kapcsolodasi ponton keresztiil vizsgalt megallapitasaibol
levonhatjuk azt a kdvetkeztetést, hogy a szocidlis biztonsdghoz vald jog szerepe a jovoben
még jobban felértékelodik. Jelenleg még csupan kezdeti hatasait érezziik a digitalis
valtozdsoknak a munkaerOpiacon, azonban az biztos, hogy az allam részérdl rengeteg Uj
intézkedésre, a munkavallalok részérdl pedig szamos 1j kompetencia €s ismeret elsajatitasara
lesz sziikség ahhoz, hogy ne szoruljanak szocidlis ellatasokra. Azoknak a munkavégzési
formaknak, amelyek a digitalis hatasok révén egyre nagyobb szamban jelennek meg, éppen a
rugalmas tulajdonsagabdl ered a védelem hianya. Amennyiben a jogalkotd tigy dontene, hogy
szabalyozas targyava teszik ezeket az 0j munkavégzési formakat, abban az esetben
megitélésliink szerint népszeriiségiikk csokkenne, mivel alkalmaziasuk tobb felmeriild
koltséggel jarna. Természetesen el6fordulhat, hogy egyes 0j foglalkoztatasi formak esetében
feltétleniil sziikséges lesz a beavatkozasra €s a szabalyozas modositasara, amennyiben azt a
tarsadalmi igény életre hivja, példaul, ha a tdrsadalom jelentds része az emlitett keretek kozott
végez jovedelemszerzO tevékenységet. Az emlitett foglalkoztatasi formak sokkal inkabb
maganjogi jelleget dltenek, amely révén a munkaltatorol a munkavallalora helyezddnek 4t a
felmeriilé kockazatok is, mint példaul a szocidlis biztonsag garantalasa.3®

Az ipari fejlodés és a negyedik ipari forradalom tiikrében a jog szerepe valtozni fog. A
valtozas els6sorban azon élethelyzetek felismerésébdl és szabalyozasanak sziikségességébdl
fakad, hogy a tarsadalmi koriilmények valtoznak. A meglévd szabéalyrendszernek a fejlesztése
mindenképpen sziikséges lesz. Azonban ennek a folyamatnak lesznek hatarai. Lesznek olyan
¢lethelyzetek, amikor 0j szabalyokra van sziikség, esetleg 0j alapelvekre. Ehhez kapcsoléddan
pedig meg kell keresni, azokat a forrasokat, amibél a jog 4.0 taplalkozhat. Ezek egyik forrasa
lehet majd a szabvany, amely elsésorban a munkahelyi relacidok szabdlyozdsdban nyujthat
segitséget. Ez azonban csak az egyik forrasa lehet. Az Ipar 4.0 szamtalan olyan kérdést is
general, elsdsorban szocidlis jogiakat, amelyeket nem szabvanyokbdl, hanem alapelvekbdl
eredeztethetiink majd. Ez utobbi formak vizsgalatat a késébbiekben tervezziik.
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Herger Csabané!

Europa Regina és a romai jogi hagyomany

Gondolatok Hamza Gabor ,,Az europai maganjog fejlodése a kezdetektol a XX. szazad
végéig” cimii monografiajarél?

1. Megcsonkithato-e Europa Regina?

Europa Regina képén, amely Hamza Gabor bdvitett és atdolgozott monografiajanak
masodik kiadasat disziti, a 16. szdzadi miivész® a fenséges néi alak csipdjének bal oldalan
helyezte el Vngariat. A sziv tajékan Germania, a nyak alatti részen Gallia, a koronan és a
fejen Hispania, az orszagalmat tartd bal karon Italia,
a jogart tartd jobb karon Dania lathatdé. Vngaria
»ikertestvére” a csipd jobb oldalan Polonia, mig a
kirdlyn6é szétteriild szoknydjat a korabeli keleti- és
délszlav térség allamai, illetve régioi diszitik azzal,
hogy a szoknya als6 szegélyénél balra Gracia, jobbra
pedig Scythia és Tartaria is feltlinik. Ezen a beszédes
képen Anglia és Scandia a kirdlynd testéhez nem
kapcsolodik; az el6z6 a nyakrél jobbra, mint egy
nyaksal sodrodik a hullimokon, az utdbbi pedig
szilardan 4ll jobbra, kelld tavolsagtartassal a kiralyi
alaktol.

Bar a 488 oldal terjedelmii m{i nem a magyar
jogfejlédésre koncentral, hanem az Europa Regina
egyes testrészeit Osszetartd, €és ezért kdzos eurdpai
hagyaték egyik meghatarozd elemének tekinthetd
,kOtoszOvetre”, a romai jogi tradiciora, a jogi
ikonografia képi eszkdzeinek iizenetére* érzékeny
olvasot ebbdl az tujkori é&brazolasbol elsdként az
ragadja meg, hogy Europa Regina szivének ¢és
fejének legalabb akkora sziiksége volt Vngaridra €s a tobbi, talan kevésbé nemesnek tekintett
testrészre, mint Agrippa Menenius Lanatus consul tanmeséjében a szajnak az ételt a szajhoz
emeld kézre.

! Tanszékvezetd egyetemi tanar, kutatocsoport-vezetd, DSc, PTE AJK Jogtorténeti Tanszék, Markus Dezsé
Osszehasonlito Jogtdrténeti Kutatocsoport.

2 Hamza Gabor: Az eurdpai magéanjog fejlédése a kezdetektdl a XX. szdzad végéig. A modern maganjogi
rendszerek kialakulasa a romai jogi hagyomanyok alapjan (2. atdolgozott, bovitett kiadas). Budapest: Novissima,
2022, ISBN 978-615-6484-11-6, 488 p. A 2. kiadast lektoralta: Foldi Andras, szerkesztésében kézremikodott:
Dedk Péter.

% A mii fedélapjan és cimlapjan taldlhaté kép Sebastian Miinster 1544-ben Baselben kiadott Cosmographia
universalis cim{i munkajaban talalhato.

4 A képi nyelvezet értelmezéséhez lasd Kocher, Gernot: Szimbélumok és jelek a jogban. Térténeti ikonografia
(ford.: Herger Csabané). Pécs 2008, 5-15.
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Sajatos, hogy a modern ¢és posztmodern eurdpai jogtorténet-tudomany nyugati
képviseldi nem egy esetben mégsem ebbdl az organikus Europa-felfogasbol indulnak ki,
hanem kontinensiink jogfejlodését tekintve kozponti allamokrol és peremteriiletekrdl
beszélnek, vizsgalodasuk kozéppontjaba tulnyomo részt az eldbbit helyezve. J6 példa erre a
European Legal History cimii tankonyv (1994), melynek bevezetéjében a szerzék, Olivia
Robinson, David Fergus és William Gordon rogzitik, hogy értelmezésiikben mit jelent az
europai jogtorténet. Azokat az allamokat soroljdk az eurdopai jogi kultrdhoz és
hagyomanyhoz, amelyek ,, k6zos jogi orokséggel rendelkeznek”, mégpedig olyan 6rokséggel,
amelynek ,,alapja a romai jog és a kanoni jogtudomdny, illetve a feuddlis jog és a
szokasjog”. Ezzel olyan altalanos meghatarozast adnak, amelyet tobbé-kevésbé talalonak
¢érezhet a foldrajzi Europa térségébdl szarmazod barmely olvasd. A tankonyv szerz6i azonban
gondolatmenetiiket tovabb fiizik: bar Skandinavia, Lengyelorszag és Magyarorszag, vagy akar
Spanyolorszag is a nyugati kereszténységhez tartozott, ,, ezek az orszagok nem voltak kozponti
teriiletei annak a jogi gondolkodasnak”, amely tartésan befolydsolta a Nyugat nagy részét.
Elismerik ugyan, hogy Anglia sem volt kdzvetleniil érintett ebben a fejlodésben, mégis tgy
vélik, hogy a viszonylag elszigetelt angol jogfejlodés vizsgalata az eurdpai jogtorténet
keretein beliil Anglia és Franciaorszag szoros kapcsolata miatt, valamint az angol jognak a
gyarmatvilagra gyakorolt hatdsa miatt sziikséges. Eurdpa szivének Italiat, Franciaorszagot és
a Sacrum Romanum Imperiumot tekintik,®> tankdnyviikben tehat a joghallgatok szamara
ezeknek az allamoknak, valamint Anglidnak a jogfejlodését mutatjdk be, mig a ,,nem
kozponti” teriiletekkel egyaltalan nem foglalkoznak. Azon mar kiilondsebben nem is
csodalkozik olvasojuk, hogy az egykori szovjet-blokknak azokrdl az orszagairdl, amelyek
kétséget kizardéan a foldrajzi Europahoz tartoznak, az utolsd, europai egységesiiléssel
foglalkoz6 fejezetben sincs emlités. Nem vitatott, hogy a szerzé eldjoga donteni vizsgalata
targyarol €s annak kiterjedésérdl, mindazonaltal elvarhatd, hogy a mii cime ehhez a dontéshez
igazodjon. Példanknal maradva a kérdés tehat az, hogy a szerzék milyen Eurdpa-képet
kozvetitenek tankonyviikben a joghallgatok felé.

Természetesen taldlhatok a jogi szakkonyvtarakban kiilonb6zé korszakokbol olyan
miivek is, amelyek oOvatosabban kozelitenek ahhoz a kérdéshez, hogy mit kell érteni a
jogtorténet-tudomanyban Eurdpa alatt, ezek azonban rendszerint eurdpai jogdsszehasonlitasra
véllalkoz6 monografidk vagy tanulmanykotetek, melyekben a vizsgdlat targya bizonyos
szempontbol k6z0s nevezdt képez az eurdpai térségben. Heinrich Mitteis Europa-fogalma
(1940) a Sacrum Romanum Imperiumtol Italian, Franciaorszagon és Anglian keresztiil a
keleteuropai allamokig terjed. Igaz, a feudalis korszak Osszehasonlitd alkotmanytorténetével
foglalkozo miivében tiz oldalt szant csak a ,keleti” térségre,® és ebbe sorolja Magyarorszagot
is, amelynek az alkotmanyfejlédését az allamalapitastol a torok kilizéséig terjedd mintegy
hétszaz évben (1000-1686) négy oldalon foglalja 6ssze, mind ez némileg magyarazhat6 azzal,
hogy a maga koraban’ az értintett térség alkotmanytdrténeti szakirodalma sporadikusan volt
csak valamely nyugateurdpai nyelven is elérhetd. A példakat folytatva a II. vildghaboru utan
még romokban allo kontinensen Paul Koschaker a romai jogi tradicioban talalta meg a k6zos
nevezSt (1947),8 amely eltéré intenzitassal, de kétségteleniil befolyasolta Europa Regina
minden ,testrészének” a jogfejlodését, mig Gunther Wesener szamara a romai jog mellett az
univerzalis karakter(i természetjog jelentette az dsszehasonlitas alapjat (1978).°

5> Robinson, Olivia F. — Fergus, T. David — Gordon, William M.: European Legal History. London — Dublin —
Edinburgh 1994, V.

& Mitteis, Heinrich: Der Staat des hohen Mittelalters. Grundlinien einer vergleichenden Verfassungsgeschichte
des Lehnszeitalters. Weimar 1940, 448-458.

" Hianyp6tlé a magyar alkotmany- és jogfejlédést német nyelven bemutatd ezer oldal terjedelmil kotet: Mathé
Gabor (szerk.): Die Entwicklung der Verfassung und des Rechts in Ungarn. Budapest 2017.

8 Koschaker, Paul: Europa und das rémische Recht. Miinchen — Berlin 1947.

9 Wesener, Gunther: Romisches Recht und Naturrecht. Graz 1978.

76



Azonban még eurdpai 0sszehasonlitdé jogi miivek esetében sem feltétlentil valtja ki a
kutatok érdeklodését az, ami az Elbatol keletre huizodik. Emlitheté Helmut Coing kétkotetes
»europai” maganjogtorténete (1989), amely — ahogy erre a belsé cimlapon taladlhaté alcim
figyelmeztet — kizarélag Nyugat-Europara sziikiti le a maganjogi intézmények
fejlodéstorténetének bemutatasat,'® vagy Walter Pintens tanulmanya, melyben egy bekezdés
erejéig tesz emlitést a ,keleteurdpai” hazassadgi vagyonjogi rendszerekrdl a szerzd, bar
olvasdja a cim alapjan téle is teljes eurdpai jogosszehasonlitast varna (2008).1* Ugy tiinik, ez
a nivelldlas a centrumorszagok ¢és a ,,periféridk” kozott csak a regionalis jogdsszehasonlitast
célul kitliz6 miiveknél tiinik el, melyre az utdébbi évekbdl iiditd, hazankat is érintd példa a
maganjog teriiletérél a regensburgi székhelyl [Instituts fiir Ostrecht (I0OR) igazgatdjanak,
Martin Lohningnek a kezdeményezése.*? Az ilyen tipusu kutatisoknal azonban az a jellemzd,
hogy a dominans jogi kultirdnak a szomszédos orszagok jogfejlédésre és a regionalis
jogegyseégesitésre gyakorolt hatasat vizsgaljak, mint ahogy két, torténetében egymashoz
szdmos szallal kapcsoldodd orszag maganjogfejlodésének az Osszehasonlitasa esetében is egy
hatast gyakorlo és egy hatast befogadd térség 6sszehasonlitasarol van szo.'2

II. Ertelmezhetéek-e a jelenkor jogrendszerei a kizds eurdpai jogi kultiira ismerete nélkiil?

A megcsonkitott Europa Regina-képnek Hamza Gdabor korabbi miivei alapjan sem
hive, Az europai maganjog fejlodese a kezdetektol a XX. szdazad végéig cimli monografiaja
masodik kiad4saban'* azonban tobb vonatkozasban is véltoztat az elsd kiadasban alkalmazott
modszerhez képest, aminek az eredménye egy univerzalis igényl attekintés lesz. Ha nem is
kizarolagosan, de dontd6 mértékben a romai jog tovabbélésére illetve hatastorténetének a
bemutatasara helyezi a hangsulyt. A rémai jogi tradicid, ahogy a szerz0 az eldszoban
fogalmaz, az eurdpai kulturalis identitdas olyan alapkove, amely az egyetemes
magéanjogtorténeten beliil elsddleges jelentdséggel rendelkezik. Ugy véli, hogy a rémai jog a
legtobb orszag maganjoga esetében még akkor is az integracio fontos eszkoze, ha recepcidjara
teljességében nem keriilt sor, és ezért komoly szerepet lehet ma is a ius commune Europeaum
megteremtésében. Egyet kell érteniink a szerzével abban is, hogy — a munka terjedelmi
korlatai kozott — a vizsgalat kiterjed a kanonjog anyagara is, amelynek a ius communera
gyakorolt hatdsa jellemz6 mddon a hazai és az eurdpai jogtorténet-tudomanyban is hattérbe
szorul. Arra, hogy a kénonjog egymadsra épiild rétegei kozil az 6- és Ujszovetségi
jogintézményeket és jogelveket is bemutassa, ebben a miiben nem vallalkozhatott, de mas,
els6sorban a természetjogi gondolkodok magéanjogfejlédésre gyakorolt hatasaval foglalkozo
tanulmanyaibdl nyilvanvald, hogy nem hagyja figyelmen kiviil az eurdpai jogi kultaranak ezt
a gydkerét sem?®. A cimben jelzet ,kezdetek” tehat a Nyugat-romai Birodalom felbomlasanak

10 Helmut Coing: Europiisches Privatrecht Band II: 19. Jahrhundert. Uberblick iiber die Entwicklung des
Privatrechts in den ehemals gemeinrechtlichen Landern, Miinchen 1989.

11 Walter Pintens, Ehegiiterstiinde in Europa, in: Die Zugewinngemeinschaft — ein europiisches Modell? 7.
Gottinger Workshop zum Familienrecht 2008, Géottinger Juristische Schriften, Hrsg. Volker Lipp — Eva
Schumann — Barbara Veit, Gottingen 2009, S. 23-38.

12 14sd tobbek kozott Lohnig, Martin — Wagnes, Stefan (szerk.): Das ADHGB von 1861 als gemeinsames
Obligationenrecht in Mitteleuropa. Mohr Siebeck 2018; Lohnig, Martin (szerk.): Kulturkampf Um Die Ehe:
Reform Des Europaischen Eherechts Nach Dem Grossen Krieg, Mohr Siebeck 2020.

13 Figyelemre méltd, hogy a magyar maganjogisz Kecskés Liszl6 mas megkozelitést alkalmaz, és a
kontinentélis Eurdpara koncentral maganjogtorténeti miivében. Lasd Kecskés Laszlo: A polgari jog fejlodése a
kontinentalis Eurdpa nagy jogrendszereiben. Budapest 2009.

14 Hamza Gabor: Az eurdpai maganjog fejlddése a kezdetektdl a XX. szdzad végéig. Szerkesztette: Booc Adam,
a név- és cimmutato szerkesztésében kozremiikodott: Hoffmann Istvan. Budapest 2002.

15 A szerzd friss irasai koziil lasd tobbek kozott Hamza Gabor: La Bible dans les oeuvres des adhérants de
I’Ecole des Glossateurs et de 1'Ecole des Commentateurs. Diké 2022/1. sz.  130-140.
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1d6szakat jelentik, mig a kutatas a XX. szdzad végéig terjed, azaz a szerzé ebben a miiben is
figyelt arra mar 1985-ben megfogalmazott szempontra, hogy hidat épitsen a torténeti jog €s a
hatéalyos jog kozott.'®

A szerz0 szemléletmodjatol idegen a jogrendszerek merev jogesalddokba sorolasa ugy,
hogy a torténeti kutatds eszkozét rendszerint igénybe sem veszik, vagy megelégednek
osszefoglalo, feliiletes megallapitasokkal, dacara annak, hogy Friedrich Carl von Savigny
(1779-1861) munkassaga nyoman a XIX. szazad korai évtizedeit6l altalanosan elismert tétel,
hogy a iurisprudencia torténeti tudomany és a torténeti vizsgalatnak szerepe van a
jogértelmezésben. Hamza Gabor a merev osztalyozas kovetése helyett tehat arra torekszik,
hogy attekintést adjon a maganjogtorténetben hagyomanyosan targyalt jogrendszereken tul a
legtobb altalanos munkaban elhanyagolt, vagy meg sem emlitett orszdgok magéanjoganak
alakulasarol is. Igy a foldrajzi értelemben vett Europa Regina alakjanak és oltozetének
minden elemére kitejed a figyelme, frorszagtol az egykori Szovijetunio utédallamaiig, némileg
atlépve keleti iranyba a foldrajzi Eurdpa hatarait.

Errdél a — recenzenshez kiilondsen kozel all6 — mddszerrdl természetesen esziinkbe
juthat az a tudomanyos vita, amely a torténeti jogi iskola (Historische Rechtsschule) egyes
képviseléi kozott kibontakozott. A romanista Savigny elismerte ugyan, hogy ,,van némi
igazsag” a kanti tanokat koveté Paul Johann Anselm von Feuerbach (1775-1833) korali,
altalanos/egyetemes jogtorténet (Universalrechtsgeschichte) iranti kovetelésében. Csakhogy
abban a formaban, ahogy azt a Feuerbach illetve Anton Friedrich Justus Thibaut (1770-1840)
megvaldsitotta, a jogdsszehasonlitds szerinte ,,sulyos tévedésekre” adhat okot: a nem kelld
alapossaggal végzett kutatas ,,nagy és erdteljes nézetek neve alatt” ugyan, de , felszines
féligazsagokhoz” vezet!’ A kiilonbozé jogi kultirak azonos mértékii kutatdsinak és
bemutatasanak sziikségességét tagadta, mégpedig az eltérd fejlettségi fokokra hivatkozva.'®
Savigny a german jog, a romai jog ¢és a kanonjog Osszehasonlitisat azonban sziikségesnek
latta, méghozzad ebben a sorrendben, mikozben a nem egyetemes igényl, korlatozott
Kiterjedésii, preciz 6sszehasonlitast elfogadhatonak, a rokon népek joganak vizsgalatat pedig
természetesnek tartotta.!® A jogdsszehasonlitast a germanistak mas oldalrol kdzelitették meg,
mint a torténeti jogi iskola romanista szarnya, lényegében mégis azonos keretek kozott
tartottak sziikségesnek.

A torténeti jogi iskolan beliil azonban volt példa arra is, hogy ennél joval tagabb, akar
egyetemes kiterjedésii 6sszehasonlitasra vallalkozzon egy-egy szerz6. A hegelianus Eduard
Gans (1797-1839), Thibaut tanitvanya 1824-1825-ben Iépett a tudomanyos kozonség elé
értékes oroklési jogi miive elsd két kotetével. Nem csak a romai fejlodéstorténetet, hanem az
indiai, a kinai, a mozesi-talmudi héber, az iszlam, az un. keleti és az attikai jogotzo, majd a
kovetkezd két kotetben a kozépkorbol a kéanoni jogot, az olasz, a spanyol €s a portugél térség
recipialt romai jogat, a francia rdmai-german €s az angol rdmai-german jogot, tovabba a skot
fejlédést és Skandinavia german jogat is nagy koriiltekintéssel dolgozta fel.?* A berlini

https://journals.lib.pte.hu/index.php/dike/article/view/6081.

16 Hamza Gébor: Jogdsszehasonlitas és antikvitas. Budapest 1985, 44-50. A mii masodik, bdvitett kiadasa 1998-
ban jelent meg ,,Jogdsszehasonlitas és az antik jogrendszerek” cimmel. A munka angol nyelven 1991-ben jelent
meg ,,Comparative Law and Antiquity” cimmel.

17 Savigny, Friedrich Carl von: Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft. Dritte
Auflage. Heidelberg 1840 (1. kiadas: 1814), 165.

18 Savigny im. 166.

19 Savigny im. 166.

2 Gans, Eduard: Das Erbrecht in weltgeschichtlicher Entwicklung. Eine Abhandlung der
Universalrechtgeschichte I-1I: Das romische Erbrecht in seiner Stellung zu vor- und nachrémischen. Berlin 1824-
1825.

2l Gans, Eduard: Das Erbrecht in weltgeschichtlicher Entwicklung. Eine Abhandlung der
Universalrechtgeschichte 111-1V: Das Erbrecht des Mittelalters. Stuttgart — Tiibingen, 1829-1835.
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joghallgatok korében népszerii jogtudos Savigny részérdl averzioval szembesiilt, amit még
inkabb fokozott az, hogy Gans szamara a romai jog az Imperium Romanum torténelmi
szerepébdl kovetkezO kiinduldsi pontot képezett az Osszehasonlitashoz, de nala a sarokkd
alkalmazasa nem vezetett a kiilonbozé népek joga kozotti nivellalashoz.?? Ganshoz hasonléan
ugy vélte a szintén hegelianus Karl Theodor Piitter (1803-1875) is, hogy a historikus
szemléletnél joval tobbre van sziikség. A jog vizsgélatdnak a jogfejlddés valamennyi
szakaszara és formédjara ki kell térnie, mégpedig valamennyi nép jogrendjében ahhoz, hogy a
jog ,tokéletes fejlédése” bemutathatod legyen.?® Par évvel Piittel miive utan (1850) a fiatal
osztrak jogtudos, Josef Unger (1828-1913) a hazassag intézményének ugyancsak egyetemes
kiterjedésti dsszehasonlitdsdval probalkozott,?* de emlitheté Albert Hermann Post (1839-
1895) is, aki 1890-ben publikalt csaladjog-torténeti monografiaja el@szavaban egy adott
jogintézmény fejlodéstorténetének a bemutatasakor lehetdség szerint a Fold minden népe
jogéletére kiterjedd 6sszehasonlitast siirgetett.?®

E par példa alapjan is lathatd, hogy a torténeti jogi iskolan beliil az egyetemes
jogtorténet (Universalrechtsgeschichte) 6sszehasonlitd jogtorténetként, illetve dsszehasonlitd
jogtudomanyként (Vergleichende Rechtswissenschaft) jelent meg,?® abban azonban jelentés
kiilonbségek voltak, hogy ki milyen kiterjedésti torténeti jogdsszehasonlitast tartott
elfogadhatdnak.

1II. A torténeti jogbsszehasonlitas korlatairol

Hamza Gdbor az univerzalis igényll jogdsszehasonlitdsnak a veszélyeit ismeri, és
kovetkezetesen keriili. Mivel a romai jogi tradicionak a holland, a francia, a német, a svdjci, a
spanyol, a portugdl, az olasz ¢és az osztrak maganjog kozvetitésével gyakorolt hatasa
kétségtelen az egykori gyarmatbirodalmakban, azok felbomldsa utan az utéodallamokban, az
élénk kereskedelmi kapcsolatok kovetkeztében szdmos gyarmatositdssal nem érintett
allamban, s6t az 1. vildghaboruat lezar6 békéknek az eurdpai jogrendhez vald igazodast eldird
rendelkezései kovetkeztében mas allamokban, igy az ekkor megsziiletd torok koztarsasagban
is, a szerz indokoltan mutatja be az amerikai, az azsiai és az afrikai kontinens szdmos
allamanak a maganjogfejlédését is. Azt pedig, hogy az attekintés ne valjon parttalannd, hanem
— ahogy ezt az elészoban megfogalmazza — ,, meghatdrozott iranyokkal és konturokkal
rendelkezzék”, a rdmai jogi nézOpont segitségével biztositja, mig az egyéb, jogfejlodést
befolyésol6 hatasokat sziikség szerint emliti csak meg.

Olvasobarat megoldas, hogy a nem egyszer nehezen attekinthetd szakirodalombdl a
fejezetek elején Osszefoglalot ad. Aki jol strukturalt konyvét azzal a szandékkal veszi kézbe,
hogy értékeld Osszegzést kapjon egy-egy térség maganjogi tradiciojarol, mentesiilhet attdl az
1d6rablo és felrevezetd osvénytol, hogy olyan szakirodalomhoz nyuljon, melynek eredményeit

22 Hamza, Jogdsszehasonlitas és antikvitas 57.

2 Piittel, Karl Theodor: Der Inbegriff der Rechtswissenschaft oder Juristische Encyclopedie und Methodologie.
Berlin 1846, IX ff.

24 Unger, Josef: Die Ehe in welthistorischer Entwicklung; ein Beitrag zur Philosophie der Geschichte. Wien
1850. A szerz6 az Un. ,keleti vilagon” belil Kina, India, Perzsia, Judea és Egyiptom (8-38.), a
,,mohamedanizmus” (39-51.), majd a gordg (52-65.), a romai pogany ¢&s keresztény (66-100.), illetve a german
hazassag fejlodéstorténetével foglalkozott, ez utdbbit a kora kozépkortdl sajat kora allami jogalkotasaig
végigkisérve (101-155.), végezetiil pedig a szocialista és a kommunista elméletek hazassagszemléletét ismertette
(156-167.). Vilagos tehat torekvése a kronoldgiai sorrendet kdvets egyetemes Osszehasonlitasra azzal, hogy sajat
korénak hazassagi jogalkotasat is bemutatta.

% post, Albert Hermann: Studien zur Entwicklungsgeschichte des Familienrechts. Ein Beitrag zu einer
allgemeinen vergleichenden Rechtswissenschaft auf ethnologischer Basis. Oldenburg — Leipzig 1890, IV.

% Lasd ennek a jelenségnek az értékelését a hazai jogtdrténet-tudomany részérdl a kdvetkezd miiben: Illés
Jozsef: Bevezetés a magyar jog torténetébe. A forrasok torténete. 2. bovitett kiadas. Budapest 1930, 10.
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a tudomany mar meghaladta. Lényeglatasat sok évtizedes szakmai tapasztalata, a forrasok
olvasasat és értelmezését pedig rendkiviili nyelvismerete biztositja. Magéanjogfejlodéssel
foglalkozé jogtorténészként a miivet a leggyakrabban hasznalt kézikonyveim kozott tartom
szamon.
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Rékasi Lorand?

Gondolatok Lévai Csaba A fortelmes kereskedelem cimii monografiajarol?

Kétségkiviil hatalmas, kihivasokkal teli feladatot vallal magara az a kutato, aki ma a
rabszolgasagrol ir. Aligha tagadhatdé mdédon, manapsadg ez a nemzetkdzi, amerikai és honi
sajtoban i1s az egyik, ha nem legfelkapottabb témanak szamit, ami annak ellenére, hogy
latszolag az Egyesiilt Allamok torténelmi 6nképérdl szold belsd vitinak tinik, az egész
kollektiv nyugati vildg — ha 1étezik egyaltalan ilyen — torténelmi onképérdl szold vitdjava
terebélyesedett. A kozérdeklodést lehengerld erdvel akkor kezdte e kérdéskor foglalkoztatni,
amikor a 2020 janiusdban George Floyd haldla okén kitor6 — nemegyszer zavargasokba
torkolldo — tiintetések kezdték foként tematizalni a pandémidba lassan belefaradd nyugati
kozbeszédet. Ennek keretében aztan a felszinre bugyogott minden, eladdig mélyrétegekben
megbuvo torténelmi sérelem kolonializmusrél, rabszolga-kereskedelemrdl, rasszizmusrol és
kizsdkmanyolasr6l. E ma is folyd vitanak mindamellett, hogy folyamatosan alakitja a
kozbeszéd ¢és a politika dinamikajat, szemmel is jol lathaté eredményei voltak a
szobordontések, -rongalasok és -eltivolitisok forméjaban. Igy tiint el példanak okaért a
Konfoderacio volt févarosanak, Richmondnak az utcair6l a Monument Avenue valamennyi
volt konfoderacios déli politikai és katonai vezetd szobra. Ertelmezhetetlen modon ugyanezen
sorsra jutott Thomas Jefferson New York véaroshdzan 1évé szobra, Theodore Roosevelt
Természettudomanyi Muzeum el6tt elhelyezett lovasszobra ¢és az Abraham Lincolnt
rabszolgafelszabaditoként abrazolo szobor is.

E vitanak a torténetiras szempontjabdl is relevans szelete volt a New York Times
Magazine altal utjara inditott 1619 Project, aminek Kkifejezett misszidja volt a fekete
amerikaiak hozzdjaruldsai és a rabszolgasdg kovetkezményei feldl — utobbiakat fokuszba
helyezve — tjra gondolni az Egyesiilt Allamok torténelmét. A revizionista szemléletii
cikksorozatban tobb neves akadémikus is publikélt, a cikksorozat azonban végeredményét
tekintve nem aratott osztatlan sikert, lévén az amerikai torténész-szakma erdteljes kritikaval
illette a cikkekben foglalt megallapitasokat.

Azt, hogy a hazai kozbeszédre milyen jelentékeny tematizacids befolyassal birt a
rabszolgasagrol mint torténelmi intézményr6l folyo vita — a szamos Gjsageikk mellett — mi
sem jelzi jobban, minthogy a legjelentésebb torténelmi ismeretterjesztdé magazin a
tiintetéshulldm idején tematikus szdmban probalta végig kisérni a vitdban megjelend
torténelmi vonatkozasu érvek hatterét — II. Lipoton at az Egyesiilt Allamok déli tagallamainak
rabszolgatarté multjaig.

E felfokozott kozérdeklddeés csticsan jelent meg Lévai Csaba Fortelmes kereskedelem
— A rabszolga-kereskedelem és a rabszolgatarté rendszerek kialakulasa a kora wjkori Eszak-
Amerikaban ciml atfogd gazdasagtorténeti monografidja. A szerz egyik, am korantsem
egyetlen — céljaként fogalmazta meg, hogy a csak magyarul olvas6 hazai érdeklédéknek
naprakész ismereteket adjon at a fokozatosan nagyobb fontossdgti kérdéskorrdl, s e
szempontbol a kotet jokor volt jo helyen. A megjelenést akarva sem lehetett volna jobban
1dozitett, minthogy a téma ,,forrova” valdsaval nagyjabol egyiddben jelent meg, s igy nem
tatongott a magyar nyelvli tudomanyos irodalomban sem sokaig {ir — legalabbis az aktualitas
felfokoz6dasatol szamitva.

1 PhD-hallgat6, ELTE-AJK, Romai Jogi és Osszehasonlito Jogtorténeti Tanszék.

2 Lévai Csaba: A fortelmes kereskedelem — A rabszolga-kereskedelem és a rabszolgatartd rendszerek kialakulésa
a kora-tjkori Eszak-Amerikaban. L’Harmattan — Urania Ismeretterjeszté Alap, Budapest, 2020. 518. oldal.
ISBN: 9789634145677
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A kotet meritése nagy, a feldolgozott téma kidolgozottsaganak részletessége pedig
kiemelkedden alapos, amit a mintegy tizennégy oldalt kitevd forrasjegyzékével minden
bizonnyal szdmos hazai kutatonak konnyiti meg a kutatasai kezdetét. A monografia szerkezeti
egységeinek felépitése ¢és rendezettsége ugyanezen széleskorii olvasottsagbol fakado
Iényeglatasra utal, amellett, hogy az egyes fejezetek alfejezeteiben a szoveg maga sziikebb
értelemben nem tartja a kotet felépitésének célratdrd kronologiai iranyat. E részeknél azonban
a szovegfolyam ilyeténképpen torténd megtorése indokolt, mivel a szerzé ezen eszkozhoz
akkor nyul, amikor az egyes részkérdésekrol folytatott historiografiai vitdkban felvonultatott
allaspontokat mutatja be, vagy példanak okaért a Williams-zézis kapcsan Eric Williams
érvrendszerét és az arra valdé tudomanyos reflexiokat irja le. Ezen pontokon sem értékelhetd
az elemzés csapongoként, mivel az egyes altémakon beliil felvazolt torténészi vitdk mind az
adott témakor koré csoportosulnak. A kronoldgia elérehaladtdval a monografia altal
feldolgozott foldrajzi tér egyiitt szikiil, igy jutunk el végiil az észak-amerikai kontinensre,
azon beliil is a végs soron a mai Egyesiilt Allamok déli tagallamai teriiletén kiépiilt
rabszolgatartd rendszer jellegzetességeihez. A feldolgozott idétavbol €s a gazdasagtorténeti
részletezettségbdl kovetkezden jollehet a vallalkozas nagyot merit, 4m ezt mégsem tulzd
mértékben teszi. Mindezzel egyiitt azonban a kotet szovegezésének legnagyobb erdssége
egyben annak gyengeségeként is felfoghatd. A szerzd ugyanis mindamellett, hogy eddig a
magyar amerikanisztika torténetében egyediilalld modon foglalja Gssze a rabszolga-
kereskedelem és a rabszolgasag kialakulasat Eszak-Amerikaban, végig tartozkodik a
szubjektiv allasfoglalasoktol. Ebbdl fakadéan példaul egy érdeklédd, a kontinens
torténelmérodl és a rabszolgasagrol némi ismeretekkel rendelkezo, de elsésorban ezek jelenre
gyakorolt hatdsa miatt lapozasba kezdd olvasd valdszinlileg némi hidnyérzettel fog végig
haladni a koteten, hiszen a szerzd személyes véleményére vajmi kevéssé szamithat. A
szovegre mind ettdl fliggetleniil rafért volna az olykor szubjektivebb hangnem — mar csak a
fogyaszthatosag javitasa végett is. A szerz0 erre, vagy legaldbbis valami ezt megkozelitére a
befejezd részben vallalkozik, ott is igen mértéktartdan.

Az elbeszélésmod egyfajta résztvevd tavolsdgtartdsa egyébirant nem szemlélhetd
kizarélag ilyen negativan. Tekintettel a megjelenés datumara, a szGveg maga joval a téma
rivaldafénybe kertilése eldtt készen lehetett, mindebbdl kovetkezden — elonyére — a tulzottan
érzékeny ¢és jocskan atpolitizalodott kozeg altal sziilt beszédtér szoritdsatél mentesen
sziilethetett meg. EbbdOl fakad egyébirdnt a monografia egy tovabbi — de valoszinilileg
szandékon tali — elénye, nevezetesen az, hogy a kdzgondolkodéasban és a vulgartorténészkedd
politikai sajtdban megjelend allitasokat azok céafolatanak kifejezett szandéka ellenére donti
meg. E tekintetben az irasmdod kovetendd kellene, hogy legyen a jovére nézve is.
Mindannyiunk szamara vildgos, hogy a rabszolga-kereskedelem és a rabszolgatartds maga is
moralisan visszatetsz0, ettdl fliggetleniil még 1étezd torténelmi tények. Tehat utobbi
konszenzusbol fakaddéan nem sziikséges mondatonkénti karhoztatdsuk vagy az oncéla és
kozhelyszamba mend jsagirdi moralizalas veliik kapcsolatban.

A szerz6 okszerlien, a téma kozismertségének hidnyabol fakadoan, a fogalmi és
foldrajzi keretek alapos, &m ennek ellenére egyaltalan nem didaktikus tisztdzasaval indit, s az
egyes fogalmak alkalmazdsanak miértjeit is elmagyarazza. A bevezetés egyetlen gyenge
pontja a rabszolgasorba taszitott feketék megnevezésérdl szolo tisztazas, mivel a hazai keretek
kozott a feketék kifejezetten rasszista célzath megnevezésén — ti. a néger sz6 hasznalatan —
tulmenden egyetlen vonatkozd megnevezés sem bir pejorativ toltettel. Egyebek mellett kissé
szlikségtelennek hat az amerikai forradalom, illetve Amerikara vonatkozo okfejtés is.
Vélhetéen elégséges lett volna jelezni, hogy bar Amerika foldrajzi értelemben az egész
kontinens maga, a szerzd kifejezetten az Egyesiilt Allamokat érti alatta, minthogy a magyar
nyelvben nemes egyszeriiséggel az USA-ra torténd utalas — egyébként példanak okaért a brit
angolban is bevett modon — az ,,Amerika” szdval torténik.

82



A monografia a rabszolga-kereskedelem és tartas kialakulasat az Ovilagtol kezdi
vizsgalni, a XV. szazadot megel6z6 korszakokra is vissza-visszatekintve, igy tobbek kozott
emlitést tesz X. Alfonz kasztiliai uralkodé La Siete Partidas cimii jogkonyvérdl is.
Lépcsdzetesen mutatja be tovabba a kezdetben fehér borti rabszolgakon kikisérletezett
intézményi apparatus recepcidjat a hoditd allamoknak a Foldkozi-tenger medencéjébdl térben
az Atlanti-ocean felé, egyre nyugatabbra terjeszkedd gazdasagi érdekszférajaban a foldrajzi
felfedezések koratol. Ennek keretében ismerjiik meg a cukornadtermelés kialakulasat is.

A monografia talan legfontosabb fejezetei — habar az ilyenforma értékelés inkabb a
recenzens szubjektiv olvasmanyélményének lenyomata — az atlanti-6ceani rabszolga-
kereskedelem kialakulasat és jellemzOit taglald terjedelmesebb rész, amelyet egységként
kezelhetlink a nyugat- ¢és nyugat-kozép-afrikai rabszolgatartas feltételeit és jellegzetességeit
bemutato elsd rész végén elhelyezett alfejezettel. Ezen alfejezetben tévhit rombold erdvel hat
a transzformdcios-tézis cdfolatainak bemutatasa. A tézis szerint a rabszolga-kereskedelem
volumenének novekedését az eurdpaiak erészakoltak az afrikaiakra. A szerzd jollehet az
allasfoglalastol alapvetéen e korben is tartdozkodik, a szovegbdl attételesen mégis
kikovetkeztethetd, hogy mely érvrendszert fogadja el igaznak. A céfolat értelmében kissé
leegyszerlisitve a kovetkez6 folyamat rajzolodik ki. A korabeli Afrika tarsadalmi
mobilitdsanak centruméaban, minthogy Europdhoz hasonléan a fold teljes egészében az
uralkod6 tulajdona volt, nem a feudalis Eurépaénak megfeleltethetd vagy akéar azzal
megegyez0 foldbirtokldson alapuld fikcioja allt, hanem az addztatast leszamitva a
rabszolgasag. Ebbdl fakaddan tehat a tarsadalmi ranglétran vald eldrelépést az adott személy
altal kontrollalt rabszolga-dllomany hatarozta meg, s nem foldjeinek nagysaga.
Végeredményként Fage és Tordoff szerzokre hivatkozva, ebbdl az kovetkezik, hogy az egyes
nyugat-afrikai allamalakulatok gazdasagi potencidljat a meghatarozott teriileten kontrollalt
emberanyag mennyisége hatirozta meg.

A fentebb jelzett nagyobb részben a szerzo ezutan a térség rabszolga-kereskedelmének
kialakuldséan és jellemzdin kalauzolja végig az olvasot. Ezt meglehetdsen adatgazdagon teszi,
€s még azt is bemutatja, hogy az egyes szamok mennyiben korrektek, talzéak vagy €ppen alul
becsiiltek, avagy egyaltalan megbizhatok. Ezen egység bar nehezen olvashatd, de a téma
jellegébdl fakadoan fogalmilag kizart a lektiirszerli olvasmanyossag. Kiemelkedik az
egészében is rendkivill alaposan megirt fejezetbdl a hdromszog alaku kereskedelem, mint
tulajdonképpeni mitosz kialakulasat lekovetd historiografiai fejlodési iv levezetése. Lévai
Csaba a trinidadi tudds-politikus, Eric Williams tézisébdl kiindulva, amely szerint az angol-
brit indusztrializdcid nagymértékben a rabszolgasagbol szarmazo megtermelt profiton alapult,
foglalja Ossze a tézis egyes allitdsai atomizaldsa mentén kialakult torténettudomanyi vitat.
Lévai ezt kdvetden mutatja be a vita soran a mitoszrombolasra csatlakozd tovabbi szerzok
munkait, akik a rabszolgdk egyes tengeri szakaszokra bontott szallitas kdzbeni halalozasat, —
ezen bellil is az un. kozépsé dtkelés koril kialakult, abolicionistaktol eredeztethetd
allitdshalmazt vizsgaltak. Ez utdbbi kapcsan kiilon érdeme a monografianak, hogy az idd
eldrehaladtaval lassu javulasnak induld szamokat nem dnmagukban éllva jeleniti meg, hanem
egyrészt tobb ponton is a rabszolgaszallitd hajok legénységének haldlozasi aranyaival,
masrészt az egyes, Ausztralia felé tarto rabszallito-hajok €s a kivandorld népességet szallito
hajok ugyanezen aranyaival Osszevetésben. A kotet ezen része a kaorikagylok valutaként
torténd hasznalatatol kezdve rengeteg aprobb gyongyszemmel van tele, de kétségteleniil a
nagyobb ivli folyamatok elemzései egyrészt 1ényegesebbek, masrészt sokkal érdekesebbek
ezeknél. Osszességében e szerkezeti rész leginkabb szembeotlé tulajdonsaga, hogy az olykor
¢vszazadok Ota meggyokeresedett, szorvanyos adatokon alapuld mitoszszerii allitasokat sine
ira et studio bontja szét, s elemenként kinalja fel cafolatukat. Gondolatébresztd és
elgondolkodtatd, hogy vajon még hany ilyen eldbb historiografiai, majd a koztudatba atkeriilt
toposzra var Osszeszedett ellenérvek sora. Mindazondltal a rabszolgasadg, rabszolga-
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kereskedelem ¢és rabszolgatartds kapcsdn maig hatéan jelenlévé és az abolicionistaktol
eredeztethetd érvek — legalabbis, amelyek vélt tényszerliségeken keresztiil, am az adatszerii
bizonyitékokkal sokszor addés maradva, probaltak hangsiulyozni a rabszolgasag
embertelenségét — meghaladandoak, s helyiikon kezelend6k. Ennek okéan erkolcsi téren aligha
vitathatd példaul John Stuart Mill rabszolgasadg elleni érvrendszere, ugyanakkor ezt
egyszerlien tényekkel ala nem tdmasztott médon fogalmazta meg, ezért nem is érdemes ezeket
ma mar e torténettudomanyi vitakban megjeleniteni. A szerz6 a Williams-tézis cafolatahoz
hasonloan jelzi a tézisek gazdainak szubjektiv megfontolasait, igy az abolicionistakét vagy
korabban George H. Moorét, aki vandorlasai sordan mindig azon régiét hiteltelenitd munkat
adott ki a keze koziil, amit éppen hatrahagyott. Ennél persze joval arnyaltabb a helyzet Eric
Williams kapcsan, akinek fent jelzett értekezése lényegi megallapitasainak szempontjabol
valosziniileg nem volt érdektelen marxista alapszemlélete, ebbdl fakaddan pedig
megallapitasai is tendenciézusnak mindsiilnek. Az olvaso figyelmét a szerz6 — még ha
osszefoglaltan nem is — folyamatosan felhivja az olyan médszertani, belsé-kiilsé forraskritikai
vitdkra, amelyek az egyes kérdések kapcsan kialakultak. Amellett, hogy az adatok
precizitasanak hianyossagai — ,,a torténész néha azzal f6z, amije van” — kidomboritottak, a
szemléletesebb bizonyitasi problémak is felmeriilnek. Ezek koziil is emlékezetes Olaudah
Equiano esete, akinek nagy hatast kivalto miivével kapcsolatban, amelyben Afrikabol vald
rabszolgakénti elszallitdsdnak koriilményeit mutatja be, tobb aggaly meriil fel. Leginkdbb az,
hogy nem lehetiink biztosak abban, hogy a szerz0 egyaltalan Afrikaban jott-e vildgra vagy
mar Amerikéban. Ezt megerdsiteni latszik, hogy az iras tartalmat tekintve sok esetben mashol
is megjelend képzeletgazdag atkoltéseket foglal magaba.

A konyv utols6 nagyobb egysége, amely az észak-amerikai rabszolgatartas
kialakulasat és jellegzetességeit veszi szamba, érinti tovabba az amerikai Oslakos népesség
rabszolgasaganak kérdését, a mintaadd karibi térségben kialakult rabszolgasagot, mig végiil
attér az észak-amerikai foldrészre. E zar6 szerkezeti egységben legszemléletesebben megirt és
legérdekesebb része a feketék rabszolgasdganak torvényerdre emelkedésével zarodo folyamat
leirdsa, amit Lévai Csaba megtortént esetekkel példazva egyuttal jogtorténeti kontextusba is
helyez. Ennek az egységnek igen terjedelmes részét képezik a foldmiivelés-torténeti fejezetek
is. Mindazonaltal, meg kell jegyezni, hogy a téma szaraz gazdasagtorténeti jellege miatt joval
kevésbé gondolatébresztd, am ezzel egyiitt is a monografia teljeskoriiség iranti igényességébdl
fakadoan elengedhetetlen. A rabszolgatartas eltérd formait, a munkédkat és az ezt végzd
allomany demografiai Osszetételének, a felsd- és also-déli rendszerek Gsszehasonlitasat is
feloleld zaroegység végén a szerzd esettanulmanyokon keresztiil szemléleti a rabszolgasag
ellen szervezddott felkeléseket. Végiil a befejezésben — mar emlitett médon — a szerzd a
rabszolgatartas €s a rasszizmus jelenre torténd hatasat elemzi a torténetird szemszogebol.

A téma kutatdsdhoz hasonléan nehéz feladat egy ilyen adatgazdagon megirt és
tarsadalomtorténeti részekben bovelkedd gazdasagtorténeti monografiat 6sszefoglalni. Mivel
az adatok konyvlapokbdl valo idézése nem képez nagy intellektudlis feladatot, a végére a
sziikségképpeni recenzens szubjektivitasanak felvallaldsaval egyiitt is érdemes elemezni, hogy
a jelen vonatkozasdban mivel jarul hozza e konyv a kortars vitdkhoz vagy pusztan csak az
ismeretterjesztéshez.

Az atpolitizalodas mara teljesen bevett — a tudomanyossagnak egyben mégis
teljességgel megszokhatatlan — jelenséggé valt. A rasszizmussal kapcsolatos tarsadalmi
parbeszéd tulajdonképpeni globalizdloddsa a 2016-os amerikai elnokvalasztasi kampany
hevében ment végbe, s maig tartdan erds tematizald potenciallal uralja a kozos politikai
beszédteret, ami — lévén torténelmi kérdésekkel telitett — kellemetleniil sugérzik at a
tudomanyos térbe. A jogéletben korabban mar fennallé probléma — a jogi természetii kérdések
politizalodasa, illetve ezek ellenhatdsaként a politikai kérdések juridizaloédasa példaul az
abortusz kapcsan — a torténettudomanyokat még talan utobbindl is jobban veszélyezteti.
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Tekintve, hogy a kozeg arnyalatokra vak, a sematikus aldozati narrativakba nem illeszthetd
torténelmi tényeket pedig megemészteni nem képes, egyre erdteljesebb béklyokat aggat a
torténettudomanyra, hacsak nem illeszkedik a mar kijelolt cél felé. Ennek nagy port kavaro
iskolapéldaja a mar emlitett 1619 Project. A deklaralt és eldzetesen megfogalmazott célokkal
ugyanis persze Onmagaban nincs baj, hisz nehéz is lenne megfogalmazott kutatasi véazrajz
nélkiil érdemi tudoményos munkat végezni. Mégis teljesen mas a helyzet akkor, amikor a
konkluzi6 eleve eldontétt, s a tényeket hajlitjuk a konklizidhoz, nem pedig a konkliziét a
tényekhez. Egyszertibben szolva: nem okos dolog gombhoz varrni a kabatot.

Az ugyanis nem igazan kozismert tény, hogy az eurdpai rabszolga-kereskedok vagy a
rabszolgakra igényt tartok mar teljesen intakt és mikodd afrikai, azaz afrikaiak altal
afrikaiakat rabszolgasorba taszitd Okoszisztémara telepedve elégitették ki munkaerd iranti
igényeiket. Szintugy kevéssé ismert, hogy a rabszolgaként adott-vett feketék életmindsége —
¢s nem jogi allapota! — kezdetben alig lathato kiilonbségeket mutatott a szerzddéses
szolgakétol, arrdl nem is beszélve, hogy utdbbiak pénzbeni értéke szintén kevesebb volt.
Emellett gyakorta taldlkozni a rabszolgasagra épiilt gazdasidgok, birodalmak mitoszéaval is,
vagy altalanossagban azzal a képzettel, mintha az Egyesiilt Allamok polgarhaboru elétti — és
1964-ig a polgarhaboru utani, de néhany sz¢lsdségesebb helyen tulajdonképpen mindmaig
hatéan — torténelme kizardlag a feketék elleni elnyomas és a fehér faji felsObbrendtiség koriil
csoportosult volna.

A rabszolgasagrol valdé diskurzusban egyértelmiien kiemelt szerep jut a
torténettudomanynak, sét még jelentds mennyiségli elvégzendd feladat all a szakma eldtt.
Ennek keretében pedig térekedni kell, hogy a tudomany kevésbé igazodjon a politikdhoz —
még ha nem is lenne célszerli azoktol egyébként teljesen elszakadni. Ennek keretében kivalt
szlikséges lesz Lévai Csaba munkajahoz hasonlo részletezettségli monografidk megalkotasara,
amelyek a rabszolgasigot nem mint — utdlagos bdlcselkedéssel és visszahatdo hatalyu
moralizalassal — tételezett erkolcsi rosszat akarjak prezentdlni, hanem képesek egyrészt a
rabszolgasadgot mint tarsadalmi rendszert és jelenséget a lehetd legnagyobb precizitassal
lefesteni. Ez alatt értve elsOsorban a rabszolgatartd és a rabszolga kozotti személykozi
viszonyt bemutaté mikrotdrténeti miiveket és 6sszehasonlito torténeti munkakat. Lehetséges —
¢és valoszinlileg nem terméketlen — irdnyvonalla valhat ezen tal a jobbagysag és az Egyesiilt
Allamok rabszolgatartasanak tiizetes 6sszehasonlitd vizsgalata. Erdemes ugyanis megfontolni,
hogy az orosz jobbagyfelszabaditds €és az amerikai emancipéacid idében hozzavetdlegesen
egyszerre tortént, és mivel mindkét intézmény fennallta évszdzados, ekkorra mar jogi
szabalyozasuk is dogmatikus arnyalatokban Oltott testet. Nehezen feltételezhetd, hogy a
jobbagysorban 1év6 feudalis allamok alattvaloinak életmindsége — de nem a jogallapota — az
Egyesiilt Allamokban rabszolgasagba taszitott feketékénél érdemi kiilonbozéségeket mutatott
volna. Ennek oka, hogy mindkét kényszermunkan alapuld intézményben az alavetettek a
felettiik hatalmat gyakorlok akaratanak alarendeltek voltak, s mind szabad mozgasuk,
csaladjogi viszonyaik ¢€s jovedelmi viszonyaik ezen kényszeritd erének voltak szoritdsdban. A
monografia tovabbi rendkiviil erds pontja a rabszolgasag €s a rasszizmus viszonyat fejtegetd
része, amely a biblikus megalapozastdl kezdve Tengerész Henriken at és a katolikus egyhaz
misszioszerl 1€élekmentésként felfogott rabszolgasag-megalapozasaval egyiitt az arab vilagbol
tulajdonképpen készen kapott és recipialt — nyilvanvaloan nem a mai értelemben vett —
rasszizmus elvalaszthatatlan egymasba fonodasanak képét tarja az olvaso elé. Ez a koriilmény
szintén nem nevezhetc’i kézismertnek minthogy a kolonializmus kritika kifejezetten a nyugati
sulykolasaba nem illeszkedik bele. Mmdez persze aligha menti fel a XIX. szazadtol a XX.
szazad kozepéig tartd és fel-felbukkand eugenikai sarlatdnsagokat, de a rend kedvéért
megjegyzendd az is, hogy iddbe, és tragikus moédon rengeteg ember haldlaba is keriil mire e
teoridk oda keriilnek, ahova valok, a disztopiairodalom polcaira.
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Lévai Csaba munkdja nemzetkdzi szinvonalu 0sszefoglalast nyujt, szintetizal és tar fel,
s kétségkiviil alapmiivé kell, hogy véljon. Mivel ennél atfogébb és precizebb munka e
kérdésben a honi viszonylatban nem ¢és kiilfoldon is igen kevés sziiletett, vélhetéen a
monografia altal diktalt szinvonalat jo darabig nem fogja tudni megkoézeliteni a magyar
amerikanisztika. A korabban emlitett “részvev tartdzkodas” mint beszédmod pedig — minden
esetleges negativumaval egyiitt is — Osszességében inkabb kovetendd példa, mintsem kritika
targya. Ettol fliggetleniil természetesen a szerz6 kovetkezd munkajaban ilyen olvasottsag és
ennyi befektetett munka utan sajat allasfoglalasanak kozreadasatél sem Kkell, hogy
tartozkodjon.
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Szmodis Jené?!

Egy jogfilozofiai kismonografiarol

Prugberger Tamas A4 jog intézményrendszere a globalizacio tarsadalompolitikai
kérnyezetében® cimii munkaja j adalékokkal kibdvitve Osszegzi a Szerzének az utobbi
években a globalizacié és a jogpolitika kapcsolatarol tett fontos megallapitasait. Egyfajta
tanulmanykdtetnek is tekinthetd tehat a kiadvany, ami azonban mégis tilmutat e miifajon,
hiszen a szervesen Osszekapcsolodd témak okan a kotet a kérdéskomplexum kis-
monografikus feldolgozasaként is értelmezhetd.

Az Osszegzésre egy szerencsés ,,véletlen” adta az alkalmat. A véletlen sz6 idézdjelbe
tétele ugyancsak indokolt, hiszen az mindig csupan a felkésziilteknek kedvez. A Szerzot egy
moldovai kiadd azzal kereste meg, hogy kozdlhesse azon jogfilozofiai indittatdsu irdsait,
amelyek atalakuld korunk szemszogébol veszik vizsgalat ald a nyugati jogrendszer leglijabb
fejleményeit. Az eredmény egy igen tanulsdgos kotet lett, amely Prugberger Tamas
gondolkodasmodjanak, egyuttal az altala vizsgalt jelenségeknek is pontosabban allitja elénk a
belsd 0Osszefliggéseit, mintha az egyes tanulméanyokat egymastol fliggetleniil vennénk a
keziinkbe.

A Szerz4 mar igen régota, tobb mint husz esztendeje foglalkozik a globalizacionak a
jog vilagara gyakorolt hatasaival. E kutatdsok egyik igen figyelemremélté allomasa volt a Van
kiut az titvesztébSl? Globalizdacié, neoliberalizmus és a jog® cimii, 2008-as kétete. Ez utobbi
munka igen pontosan mutatta be azokat a gazdasagi-tarsadalmi folyamatokat, amelyek az
egyes nemzetallamok nemzetkozi tékének vald kiszolgaltatottsagat ndvelték, valamint ezzel
Osszefliggésben a munkavallalok helyzetét rontottak. Az elmult masfél évtized fejleményei e
téren kedvezd valtozasokat nemigen hoztak, azonban a folyamatosan koncentralédd tdoke
felett rendelkezd csoportok egyre inkabb Gsszehangoltan €s lathato szervezeti struktarak altal
formaljadk mind a nemzeti jogrendszereket, mind pedig a nemzetkdzi gazdasagi
egytittmiikodeések jogforrasi rendszereit.

A Szerzé nem elégszik meg azzal, hogy pusztan a gazdasagi folyamatok és a jog
vildganak kapcsolatat elemzi €s mutatja be, hanem mindennek a mélyebb tavlatokat nyito
jogfilozofiai keretét is felvazolja. Kiilon fejezetekben foglalkozik tehat az altalanos filozofiai
témakkal, valamint az olyan szakproblémak vizsgélataval, mint a jogalkotas és jogalkalmazas
kérdése. Igen helyesen veti fel egy emberkdzpontli jogszemlélethez vald visszatérés
sziikségességét 1s. Ennek targyaldsa soran ismételten az altalanos filozofiai, jogfilozofiai
megfontolasok keriilnek eldtérbe. Kiilon fejezet foglalkozik a mostanaban sokat emlegetett és
vitatott jogallamisag fogalom kérdésével, kiilon figyelmet szentelve annak funkcionalis
aspektusainak is. A kotet végiil a jogrendszerek tjabban megfigyelhetd atstrukturalodasanak,
ujratagozdodasanak problémadjat, €s az ezzel kapcsolatos elméleti diskurzust vizsgalja, majd
mély értelmii 6sszefoglald végkovetkeztetésekkel zarul.

Az eldszo a targyalt problematika mai jelenségeinek vilagpolitikai kornyezetét mutatja
be, ramutatva a kétpolusu vildg 1989 koriil bekovetkezett egypdlustva alakuldsara, majd az
elmult években megfigyelhetd valtozasokra, amelyek soran mindinkdbb megfigyelhetd egy
orosz-kinai tengely kialakuldsa, amely komoly kihivast jelent a globalis amerikai hegemonia
szdmara. Kitér az USA-nak azon torekvéseire is, amelyek mindinkabb fiiggd helyzetbe

! Habilitalt egyetemi docens, NKE, ANTK, Kormanyzéstani és Kozpolitikai Tanszék, szmodis. jeno@uni-nke.hu
2 Prugberger Tamds: A jog intézményrendszere a globalizaci6 tarsadalompolitikai kdrnyezetében. Global Edit,
Chisinau, 2022. 74 p. ISBN 978-620-0-63462-7

3 Kairosz Kiadd, Budapest, 2008.
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igyekeznek hozni eurdpai szovetségeseit, nem utolsd sorban az észak-afrikai muzulman
orszagok destabilizaldsa, és az onnan Eurdpa irdnyuldé migracié eldsegitése altal. A Szerzo
eljarasa e vonatkozasban is helyeselhetd, hiszen e geopolitikai kitekintés nélkiil aligha
értelmezheté helyesen a jog intézményrendszereit érintd mindazon valtozds, aminek
feltérképezésére a munka vallalkozott.

Prugberger egy terjedelmes fejezetet szentel bizonyos kozmologiai kérdések
bemutatasanak. Az Univerzum élettelen, de folyamatos valtozasban 1évo vilaga feldl kozeliti
meg bolygonk miikodésének sajatszeriiségeit. FO torvényszertiségekként nevesiti az allando
valtozason tul a vonzas és taszitds mechanizmusait, a keletkezés és elmulas-szétbomlas
ciklusossagat. Kitér a foldi élet létformdinak, a ndvényi- és dallatvildg természetének
problematikdjara, és e kérdések kontextusaban szemléli magat az embert, mint kiilonos fajt.
Prugberger alapvetden materialisztikus-agnosztikus nézOpontja az idealistinak nevezett
vilagnézet elfogadasa mellett is rokonszenvesnek tekinthetd, hiszen anélkiil, hogy kozvetleniil
allast foglalna az idealizmus-materializmus filozofiai vitajaban, e korben olyan
vilaginterpretaciot nyujt, amely egy rendezett Univerzum képét villantja fel; olyanét, amely
mogott mindenki a meggy6zodése szerint sejtheti meg, vagy vetheti el egy teremtd értelem
miikodését illetve annak lehetdségét.

A kovetkez0 fejezet e vonatkozasban mar kissé kérdésesebbnek tekinthetd. A Szerzd itt
— egyébként igen helyesen — a vallasnak ¢€s a szakralitdsnak a moralra és a jogi szférara tett
befolyasardl szol. A vallas visszavezetése a természeti jelenségek jutalmazasként illetve
biintetésként valo értelmezésére természetesen nem nélkiiloz bizonyos pszicholdgiai-etologiai
igazsadgokat, mindazonaltal e részben némi redukcionista tendencia érzékelhetd, hiszen itt
mélyebb, nagyobb egyuttal maig megoldatlan, olyan probléma 4&ll el6ttiink, amelynek a
Szerzo altal valasztott megkozelitési modja valamelyest vitathaté. A vallds eredetének
szamos egy¢b koziil. Hogy a vallas aligha tekinthetd pusztan a primitiv ember antropomorf
szemléletébdl fakadd, és mara meghaladottnak tekinthetd jelenségnek, azt nem csupan az
ezzel kapcsolatos egyéb magyarazatok mutatjak, hanem az a tény is, hogy a legkivalobb
természettudosok kozott is szdmosan akadtak, és ma is akadnak vallasukat, hitiiket mélyen
megeldk. E korben tehat nem 6nmagéaban az vitathatd, hogy a Szerzd egy materialisztikus
interpretaciot vazolt fel, hanem az, hogy ezt nem akként mutatta be, mint pusztan egyiket a
sok koziil.

Mindez azonban nem von le semmit Prugbergernek az e fejezetben Kifejtett
gondolatainak értékébdl. Ugyanitt igen sz€les vallastorténeti panoramat nyujt, bemutatva nem
csupan az egyistenhit kiformalddasanak tarsadalomtorténeti aspektusait, de a Szentharomsag-
tan elfogadéasat eldmozdité eszmetorténeti mozzanatokat is. A Szerzd ramutat azokra a
tényezOkre és jelenségekre, amelyeken keresztiil legplasztikusabban mutathato ki a vallasnak
a jogra gyakorolt hatasa, Max Weber megallapitasaival 6sszhangban ramutat a kdnonjog ¢€s a
vilagi jog sajatos, nyugati kettdsségére, tovabba a felvilagosodastol felerdsodd szekularizacios
folyamatokra, amelyek mellett az iszlam eurdpai megerdsddése, €s inkompatibilitisa a
szekularis nyugati joggal nem csekély aggalyokra adhat okot.

A Szerz6 a tovabbiakban a ,torvényszeriségek hierarchikus lancolatanak
rétegelméleté”-rél szo6l, mégpedig alapvetéen Peschka Vilmos ¢és Nikolai Hartmann
gondolataibdl kiindulva. E korben megallapitja, hogy a jog — amennyiben hatékonysagra tart
igényt — aligha mondhat ellent a jelenségvildg alacsonyabb szintjein megmutatkozo
torvényszeriiségeknek. Ennek az alapgondolatnak a tiikrében szemlélve a nagy nemzetkozi
szervezetek és korporaciok talburjanzé miikodését, allapitja meg, hogy utdbbiak nem csupan
nem felelnek meg a lét egyéb torvényszeriiségeinek, de ebbdl kovetkezden tartdosan
fenntarthatatlanok is.

88



A Szerzé igen helyesen mutat ra az egyre ¢€letszertitlenebbé valo struktarak és az azokat
meghataroz6 normdk abszurditdsdnak Osszefliggéseire. Mint irja: ,,Az EU jogalkotasat
esetlegesség ¢€s sziik prakticizmus jellemzi és az EU nem jogi intézményrendszerek
kialakitasan faradozik. Ezért tele van joghézagokkal és elvarratlan jogintézményi szalakkal,
amelyeket az egyes allamok, azok hivatalnokai és a jogalkalmazas, valamint a jogalkotas,
tovabba a jogkovetés messzemenden egyes egyének és/vagy kisebb-nagyobb csoportok
érdekében legalisan vagy formalis mdédon legalisan kihasznal. Tipikusan ilyenek azok az
iranyelvek, amelyek a terméfoldtulajdonra, a mezOgazdasdgi termelésre, az élelmiszer-
eldallitasra €s ¢€lelmiszerforgalmazasra, a kozbeszerzésre, a fogyasztoi hitelre, az értékpapir
forgalomra, valamint sok mas egyéb — joghézagokkal és bennfentesek meggazdagodasat
elésegitd jogi triikkoket tartalmazo — jogintézményekre vonatkoznak.”*

A Szerz6 igen helyesen mutat ra arra is, hogy ez a jelenség — amint arra tobb mint
masfél évtizeddel ezelétt magam is utaltam® — nem csupan oda vezet, hogy az EU joga
szinvonalaban alulmulja a tagallamok jogrendszerét és jogi kulturajat, de oda is, hogy — amint
mas helyiitt szintén észrevételezni voltam kénytelen® — az EU joga hossza tdvon erodalni
képes a nemzetallami jogi kultarat is. Mint irja: ,,Az eurdpai unids iranyelveknek, valamint az
eurdpai ¢és transzatlanti normdk korében egyre terebélyesednek a rovidtava politikai és
gazdasagi érdekek kielégitését célzo jogi normék, amelyek kdszond viszonyban sincsenek a
targyukkal 0Osszefiiggd objektiv tdrsadalom-gazdasagi-szocioldgiai, valamint természeti
torvényszeriségekkel. Mindez lefut a tagédllamok és a transzatlanti allamok nemzeti
jogalkotasanak ¢és jogalkalmazasdnak szintjére, fellazitva mind a két teriileten a jog
konzisztens rendszerét. Az EU jog egyre erételjesebben kezd eldirasok rendszertelen
halmazava valni, olyanna, amilyen Sztucska és Pasukanisz szerint a Szovjetunio elsd
idészakéanak gazdasag joga volt.”’

A Szerzd természetesen nem csupan most €s napjaink jelenségeinek tiikrében jut el
lesujtd kovetkeztetéséhez. Az EU-s jogalkotas pillanatnyi érdekek €s erdviszonyok szerinti
meghatarozottsagara mar kozel harminc évvel ezeldtt is felhivta a figyelmet.® Ujdonsagot a
mostani megallapitdsok vonatkozdsaban az jelent, hogy Prugberger ehelyiitt ramutat e
jelenségnek magat a jogot erodald természetére.

Mindezekkel Osszefiiggésben mutatja be a Szerz6 a mai, liberalis szellemi
szabalyozast, illetve annak hidnyat, kiilonds tekintettel a pénzpiacok deregulalasara, a piac
lathatatlan kezébe vetett hit megalapozatlansagéra. Ramutat arra is, hogy a hidnyos vagy rossz
szabalyozas kovetkeztében eldalld tarsadalmi-gazdasagi terheket végiil annak az allamnak
kell viselnie, a romokat annak az dallamnak kell eltakaritania, amelynek mesterséges
legyengitésén a deregulacidért lobbizo, és a gazdasagi karokat eldidézd tdkéscsoportok
szorgoskodtak. E jelenséghalmazzal Osszefiiggésben példakat hoz fel azon tarsadalmi,
okologiai karokra is, amelyek az utdlagos allami beavatkozasok ellenére is tartdsaknak, tobb
generaciot érintéeknek bizonyulnak.

A Szerzd a jogalkotas €s jogalkalmazas torzuldsainak vildgjelenségét és e jelenség okait
vizsgald nagy fejezet bevezetéseként bemutatja mindenekeldtt a hagyoméanyos nyugati
jogrendszereket, illetve az angolszdsz és a kontinentdlis jogrendszerek egymdashoz vald
bizonyos kozeledését. Pokol Béla kutatisai nyoman helyesen mutat ra a jurisztokracia

4 Prugberger 2022. 19.

® Szmodis Jend: A jog realitasa — Az etruszk vallastol a posztmodern jogelméletekig. Budapest, Kairosz, 2005.
287.

6 Szmodis Jend: Eszrevételek a jogrendszer duplazodasanak elméletéhez. In: Téth, J. Zoltan (szerk.) A jog
tobbrétegiisége. Budapest, Magyarorszag: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar
(2020) 254 p. pp. 65-78.

" Prugberger 2022. 19.

8 Prugberger Tamas: Szintézis vagy rendszer, avagy mindkettd (Adalékok Peschka Vilmos jogfilozofiajanak
értékeléséhez) Allam- és Jogtudomany 1994. 1-2. 197-206. 203.
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jelenségére, ami egyre hangstlyosabban jelenti az itélkezésnek az elézetesen megalkotott
normaktol vald fokozatos elszakadéasat, ideoldgia 4altal valdo befolyésoltsagat. Utal
természetesen azokra az NGO-kra és egyéb szervezetekre, amelyek e folyamatnak nem
csupan a szorgalmazoéi, de kozvetleniil-kdzvetve aktorai is e jelenség tdrsadalom altali
elfogadtatdsanak. Prugberger természetesen azt sem téveszti szem eldl, hogy ez a folyamat
végsd soron magat a demokratikus rendszert assa ala.

A kotetnek a jogi értékekhez vald visszatérés sziikségességérol szolo fejezete
eloljaroban felvazolja a rémai jog filozofiai megalapozasu rendszerének néhany sajatossagat,
utal a keresztény kozépkori, majd a szekuldris nyugati, modern természetjog kialakulasara,
hangstlyozva mind a jogelveknek, mind pedig a jogdogmatikdnak a szerepét, amelyek
rendszerére egy attekinthetd és az alapvetd emberi értékekkel 6sszhangban 1€vé jogrendszer
feléplilhet. Ramutat arra is, hogy — bar kiilonb6zé forméakban és mértékben, de — meritett
ebbdl a romai-, kozép- €s kora Gjkori jogszemléletbdl mind az angolszész jogrendszer, mind a
kontinentédlis, de e jogi kultara hatdsa érzékelhet6 még nem csupan az ENSZ
Alapokmanyéaban, de az eurdpai integracidos folyamat kezdeti szakaszaban is. A Szerz6 a
nyugati jog romlasanak okat egyfeldl a klasszikus jogelvekt6l, bizonyos jogi értékektdl és a
jogdogmatikai gondolkodastol valé fokozatos tdvolodasban jeloli meg, masfeldl abban a
fokozottan individualista szemléletben, amely nem csupan a liberalizmussal hozhato
kapcsolatba, de azon gyarmattartoi attitiiddel is, ami a gyarmatok lakossagaban szandékosan
nem kivant sajatos (nyelvi, etnikai, kulturalis) kdzosséget latni.

A Szerz6 kiemelt figyelmet fordit az allamszervezés demokratikus, Onigazgatason és
szubszidiaritason nyugvé elveinek is, és e korben hangsulyozza az 6nkormanyzatisag, és
altalaban is az onkormanyzatok jelentGségét. Konnyen belathatjuk egytttal azt is — amire
voltaképpen a Szerzd is utal —, hogy az 6nkormanyzatisag eréssége végeredményben az allam
immunrendszerét is novelheti azon globalis folyamatokkal szemben, amelyek kozvetleniil az
allam szamara jelentenek kihivast. Itt egyébként az allamtudomany egyik legnehezebb
kérdésérdl van szd, ugyanis az onkormanyzatisag kialakitdsa soran nem konnyili megtalalni
azt az idedlis mértéket és aranyt, amely az allamot még kifejezetten erdsiti, nem pedig
széttagolja és legyengiti. A Szerz6 egyébként — igen helyesen — pozitiv példaként emliti a
torténelmi varmegyerendszert.

A kotet a jogi értékek erodalodasanak hazai jelenségeivel kapcsolatban megemliti a
magyar torténelem legljabb kori folyamatait, a kommunizmus évtizedeit és a
rendszervaltozads anomalidit, amelyek nagymértékben romboltdk mind a kozbizalmat, mind
pedig a jogéletet, beleértve a jogalkotast, a jogalkalmazast és a jogkovetést is. Az értékekkel
szembeni globalis szintli kihivasokként pedig a Szerzd a legkiilonb6zobb identitasvalsagokat
jeloli meg, ideértve a vallasi, kulturalis €és szexudlis identitast érintd jelenségeket.

A kotet utolsd nagyobb fejezete a jogallamisag kérdését veszi gorcsd ala, kiindulva a
fogalom meglehetdsen formalis megkodzelitésébdl és eljutva egy egyre inkdbb tartalmi
interpretacidoig. A Szerzé ramutat arra is, hogy a jogallamisdggal kapcsolatos
bizonytalansagok visszaélésekre is alkalmat adhatnak, adott esetben pedig tgy, hogy a
jogallami természete johiszemiien aligha kétségbe vonhatdé. Ha pedig mindezt hatalmi
poziciobol, nem ritkén pedig ideologiai megfontolasok alapjan az EU, illetve annak valamely
szerve teszi, azért is tekinthetd problematikusnak, mert maga az EU szervezete, felépitése €s
mitkddése tartalmaz bizonyos jogéllamisagi deficitet. Tehat maga az EU az a szervezet, ami
vélhetden elbukna egy tiizetesebb vagy akarcsak feliiletes jogallamisagi vizsgalaton.

A kotet végezetiil kitér a jogrendszer tagozodasanak problematikajara, felvdzolva nem
csupan a hagyomanyos kozjog-maganjog, illetve a késobbi jogagi felosztasokat, de egy
globalis alkotmanyjog kialakuldsanak a perspektivajat is. Az utdbbival kapcsolatos
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veszélyeket sem téveszti szem el6l a Szerzd, mindazonaltal jeleket 14t arra is, hogy a lokalis
tényezOk megerdsodésével egy egylittmitkddésen alapuld rend kialakulasa is lehetséges.

Prugberger a kotet rovid Osszefoglald végkovetkeztetéseiben visszautal a
vilagegyetemet meghatarozd azon térvényekre, amelyek figyelmen kiviil hagyasa az emberi
szféraban, igy a jog vilagaban sem teheté meg kovetkezmények nélkiil. Utal arra, hogy amint
a rendszerek a szervezddésnek egy bizonyos fokén tal bomlasnak indulnak, akként varhato,
hogy a globalizalodast idovel a lokalitasok erdsddése, a lokalizacié valtja fel. Hogy mindez
nagyobb megrazkodtatasok nélkiill megy majd végbe, azt a SzerzOvel egylitt csupan
remélhetjiik.
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Prugberger Tamas

A munkajog jogagi elhelyezésének alapkérdései a valtozasok uj igényei szerint

Kapcsolodva a jogelméleti Szemle 2022/4. szamaban megjelent ,,A jogforrastan €s a
jogforrasfogalom tdgabb értelmezéséhez” cimii tanulményom éaltaldnos elméleti
gondolataihoz, azok alapul vételével igyekszem tézisszertien felvazolni azokat a problémakat,
amelyek a munkajog metamorfozisat idézik eld napjainkban. A problémak eléidézé gyokere
az a tarsadalomgazdasagi atalakulas, amely a hagyomanyos nagyiizemi fordista gyaripari
termelés helyébe 1ép6 informatika jelent és ezzel Osszefiiggésben még az is, hogy az
altruizmuson alapuld welfare society szocidlis piacgazdasagat egyre inkdbb egy egoista
versenyszemléletii olyan egyszemélyi produktumra orientalt munkatevékenység valtja fel,
ahol a munkajog korabbi munkavallaloi egzisztencidt védd szocidlis jellege egyre jobban
elvékonyodik. Ennek kovetkezményeképpen a munkajognak a polgari jogtol valod
eltdvoloddsanak és kozjogi jellegli szocidlis védelmi funkcido erdsddésének a tendenciaja
megallt és egy visszatérés jelentkezik a maganjoghoz.?®® Ez a munkajogon beliil megitélésem
szerint Gt jelentds teriileten jelent 4talakulast. Az elsé a munkajog 6nalld jogégi jellegének és
a szocialis joggal vald Osszekapcsolodasanak a megkérddjelezése és a polgari jogi kdtelmi
jogi szabalyozasba vald visszahelyezésének az igénye. A masodik a kotott, fiiggd
munkajogviszony visszahuzodasa a szabadabb kotetlen munkaviszony javara €s nem egyszer
kivélasa a tartds vallalkozasi-megbizasi jogviszony-létesités iranydba. A harmadik a sziirke
zona ¢és az oOnfoglalkoztatds kérdése. A negyedik a vallalkozasi tartalmi atipikus
munkaszerzddések eldtérbe keriilése és végiil az 6tddik a digitalis platformalapu szerzédések
megjelenése és eldtérbe keriilése.

Ami az elsét illeti, a nyugat-eurdpai orszagokban a német, a holland, az osztrak és a
svajci polgari torvénykonyv a szolgalati/munkaszerzddést atfogo jelleggel szabalyozza. A
munkajogviszony egyes intézményeit a szocidlis védo-eldirasokkal a kollektiv munkajoggal
(szocialis partnerek, kollektiv szerzddés, tizemi tanacs és megallapodés) egylitt azonban Svijc
kivételével kiilon résztorvények rendezik.?’® A svajci OR. (Obligationsrecht) viszont
valamennyi polgari jogi kotelemmel egylitt nemcsak a munkaszerzddést, hanem a kollektiv
szerzddést is tartalmazza ,,Gesamtarbeitsvertrag”-ként megjeldlve. Ezen kiviil Svéjcban még a
frankofon ¢és a latin jogrendszerekhez hasonléan mind az individualis, mind pedig a kollektiv
munkajog intézményeit részletesen szabalyoz6 Munkatorvény, Arbeitsgesets is rendezi a
munkajogot.?’! Franciaorszagban a Code civil szabalyozza a ,luage du travail” lényegét,
emellett azonban az individualis és a kollektiv munkajogot atfogo részletességgel a ,,Code du
travail” rendezi.?’? Ehhez hasonlé a harom latin allam, ahol Olaszorszagban a Codice civile 5.

269 Codice civile Libr. 5. Lavoro, Art. 2094 et ff. + Statuto dei lavoratori (300/1970.), Radoccia: Arbeitsrecht in
Italien. In: Hennsler—Braun (Hrsg.): Arbeitsrecht in Europa, 3.Aufl. Dr. Otto Schmidt Verlag, Kdln, 2011. 611. o.
20 BGB. Diensvertrag, §§ 611-630. In: Adomet —Sodan (Hrsg.): Arbeit-, und Sozialrecht. Nomos Verlag,
Baden—Baden, 8. BGB Auszug, 11-39.; Bjurgerlijk Wetboek §§ 610—-634 (Arbeitsovereinomst); ABGB §§ 1151—
1164., Mayer-Maly Theo — Franz Marhold: Osterreichisches Arbeitsrecht, I.-11. Band. Wien New York, Springer
Verlag, I. Band von Mayer-Maly: Individualarbeitsrecht. 1987.; 1. Band vom Marhold: Kollektives Arbeitsrecht.
1991.; Theo Guhl: Das schweizerisches Obligationsrecht, Schulteis Verlag Tiilich, 2000. (Arbeitsvertrag, und
Gesamarbeitsvertrag) + scweizerisches OR. 46. ff. §§

2L W. Portmann — J. F. Stockli: Schweizerisches Arbeitsrecht 3. Aufl. DIKE Verlag, Ziirich — St. Gallen, 2013.

272 Generalregulation in Code Civil (Luage du travail, Chaptire Il1. art.1779-1789, detail regulation in Code du
travail 1-11. vol. In: lura Europae (Droit dutravail-Arbeitsrecht), Edition technique iuris chasseours, Paris — C. H.
Beck Verlag, I. Vol/Band 30.10. 5-7. 0., Jogirodalmi megnyilvanulasat lasd: Ferid Murad: Das franzdsisches
Zivilrecht. 1. Band (Algemeine Lehren, Recht der Shuldveraltnisse.)
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konyve tartalmazza a munkaszerzddés strukturalis szabdlyait, az individualis és a kollektiv
munkajogot részletesen pedig a Statuto dei lavoratore.?’® Hasonld a szabdlyozis
Spanyolorszagban és Portugaliaban is, ahol a Codigo civil szolgalati szerz6dése mellett az
individualis és a kollektiv munkajogot atfogd részletességgel Portugélidban a Codigo do
trabalho, mig Spanyolorszagban az Estatuto de los trabajadores szabalyozza.?™* A Skandinav
allamokban, ahol nincs kodifikdlva a polgari jog, az egyes szerzOdéstipusokat — igy a
munkajogit is — a szokasjog és specialis jogforrasok rendezik. Mindebbdl lathatd, hogy a
munkajogi szabalyozas alapja megmaradt a polgari jogon beliil a szocialis jog felé torténd
kozeledés ellenére is. A munkajog tehat a nyugat-eurdpai orszagokban a polgari jogon beliil
maradt. Ezzel szemben Ko6zép-, és Kelet-Eurépaban a masodik vildghabori utdn szovjet
hatdsra a munkajog elszakitva a polgari jogtol 6nalld jogagga valt arra hivatkozva, hogy a
munkavallalonak eszmei, nem pedig aru értéke van. Ezt mar annak idején Venzser szovjet
kozgazdasz is kifogasolta.?” A fejlett t6kés orszagokban a vallalatok személyi kollektivajanak
nagyon is valds értéke van a véllalateladdasok és vétele soran. Ezt azonban az 1990 utani
privatizaciok sordn a kozép-eurdpai orszagok allami vallalatait érték alatt megvésarold
nyugati tokés vallalatok elhallgattak. Annak ellenére, hogy Lengyelorszagban, Csehorszagban
¢és Szlovakidban ma mar a munkajogot a polgari joggal és a kereskedelmi joggal dsszefliggd
jogteriiletként kezelik,?’® Magyarorszagon az a tételes-jogi allispont, hogy a munkajog a
polgari jogtdl fiiggetlen és ezért a munkaviszonybdl és a munkaiigyi kapcsolatokbol adodo
jogvitak esetében kizarolag a Munkatdrvénykonyv szabalyai szerint kell eljarni.?’’

A 2013. évi Ptk. kodifikacioja soran a Kodifikacios Bizottsdg elndke, Vékas Lajos
professzor szerette volna rendezni a Ptk.-an beliil a munkajogot.?’® Az 4ltala felkért szakértdk
koziil Radnay professzor sziikségtelennek tartotta a Ptk.-ba betenni a munkaszerzddést,
viszont a Munka Torvénykonyvében utalni kellene arra, hogy a Ptk. a munkatorvény altalanos
hattér jogszabdlya.?’® Kiss Gydrgy és Zlinszky Janos professzorok az 1928-as Maganjogi
Torvényjavaslathoz hasonloan csak az individualis munkaszerz6dést rendezték volna az 1ij
Ptk.-ban.?®® Zlinszky még a tanulmanya mellékleteként normaszoveget is készitett. En
amellett foglaltam allast, hogy mind az individualis, mind pedig a kollektiv munkaszerzdést

273 Jura Europae, 1. V/B. 20.00 Fontes/Quellen, a Codice civile 5. kdnyvéve foglalt 2094.-t61 kezdd6 artikulusok
mellett részletesen lasd a 300/970. sz. térvénnyel kiadott Munkajogi statutumot (Statuto dei lavoratori.),
Radoccia: Arbeitrecht in Italien. In: Martin Henssler — Axel Braun (Hrsg.): Arbeitsrecht in Europa, 3. Aufl. Dr.
Otto Schmidt Verlag, Koln, 2011. 611. o.

274 Portugaliaban a Codico civile mellett részletesen a Codico du trabalho (E. Fetke — J. J. Fedtke: Arbeitsrecht in
Portugal. In: Martin Henssler — Axel Braun (Hrsg.): Arbeitsrecht in Europa, 3. Aufl. Dr. Otto Schmidt Verlag,
Kéln, 2011, 1058-1059. 0.), mig Spanyolorszagban a Codigo civile mellett a részletes szabalyokat az Eestatuto
de los trabajadores (Calle-Prehm: Arbeitsrecht in Spanien. In: Martin Henssler — Axel Braun (Hrsg.):
Arbeitsrecht in Europa, 3. Aufl. Dr. Otto Schmidt Verlag, Koln, 2011. 1389. 0.) tartalmazza.

25 V. G. Venzser: Az értéktorvény felhasznildsa a termelSszovetkezeti gazdasagban. Kozgazdasagi és Jogi
Konyvkiadd, Budapest, 1965. 13. o.

276 Zimoch-Tuchocka — Malinowszka Hyla: Arbeitsrecht in Polen. In: Martin Henssler — Axel Braun (Hrsg.):
Arbeitsrecht in Europa, 3. Aufl. Dr. Otto Schmidt Verlag, Koln, 2011. 1001. o.; Linhart — Ranics: Arbreitsrecht in
Tschechien. In: Martin Henssler — Axel Braun (Hrsg.): Arbeitsrecht in Europa, 3. Aufl. Dr. Otto Schmidt Verlag,
Koln, 2011. 1466. o.; Markecova — Klimanova: Arbeitsrecht in der Slovakischen Republik. In: Martin Henssler —
Axel Braun (Hrsg.): Arbeitsrecht in Europa, 3. Aufl. Dr. Otto Schmidt Verlag, K&ln, 2011. 1330. o.

217 1Ld. 2012. 1. tv. 2-3. pontjat. Ez a torvény az 1992. évi XXII. térvénnyel ellentétben sehol sem utal joghézag
fennallasa esetén a Ptk.-nak hattér jogszabalykénti alkalmazasara, noha Eorsi Gyula kimutatta, hogy ha két jogag
elvei és szabalyai hasonlitanak egymasra, az analogia legis alkalmazhat6. Eorsi Gyula: A szocialista polgari jog
alapproblémai. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1965. 13. o.

278 ékas Lajos: Indité tézisek a polgari jog atfogd reformjihoz. Polgari Jogi Kodifikacio, 1999/2. 5. o.

279 Radnay Jozsef: A Ptk. és a munkajog kapcsolata kiilonds tekintettel a magyar jogra. Polgari Jogi Kodifikacio,
1999/1. sz. 9-14. o.

280 Kiss Gyorgy: Az 0j Ptk. és a munkajogi szabélyozas, kiilonds tekintettel az egyéni munkaszerzdésre. Polgari
Jogi Kodifikacio, 2000/2. sz. 3-17. o.; Zlinszky Janos: Javaslat a maganmunkaltatoi szerz6dés szabalyozasara az
0j Ptk.-ban. Polgari Jogi Kodifikacio, 2008/1. sz. 23-26. o.
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be kellene tenni a Ptk.-ba, az utdbbit oly modon, hogy a kollektiv szerzo6dés a német
dogmatikahoz hasonléan atfogna nemcsak a tarifaszerz6dést, hanem az {izemi megallapodast
i5.81 E koncepciomhoz utobb csatlakozott Szalma professzorral egyiitt normaszoveget is
készitettiink.?®> Ezek a nézetek a Polgari Jogi Kodifikacio, a Magyar Jog, valamint a
Gazdasag ¢és Jog cimu folyoiratokban, tovabba a Miskolci Jogi Kar altal kiadott 6nallo
tanulméanykétetben jelentek meg.?®

Azt, hogy a munka-, és a kollektiv szerz6dés az itt felvazolt értelemben a polgari
joghoz tartozik, aldtdmasztjdk a megoldadsok hasonlosdgai. Ahogy a sajat készitési
blankettaszerzodéseivel szerzOdést kotod iparszerti szolgaltatok szerzodési feltételivel szemben
a kiszolgaltatatott laikus fogyasztot a polgari jog a kozérdeki kereset és a fogyasztovédelmi
eldirasokkal, valamint a nevesitett fogyasztoi szerzodésekkel védi, ugy védi az erdsebb
munkaltatéval szemben a munkavallalot a kollektiv munkajog, ami az elektronika hatasara
egyre izolaltabba valé munkavégzés mellett is meg tudja szervezni éppen az elektronikus
iizenetkiildés segitségével a munkavallaloi érdekérvényesités hatékony artikulalasat. Emellett
a korabbi Ptk.-ban egyiitt szabdlyozott, az ujban viszont szétvalasztva rendezett
szerzOdésbiztositd  mellék-kotelezettségek jelentés része nemcsak a polgari  jogi
szerzddéseknél, hanem a hagyomanyos polgari jogi ligyleteknél is alkalmazhat6, amit rajtam
kiviil Radnay Jozsef is kimutatott a Munkaiigyi Szemlében.?®* A magyar jogirodalomban is
felvet6dott Kiss Gyorgytol és télem az a nézet, hogy a munkaszerz6dést is a holland Ptk.-hoz
(Bjurgerlijk wetboek) hasonléan fogyasztdéi szerzddésként kellene kezelni, amit a
nagyvallalatok elére elkészitett blankettdkon kotnek meg.?8®

Tovabbi jelenség, hogy az informatika hatdsdra a hagyomanyos csapat-, és fiiggd
munkavégzés teriilete zsugorodik és egyre nagyobb teret nyer a kotetlen és lazabb
feliigyelettel jar6 vallalkozasi és/vagy megbizasu tartalmiva valé munkavégzés, ami szaporitja
az atipikus munkavégzési formékat, amelyek koziil egyesek kikeriilnek a munkajogi keretek
koziil és tartdés kombinalt vallalkozasi/megbizasi szerz6déssé valnak. Ezek tartalma eltér mar
a klasszikus véllalkozéasi €s megbizasi szerzddéstdl és inkdbb a bizalmi vagyonkezeléssel
(Ptk. 6:328. §) egyiitt 6nallo facere tipusu szerzddéssé valik €s ennek figyelembevételével
kellene az individualis és a kollektiv maganjogot is a fent elmondottak szerint magéaba foglald
munkaszerzOdéssel egyiitt, de tdle relative elkiilonitve szabalyozni a kombinalt tartos
véllalkozasi és megbizasi szerzddést a bizalmi vagyonkezeléssel egyiitt.28

Ehhez kapcsolodik a formdjdban vagy tartalméban jelentkezd olyan tartds
véllalkozasinak vagy megbizasinak mindsitett foglalkoztatds, ahol a foglalkoztatott
gazdasagilag nem, vagy nem teljesen fiiggetlen a megrendeldjétdl, amikor is megitélésem
szerint kotetlenebb vagy kotottebb Onfoglalkoztatasrél €és nem sajat szdmlara végzett
vallalkozasrol, megbizasrol van sz6. Ha pedig a munka egyértelmiien fliggd munka jellegli az

281 Prugberger Tamas: Az 1j magyar szabalyozas, kiilonds tekintettel az egyéni és a kollektiv munkaszerzédésre.
Polgari Jogi Kodifikacio, 2000/2. sz. 19-26. o.

282 prygberger Tamas — Szalma Jozsef: A munkaviszonyra iranyulé szerz8dés és az uj Ptk. Gazdasag és Jog.
10/2012. 14-17. o.

283 T6th Hilda — Manfred Ploetz (szerk.): A munkajog és a polgari jog kodifikacios és funkcionalis dsszefiiggései.
Novotni Kiadd, Miskolc. 2001.

284 Radnay Jozsef: Az dvadék és egyéb szerzédési biztositék a munkajogban. Gazdasag és Jog, 1996/1. sz. 18—
19. o.; Prugberger Tamas: A munkajog és a polgari jog kapcsolata a jogdogmatika tilkrében. In: Miskolci Jogi
Kar Actai. Tomus XVII. Univesity Press, Miskolc, 2000. 213-224. 0.

25 prugberger Tamas: A kiszolgéltatottabb fél védelmének a kérdése az 1j magyar Polgari Torvénykdnyv
koncepcidjanak kotelmi jogi rendszerében. Polgéri Jogi Kodifikacio 2002/3. sz. 38-39. o.; Kiss Gyorgy:
Alapjogok kollizidja a munkajogban. Akadémiai Doktori értekezés, sokszorositas. Pécs, 2006.

26 prugberger Tamdas: A gazdasagi tarsasagi jogalanyisag tételes-jogi modosulasanak kihatasa a munkaval
osszefiiggd szerzédésekre. In: Juhdsz Agnes (szerk.): Elmélet és praktikum, hagyomanytisztelet és modernitas.
Jubileumi tanulmanykétet a Miskolci Jogi Kar 40 évi fennallasara. Miskolc, Miskolci Egyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kar, 2022. 201. s kov. o.
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onfoglalkoztatds munkaszerzddést leplezo illegélis kényszervallalkozas vagy megbizas, amit
most mar a 2022. augusztus 1-t6l implementalandé 2019/1152 (2019 jan. 28) EU iranyelv is
kimond. Ez altal aktudlissa valt a Munka Torvénykonyvébe iktatni Kiss Gyorgynek a
kodifikacios munkalatok sordn elutasitott javaslatat, miszerint 6nfoglalkoztatas kritériumanak
fennforgasa esetén a munkajogi eléirasok az érvényesek.?®’

Mind ez érvényes a digitalis platform alapu szolgaltatasi szerzédésekre, amelyek a
sharing, illetve a gig economy kovetkeztében kialakult 0j igényeket van hivatva kielégiteni.
Koziilik a crowdwork nem mas, mint a polgari jogi dijkitiizésnek digitalis platformon
keresztiil torténd tomegiesiett modozata, mig a work on-demand va aps az ugyancsak polgari
jogi alkuszi (kozvetitési) szerz6désnek egy olyan formaja, ahol az igényld részére a platform
részér0l  szolgaltatas  teljesitésére  kikozvetitett  vallalkozéi, Onfoglalkoztatéi vagy
munkavallaloi jellege attol fligg, hogy milyen mértékben fiigg gazdasagilag vagy
foglalkoztatasilag a kikozvetité platformol.?8

E koriilmények miatt sziikséges wjragondolni és Ujraértékelni a munkavégzéssel
kapcsolatos joganyagot.

87 2012. évi L. tv. els6 kodifikdcid bizottsagi javaslata, Munkaiigyi és Szocidlis Minisztérium 2011. junius,

sokszorositott anyag.

28 Gyulavari Tamas: Uber soférok és tarsaik. Jogtudoményi Kézlony, 2019/3. sz. 108-111. o.; U8: Alkalmi
munka Ausztridban: A szabalyozatlansag ara. Miskolci Jogi Szemle, 2019/3. sz. 9-11. o.; U6.: Hakni gazdasag a
lathataron: az internetes munka fogalma és sajatossagai. Tustum Aequum Salutare, 2019/1. sz. 25-51. 0.; Kun
Attla: Munkajogviszony és digitalizacio —rendszerszintli kihivasok és a kezdetleges eurdpai unios reakciok. In
Pal Lajos — Petrovics Zoltan (szerk.): Visegrad. A Magyar Munkajogi Konferencia szervezett eléadasai. Wolters
Cluwer, Budapest, 2018. 15. o0.; Székelyhidi B. Réka: A digitalis platformon keresztiil nyujtott munka.
Munkajog, 2019/3. sz. 41-47. o.; Prugberger Tamas: Az atipikus szolgalati é¢/munkaszerz6dések jogdogmatikai
¢és rendszerezésbeli kérdései, kiilonds hangsullyal a munkaerdpiac leglijabb igényeire. Miskolci Jogi Szemle,
2020/2. sz. 61-66. o.
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