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Adalékok a természetjogi ,,sollen” és tételes-jogi ,,sein” fejlodéstorténetileg elemzett
viszonyanak korunk kévetelményeihez fiiz6déi atértékeléséhez?

Absztrakt

A tanulmany a természetjog ¢és a ,sein” vildgaban 1étez0 pozitiv jog egymashoz vald
viszonyanak az alakuldsat a helyesség szempontjabdl, ,,sollen” modjara kdvetendd elmélet-
torténeti latasmoddal vizsgélja, kimutatva, hogy milyen koriilmények hatottak rd. A szerzo
kimutatja, hogy a természetjognak a (,,sein” vilagaban 1étez6) pozitiv jogot (a ,,sollen”,
vagyis a legyen mércéje alapjan) érintd értékelése miként valtozott az idék folyaman és
miként sziikséges, hogy valtozzon ma is. E vizsgdlat sordn a szerz6 az Osi emberi
tarsadalomnak a természet erdivel szembeni félelmébdl indul ki és ugyanoda tér vissza a mai
ember ¢és emberi tarsadalom globalis természeti kdrnyezetkarositasa miatt.

Kulcsszavak: erkolcs, etika, emberi természet, €16vilag, isteni eredet, kozmosz, rétegelmélet,
jogalkotasi érdekegyeztetés, vallas, fajkipusztulas

Abstract

The study examines the evolution of the relationship between natural law and the positive law
existing in the world of ‘sein’ in terms of correctness in the ‘sollen’ way, with a theoretical-
historical perspective, showing what circumstances influenced it. The author shows how the
assessment of natural law concerning positive law (existing in the world of ‘sein’) (based on
the standard of ‘sollen’, i.e. ‘to be’) has changed over time and how it needs to change today.
During this investigation, the author starts from the ancient human society’ fear of the forces
of nature and returns to the same place due to the global environmental damage caused by
today’s man and human society.

Keywords: morality, ethics, human nature, living world, divine origin, cosmos, layer theory,
reconciliation of legislative interests, religion, species extinction

1. Az erkolcs és a természetjog, valamint a pozitiv jog intézmény-kialakulasanak az eredete és
folyamata

Minden allati életkdzosség €s annak egyedei élet- és fajfenntartasi apriori 6sztoniiknél
fogva kialakitjak azokat a szabalyokat, amelyek sziikségesek az életk6zosség €s egyedeinek a
fennmaradasahoz és az életkdzosség alanyainak egymadssal és magaval a kozosséggel,
valamint a kozosségnek a hozzad tartozd egyedekkel fenndlld kolesonds kommunikativ,

1 Professor emeritus. Miskolci Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar.
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valamint magatartasi kapcsolatainak a kifejlédéséhez. Etoldgiailag ez a természet
torvényszertiségeinél fogva minden allati életk6zosségben meg van, a legegyszertibbtdl
kiindulva a legfejlettebbekig, vagyis az emberi faj egyedeiig és tarsadalmaiig.® Ez a
természeti Osztonszerll torvényszeri automatizmus a legegyszeriibb fejletlen fajoknal
tudatosulas nélkiil all fenn, és az egyes allati fajok fejlettségi foka ardnydban tudatosul és
maguk is tudjak irdnyitani és hasznosuldsuk irdnyadban modositani. Mennél egyszeriibb egy
faj, annak egyedei kozotti viszonyt, amelynek 0Osztonszerli tartalma az élet-teriilet és a
taplalék, valamint a szaporodashoz sziikséges a fajhoz tartozé méasnemi egyed, vagy kiilsé
novény (beporzas) megszerzését biztosité hatalom, amellyel a masik, hasonlo térekvésekkel
fellépd egyedet igyekszik legydzni €s ugyanigy az adott allatfajnak a kozossége 1s egy masik
allatfaji kozosséget is.

fgy alakult ki a fajok kozotti élelemszerzési kozos kiizdelem sordn a szervezett
¢lelmiszer-beszerzés a masik allatfajhoz tartozé egyedek levadaszasaval, valamint taplalékra
alkalmas novények begytijtésével és az igy megszerzett javaknak a résztvevd egyedek kozott
a részvétel, valamit eltartottaik szdma ardnyéaban torténd elosztdsa. Ehhez pérosul a fejlettebb
allatfajoknal fellelhetd szocidlis érziilet, amely abban nyilvanul meg, hogy a k&zosség az
¢letfenntartasi tevékenységben betegség, vagy Oregség folytan fennalld elesettekrdl is
gondoskodik, résziikre elkiilonitve a létfenntartashoz sziikséges taplalékokbol. Ez a szocialis
segités egyértelmiien kimutathatova valt a neandervodlgyi 6semberkdzosség esetében.*

A fajfenntartasnal is a himek kozotti kezdeti kegyetlen és véres kiizdelmet, ami
gyakran a kiizdelem helyszinén 1év6 ndstényért folyik, és amelynek sok esetben aldozatava
lett maga ndstény is, alakult ki 0sztonszerlien magasabb fajoknal a ndstény megdvasa végett a
péarzas idészakanak az 6sztdonszerti automatikus szabalyozasa.® Ezek az eredetileg 6sztonszerti
kozosségi és egyedi magatartasok az adott allatfaj fejlettségi fokatdl fiiggden valtak egyre
tudatosabba és célzatosan iranyitottabbd, aminek legfelsdbb fokat az emberi egyed és az
emberi tarsadalom képezi.

Kiilon kell még szolnunk a vallas szerepérdl. A vallds ugyancsak Osztonszeriien
alakult ki a legmagasabb allati fajnal, vagyis az emberi kozdsségeknél,® ahol a természetnek a
kezdeti kultarakban megfékezhetetlen er6itdl rettegve, azok tisztelete és imadata alakult ki,
az egyes természeti erdket egyediesitve istenként absztrahdlva, majd antropomorfizilva.’
Mind ez tétes jelleggel teoldgiava és allamvallasi rendszerré valt az allamma szervezodott
¢észak-afrikai és kis-azsiai nagy folyam menti tarsadalmakban, Egyiptomban, Assziridban,
Babilonban, majd innen atterjedve a perzsaknal és a gorogoknél. Ezzel parhuzamosan, ahogy
a vandorl6 éallattenyésztés feladasaval az Osi tarsadalmi kozosségek letelepedtek és a
term6foldeket birtokba vették, a kozosségi foldeknek kezdetben részbeni, majd teljes
felosztasaval,® valamint tovabbi szerzésekkel (foglalas, vétel, ajandék, oroklés) nagy-, és
kiscsaladi tulajdonba keriiltek. Erre épiilve kialakult az 4llanddsult lakdingatlanokon a csaladi
ipar és kereskedelem, az egyéni foldtulajdonokon és erddségeken az egyén-csaladi agrar-, és

3 Cséanyi Vilmos: Az emberi viselkedés. Sanoma Kiado, Budapest, 2007.; Szmodis Jend: A jog a huménetologia
tikkrében. In Magyar Tudomany, 2011/5. sz. 545-557. o.

4 Csanyi Vilmos: Az emberi természet. Vince Kiad6, Budapest, 2000.

% Gyenis Gyula: Humanetoldgia. A hominidék evolucidja. Nemzeti Tankdnyvkiado, 2001.; Fustel de Coulanges
Az okori kozség. M.T. Akadémiai Konyvkiado Hivatal, Budapest, 1883. 53. 0. (az ott leirt hazassagi
szertartassal kapcsolatos 0Osi szokas arra utal, hogy hasonléan ment végre a parkeresés az Osemberi
tarsadalmakban is.)

6 Durkheim, Emil: A vallasi élet elemi formai. L’ Harmattan Kiado, Budapest, 2003.; Kéakosy Laszl6: Az
alexandriai id6isten. Osiris Kiad6, 2001.; Freud, Sigmund: Totem és Tabu. Génc6l Kiado, Budapest, 1990.

" Hahn Istvan: Hitvilag és torténelem. Tanulmanyok az okori vallasok korébdl. Kossuth Kényvkiado, Budapest,
1982.

8 Ld. Agh Attila: Az azsiai termelési mod Mezopotamiaban. In Vilaggazdasag 1979/7. sz. melléklete; Tokei
Ferenc: Az azsiai termelési mod, antikvitas, feudalizmus. Kossuth Konyvkiado, Budapest, 2006.
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erdégazdalkodas. Ugyanakkor a kozOsség egyre szervezettebbé valo vezetése — amely
tyrannos vezetésl hivatalnokkal vilagira, és hierarchikusan felépitett papi réteggel vallasira
tagozodott — szintén ugyanezt tette.® Az ennek folyomanyaként elindult tarsadalmi
tagozodassal jar6 vagyoni kiilonbségek okan az egyéni és a kozosségi javak, valamint e
javakat fenntartd egyedek védelme egyre lényegesebbé valt. Ezen kiviil a szdrazfoldi és a
tengeri kereskedelem, valamint a pénzforgalom (foniciaiak és gorogok) kialakulasaval a
megkotott szerzddések, biztositdsi és bankiigyletek korrekt betartdsa és teljesitése 1is
felértékel6dott (pacta sunt servanda). Mind ezek érdekében az egyes kozdsségekben
hasonléan kialakult magatartasi szabalyokat isteni eredettel, mythikus toérvényhozéssal
igyekezett megerdsiteni az az ,,0sk6z0sségi” tarsadalmi vezetés, amelybdl kialakult az dkori
allam.'° Az igy kialakult 6si és Okori tarsadalmak 4llamai részben a kordbban maér kialakult
szokasokat allami megerdsitéssel, vagyis szankcionalizélassal torvényerdre emelték ¢&s
ugyanigy azokat az alattvaloi kotelezettségeket is, amelyek a tarsadalom viladgi és vallasi
hatalmi mikodése szempontjabol fontosnak mindsiiltek.

Az éllatvilag torvényszeri mitkddésének etologiai magatartasformaihoz hasonldan
naturalisan kialakult apriori alapveté emberi magatartasi szabalyokat, amelyek emberek
egymds kozotti viszonyait, valamint a kozOsséghez tartozd egyedeknek a kozosségi
vezetéssel fenndlld kapcsolatat rendezd alapvetd magatartdsszabalyoz6 rendszerét isteni
eredetli és az emberi természetbe iiltetett apriori erkolesi szabéalyrendszerként fogta fel az
okori tarsadalom, ami posztpriori tételes jogga ,isteni kinyilatkoztatassal” megerdsitett
uralkodoi kétablakba foglalassal valt. gy az okori jogban a hézagos tételes jogot megeldzve,
annak iddvel értékmérdjéveé valt az a természetjog, amelynek szabalyai az dkori kulttra keleti
népeinél foldon tali hatalomtdl ereddnek véltek, és amelyeket e foldontali hatalom iiltetett be
az emberi természetbe. Ezzel szemben a szellemileg fejlettebb gorogdknél viszont a
filoz6fusok altal megfogalmazva a ,,sollen” mércéjévé valt természetjogi ,,sein” a gazdasagi
¢s az allami életben vald részvétel praxisa altal kialakult osztd igazsdgossag elvére épiilt,
amely sem nem isteni hatalmaktol, sem pedig az emberi természetbol, hanem az értelem altal
megszerzett tapasztalatbdl szarmazott (Arisztotelész).!

A kozfelfogasban azonban mégis a teista nézet valt altalanossa. Ebbdl lesziirheto az,
hogy az emberi Ostarsadalomban kialakult és szajhagyomany, valamint folyamatos gyakorlat
utjan az isteni piadesztara emelt természeti erOhatalmakkal szentesitett az embertarsak kozott
egymassal és magaval a kozosséggel, valamint annak a vezetésével dsszefiiggésben kialakult
szokas, illetve szokasrendszer egyszerre vallaserkolcsi jellegiivé valt, amit az isteni hatalom
iiltetett be az egyes emberekbe és azok tarsadalmi kozosségébe, amelyeket minden egyes
kozosségi tagnak be kell tartania, a kozosségnek pedig be kell tartatnia. A vallasi hiedelem
szerin az ez ellen vétokkel szemben a sértett félnek, vagy annak vérszerinti rokonsdganak
megtorlast kell foganatositani, amely lehet vérbosszu, vagy istenitéleti parbaj, amelynek
eredete a mar targyalt minden allati élolény fajnadl megtalalhato fizikai kiizdelemben
gyokerezik, és amit a kozOsségnek és vezetésének nemcsak tolerdlnia, hanem igényelnie is
kell, mert annak elmaraddsa e magatartasi szabalyokat eldird isteni hatalom nem tetszését
valtja ki és aminek elmaradasaért a kozosséget sujtja. Eppen ezért ezzel parhuzamosan maga
a kozosségi vezetés is 1ép.

Kezdetben csak a vétonek a kozosségbdl vald kikozositését, az un. ,,Vogelfrei”-t
alkalmazva, késObb azonban a megtorlast, vagyis a kozdsségi hatranyt egyre szélesebb
korben alkalmazva az allamalakulatta valt kozosségi vezetés egyre sziikiti a sértett és/vagy

% Az okori keleti tarsadalom-, és dllamszervezet altalanos attekintést adja: V. V. Szuvrove (szerk.): Az 6kori kelet
vilagabol. Mivelt Nép Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat Kiadasa, Budapest, 1956.

10 A harom mitikus térvényhozorol lasd: Kakosy Laszlo: Re fiai. Gondolat, Budapest, 1979. Moézes két tablas
torvényérdl 1d. Oszovetség 1. 19-24.

1 Losonczy Istvan: Jogfilozofiai eldadasok vazlata. Szent Istvan Tarsulat kiadasa, Budapest, 2002. 89-90. o.
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vérségi rokonsdganak joghatrany alkalmazéasit az ,,0Onbirdskodas” visszaszoritisa és a
kozosségi vezetés tekintélyének az erdsitése érdekében. E folyamat eredményeképpen szinte
¢észrevétlentilés és fokozatosan alakul ki a hiedelmekre visszavezethetd természetfelettiségen
nyugvo szabalyokbdl a hiedelembdl antropomorf isten-vallassa valo erkolesi szabalyrendszer
¢s abbdl a kozosségvezetési rendbdl kialakuld allam 4ltal szankcionalt sajat akaratan nyugvo
¢s az erkolcsi eredetii kozosségi szokasrendbdl a jog. Kezdetben ennek miikodése a
jogkovetés terén a kozfelfogason, a birdskoddsnal pedig az érintettek irdnyaban kifelé
szobelileg, befelé viszont a kezdetleges allami adminisztracio irdnyaban notarius segitségevel
irott protokoll formajaban jelent meg. Ily moédon az dllamilag elismert és az erkolcsi,
valamint a tobbnyire szintén Istentol szarmazo erkolcsi burokba helyezett allami akarati
szabdlyrendszer valt pozitiv joggad, amelynek helyes jogi értékmérdjévé az isteni akaratra
feleépitett erkélcsi renden nyugvo természetjog valt.

Os-, és okortorténeti szakirok irott adatok hidnyaban részben szellemtérténeti
modszerrel, spekulativ modon irtdk le az erkdlesi €s a jogi normarendszer, €s ez utobbinal a
természetjog és a pozitiv jog eredtét és kifejlddését.’? Ennek alapjan kimondhatd, hogy a
hiedelem-, majd vallaserkolcsi normarendszerbdl természetjogiva €s pozitiv jogiva valas egy
idében, egymas irdnyaban jelentkezd kdlcsonhatasban, a kozosséget érintd irdnyitasi rendnek
allamma alakulasaval egyiitt jelent meg. Ennél fogva sem apriori, sem posztpriori jellegrol
nem eshet szo. frasbeli dokumentumoknak a kezdeti idészakra vonatkozé hidnyaban pozitiv
adatokat, amelyek az itt kifejtetteket aldtdmasztjadk, az Osrégészet nyuajt. A bronzkori
kigyofejes karpereceknél a kor nem zarddik Gssze, hanem olyan nyilds van, ahol az egyik
vége nagyobb négyzetben kisebb négyzetet tartalmazd, mig a masik vége egy nagyobb
korben 1évé kisebb korrel végzddik. Az Osrégészeti szimbolisztikdval és szvasztikaval
foglalkozd régészek, koziilik a magyar Fettich Nandor, a Nemzeti Muzeum hajdani
munkatarsa és Dombay Janos, a Pécsi Pannon Mizeum néhai igazgatdja mutattak ki, hogy a
kor alaka idol a megtermékenyitd napot, és egyuttal a him, vagyis a férfi principiumot, még a
négyzet idol a nap altal megtermékenyitett természetet, azaz a ndstény, illetve embernél a ndi
principiumot testesiti meg. Ez az absztrakcios jellegli képzettarsitas a természet visszatérdoen
ismétlédd valtozasanak megfigyelésén alapul, amelyet a négy évszakra is a nap-¢j
egyenldségre kivetitettek a kiinduld és dagadd kor alakt spirallal, ami a felezd pontnal
visszaforduld csokkend iranyt vesz fel. Ugyanez jelenik meg a kettds spirdlnal, amelynél az
egyenes vonalu sarkos hajlasu ndvekvo irdnyvonalak a felezd pontnal csokkenésbe fordulnak
4t.® Mind a spiral, mind a meander idol szalagos diszitésként siirin megtalalhatd diszitd
elemekként a gordog véazakon, és épiiletek ornamentikdjan. Mind ezt atvette a rémai
iparmiivészeti €és épiiletdiszitési kultira, majd a reneszdnsz, ami tovabb ¢élt a barokk, a
neoklasszicizmus, valamint korunkat kozvetleniil megel6zd eklektikus €s a szecesszid
miivészetében. Hogy éppen a gordg iparmiivészet €s épitészet ,kapta fel”, szerintiink nem
véletlen, mert a gordg filozofidban kapott hangsulyt a természetjog, amellyel 1ényegében a
gorogoknél kialakult erkolcs-etikai normékkal toltotték ki lényegében ,,metajurisztikus”
természetjogi analdgiaval toltotték ki a romai joghoz viszonyitva kifejletlen gorog pozitiv jog
hatalmas hézagait.'*

121 d. Coulanges 1883.

13 Itt kivinom megjegyezni, hogy mind Fettich Nandor, mind Dombay Janos mindezeket megirta, és ki-ki a
maga konyvében publikalni akarta. Az 1949 as 1965 ko6z6tti vulgarmarxista kultarpolitika konyveikbdl kivette a
szimbolika és szvasztika az 6skozosségi tarsadalmakban témaju fejezetet mind a két Osrégész asatasi
eredményeiket publikal6é konyvébdl, Idevonatkozo kézirataik talan a Magyar Tudoméanyos Akadémia, a Nemzeti
Muzeum (Fettich), illetve a Pécsi Janus Pannonius Muzeum (Dombai)levéltaraban fellelhetd tudomanyos
hagyatékukban. Fettich ebbéli munkassagardl keresztanyamtdl, Dr. D.Sc. Mozsolits Amalia 6srégésztél, a
Nemzeti Mlizeum tudomanyos tanacsadojatol szereztem tudomast, mig Dombay nekem joghallgaté koromban
személyesen ismertette elméletét.

14 1L.d. Moor Gyula: A természetjog problémaja. In Ertekezések a filozofiai és tarsadalmi tudoméanyok korébol.
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Ez a jelenség még athatotta a koztarsasagkori és a principatus eleji Romai Birodalom
,actio”-ra épitett jogrendszerét. Ez megfigyelheté Cicero vadbeszéde altal elhiresiilt Gallia
provincia helytartéjaval, Catilinaval szemben indult per esetében.®

11. A természetjogi ,,sollen” és a tételes-jogi ,,sein’” elméleti és gyakorlati viszonya a
szekularizalast megelozo kozép-, és ujkorban, valamint a szekularizalast kévetoen

Eme elézmények alapjan dolgozta ki Aquinoi Szent Tamas skolasztikus természetjogi
rendszerét, amelyet részben az arisztotelészi etikan nyugvo ¢€s részben abbol meritd
Augustinustol elindult és Albertus Magnuson keresztiil kifejlodott keresztény erkolesi
normarendszer alapjan dolgozott ki, és amit a ,,Summa theologica” cimii miivében publikalt.

E munkdjaban lefektetett nézete szerint Isten a természetjognak az alapvetd elveit és
normait 6rok érvénylien kdvetendd jelleggel iiltette be az emberi természetbe, amit a pozitiv
JOg, vagyis a ”sein” megalkotasa soran ,,sollen”-ként kovetni kell, ha pedig a kettd nem all
0sszhangban egymassal, a ,,sollen” isteni eredetii etikai tartalma meg kell valtoztatni a ,,sein”
pozitiv jogat.’® Mind ezt a tomizmus vallasi alapon 4ll6 természetjogaval dsszhangban a
kozépkori kiralyl torvényhozasnak ¢€s ugyancsak a természetjog elvei altal feliilvizsgalt
szokasjognak, tovabba a glosszatori és posztglosszatori allasfoglaldsoknak, valamint az ezek
alapjan folytatott jogszolgaltatasnak kovetniiik kellett. Ez a kivadnalom kifejezetten
valamennyi keresztény egyhaz kdnonjogaban érvényesiil, ahol a tételes kanonjogi szabalyok
¢s azok joggyakorlati érvényre juttatdsanak helyes, vagy helytelen jellegét ,,expressis verbis”
a kénonjog 4llapitotta meg, amely természetjogi kontost Oltve, mércéje és igazodasi pontja
lett a tételes jogalkotasnak és a szokésjog elfogadasanak, valamint a mindkettot alkalmazo
vilagi jogszolgaltatasnak.

A tomista skolasztikus természetjognak e merev felfogdsdn némi attorést jelentett
Hugo Grotius felfogasa, aki ¢éles hatarvonalat huzott a természetjog és a tételes jog kozott,
megallapitva azt, hogy a tételes-jogot az allam alkotja, amely akkor helyes, ha az megegyezik
a természetjog elveivel, kovetelményeivel, amelyek a népek ,tarsas és eszes természetiikre”
tekintettel kiilonbozd életviszonyok praxisaként alakitanak ki, tudatosulva benniik, hogy
azokat kovetni kell. Ha pedig ezek az ¢életviszonyok valtoznak, azzal egylitt modosulnak a
természetjogi normak is. Grotiusnak eme felfogasaban nem szerepel sem az isteni eredet, sem
az OrOkletes emberi természet, hanem az a tarsadalmi gyakorlat kovetelményének a
felismerése van benne, ami hasonlit az arisztotelészi felfogashoz, amelynél
megkérddjelezédik a természetjogi normak megvaltoztathatatlan o6rok érvényessége.l’
Grotiusnak e nézete alapjaiban valtoztatta meg a hagyomanyos tomista természetjogi
felfogast, azonban a koznapi jogéletben nem terjedt el, hanem csak a nemzetkdzi jog
terliletén fejtette ki a hatasat.

A tovébbra is tllnyomoan hat6 skolasztikus természetjog — mint mar errdl szo esett —
az Istentdl szarmazod Orokérvényl erkolesi szabalyokbol indul ki, amit a teremté minden
egyes megsziiletett ember tudataba bele {iltetett, de amit a satani anti-erkolcesi rend igyekszik
megtamadni és kiolni az emberekbdl, legyenek azok egyszeri allampolgarok vagy
kozszolgalatot ellatdé allami vezetdk. Erre vezeti vissza a teista alapon 4llo természetjogi
felfogas azt az esetet, amikor a pozitiv jog tartds jelleggel eltér a természetjogi elvektdl és
zsarnoksagba torkollik. Ez a tomizuson alapul6 abszolut vallasi természetjogi felfogas. Ezzel

1934. 4. két. 10. sz. 7. 0.

15 Marcus Tullius Cicero: Oratio In Catilinam. In Nétari Tamas (szerk.): Macus Tullius Cicero dsszes beszédei.
Lectum Kiado, Szeged, 2021.

16 Ld. bévebben Losonczy 2002: 97-104. o.

17'osonczy 2002: 104-107. o.
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szemben az arisztotelészi—grotiusi allaspont a tarsadalmi praxisban kialakult profan gazdasagi
¢s egyéb uralmi elOnyszerzésre €s eldnymegtartasra vezeti vissza a természetjog és a pozitiv
jog kozott kialakuld tartds diszkrepanciat. Amennyiben az dallami jogalkotds vagy
szokasszentesités mind a tomista, mind a realistabb felfogasu eme természetjogi elvektol
eltér, és szembe helyezkedik vele, jogi funkcioja helytelenné valik és megtagadhat6 a neki
valo alavetés a természetjogi elvek és szabalyok kovetése mellett. Ha nem ezt teszi, mert fél a
vilagi jogszolgaltatds esetleges hatranyatol és a természetjognak vald nem megfelelés
kevésbe sulyos, az vallasi vonatkozasban bocsdnatos biin. Viszont, ha sulyos, akkor vallalni
kell a neki val6 ellenszegiilést, még ha az a foldi vilagban stulyos joghétrannyal jar, de az
isteni tulvilagi szféraban jutalmazast valt ki. Ezzel szemben az ellenkezd magatartés, vagyis
az ,anti humanus” jognak vald aldvetés az esetleges foldi jutalom ellenére a talvilagon
biintetésben részesiil. 18

A francia felvilagosodas hatdsara az 1789-es francia forradalmat kovetden Européaban,
de a tengeren tul is fokozatosan uralkodova valt a szekularizacio, ami egyre taguld korokben
fokozatosan megszabaditotta az erkolcsot €s a helyes jogi értékmérdként funkcionélo
természetjogot, valamint a rajtuk keresztiill kézvetve befolydsold pozitiv jogot a vallés
elemeitdl. Helyette csak az ember velesziiletett természetébe helyezte el az ember bio-
fiziologiai testi €s szellemi alkatabol fakadoan atoroklott és egyénileg szerzett kozosségi
tapasztalatokon nyugvé természetjogi elveket és szabalyokat. Itt mar egyre erdteljesebben
kezd a tudomany visszanytlni a mar altalunk az el6z6 fejezetben targyalt elvekre Darwin
fajelmélete mellett Fustel de Coulanges-nak az allam és Henry Sumner Maine-nek a jog
6skoraval kapcsolatos elméletére,’® amit mar az el6z6 fejezetben kitargyaltunk. Ez a részben
kanti és neokantianusi természetjogi tan fokozatosan kezdte kiszoritani a civiljogi életbdl a
skolasztikus természetjogot,?® ami azonban parhuzamosan most is megtalalhato a szekularis
természeti jogelmélet mellett, és ami a keresztény kdnonjogban és jogtudomanyban ma is
kizarolagosan uralkodé helyzetben van.?!

Mind a teista, mind a szekuléris alapon allo6 természetjog a ,,sein” pozitiv jog
kovetelményének azokat a ,,sollen” vilagdba tartozd moralis eredetli alapnormakat tartja,
amelyek az emberi természetbdl, annak pszichologiai és biologiai Oszton és ésszerli
megnyilvanuldsaibol erednek. Kiilonbség csupan az, hogy mig a teista elmélet szerint Isten
iiltette be az alapvetdé moralis normak kovetését az emberi természetbe, addig a szekularis
természetjog szerint a tarsadalmi gyakorlat hosszl torténelmi folyamataban kialakult erkolcsi
elveken nyugvo alapjogi értékek a kozosségben vald 1étezés célszerliségi szempontjai szerint
formalodtak meg. Pikler Gyula és tanitvanya, Somlé Bdédog szerint az ember empirikus,
vagyis tapasztalati Iény és ,,bir a helyesség érzelmével”, és igy ,,meg tudja kiilonbdztetni a
helyeset a helytelent]”.?> En a ,,helyesség érzelmét” inkdbb a kozosségi tapasztalat alapjan
kialakult 0sztonnek mindsiteném, mert 0sztdonszerlien megérzi az ember a sajat cselekedete
helyességét vagy helytelenségét a varhatd reagalas fliggvényében. Az erkolcsi érzékenység

18 Aquinoi Szt. Tamas: Summa theologica, nézetének lényege: ,,Az emberi torvényeknek... istentdl kell
szarmazniuk” kiemelés: Szabadfalvi Jozsef: A magyar jogbélcseleti gondolkodas kezdetei. Gondolat, Budapest,
2011. 13. 0.

1% Coulanges 1883: Az egyes intézmények kialakuldsat érinté nézetet.; Maine Sumner, Henrik: A jog 6skora.
MTA Konyvkiad6 Hivatala, Budapest, 1875. 1., II. és V. fejezetek.

2 Ld. Szabadfalvi Jozsef: Kisérlet az ,,ij magyar jogfilozofia” megteremtésére a 20. szdzad elsé felében
Gondolat, 2014. 199-218. 0.; Varga Csaba: Jogfilozofia a milt, a jelen és a jov6 olelésében. Pazmany Press,
Budapest, 2018. 103-110. o. ,,Az utdkor szakmai insége (Horvath Sandor és a hazai természetjogi 6rokség” c.
fejezetét.

21 Szabadfalvi 2014: 218-227. o.; Varga 2018: 103-110.; Frivalszky Janos: Természetjog, Szent Istvan Térsulat
kiadasa, Budapest, 2001.; Fézer Tamas: A természetjogi gondolkodas fejlédése és hatasa a személyiségi jogi
elméletekre. In Jogelméleti Szemle, 2004/3.

22 d. Szabadfalvi 2011: 161. o.
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individualis inditéka ez, amihez az ember tarsadalmi lénnyé¢ formalddasa kovetkeztében a
szocialis érzékenysége is hozzafejlodott, és ezzel tovabb gondolva Pikler nézetét, az
individualis és kollektiv tartalmt igazsagértéknek a kozfelfogdsban torténd megjelenéséhez
vezetett.

Tovabb flizve ezt a gondolatsort, eme egyéni és kdzOsségi 1étfenntartas célszeriiségi
szempontjainak folyamatos érvényre juttatdsaval kialakuld erkolcsi szinezetii kozosségi
»sollen” jellegli ismétlodd jogi igények alapjan alakul az emberi kdzosség pozitiv joga,
vagyis a ,,sollen”, egymassal parhuzamos és folyamatosan ismétlddd kolcsonhatasaként.?®
Ebben a folyamatban a kozosségi elvards és értékelés jogi ,,sollenje” viszi elére a jog
fejlédését. Ez viszont magaval hozza azt, hogy a természetjog és a ,,pozitiv”’ jog ,,sein” ¢és
,»sollen” periodikusan ismétlddd kolcsonhatasat torténetileg sziikséges szemlélni. Ehhez
kapcsolodik még a Stamlerrel megindult €és Pikler Gyula altal Magyarorszagra is behozott,
valamint Soml6é Bodog éaltal tovabb vitt az a szociologiai szemlélet, ahol Pikler allatok
etologiai magatartasainak tanulmanyozasa alapjan 6sszehasonlitva az emberi magatartasokat
az allatokéval, az embert tarsadalmi lényként fogja fel. A mult szdzad elején kialakult
jogszociologia szemlélet mar ravilagit arra, hogy a ,sein” és a ,sollen” viszonyat a
szociologiai folyamatok torvényszeriiségeire figyelemmel a maga egységében sziikséges
vizsgalni. Erre mar sor keriilt a két vildghdbori kozott és a masodikat kovetden
kiilonosképpen az ,érték-jogtanra” koncentralva Julius Stahl, Emil Lask és Gustav Radbruch
részérél,?* aminek iddszertiségét és sziikségességét az adta meg, hogy a természetjogi
doktrinaval lehetett megalapozottan blindssé nyilvanitani a niirnbergi perben a nemzeti
szocialista német haborGs blindsoket szornyli tetteikért, mivelhogy a vadlottak azzal
védekeztek, hogy mint német allampolgaroknak ald kellett vetni magukat a német allam
pozitiv jogrendszerének. A niirnbergi birdésag a természetjog elvei alapjan utasitotta vissza
azzal, hogyha a pozitivjog az alapvetd erkodlcsi normakat durvan megsérti, az ilyen pozitiv
jogi szabalyt nem szabad végrehajtani, hanem igyekezni kell ,.kicselezni” azt. A néaci haborts
blindsok viszont az embertelen pozitiv német birodalmi jognak gondolkodas nélkiil, 6nként
alavetették magukat és eldirasait tiltakozéas nélkiil, st egyet értve azokkal, végrehajtottak
6ket.?® A stahli, laski és radbruchi természetjogi szemlélet — miként erre Szabadfalvi Jozsef
utal — azért volt mas, mint amit Somld vallott, mert 6, az elébbiekhez viszonyitva bar
elhatarolta a jogi alaptantdl (juristische Grundlehre) a jogi értéktant (juristische Wertlehre), de
mind a kettSt egymasra valo hatdsaval egyiitt vizsgalta.?®

Kar, hogy korai tragikushaldla kdvetkeztében elmaradt mindennek bovebb kifejtése a
JJuristische Grundlehre” miivet?” kovetéen tervbe vett ,Juristische Wertlehre” el nem
késziilése miatt. Szerencsére azonban Moor Gyula a késziil, de félbe maradt mi részelemeit
némileg rekonstrualva és szerkesztve kozkinccsé tette.? Mindebbdl Szabadfalvi tolmacsolasa
alapjan kitlinik, hogy bar Stammler alapjan kantianus €s neokantianus iranyvonalbol indult el
Somlo Boédog, mégsem kdvette maradéktalanul a marburgi ,,ding an sich” irdnyvonalat,
hanem ,,Ding an aus” jelleggel 6tvizte ebbéli nézetét a hegeli, és a neohegelista irdnyzattal is.

2 Bz a szemlélet megjelenik: Peschka Vilmos: Az esetnorma vagy a jogszabaly €s a jogeset kapcsolatianak
problémaja. In Peschka Vilmos: Appendix a jog sajatossagahoz. Jog és Jogtudomany, 1. kotet. Kdzgazdasagi és
Jogi Konyvkiadé — MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézet, Budapest, 1992. 81-134. o.

24 Radbruch, Gustav: Rechtsphilosophye. Umler Verlag, Stutgart, 1950.

%5 V5. Péteri, Zoltan: Gustav Radbruch és a relativista jogfilozofia néhany kérdése. In Kritikai tanulmanyok a
modern polgari jogelméletr6l. Akadémiai Kiado, Budapest, 1963. 331-400. o.

26 |d. Szabadfalvi 2011: 165-166. o.

27 Somlo, Felix: Juristische Grundlehre. Felix Meiner Verlag, Leipzig, 1917.

28 Somlo, Felix: Gedanken zu einer Ersten Pphilosopie. In Moor, Julius (Hrsg): Walter de Gruyter & Co., Berlin-
Leipzig. 1926.; Ld. Szabadfalvi 2011: 170. o.
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III. A torténeti és észjogi szemléletii realista természetjogi ,,sollen” és pozitivjogi ,,sein”
viszonyszemlélet globalis iranyu atalakuldsanak a sziikségszeriisége az emberi tarsadalom és
kulturajanak fennmaradas szempontjabol

Ez Osszefiiggott azzal, hogy a 20. szdzadban nemcsak a gnoszeologiai, hanem az
ontologiai alapon nyugvé hegelianizmus és neohegelianizmus is hatott, és amely ugyancsak
gazdagitotta a torténetileg kifejlodott természetjog €szjogi tandt, ami megjelenik Nikolai
Hartmann német, valamint Losonczy Istvan pécsi professzorok 4altal kidolgozott
rétegelmélethen.?® E rétegelmélet 1ényege, hogy visszafelé menve a jogi torvényszeriiségek a
tarsadalom ¢€s a természet 6ssz-, €s dGnmozgdas torvényein alapulnak, amely mogott mikro-, €és
makrogazdasagi, valamint szociologiai és szocialpszichologiai torvényszertiségek huzdédnak
meg, amit ,,sollenként” a jogalkotas soran a ,,seinné” valo pozitiv jognal €s az azon nyugvo
jogalkalmazas soran figyelembe kell venni. Ha ugyanis a jogrend kozosségellenes vagy
sziikségszerlien tonkre teszi a kozdsséget, vagy kivaltja a kozosség onvédelmi reakcidjat, ami
az ilyen jogrendet megsemmisitd forradalomhoz vezethet.®® Lényegében erre a rétegelméletre
¢épitette fel Peschka Vilmos is a maga ,,sollen” jogelméletét, utalva arra, hogy hogy a
jogalkotas csak akkor lehet sikeres, ha az megfelel a tarsadalom objektiv
torvényszeriiségeinek. Ez esetben valosul meg tobbségi szinten az Onkéntes jogkdvetés és
csak kismértékben valik esedékessé a jogkikényszerités, mely utdbbi, ha gyakran sziikségessé
valik, az tobbnyire jelzés arra, hogy az adott jogalkotas €s a red €piild jogalkalmazas bizonyos
mértékig ellentétben 4l a tarsadalom objektiv torvényeivel.®* Ez konkrétan azt jelenti, hogy a
jogalkotéas ¢és a rea épiild jogalkalmazas felismert vagy fel nem ismert objektiv tarsadalmi
érdekeket sért. A rétegelmélet és a tarsadalom objektiv torvényszerliségére alapozott jogi
értékelmelet jelentds eldrelépés volt a ,,sein” €s a ,,sollen” viszonylataban a még most is hato
modern neokantidnus természetjogi felfogdshoz képest, ami kis kivétellel 1ényegében
megragadt az individualis tudati belatdsok dudlis személyi kapcsolatanak etikai viszonyba
allitasa a szintjén.®? Eklatdnsan utal erre Verdrosnak az orvos és a beteg viszonyat érintd
etikai értékelése, aminek alapjan az orvosnak ugy kell banni a beteggel, mintha 6 lenne beteg
¢s ez esetben milyen magatartast varna el az orvostol. Vagyis minden egyes ember iiltesse
magat a vele jogviszonyban all6 emberbe és gondoljon arra, hogy mit varna el téle, sajat
magat a helyébe iitetve.>®

A kovetkezetesen neokantianus alapokon nyugvé érték-jogtan a mai napig sem Iépett
ezen tul. A marburgi neokantianus iskoldnak ugyanis az az elmélete, miszerint a helyes

2 Hartmann, Nikolai: Teleologikai gondolkodas. Akadémiai Kiadé, 1970.; Hartmann, Nikolai: Lételméleti
vizsgalédasok. Gondolat, Budapest, 1972.; Losonczy 2002: 33-48. 0.; Losonczy Istvan: Egy realista jogfilozofia
alapvonalai. In Losonczy Istvan: Jogfilozofiai eléadasok vazlata. Szent Istvan Tarsulat kiaddsa, Budapest, 2002.
238-242. 0. (E rétegelmélettdl kiilonbozik a Merkeltdl kiindult és Hans Kelsen altal vallott Iépcséelmélet, amely
csak a jogi normak hierarchikus sorrendjére vonatkozik. Ld. Hans Kelsen: Tiszta jogtan (Bibd Istvan
forditdsaban). ELTE, Bibd Istvan Szakkollégium Kiadasa, Budapest, 1988. 41-44. o. A kelseni 1épcs6
elméletben legfeliil a természetjognak megfelelé hipotetikus alapnorma all, ami azonban témank szempontjabol
nem mond semmit.

% Losonczy Istvan: Egy realista jogfilozofia alapvonalai. In Losonczy Istvan: Jogfilozofiai eléadasok vazlata.
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2002. 262. o.

31 Peschka Vilmos: Jogforras és jogalkotas. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1965. 460. o. és kov.;
Peschka Vilmos: A modern jogfilozofia alapproblémai. In Peschka Vilmos: Jog és jogfilozofia, Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiado, Budapest, 334. o.

%2 Szerintink a rétegelmélettel érvényét veszti a pro futuro Adam Antal leirt torténetileg kialakult 6t
,.klasszikus” természetjogi koncepcid, miszerint a természetjog 1.) kinyilatkoztatott isteni jog, 2.) isten alkotta
természetbdl fakad, 3.) A vilag és az ember természetébdl fakado jog, 4.) az ember észszer(iségébdl fakado jog,
5.) az emberi kozosségi érdekbdl é gyakorlatabol eredéjog. Ebbo]l az utdbbi haromnak van realitisa napjainkban.
A mi genetikai sorrendiink hasonlit ehhez, csak 6sszevontabb.

33 Verdross, Alfred: Abendlandische Rechtsphylosophie. Wien, 1958. 111. o. etc.
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pozitiv jogot nem a koznép altal kialakitott etika, hanem a tarsadalmi elit diskurzusanak
etikaja hatarozza meg. A marburgi iskolanak ezt a nézetét képviseli Amerikaban Dworkin.>* A
sz¢les 1atokorli és nem egyoldalu szemléletli képzett elit normakialakité diskurzusa valoban
lényeges, de az is, hogy ez a diskurzus ne szakadjon el a széles tarsadalom normakialakitd
erkdlesi  szemléletétol. Ehhez képest komoly elérehaladast jelentett a rétegelmélet
megjelenése, amelynek képviseldi, jollehet neokantidnus indittatastak, de athagva annak
korlatait, Max Weberre figyelemmel®® objektiv tirsadalmi vonatkozéasokat is beillesztenek
szemléletiikbe. Peschka Vilmos egyértelmiien a hegeli dialektika alapjan és szocioldgiai
indittatassal®® emeli ki ,sollen” kivanalmaként az objektiv tarsadalmi tdrvényszeriiségek
figyelembevételét. Nala is azonban szintén korlat, hogy nem megy tul a ,,sollen” igénye a
tarsadalom objektiv torvényszeriiségeinek a figyelembe vételénél, amit a kdrnyezet-, és
természetvédelmi jogaszok mar meghaladtak, kiknél ma mar nemcsak a ,,sollen”, hanem a
»sein” is magaba foglalja tételes-jogilag az allati és a ndvényi él6, és élettelen ,,globuszi”
kornyezetet, annak védelmét a 1égtérrel egyiitt.s’

Egyre nagyobb mértékben figyelembe kell venni az ember €106, és élettelen természeti
mikro és makro kornyezetét, az allat-, és novényvilag sokszinli fajainak, €letkdozdsségeinek,
valamint él6helyeinek a globalis megovasat, amelyek dsszességiikben természet és a Globus
okologiai egyensulyat biztositjak. De ugyanakkor figyelembe kell venni az életk6zosségek
nem ¢l6 elemeinek, a foldet koriilvevd 1égkor, az édes felszini és talajvizek, valamint a
tengeri sOsvizek természeti mindségének, eredeti fizikai €s vegyi szerkezetének €s ugyanigy a
termOfold szerves Osszetételének a megovasat is. Koziilik, ha egy vagy tobb sériil, vagy
pedig valamennyit dsszefogo tdjat, vagy tajrészt ér visszafordithatatlan karosodas, az kihat az
ottani novény-, &és allatvilagra, annak egy részére, vagy pedig Osszességére. Ma mar
egyértelmiien lathaté, hogy Eszak-, és Dél- Amerikaban, valamint Afrikaban az esGerdSk
ipari célokra torténd folyamatos irtdsa, az erdd-, és mezdgazdasagi foldteriiletek
zoldberuhazési igények kielégitése miatti folyamatos agrarmiivelés alol torténd kivonasa, a
foldet koriilvevo légtér, valamint foldiink tengeri sés és szarazfoldi édesvizeinek ipari
szennykibocsatassal, valamint egyre stiribbé valo 1égi, foldi és vizi kozlekedéssel torténd
megterhelése gyors {itemben felboritotta az ¢éghajlat-, és iddvaltozasok periodikus
korforgasat. Mind ehhez hozzajarult még a tengerek felszinén felgyiilemlett orszag-teriilet
nagysagu  Osszefliggd szemétszigetek, ami szintén hozzdjarul az egyenldtlen
csapadékelosztashoz, ami hatalmas 4arvizekhez, majd az azt kovetd allati és ndvényi
¢lohelyeket kipusztitd hosszl ideig tartd szaraz évszakokhoz vezet. Mind ezt tetézi még a
vegyi anyagokkal és géntechnoldgiaval kezelt iparszerli mennyiség-orientalt ndvényi agrar-
tomegtermesztés, valamint a legeltetés szabalyaival ellentétes nagyszamu allat legeltetésével
torténd kimeritése. Tetéz6dik még ez a tajrombold felszini ké-, és homokbanyaszattal,
valamint a fold kérge alatti asvanykincsek nem kiméletes kitermelésével, valamint a

34 Ld. Pokol Béla: A jurisztokratikus allam. Dialég Campus Kiadé, Budapest,1917. 37-38. 0.; Pokol Béla: Az
eurdpai jurisztokracia. Dialog campus, Budapest, 2019. 11-V. fejezetek.

35 Weber ide vagé két munkaja magyarul is megjelent: Max Weber: Gazdasag és tarsadalom. Kozgazdasagi és
Jogi Konyvkiado, Budapest, 1967.; Max Weber: Allam, politika, tudomény. Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1970.

3 Peschka Vilmos: Max Weber jogszociologiaja. Akadémiai Kiado, Budapest, 1975. 16-19. o.

37 Bandi Gyula: A vilagegyetem €16 és élettelen kornyezetének fenntarthatosagi lehetSségei és a fenntarthatosag
értelmezésének jogi szempontjai. Akadémiai Doktori Ertekezés, MTA. Kézirattar, 2013.; Prugberger Tamas —
Téglasi Andras: Foldvédelem és a kornyezethez vald jog. In Szalma Jozsef (Szerk.): A Magyar Tudomany Napja
a Délvidéken. Konferenciakotet. VMTT. Ujvidék, 2015. 69-106. o.; Hager, Giinter: Haftung fiir Umweltrecht. In
Czehowskym — Hendler (Hrsg.): Umweltrecht in Mittel- und Osteuropa. Warschauer Gesprache zum
Umweltrecht. Boorberg Verlag, Stutgart-Miinchen—Hanover—Berlin, 1989. 137-151. 0.; Marx Gyorgy: Foldiink
jovéje Kioto elbtt és utan. In Magyar Hirlap, 1998. jan. 18. és 19. sz. 7. 0.; Prugberger Tamas: A globalizacio és
a kornyezetvédelem neuralgikus kérdései a jogalkotas, a jogkovetés és a jogalkalmazas sikjan. In Magyar
Kozigazgatas, 2001/10. 619-625. o.
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felhagyott bAnyamiivelési teriiletek rekultivalatlanul hagyasaval.®®

Ujabban a geoldgusok felfigyeltek arra is, hogy nemcsak a foldkéreg szaraz felszinén,
hanem az 6cednok fenekén 1évo kdrétegek egyre gyakoribba vald elmozduldsai és mozgasai
eredményezik azokat a hatalmas cunamikat, amelyek végig sopdrnek oriasi sz€lviharokkal és
aradasokat okozva a szarazfoldon, pusztitd foldrengések és foldcsuszamlasok kiséretében. Ha
az oceanok mélyén tengerfencket hatalmas domborulatokkal alkotd ko-, és sziklarétegek
elmozdulésa a szdrazfoldon is jelentds karokat okozva mutatkozik meg, még erdteljesebben
jelentkezik mindez a tengervizekben, olyan hatalmas vizi és vizhOmérséklet aramlasokat
okozva, amelyeket a tengeri él6lények nem birnak el. Erdemes ezzel kapcsolatosan
megfigyelni a magasabb intelligencidra utal6 fejlettebb agystrukturaval rendelkezd balnak és
egyes halfajok egyedeinek tomeges partra UGszdsa mintegy Ongyilkossagi szandékkal. A
kornyezet-, €s természetvédd szakemberek mindezt a tenger mérhetetlen elszennyezddésével
magyarazzak, ugyanakkor a boncoldsok soran nem talaltak semmilyen testi karosodasra utald
elvaltozas a tengervizbdl magukat kidobo vizi allatokban.

A rejtély megfejtésével kutatok tomege foglalkozik, kiknek az allaspontja az, hogy a
tradicionalis kornyezetvédelmi jog megbukott €s a megoldast a vilagegyetem sokkal tagabb
transzcendens dimenzidinak a torvényszerli Osszefiiggéseiben kell keresniink. Ennek a
szakirodalmat tanulményozva Banyai Orsolya szerint a Fold ¢€16-, és élettelen természetén és
funkcionalis torvényszerliségein tallépve a Vilagegyetem egészére kiterjedd olyan
»természetes jogot” sziikséges megalkotni, amely magaba foglalnd a természetes
természetjogot és a természetes pozitiv jogot.3® E természetes jognak Banyai allaspontja
szerint Osszhangban kell allnia az univerzalis természeti torvényeknek transzcendens €s
immanens tipusaival egyarant. Ennek alapjan fejti ki azt a nézetét, miszerint nem az agy,
hanem ,,a sziv fogadja és tovabbitja azokat az informacidkat, amelyek a tér/id6 tartomanyan
kiviili quantum-mez6bdl érkeznek és igy a sziv a nem lokalis intuici6 legfébb szerve. Ha az
agy ¢s a sziv 0sszhangban van egymassal, intuitiv alapon képesek vagyunk raérezni, hogy hol
a helyiink a vilagban.”*® Banyainak eme elvontnak és transzcendentalisnak tiind okfejtése
alapjan vallom magam is, hogy a tradiciondlis kornyezet-, és természetvédelmi jog cs6dot
mondott, de az is mondhat6, hogy a tradicionalis jogrendszer egésze is csédkdzeli allapotban
van ¢és a kiut a ,,Globusunk™ hatérain valo taltekintés a ,,Vilagmindenség” minden iranyaba
(kifel¢é és befelé egyarant) jelentkezd transzcendens torvényszeriiségek figyelembe vétele.

Banyait realista jogfilozofiai szemlélettel olvasva jutottam el az emlitett vizi allati
¢lélények szarazfoldre vetésének elfogadhatonak tiiné magyarazatahoz. Eszerint a gerinces
szarazfoldi ¢és vizi allatok a magasabb rendli gerinces allatok, a magasabb rendiieknél
egyértelmiien, igy az ember esetében is a sziv és az agyi funkcio tekintetében nemcsak
biofiziolégiai, hanem , én-tudatosulé” pszicho-fiziologiai kontaktus is fenn dll** Ez
megmutatkozik abban, hogyha valakit hatalmas megrazkodtatas ér, amit pszichikailag nem
bir elviselni, rovid idon beliil meghal. Mint a kdznyelv mondja: ,,bdnatdban megszakad a
szive”. A banat a helyzetet raciondlisan felfogd tudatot pszichésen annyira megterheld
tényezd, ami megkarosithatja a szivet.*? Az ilyen paciensen szivritmuszavar 1ép fel,

3 Czelnai Rudolf: A vildgocean. Vincze Kiado Kft. Budapest, 1999. 114-116. 0., Major Imre — Oriel Herrera
Bonilla: A globalizaci6 hatasa a tropusokra és az emberiség jovojére. In Polgari Szemle, 2006/1.

39 A ,természetes jog” megjeldlés helyett helyesebb lenne ,,univerzalis jog” megjeldlést hasznalni, amely jobban
utalna az UNIVERZALIS Kozmosz Viligmindensége, amit Banyaival egyet értve a jogi szabélyozasnak is
figyelembe kell vennie. Felvetés télem: P. T.

40 Banyai Orsolya: A nem lokalis intuicié szerepe a jogi érvelésben. Kézirat, Debrecen, 2022.; Banyai Orsolya:
Természetes jog. Habilitacios tézisek, Debrecen, 2024. 8., 23. 0.

41 Levezetés Banyai Orsolya el8bbi jegyzetben hivatkozott két munkajabol, kozolt szakirodalmabol tovabba
Csanyi, Szmodis és Vincze etologiai kérdéseket targyald, korabban hivatkozott irasai alapjan.

42 A sziv-, és az agymiikodés szoros kapcsolatara negativ toltésti befolyasold tényezékon tal pozitiv toltéstiek is
természettudomanyos értelemben ravilagitanak. Ha valaki egy eszmevilagba olyannyira belemélyed, hogy azon
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szivszurast érez, szivosszeszikiilés, vagy szivgorcs kovetkeztében ledll a szive. Ez
kovetkezett be a neves jogfilozofus és nemzetkozi jogdsz, Hans Kelsen esetében is, aki
felesége haldla utan 30 nappal meghalt, holott lanya olyan 6regek otthonaban helyezte el,
ahol mindent megkapott.*®> Mindez lejatszodik az allatvilagban, az allatok éldhelyein is. A
drdmai kornyezet- €és természetromboldst a fejlettebb agyallomannyal rendelkezd gerincesek
nemcsak fizioldgiailag és Osztonszerlien ¢€lik at kornyezetik ¢és éldhelylik negativ
megvaltozasat, mint az alacsonyabb rendii 4llatok, hanem bizonyos fokig tudatosulva is. Az
emberi faj, amely ezt eldsegiti a vagyongyarapodasi és uralkodni vagyo Osztonének nem
tudvan parancsolni, megbontja a fold és atmoszférdjanak a sajat Onmozgésa
torvényszerliségein alapuld6 immanens egyensulyat.

Az ezekbdl adodo globalis karosodasokat az dkonomikus és monetaris szemléletli
globalizalt neoliberalizmus a Foldiink mozgasat kiils6 Univerzum torvényszertiségbdl fakado
mozgasara vezeti vissza, mely korszakonként ismétlédden valtozik €s ezen véltoztatni nem
lehet. Ezzel szemben a masik irdnyzat szerint az embernek a gazdasagi jolétét biztositd minél
erdteljesebb természet-kihasznalasdra vezethetd vissza az a sok természeti katasztrofa,
egyenlOtlen csapadékeloszlas aradasokkal és azt kovetd hosszan tartd aszalyos idészakokkal,
foldcsuszamlasokkal és el-sivatagosodassal, valamint tombol6 szélviharok kiséretével.

A tudomany még nem jutott el arra a fokra, hogy képes legyen hatarozottan
megallapitani, hogy mindennek oka a nagymérvii emberi természeti kdrnyezetrombolas és
szennyezeés, vagy pedig akdr Istenként is felfoghatd végtelen Univerzum Onmaga
torvényszerliségébdl adodo, oroktdl fogva 1étezd dnmozgésa. Olyan 6nmozgasa, amelyben
benne rejlik az €16 ¢€s ¢lettelen entitasnak a legegyszeriibbtdl a legbonyolultabba valasig
torténd kifejlodése és visszafejlédése, valamint mindennek a megismétlddése, elpusztulasa és
ugyanilyen, vagy mas formaban torténd Ujra¢ledése a globdlis egyenldségben meglévd
pozitiv és negativ energiatoltés altal fennalld Orokmozgas alapjan. Amig e filozofiai,
vilagnézeti szemléletbdl kiindulva a tudomany nem képes e kérdésben bizonyithatdéan igazolt
hatarozott véleményt megfogalmazni, az ovatos kézép utat indokolt kovetni, vagyis minél
kisebb karositd beavatkozasok mellett mérsékelt karositdé ¢és szennyezd gazdasagi
tevékenységet természet-rehabilitacio kiséretében folytatni. Mindenesetre elgondolkoztato,
hogy a Globuszunk dstorténetével foglalkozo geologusok a Fold rétegeibdl kimutattdk, hogy
a klimavaltozasok, az egyes jégkorszakok, majd felmelegedési korszakok nem hirtelen
gyorsasaggal, hanem lasst klimavaltozas mellett kovetkeztek be. Most viszont ez hirtelen és
felgyorsulva jelenik meg, mégpedig a Romai Klub altal statisztikailag kimutatva az
iparosodas felgyorsuldsanak aranyaban.

kiviil semmi mas ingerhatas nem éri, csak egy €s abba annyira belebonyolddik, hogy halucinal és latomasai
vannak, ami sok hitéletet mélyen atélével bekovetkezett, akiknek z6mét a romai katolikus és az ortodox egyhaz
szentté avatott, de bekovetkezett Ggy is, hogy az egysiku tudati megterhelés a szivmiikddést is rendellenessé
teszi, ami deformalja a vérkeringést. Ez allott elé nem sokkal halala el6tt Assisi Szent Ferencnél, amikor Jézus
keresztre feszitésének sebei kéz és labfejein valosziniileg keringési pangas kovetkeztében megjelentek, valamint
a cseh Neumann Teréz apacanévérnél az 1950-es évek masodik felében, Szt. Ferenc stigmaihoz hasonléan, de
nem allando jelleggel, hanem a havi tisztulds id6szakaban. Mindez kovetkezik abbol a realista filozofiai
felfogasbol, amelyre kivanta épiteni Losonczy Istvan pécsi professzor a sajat realista jogfilozofiajat, amelynek
sem az ateista anyag, sem az antropomorfizalt teista szellem, hanem egy pozitiv-negativ toltési, sajat térvényei
szerint 6rokmozgo valami, ami szellemivé és anyagiva egyarant tud valtozni és visszavaltozni. Kauser Lip6t
ugyancsak pécsi professzor felfogasa szerint ezt nevezziik energianak. Mindkét prof.-nak famulusként kozeli
tanitvanya voltam, kik viszont mestereimként tekintettek ram ¢és formaltdk szakmai és vilagnézeti
gondolkodasomat.

3 Techet Péter: Thomas Olechosowski: Hans Kelsen. Biographhie eines Rechtwissenschaftlers, unter Mitarbeit
von Jiirgen Busch, Tamara Ehs, Miriam Gasner und Stefan Wedrac (Tiibingen Mohr Siebeck 2020) 1027. In
Allam- és Jogtudomany, 2020/3. 170. o.
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1V, Osszegzd kovetkeztetés a jové iranydban

Végére érve a ,,sein” és a ,,sollen” valamint a természetjog €s a pozitiv jog egymassal
Osszefiiggd parba allitasaval igyekeztem kimutatni azokat az dsszefiiggéseket, amelyek mind
a két oldalon ez egymasra hatdsukkal a jogrendszer fejlodését segitették eld. Ez az egymasra
iranyulo6 kolcsonhatassal parhuzamosan jelent meg.

A ,sein” és a ,,sollen”, valamint ezzel egyiitt a természetjog €s a pozitivjog kapcsolata
a természetjogbdl kiinduld olyan értékjogi kategoria, amelyben a jogfejlddés elsé fazisaban
kezdetben a nyers természeti erdkre alapitott, majd antropomorfizalt vallasi tényezdkon
alapult, mely utobbi iranyvonal korszerlsitve ma is Ilétezik. Ugyanakkor a mar a
felvilagosodas eldétt megjelent, de a felvildgosodast kdveten egyre jobban a felvildgosodas
id6szaka alatt eluralkodott az az észjogi iranyvonal, amely az erkélcs kialakuldsat nem az
isten altal az emberbe iiltetett jogot ,sollenként” mérd apriori természetjogi szubjektiv
normarendszerben latja, hanem olyanban, ami a tarsadalmi kapcsolatok hatdsara alakult ki a
tarsadalmi gyakorlat racionalis megfontolasa alapjan. A teista-vallasi irdnyzathoz hasonldan
itt is erkolcsi normakon nyugszik a természetjogi irdnyzat, ahol mar az erkdlcsi szabalyok
kialakulasdnak eredete racionalis megfontolason nyugszik. A rétegelmélet kialakulasaval
jelenik meg az 4ttorés, amelynek alapjan mar Moor Gyula is utal a szubjektiv jogtudatra és az
objektiv jogra egyarant hato kiilsd természetre.

A helyes jogalkotas eléfeltételét jelentd tarsadalmi torvényszertiségek sziikségszeri
figyelembevételének kimondasaval Peschka Vilmos volt az, aki attérte a helyes jog
kritériumat jelentd szubjektiv alapi erkodlcsi normdknak a pozitiv jogba valo iiltetésével
torténd jogi értékelést. Azt a jogi értékelést, ami szociologiailag aldtdmasztva azt a célt
szolgélja, hogy a jogalkotds €s az azon alapulo jogalkalmazas megfeleljen az arra illetékes
felkésziilt szakemberek szakmai diskurzusa éltal felallitott szakmai kovetelményeknek. Es
ezzel eljutottunk Peschkétol kiindulva, de 6t meghaladva oda, hogy a vildgmindenség
,,Globuszunkon™ kiviili térvényszertiségeire is oda kell figyelni, mar csak a klimavaltozas és
annak lehetdség szerinti pozitiv iranyu befolyasoldsa miatt is. Ez viszont el6térbe helyezi a
kornyezet-, és természetvédelemmel, tovabba az ipari és a kozlekedési, valamint az agrar, és
az erdészeti jog, nem utolsd sorban pedig a telepiilésfejlesztési jog jelentdségét, ahol a pozitiv
jogi szabalyozast mindenképpen tudomanyosan megalapozott ,,sollen” értékelés mellett
szlikséges kialakitani a ,,sein” jogat. Ez viszont sziikségessé tesz, hogy a jogalkotasrol szold
2010. évi CXXX. magyar térvény, de ugyanigy nemcsak az eurdpai, hanem a tébbi kontinens
orszagainak jogalkotasrol szolo torvényei is kiegésziiljenek olyan szabalyokkal, amelyek
,expressis verbis” irndk el azt, hogy minden egyes torvényt megalkotdsa eldtt az adott
szakmai érdekvédelmi szervezeteivel €s tudomanyos testiileteivel, valamint hattér-kutatod
intézeteivel koteles legyen munkamenetszeriien megtargyalni az azt elokészitd
szakminisztérium.

Az USA egyes allamainak alkotmanya tartalmaz ilyen el6irdsokat, aminek hatdsaként
szOvetségi szinten a kornyezet-, és természetet karositd magatartdsoknal mind a biintetdjogi,
mind pedig a polgari jogi kartéritési feleldsség nem az Un. ,,adequat causalitas™ elszigeteld,
hanem a ,.totalis causalitas” elvén nyugszik, ami azt jelenti, hogy minden jogalany felelGs,
aki, vagy amely a karokozisi ldncolatban kozremiikodott, tudva err8l vagy sem.*
Hasonloképpen all fenn a feltalaloi felelosség az olyan targyaknadl és eszk6zoknél, valamint
fogyasztasra szolgaloételeknél és gyogyszereknél, amelyekrdl nem roévid, hanem csak
hosszabb id6é mulva deriil ki, hogy karos. Erre tobbek kozott az 1950-es évek terhességi
panaszok enyhitésével kapcsolatos CORTEGAN tabletta gyogyszer szedésébol eredd
magzatfejlodési rendellenesség miatt eldallott tomeges torz sziiletések okan valt objektivva a

44 Hagen 1989: 19. jegyzet.
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taldlmanyi kartéritési felelésség.*®
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