Blutman Laszl6!

Moédszertani zsakutca: miért nem irhato le jol egy mesterdetektiv gondolkodasa?

"Ha tul sokat mutatok a modszerembdl, konnyen arra juthat,
hogy végiil is egy igen hétkdznapi ember vagyok."
(Tanulmany vérvérésben)?

A Sherlock Holmes gondolkodasat 6vezé tévhitek felvazolasaval, egy tanulmanyban
mar megvizsgaltam a mesterdetektiv kovetkeztetéseinek jellemzdit ¢és mindségét
(mikroszint).> A vizsgélatot ki lehet terjeszteni arra a folyamatra, melynek soran a detektiv
eljut egy rejtély, blinliigy megoldasaig (makroszint). Itt a modszertan, a logika szemszogébdl
nézve a kérdés ugy vetddik fel, hogy miképpen irhatd le egy detektiv gondolkodasanak
folyamata, és milyen problémakkal kell szembe nézni ennek soran. Mivel Sherlock Holmes
nem irta meg a nyomozas nagy kézikonyvét, ahogy Az apdtsagi major cimii novellaban igérte,
igy gondolkod4sanak rekonstrualasa kalandjainak leirasabol lehetséges.*

Sok tekintetben parhuzamos kérdések és probléméak meriilnek fel a valos biinesetek
felderitésének modszertananal, mely a kriminalisztika terrénuma;® a tudomanyos felfedezés
folyamatdnak elemzésénél, mellyel a tudomanyelmélet foglalkozik;® az orvosi diagnézis
felallitdsanal, mely az orvostudomany teriiletére esik,’ sot a torténészi munka egyes fajtainal
is (mikrotdrténelem).® E tanulmany — melynek téméja elhelyezhetd a jogi modszertan, vagy a
jog ¢és irodalom irdnyzat hatarain beliil is — nem Osszehasonlitdo jellegii, tehat a rokon
terliletekre csak esetlegesen utalok majd.

A mesterdetektiv sikerének kulcsa nem csak a logikaban rejlik, gondolkodasa
komplex. Conan Doyle, Sherlock Holmes sziildatyja errdl sok helyen, sokfélét (és

! Egyetemi tanar, Szegedi Tudoméanyegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar.

2 A Study in Scarlet, In Doyle, Arthur Conan: Sherlock Holmes: The Complete Stories. Wordsworth Editions,
London 1996. 24. o. (a kovetkezOkben ez a mii a forrasa a Holmes torténeteknek, melyek magyar ciménél a
szokasos magyar forditast veszem alapul; az idézett szovegek sajat forditdsaim, ha eltéréen nem jelzem.)

3 Blutman Laszlé: Biintény és logika: harom tévhit Sherlock Holmes gondolkodaséarol. Jogelméleti Szemle
2019/1. szdm 3-21. o. Sherlock Holmesig ugy jutottam el, hogy a rejtélyt a kozéppontba allitd, klasszikus krimik
jottek szoba, mert a logikdnak itt van a legnagyobb szerepe. Az altalam ismert krimiirodalomban talan Conan
Doyle hdose — aki a mesterdetektiv klasszikus tipusava is valt — reflektalt leggyakrabban a sajat nyomozasi €s
logikai médszereire, tirelemmel tanitgatvan kitarto kiséréjét, Watson doktort. igy kézenfekvé volt, hogy
Sherlock Holmes gondolkodasat vegyem mintanak.

4 The Adventure of the Abbey Grange, Complete Stories, 713. o.

5 A valds biinesetek nyomozoinak gondolkodésa érthetéen nem dokumentalt (gy, mint egy irodalmi h8s¢, igy
nehezebben is kutathatd. A kriminalisztika addig jut el, hogy a nyomozas folyamatanak absztrakt logikai sémajat
felvazolja, pl. Sasvari Rudolf: A kriminalisztikai gondolkodasmoéd, In Detektor Plusz Magazin 2011/4. szam 44-
47. o.; http://www.detektorplusz.hu (2019.02.04.); Tremmel Florian — Fenyvesi Csaba — Herke Csongor:
Krimimalisztika. Dial6g-Campus, Budapest — Pécs 2009. 408. o.

® Holmes megteremtdje, Conan Doyle modszeresen torekszik arra, hogy hésének nyomozéasait tudomanyos
vallalkozasként irja le; pl. Berg, Stanton: Sherlock Holmes: Father of Scientific Crime and Detection, In The
Journal of Criminal Law, Criminology and Police Science Vol. 61, No. 3, 1970, 446-452. o.

7 Az orvosi diagnozis felallitisinak és a mesterdetektiv nyomozasinak parhuzamba éllitasa szinte kzhelyszert,
pl. Rapezzi, Claudio — Ferrari, Roberto — Branzi, Angelo: White coats and fingerprints: diagnostic reasoning in
medicine and investigative methods of fictional detectives, In BMJ Vol. 331. 2005, 1491-1494. o. vagy Miklos
Agnes Kata: A nyolc fogaskerék esete. Napvilag, Budapest 2018. 288. o.

8 Pl. K. Horvath Zsolt: Az 6tdk jele. In K. Horvath Zsolt et al. (szerk): Léptékvaltd tarsadalomtorténet.
Tanulmanyok Benda Gyula tiszteletére. Hermész Kor — Osiris, Budapest 2003. kiilondsen 98-99. o.
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ellentmondasosan) irt. Talan azt érdemes kiemelni, ahol Holmes a detektivmunka harom
fontos tényezdjére utal: ez a megfigyelés, a tudds (elozetes ismeretek fontossidga) és a
kovetkeztetés.” Néha hozzateszi a képzelet erejét is.'® S6t, A Thor-hid rejtélyében egyenesen
munkaja nélkiilozhetetlen dsszetevéjének tartja.!! Ezek a gondolkodasban egybe folynak, csak
mesterségesen lehet szétbogozni Oket. Réadasul, énmagukban tal elvontak ahhoz, hogy
kovetkeztetni lehessen a mesterdetektiv hires és egyedi moddszerére, melyre a torténetek
minduntalan hivatkoznak. A torténetek szovegét alapul véve, Sherlock Holmes modszerének
ot konkrét eleme tisztdn azonosithatd: (i) az aprosigok megfigyelése;!? (ii) a "deduktiv"
kovetkeztetések szerepe;'® (iii) az egyedi (nem szokasos) jelek kutatasa a megfigyelések
soran;'* (iv) a kizarasos eljaras;'® (v) a detektiv az elkdvetd helyzetébe gondolja magat.'®

Aki le akarja irni Sherlock Holmes gondolkodasat, koriilbeliil innen kell kiindulnia, de
egyben komoly akadélyokkal is szembe kell néznie. Ezek érzékeltetéséhez érdemes
ellatogatni a logika és a pszichologia hatarara.

1. Logikan innen, logikan tul: harom pszichologiai fekete folt a mesterdetektiv
gondolkodasaban

A gondolkodas egyes pszicholdgiai vonatkozésai nehezen megkdzelithetok az
elemzés, és még nehezebben a logika szamara. Ez komoly akadélya annak, hogy egy detektiv
gondolkodasat megfeleléen le lehessen irni. A mesterdetektiv gondolkodasaban legalabb
harom ilyen, pszicholégiai fekete folt van.'’

L1. "Apro tények, melyeken nagy kévetkeztetések milnak" — megfigyelés versus észrevevés's

Az elsé ilyen problémakor a megfigyelés, de nem abban a formaban, ahogy Doyle
rendszerint emlegeti. A megfigyeléshez kapcsolodo kulcsmozzanat ugyanis — amit rendszerint
szem elol tévesztenek — az "észrevevés". Az észrevevés ebben az Osszefliggésben nem
egyszerlien az érzékelést kovetd 1épés, mely alapjat képezi a képzet kialakuldsdnak. Magaban
foglal egyfajta kivalasztodast, szelekciot is, melynek soran csak bizonyos ingerek keriilnek
fokuszba és jutnak el a megfigyeld tudataig, méasok kiviil maradnak azon. A rejtélyes pillanat
az, amikor a detektiv figyelme a benyomasok sokasagabol rairanyul az érzékelt valosag egy
pontjara, példaul egy biiniigyi helyszinen.!” Ha ez megtorténik, utdna a megfigyelés mar lehet

% The Sign of Four, Complete Stories, 65. 0.

10 The Adventure of Silver Blaze, Complete Stories, 330. o.

"' The Problem of the Thor Bridge, Complete Stories, 996. o.

12 P1. The Boscombe Valley Mystery, Complete Stories, 171. o.

13 Pl. The Adventure of Engineer's Thumb, Complete Stories, 230. o.; The Adventure of the Stock-broker’s Clerk,
Complete Stories, 332. o. Mashol kimutattam, hogy a kovetkeztetések tobbsége korantsem deduktiv, hanem
valoszintségi alapu (induktiv).

14 Pl. The Adventure of the Lion’s Mane, Complete Stories, 1090. o.; The Adventure of the Blue Carbuncle,
Complete Stories, 203. o.

15 P1. The Adventure of the Blanched Soldier, Complete Stories, 1078. o.; A Study in Scarlet, Complete Stories,
61. o. Ennek soran Holmes — minden elképzelhetd magyardzattal szamot vetve — fokozatosan kizarja azokat,
melyek lehetetlennek bizonyulnak vagy nagyon valdszinitlenek.

16 P, The Musgrave Ritual, Complete Stories, 363. o.

17 Holmes sem csak a képzeletet tekinti a nyomozas irracionalis elemének, hanem példaul a megérzéseket is:
,»egy né megérzése tdbbet érhet, mint egy analitikus gondolkodo kdvetkeztetése”. The Man with the Twisted Lip,
Complete Stories, 196. o.

18 ....small facts upon which large inferences may depend”; The Sign of Four, Complete Stories, 67. 0.

19 A figyelmi szelekci6 leirdsara és mechanizmusaval kapcsolatos pszichologiai elképzelésekre 1. Csépe Valéria
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modszeres, folyhat racionalisabb keretekben. Igy Holmes nem sokat mond, amikor
kinyilvéanitja, hogy modszere az aprosigok megfigyelésén alapszik.’’ Sok aprosig van
koriilottiink. Tudni kell, melyek a szamunkra fontos aprosagok.

Az észrevevésben (és a fokuszalasban) nyilvan jelentés szerepe van az eldzetes
tapasztalatnak, gyakorlatnak, tudasnak. Ilyesmire Holmes is utalt: "én nem latok tobbet, mint
On, de hosszasan gyakoroltam, hogy észrevegyem, amit latok."?! Az eltiint vélegényben
feltehetden azért tulajdonitott jelentdséget annak, hogy a latogato holgy orran két oldalon apro
benyomoddas van, mert az elméjében eldzetes tapasztalatai nyoman volt minta, mely az ilyen
nyomot a csiptetéhoz (cvikker, pince-nez) koti.?? Igy az érzékelt tény fennakadt a rostan, és
jelentdséget kapott egy kovetkeztetés megalapozésa szempontjabol (ez a latogatd
rovidlatasara vonatkozott).

Az elbzetes tapasztalat ugyanakkor nem ad kdzvetlen magyarazatot arra, hogy mire és
miért irdanyul a figyelem.?> A pszichologiai modellek addig jutnak el, hogy a motivalt
viselkedés, vagy a feladat altal meghatarozott fontossag lényeges tényezd lehet abban, miért
kapnak figyelmet példaul a latas Gtjan torténd érzékelés soran egyes ingerek, és masok miért
maradnak figyelmen kiviil.>* Ez a pszicholdgiai folyamat a mai eszkdzokkel és modszerekkel
nyilvan nem hozzaférhetd. Egy detektiv vagy észreveszi, hogy az aldozat két cipdjén a
cipOfiizot eltéré csomozassal kototték meg, vagy nem. Vagy észreveszi, hogy a labnyomok
mellett itt-ott apré vércseppek vannak, vagy nem.? A sikeres fokuszalas mogétt (a detektiv
figyelme arra iranyul, ami fontos) nehezen megfoghaté folyamatok allnak. Egy karcolast a
széken, a szOnyegrojt allasat, a szokatlan helyen allo vazat — vagy éppen egy szokasos targy
hidnyét — valami alapjan nyomként kell felismerni, annak jelentdséget tulajdonitani. Rdadasul
teljesen megszokott koriilmény is lehet nyom az iigy adott dsszefiiggéseiben.?® Az észrevevés
vagy annak hidnya sokszor nem magyarazhat6 megfeleléen — ahogy egy sakkmester idénkénti
sakkvaksaga sem.

Van, hogy a figyelem fokusza adott, mert a vizsgéalat korlatozott helyre vagy targyra
iranyul, de az észrevevés ekkor sem kézenfekvd. Példaul egy boritékot vizsgalva, kiilonds
figyelem kellett annak érzékeléséhez, hogy a tinta, amivel a cimzett nevét és a cimet irtak,
eltérd szinarnyalatf.?’

Az 0rok tanulo szerepére karhoztatott Watson doktor megfigyeléseivel nem az volt a
probléma, amit Holmes tulajdonitott neki: "... 14t maga mindent. De a latottakb6l nem von le
kovetkeztetéseket. Tal bétortalan kovetkeztetni."® Sok példa van arra, hogy Watson jol
kovetkeztetett, ha megvoltak az adatok, melyekre alapithatta a gondolatmenetét. A probléma

et al. (szerk.): Altaldnos pszicholégia. I. Osiris, Budapest 2007. 490-494. o.

20 The Boscombe Valley Mystery, Complete Stories, 171. o.

21 The Adventure of the Blanched Soldier, Complete Stories, 1072. o.

22 4 Case of Identity, Complete Stories, 153. o.

23 P¢ldaul Dewey is kénytelen megengedni, a tapasztalat mellett valamilyen 6sztonds, természet adta belatas is
kell annak megallapitdsahoz, hogy az egyenlden jelen levé adatok rengetegébdl minek és milyen alapon
tulajdonitsunk jelentdséget, azaz mik lehetnek valaminek a "jelei vagy bizonyitékai", Dewey, John: How We
Think. Heath & Co., Boston 1910. 103-104. o.

24 L. erre pl. az Gn. sajdtsagintegrdcios elméletet, &s a ra épiild Un. irdnyitott keresési modellt; Csépe et al.: i.m.
512-515. o.

25 A Study in Scarlet, Complete Stories, 62. 0.

26 Eppen ezért nem mindig megoldas Holmes azon modszere, amire itt-ott utal, hogy az egyediséget (a nem
szokasosat) keresi megfigyelései soran, pl. The Adventure of the Yellow Face, Complete Stories, 321. o.

27 The Man with the Twisted Lip, Complete Stories, 195. 0. Van, amikor az észrevevésnek nincs sok értelme és a
fokusz érthetetlen. Holmes azzal a hiressé valt példaval érzékeltette Watsonnak a ,,néz, de nem 1at” helyzetet,
hogy rakérdezett, hany 1épcsé vezet fel a Baker Street-i haz emeletére. Ezt a doktor nem tudta, noha szamtalan
alkalommal megjarta a 1épcsésort; A Scandal in Bohemia, Complete Stories, 118-119. 0. Sosem deriilt ki, miért
kellett volna Watsonnak megszamolni a lépcsdket, és az sem, hogy a detektiv ezt miért tette meg. Az
észrevevésnek lathatd haszna, értelme nem volt.

28 The Adventure of the Blue Carbuncle, Complete Stories, 203. o.
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abban allt, hogy nem mindig tudta, milyen adatoknak kell jelentéséget tulajdonitani.
Rendszerint hidnyzott nala az "észrevevés". Mashol mar helyes Holmes diagnézisa: "... nem
vette ket észre, Watson. Nem tudta mit nézzen, ezért semmit nem latott meg, ami fontos."*’

1.2. "Erzékeld képességeinek gyorsasiga" — az észleleti itéletek™

Egy biiniigyi torténetben a nyomozas leirdsdnal pszichologiai fekete folt az észleleti
iteletek kore. Ekkor egy detektiv felismeri egy nyom azonossagat valamivel vagy
hasonlosagat valamihez (és ezzel egyben Osszefliggésekbe helyezi, értelmezi). Az észleleti
itélet felismerés, valaminek valamiként vagy valamilyen osztaly tagjaként torténd azonositasa,
¢s egyben elhatdrolasa mas adatoktol (differencialas). A felismerés, észleleti itélet nem
tudatos, nem gondolati miivelet, hanem egy pszichologiai folyamat, melynek meghatarozo
eleme az adott személy eldzetes tapasztalata, ismeretei, kialakult mentalis reprezentacioi (pl.
fogalmi rendszere, emlékei, stb.)’! Ezek informacid-feldolgozé mechanizmusként mitkodnek,
melyek formaljak, szelektaljék, osztalyozzak és asszimilaljik a bejovo jeleket.>

A felismerés banalis hétkoznapi jelenség, a legtobb éber pillanatdban mindenkivel
megtorténik. Am bizonyos problémét jelent az olyan rejtélykozponta torténeteket 6sszedllitd
irok szamara, mint Conan Doyle, ha az észleleti itéletek egy nyomozas Iényeges részévé
valnak. Az észleleti itélet nem logika, hanem a detektiv egyszertlien felismer olyan nyomokat,
amit egy hétkéznapi ember (Watson doktor) nem. Ez néhdnyszor elfogadhatd. Az olvaso
tudomasul veszi, amikor Holmes egy biciklinyombol rogton felismeri, hogy azt Dunlop gumi
hagyta,*® vagy a hoban egy kor alaka bemélyedésrél azt, hogy egy falabu ember nyoma.>* De
sok ilyen felismerésre épiteni a nyomozast, mar bosszanté lehet az olvasonak, mert az
irrealissa, kovethetetlenné valik. Mértékletesen kell tehat adagolni a nyomozasban szerepet
jatszo észleleti itéleteket. Conan Doyle még egy szokatlan eszkdzt is bevet hdse
hitelességének novelése érdekében. Sokszor kidertil, a kérdésben mar irt valamilyen szakmai
miivet, tehat az észleleti itélet csakis alapos lehet. gy Holmes egy rakas képzeletbeli
kriminalisztikai munkat (konyvet, cikket) tett le az asztalra, mire nyomozdsai végleg
befejezddtek.?> Szerencsére a bicikligumikrol nem irt semmit, de nem felejtette el Watsonnak
megjegyezni, hogy 42 tipusu bicikligumi nyomait képes felismerni.

A felismerés torténhet a mentalis reprezentaciok kozott hossza tdvon (akar élethosszig)
rogzitett elézetes tapasztalat alapjan. Holmes annak alapjan allapithatta meg, hogy az iigyfél
altal kapott levélben az e’ és az ’r’ betiiket a levélird hibdsan irta, mert az elméjében 1étezett
egy, feltehetéen gyerekkoraban megtanult minta arra nézve, hogyan kell az ilyen betiliket irni a
korabeli szokdsok szerint.’® Méskor a felismerés esetleges, ad hoc feltételeken alapul. Az
ordog labnyomaban olyan méreg utan kutatott, mely égés sordn aktivizalodik és fejti ki a
hatasat. fgy a halott ember szobajaban az égés helyeit és az elégett méreg nyomait kereste. Ez

2 A Case of Identity, Complete Stories, 153. o.

30 ...the quickness of his perceptive faculties”; A Study in Scarlet, Complete Stories, 20. o.

31 Csépe et al.: i.m. 49., 477. o. Az észleleti itélet leirasa némileg eltér attol, ahogy Kant leirta, Kant, Immanuel:
Prolegomena. Atlantisz, Budapest 1999. 65-67. o.

32 L. pl. Polanyi Mihély filozofiai irdsai. 1. Atlantisz, Budapest 1992. 26-27. o. Umberto Eco kiilon kdnyvet
szentelt azon helyzet szemiotikai és elmefilozofiai elemzésének, amikor az észleleti itélet kialakitasa — eldzetes
tapasztalat, mikodé sémak hidnydban — komoly akadalyokba iitkozik, mert egy addig ismeretlen allatot
(kacsacs6rli eml6s) észlel valaki, Eco, Umberto: Kant és a kacsacsorii emlds. Eurdpa, Budapest 1999.

33 The Adventure of the Priory School, Complete Stories, 620. o.

3% The Adventure of the Beryl Coronet, Complete Stories 270. o.

35 Klinefelter 15 ilyen miivet szamolt 6ssze a Holmes torténetekben, Klinefelter, Walter: The Writings of Mr.
Sherlock Holmes. In Philip A. Shreffler (ed.): Sherlock Holmes by Gas-lamp: Highlights from the First Four
Decades of the Baker Street Journal. Fordham University Press, New York 1989. 103-108. o.

36 4 Case of Identity, Complete Stories, 155. o.

126



megadta a fokuszt a kutatdsainak, igy érthetd, hogy észrevette a lampa hamutartdjaban 1évo
kiilonds hamut, egyben a hamutarté szélén 1évé barnas port az égés utjan aktivizal6do
méregként ismerte fel.’” A felismerést az {igy egyedi dsszefiiggésrendszere tette lehetévé, a
sziikséges eldzetes ismeret egy része ebbdl eredt — ha nem tudja, mit kell keresnie, aligha
ismerte volna fel a mérget a barnas porban.

Az észleleti itélet és a valodi kovetkeztetés hatarait nehéz meghuzni.*® Ha Holmes a
biciklinyom jellegzetességeit kiilon-kiilon mérlegeli, és a végén jut arra, hogy azt Dunlop
gumi hagyta, valddi kovetkeztetéssel van dolgunk. Ha egy pillantassal felismeri, hogy azt
Dunlop gumi hagyta, akkor ezt észleleti itéletnek tekinthetjiik (nincs tudatos gondolati
mivelet). Kérdés, az ir6 hogyan irta le a nyom felfedezését. Ez az egyetlen elhatarold
szempont, mert fiktiv hdsrdl van sz6. A leiras alapjan bizonyosan észleleti itéletet hozott a
detektiv, amikor példdul egy sirga viragon 1évd sotét, biborvords foltokat vérfoltokként, *°
egy ember kezén 1év4 sarga foltot nikotin foltként,*® egy szivarvéget, mint indiai szivart,*! a
kalapon lathaté port hdziporként (és nem utcai porként),** a kesztyiin 1évé lila szinfi foltot
tintafoltként** ismerte fel.

Az észleleti itélet egy észlelt tényre utald megéllapitast (kijelentést) tartalmaz, melyre
aztan lehet kovetkeztetéseket épiteni — példaul, a szoba padlojan egy Trichinopoly szivar
hamuja talalhato.** Az észleleti itélet az észlelet reprezentacidja, mely kijelentd formaban
jelenik meg.* Holmes rendszerint utdlagosan analizalja az észleleti itéletet Watson szamara,
és ramutat, milyen jelek alapjan tortént a felismerés. Igy részletesen elemezte, mi alapjan latta
rogton, hogy az ligyfél (Miss Cushing) fiile pont olyan formaji, mint az aldozat csomagban
elkiildott fiile.* A torténet szerint azonban a felismerés ekkor is egy pillanat miive volt.*’

Az észleleti itéletet nehéz leirni annak a gondolatfolyamnak a részeként, melyben
el6fordul. Bizonytalan lehet a kovetkeztetés €s a felismerés kozotti hatar, kovethetetlen az
elOzetes tapasztalat szerepe az egyes felismeréseknél, nem lehet jol elvalasztani az egyes
pszicholdgiai jelenségeket. Az ilyen tényezOk miatt egy észleleti itélet fekete folt egy detektiv
gondolkodasanak leirasanal. A leirast tartalmazo6 sémak bizonytalan alapokon allnak. Nézziink
erre egy példat.

A négyek jeleben Holmes feltehetden észleleti itéletet hozott, amikor felismerte a
Watson doktor cipdjén 1évo apro sarfolt hasonlosagat azzal a folddel, mely a Wigmore Street-i
postahivatal eldtt a jarda felbontdsa nyomdn keriilt a felszinre. (Ebbdl aztin arra

37 The Adventure of the Devil s Foot, Complete Stories, 791. o.

38 Ezért az észleleti itélet viszonylag egyszerien leirhatdé egy kovetkeztetés logikai kovetkezményeként,
zarotételeként, ami természetesen hamis képet ad, mert nem gondolati miiveletrdl van sz6.

3 The Adventure of the Priory School, Complete Stories, 621. o.

40 The Adventure of the Golden Pince-Nez, Complete Stories, 691. o.

41 The Boscombe Valley Mystery, Complete Stories, 171. o.

42 The Adventure of the Blue Carbuncle, Complete Stories, 204. o.

4 A Case of Identity, Complete Stories, 153. o.

44 Study in Scarlet, Complete Stories, 24. o.; természetesen Holmes a kiilonboz6 dohanyfajtak
megkiilonboztetésérdl is irt konyvet, vo. The Boscombe Valley Mystery, Complete Stories, 171. o.; The Sign of
Four, Complete Stories, 65. o.

4 Peirce, Charles Sanders: On Phenomenology. In The Essential Peirce. Volume 2. Indiana University Press,
Bloomington 1998. 155. o.

4 The Cardboard Box, Complete Stories, 314. o. (Holmes az egyes fiilformak anatomiai jellegzetességeirdl is
értekezett egy szakfolydiratban.)

47 Az észleleti itélet tartalma szerint nem egyféle. Egyrészt felismerhetd egy konkrét személlyel, targgyal vald
azonossag, példaul felismerhetem a kedvenc tollamat egy masik ember kezében (azonossagi észleleti itélet).
Masrészt az érzékelt tényt valamely osztaly vagy osztalyok tagjaként ismerem fel, és sorolom be kiilonbozo
fogalmak ala (klasszifikdacios észleleti itélet). A masodik csoportba tartozik, amikor az észlelt tény valamihez
vald hasonldsagat ismerem fel (relacios észleleti itélet); ez utobbira nézve, vo. Russell, Bertrand: A filozofia
alapproblémai. Kossuth, Budapest 1996. 125. o. A relacios észleleti itélet csak egy tipusa a hasonlosagi
itéleteknek, melyek a tudatossag tobb szintjén jelenhetnek meg, igy sokfélék lehetnek, 1. Eco: i.m. 480-486. o.
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kovetkeztetett, hogy hiiséges segitdje aznap délelétt ebben a postahivatalban jart).* Erre
adhat6 egy harom részbdl allo leirds: (i) a detektiv észlelte baratja cipdjének felsd részén 1€vo
apro sarfoltot (észrevevés); (i1) felismerte olyan foldmaradvanyként, mint amely hasonlit a
Wigmore Street-i foldhoz (észleleti itélet); (iii) azon eldzetes ismeretére alapozva, hogy a
kornyéken nincs hasonlo szinti fold, arra kdvetkeztetett, Watson cipdjére a sarfolt a Wigmore
Streeten kerlilhetett (induktiv kovetkeztetés, tudatos gondolati miivelet). Mindez hihet6 lehet,
de korantsem biztos, hogy igaz.

Az észrevevést szerencsére itt konnyll magyarazni. Holmes szdmara talan az aprd
sarfolt lehetett az egyetlen szokatlan koriilmény, ami akkor délutan a gyakran latott, és
egyébként pedans Watson doktor kiilsején érzékelhetd volt. Minden egyéb mar kevésbé
magyarazhato jol. Az észleléssel bizonyosan megsziiletett a detektiv fejében legalabb egy
olyan észleleti itélet, hogy egy bizonyos szinii és formaju sarfoltot lat. (Nem feltételezhetjiik,
hogy a detektiv toprengett rajta, mi is az a doktor cipdjén). Azt mar nem lehet tudni, hogy
idében mikor keletkezhetett az asszocidcido a Wigmore Street-i foldre vonatkozo emlékképpel
vagy ismerettel.

Itt mar harom tipikus lehetdség van. (i) Lehet, hogy Holmes — miutén az észlelés soran
sarfoltként ismerte fel a vonatkozo latasingerek forrasat — tudatosan, egy gondolati miivelettel
vont utdna parhuzamot megel6z6 emlékképe alapjan a Wigmore Street-i folddel (ekkor ez
nem ¢észleleti itélet eredménye lesz, igy a fenti leirds téves). (i1) Lehet, hogy az észleléssel
csak a sarfoltra vonatkozo észleleti itélet sziiletett meg, mig a Wigmore Street-i folddel valo
hasonlésag vagy azonossag egy ra kovetkezd észleleti itélet (és nem tudatos gondolati
tevékenység) eredménye; igy két észleleti itélettel szamolhatunk. (iii) Lehet, hogy az észlelés
soran a detektiv eleve Wigmore Street-i foldként ismerte fel a cipdn 1évo sarfoltot, ekkor az
észrevevés, a sarfolt felismerése €s a Wigmore Street-i folddel vald azonossag felismerése egy
pszichologiai torténésnek tekinthetd, és egy észleleti itélettel szamolhatunk. Ebben a
helyzetben az észleleti itélet eredményét egyfajta hipotézisnek lehet tekinteni, a ra kovetkezod
kovetkeztetést (mely gondolati miivelet alapja, hogy a kornyéken nincs mas hasonlo fold,
ahonnan ilyen sar a cipdre keriilhetett volna), pedig e hipotézis ellendrzésének (a fenti leirds
ekkor is téves).*

A példan lehet latni a nehézségeket. Az észleleti leirdsok sémai valamennyire
kozelithetnek ahhoz, hogy mi torténik egy detektiv elméjében, de vagy igazak, vagy nem.
Fiktiv szereplordl 1évén sz, az egyetlen tdmpont, hogy miképpen értelmezhetdk az ird szavai
az adott torténetben (ebbdl a szempontbol néha tobbféleképpen).’® Esete valogatja, hogy ilyen
helyzetben milyen aranyban fonddnak Ossze a pszicholdgiai jelenségek egymadssal, vagy a
logikailag értékelhetd gondolati miveletekkel, és az eldzetes tapasztalat (mint mentalis
reprezentacid) miképpen toltddik be a felismerési folyamatba.

13. "A Baker Street-i csendes gondolkodo" — magyarazat sziiletése egy rejtélyre
(hipotézisallitds)’'

Logikai szemszogbdl ugyancsak nehezen megkdzelithetd pont, amikor egy biintény
felderitése soran valamely szokatlan tény magyarazata a detektiv szamara hirtelen vilagossa

8 The Sign of Four, Complete Stories, 66. o.

4 Van olyan elmélet, mely az észlelést a hipotézis-ellenérzés gondolati séméjéba foglalja, ahol a hipotézis az
aktualis ingerek legvaloszinlibb magyarazata, Csépe et al.: i.m. 42. o.

0 Az 6t narancsmagban a kovetkez6 leiras példaul arra utal, hogy egy relacids észleleti itéletrdl (és nem tudatos
kovetkeztetésrdl) van szo6. Holmes tigyfele, John Openshaw észleleti itéletét irja le az iro: ,,ahogy rapillantottam
a dobozra, riadtan vettem észre, hogy beliil a fedelére azt a harom K-t vésték be, melyet a boritékon lattam
reggel”. The Five Orange Pips, Complete Stories, 177. o.

51,...the quiet thinker and logician of Baker Street” The Boscombe Valley Mystery, Complete Stories, 168. o.
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valik (raérez a lehetséges megoldasra). A bilineseteket sokszor kisebb-nagyobb rejtélyek,
magyarazatlan tények pettyezik, bar a f0 rejtély a tettes kiléte és az elkdvetés modja,
koriilményei, indoka. Sok esetben a magyarazat nem modszeres logikai kovetkeztetésekbol
szliletik meg, hanem a detektivnek egyszeriben Osszedll a kép, értelmet nyernek az addig
szétszort, Osszefiiggéstelennek latszo tények, adatok. Ezt sokszor a szintelen hipotézisallitas
széval szoktdk jeldlni, ami raciondlis gondolati miiveletekre utal.’> Mégis masrél van itt szo.
A hipotézisallitds, az elméletalkotds, a magyarazat sziiletése valdjaban a "legrejtélyesebb"
pontja egy probléma megoldasanak,>® igy vannak, akik az intuicié fogalmaval is tarsitjak.

A szdhasznalat nem véletlen. Tiikrozi a tudomanyos felfedezések folyamatanak és egy
blinligyi rejtély megoldasanak parhuzamba allitasat. Mar az Oskrimik (pl. Edgar Allan Poe
harom Dupin torténete) igyekeztek a mesterdetektiv nyomozasat tudomanyosnak feltiintetni.
A tudoméanyossdg mitosza talan éppen Sherlock Holmes biiniigyi kalandjainal volt a
legnagyobb. Ha a detektiv modszerei egy tudosét tiikrozték, akkor kézenfekvo, hogy egy
blinligyi rejtély ismeretelméleti probléemaként, annak megoldadsa pedig a tudomanyos
felfedezés mintdjaként mutatkozott meg. fgy maga Holmes is sokszor beszél hipotézisrél,
munkahipotézisrél a nyomozassal kapcsolatban — ezek megsziiletése azonban nem mindig a
logikus gondolkodas eredménye.

A tudomanyelméletet ¢élesen megosztja az a kérdés, hogy a tudomdanyos
felfedezéseknek vannak-e torvényszeriiségei (pl. Karl Popper) vagy azok esetlegesek ¢és
nincsenek szabalyoknak alavetve (pl. Paul Feyerabend). Barmely irdnyzatrdl legyen is sz6, az
intuici6 szerepét kisebb-nagyobb mértékben elismerik — ez ma mar szinte kozhely. Dewey is
szamot vetett a tudomanyos gondolkodasban az intuitiv megdllapitdsokkal >* Polanyi Mihaly
hosszan — ¢és szamos példat eléhozva — értekezett a tudomdny megmagyardzhatatlan,
leirhatatlan, rejtélyes elemérdl, amit tudomadnyos intuicionak hivott, és amelynek felismerése
legalabb Kantig nyulik vissza.> A felfedezés folyamataban a tudomanyos intuicié éppen a
tudomanyos hipotézis felallitasaban jatszhat nélkiilozhetetlen szerepet. A mesterdetektiv sem
lehet meg egy ilyen rejtélyes tulajdonsag nélkiil. Watson egy-két helyen utalt is baratja
képzeletének fontossagardl szokott beszélni.) Peirce hasonldéan fogalmazott, mint Watson
doktor: "Az abduktiv feltevés [hipotézis] villanasként ér el benniinket. Ez a belatasnak, bar
nagyon bizonytalan belatasnak az aktusa.">’

A hipotézisallitas, az elméletalkotas a mesterdetektiv nyomozasanak 1ényeges — egyes
esetekben dontd, az iigy vagy valamely részprobléma megoldasara iranyuld — 1€pése, mely
azonban még igazolasra var. Eppen ezért a detektivek modszerét kutatok figyelmének
kozéppontjaban all. Néhany, ezzel kapcsolatos problémara még visszatérek. Itt elég annyit
rogziteni, hogy a hipotézisallitisnak van logikailag nem elérhetd oldala, és egy sajatos
pszichologiai fekete foltot jelent, mely ellendll egy atfogd magyardzatot nyujtani kivanod
elemzésnek.

52 A hipotézisallitds nem més, mint egy problémara egy megoldasi javaslat sziiletése, vo. Dewey: i.m. 203. o.

53 Copi, Irving M.: Informal Logic. Macmillan Publishing, New York 1986. 279. o. A valés nyomozasoknél is, a
verziok (hipotézisek) felallitasa a ,,legnagyobb szellemi munka”, Tremmel et al.: i.m. 409. o.

4 Dewey: i.m. 104-105. o.

35 Polanyi: i.m. 39-59. o.

36 The Adventure of the Creeping Man, Complete Stories, 999. o.

57 Peirce: i.m. 227. 0. A valos nyomozéasban az intuicio fontossagara 1. pl. Angyal Miklés: Episztémé és intuicio
a helyszini és halottszemlén, 74. o., In Biiniigyi Szemle 2010/1. szdm 72-74. o.
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II. A mesterdetektiv gondolkodasanak folyamatsémaja és a hipotézisek (magyardzasi
kisérletek) szerepe

Hogyan irhato le egy mesterdetektiv gondolkodésa, ha legalabb hdrom ponton nem
¢rhetd el a racionalis magyarazat, megkozelités szamara? Hdarom tendencia vehetd ki. (i)
Vannak, akik csak egyes elemeit vizsgaljak — tehat mikroszinten foglalkoznak a kérdéssel —,
¢s példaul a megfigyelés pszichologidjara, vagy a kovetkeztetések logikdjara
Osszpontositanak. (i) Vannak, akik a detektiv gondolkodasanak egész folyamatat
megprobaljak atfogni (makroszint). Ezt jellemzden ugy irjék le, hogy a racionalisan foghat6
elemeket 0sszekotik, felallitanak egy folyamatsémat, mig a pszicholdgiai fekete foltokat vagy
egy fogalommal jelzik (pl. intuicid) vagy azt egy jol koriilirhatdé fogalomba rejtik (pl. a
megfigyelés fogalmaba burkoljak észrevevést). (iii) Vannak, akik a detektiv gondolkodasanak
valamely fontos, sajatlagos elemét vagy elemeit a kozéppontba helyezik, és ezen keresztiil
jellemzik, modellezik azt (pl. abdukcio, mint kozponti érvelési forma). E16szor azt vizsgalom,
hogy egy folyamatséma alkalmas-e a mesterdetektiv gondolkodasanak megfeleld leirasara.

I1.1. "Ismeri a modszeremet, Watson" — egy kiindulé folyamatséma’®

A problémamegoldas, a tudomanyos felfedezés leirdsara szamtalan folyamatséma,
leiras sziiletett, melyek sok tekintetben hasonlitanak egymasra.’® Ugyanez vonatkozik egy
biiniigyi rejtély megoldasanak leirasara, legyen az valos biiniigy vagy fiktiv.®® Ezeknek kozds
jellemzdje, hogy jo iranymutatast adhatnak, de egy-egy konkrét esetnél vagy igazak, vagy
nem. A valds gondolkodas menete teljesen eltérhet. A valdésag szempontjabol reményteleniil
absztraktak. Maga a modszer (egy folyamatséma felallitdsa) lehet az, amely elégtelen. A
problémak érzékeltetésére én is egy ilyen, egyszeriisitett sémabol indulok ki.

A Holmes torténetekbdl kiindulva, egy blinligyi rejtély megolddsanak folyamatat fel
lehet &t nagyobb részre osztani.®' (i) A detektiv munkajanak lényege a problémamegoldas.
Akkor kezd nyomozasba, ha valamilyen probléma mutatkozik. A probléma jellemzden
szokatlan tény vagy tények csoportja (pl. egy torténés, egy rejtély), mely magyarazatot kivan.
Ilyen példaul, ha a feleség eltiinik az eskiivdi ebéd alatt,®* vagy ha egy narancsmagvakat
tartalmazo levél ériiletbe kergeti az ligyfél nagybatyjat.®® (ii) A nyomozas kezdeti szakasza a
kiindul6 adatok kiegészitésérdl, tovabbi adatgytijtésrdl szol, melynek irdnyat a rendelkezésre
allo adatok, megismert nyomok altal felvetett kérdések megvalaszolasanak igénye hatarozza
meg. (iii) A mesterdetektiv a nyomozas bizonyos pontjan eljut egy vagy tobb lehetséges
magyarazatig, elméletig (hipotézisek). A hipotéziseknek — ha tébb van — kiilonbozo
magyarazo erejiik lehet, mely attol fiigg, hogy a nyujtott magyardzat mennyire valdszinii és a
rendelkezésre allo tények mindegyikét magyarazni tudjak-e, példaul egy egységes torténet

38 You know my methods, Watson.” The Adventure of the Crooked Man, Complete Stories, 381. o.

¥Mintanak talan érdemes felhivni John Dewey nevezetes, Otszakaszos leirasit a tudoményos vizsgalat
vonatkozéasaban: (i) tapasztalt nehézség; (ii) ennek elhelyezése és definidldsa; (iii) javaslat lehetséges megoldasra
(hipotézis); (iv) a javaslat kibontdsa a beldle folyd kovetkezmények logikai feltérképezésével; (v) tovabbi
megfigyelés és kisérlet, amely a javaslat elfogadasahoz vagy elutasitdsdhoz vezet; Dewey: i.m. 72. és 203. o.

0 A magyar kriminalisztikai szakirodalomban 1. pl. Sasvari: i.m. 44-47. o.

1 A Holmes torténetekre 1étezik olyan absztrakt leirds, mely a narrativa struktirdja alapjan (és nem logikai
szempontbol) kiilonbdztet meg 6t szakaszt; Gehrke, Constanze: Schema und Variation in den Sherlock-Holmes-
Stories von Arthur Conan Doyle. Dissertation (2003/2004) Rheinisch-Westfédlischen Technischen Hochschule,
Aachen, 225-238. o; forras: http://publications.rwth-aachen.de/record/59476/files/59476.pdf (2019.02.16.)

2 The Noble Bachelor, Complete Stories, 245-247. o.

8 The Five Orange Pips, Complete Stories, 177-178. o.
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keretében. (iv) A hipotézis(ek) megszabjdk a nyomozas tovabbi menetét, amennyiben a ra
kovetkezd adatgyiijtés mar céliranyosabban, egy hipotézis igazoldsa vagy céfolata irdnyaban
folyik. Ennek soran elvalik, hogy egy hipotézisnek milyen a prediktiv ereje, azaz segitségével
ra lehet-e taldlni addig rejtett tényekre, adatokra. (v) A sikeres nyomozas végén a detektiv
eljut oda, hogy egyetlen hipotézis maradjon jatékban, melynek olyan erds a magyarazo ereje,
hogy helyessége erésen valosziniinek vagy a bizonyossidggal hatdrosnak tekinthet.%*

Hasonl6 sémakkal szoktak leirni — mutatis mutandis — a tudoményos
problémamegoldast, vagy az orvosi diagnoézis folyamatat. Ezek logikai gerince vilagos:
probléma — adatgytijtés — hipotézis(ek) — a hipotézis ellendrzése — a megoldas kinyilvanitasa
(dontés). Nem véletlen a Holmes torténetek tudomanyos mitosza, és ezért hangsulyozzak
sziinteleniil, hogy Sherlock Holmes alakjanak megteremtésénél Conan Doyle tanéra, Joseph
Bell edinburghi orvosprofesszor szolgalt mintaként.%> A folyamatséma kozponti eleme
kétségtelentil a hipotézis (elméletalkotas) — azaz elképzelés a probléma megolddsara —, mely
forditopontot jelent. (Holmes a hipotézist jellemzden az "elmélet" szdval jeloli). De éppen a
hipotézis, a hipotézis leirdasa koriil stirisddnek azok a problémak, melyek miatt egy ilyen
folyamatséma alkalmazdsa egy nyomozas menetére illuzérikus lehet. E problémékat a
kovetkezOkben emelem ki.

11.2. "Feltevesek, sejtések és hipotézisek ozonetol szenvedve" — versengo és egymdsra épiilo
hipotézisek ¢

A folyamatsémaban a hipotézis nyilvan a f6 rejtély, a biinligy egészének megoldasi
iranyara, mint lehetdségre utal (zdrohipotézis). Azonban egy nyomozas soran tobb
részproblémat kell megoldani, vagy bizonytalansagot athidalni. Elkeriilhetetlentil feltevésekbe
kell bocsatkozni — akar jelentéktelenebb mellékkoriilményekre nézve is —, hogy tovabb
lenditse a gondolkodast. Olyan részproblémak is hipotézisekért kialtanak, hogy példaul ki
hazhatta meg a hivatal portasfiilkéjében sz6l6 cseng6t, éppen abban az idoben, amikor egy
fontos nemzetkdzi szerzédést loptak el.®” Doyle hdsének nyomozasai soran jellemzéen nem
az a helyzet, hogy egyszeriien vannak a tények, adatok, melyekre lehet hipotézist épiteni. Az
adatok némelyike, mellyel dolgozik, és amely egy hipotézis alapjat képezi, maga is hipotézisen
nyugszik.

A pettyes pant cimi novelldban Holmes abbdl indult ki, hogy az tligyfelét, Helen
Stonert csak mondvacsinalt okokbol koltoztették &t egy masik szobaba a mostohaapja
adott a tovabbi vizsgalatnak (alapozo hipotézis). FEziistcsillag torténetében ilyen,
részproblémara magyardzatot nyujtd, alapoz6 hipotézis volt, hogy az ellopott, dijnyertes lovat
Mapleton felé vihették el.” 4 Bruce-Partington-tervek térténetében fontos, de csak alapozé
hipotézis volt, hogy a vasuti sinek mellett megtalalt, meggyilkolt ifju hivatalnokot mas helyen
egy vonat tetejére raktak fel, és onnan esett le.”® Sokszor még a bizonyitdssal kapcsolatban (és
nem az iigy érdemében) is feltevésekbe kell bocsatkozni. Példaul ilyen, kisegito hipotézis,
hogy a detektiv felteszi, az ligyfele igazat besz¢él: ideiglenesen mindent igaznak fogad el, amit

%4 Hasonl6an példaul Copi: i.m. 273-280.

% Doyle err6l maga irt az emlékirataiban, Doyle: i.m. 25-26. o.

6 ...suffering from a plethora of surmise, conjecture, and hypothesis”; The Adventure of Silver Blaze, Complete
Stories, 291. o.

7 The Naval Treaty, Complete Stories, 422. o.

8 The Adventure of the Speckled Band, Complete Stories, 222. o.

% The Adventure of Silver Blaze, Complete Stories, 299. o.

0 The Bruce-Partington Plans, Complete Stories, 775. o.
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az ligyfél mond, amig ezt nem céafoljak mas adatok (pl. 4 Boscombe-vélgyi rejtély).”!

Egy-egy Holmes torténetben tobb hipotézissel taldlkozhatunk, ezek sokféle kapcsolatban
allhatnak egymassal, és 0j tények felszinre keriilése igazolhatja, vagy €ppen céafolhatja dket,
atrendezheti a viszonyukat; a torténet elérehaladdsa soran fontossa vagy éppen jelentéktelenné
valhatnak. Az igazolt — egy-egy részproblémara adott — hipotézisek valahogy
becsatornazédnak a végsd torténetbe, mely magyarazatot ad egy rejtélyre. A végsod
magyarazat mogott pedig a hipotézisek, tények, valdsziniiségi kdvetkeztetések eredményeinek
sajatos Osszefliggésrendszere all. Ezek egyes elemei jellemzden egymast erdsitik, sot egymast
igazolhatjdk. Ha egy alapozd vagy kisegitd hipotézis megddl — példaul egy fontos tant
vallomasa, melyet addig igaznak tekintettek, hamisnak bizonyul —, a megoldasra vonatkozé
egész feltevést, mint zardhipotézist atirhatja.”

Egy Holmes torténet lefolyéasa tehat kevéssé hasonlit arra az absztrakt folyamatsémara,
amit én is felvazoltam, tiikrozvén a szokasos leirasokat. Bonfantini és Proni mar tizenkét
logikai szakaszra osztotta a Tanulmdny vérvorosben cimi, els6 Holmes torténet nyomozasi
folyamatat. Ez alig hasonlit valamicskét a szokasos folyamatsémakhoz — a kezdd 1épést ¢és a
torténet lezarasat kivéve.”

I1.3. "A kandalléndl nagyszerii elméleteket szévogetve” — mikor keletkezik a hipotézis?™*

(1) A detektivregények hdseinél, igy Sherlock Holmesndl nem lehet meghatarozni,
hogy mikor, milyen ¢és milyen szamu hipotézist allitanak fel az {igyben foglaltak
magyarazatara. A hipotézisallitds rejtve marad. Jellemzden utdlag aruljak el, hogy milyen
gyanujelek alapjan alakult ki elképzelésiik a megoldasrdl.”” Az addig titkolt elképzeléseik
felfedése egyben megvilagithatja nyomozasuk néha érthetetlen 1épéseit vagy irdnyat.’® A
torténetek ilyen strukturalasa természetes. Ugy lesz teljes a magia, ha a f6hds csak a torténet
végén fedi fel, hogyan gondolkodott a megoldés irdnyaba, amit rendszerint racionalis érvekkel
ald is tamaszt. Az elbeszélés ezen szerkezeti sajatossaga miatt a hipotézis utdlag racionalis
magyarazatot kap, kovetkeztetések végpontjaként mutatkozik meg. A hipotézisallitas intuitiv
vonatkozasai hattérbe szorulnak, és csak idénként érhetk tetten. Conan Doyle-nak célja is,
hogy racionalizélja a torténeteket, hiszen egy "tudds detektivet" kivant teremteni.”’

" The Boscombe Valley Mystery, Complete Stories, 164. o.

72 A valds nyomozasoknal is vannak ,részverzidk”, melyek az alapozo hipotézisnek felelnek meg, Tremmel et
al.: i.m. 408. o.

73 Bonfantini, Massimo A. — Proni, Giampaolo: To Guess or Not to Guess? In Eco, Umberto — Sebeok, Thomas
A. (eds.): The Sign of Three. Indiana University Press, Bloomington 1983. 119-121. o.

74 .. sitting by the fire spinning fine theories”; The Adventure of the Noble Bachelor, Complete Stories, 251. o.

5 V6. Angyal Miklés: Gondolatok a kriminalista biborszinii dolgozoszobajabol, 93. és 96. o. In Ugyészek Lapja
2015/5. szam 87-97. o. Jelentds kivétel A Bruce-Partington-tervek torténete. Itt Conan Doyle folyamatosan
mutatja be a hipotézisek sziiletését a nyomozas folyamataban, legyen sz6 alapozé hipotézisekrél vagy konkuralo
zarOhipotézisekr6l. Még Lestrade feliigyeld is megdrvendeztet benniinket egy atfogd elgondolassal, ami
természetesen tévesnek bizonyul.

A figyelmes olvasd visszamendleg kovetkeztethet az elméletalkotdsra, ha a torténet Ujraolvasdsa soran
megfigyeli, mikor kezdett Holmes az utdlag kozolt hipotézisbe ill6 kérdéseket feltenni és 1épéseket tenni a
nyomozas soran.

""Doyle, Arthur Conan: Memories and Adventures. Cambridge University Press, Cambridge 2012. 26. 0. A
racionalizalas természetes, mert a rejtélykozpontu, klasszikus krimikben az olvasé a detektiv logikéjara kivancsi,
nem a megérzéseire, Miklos: i.m. 40. o.; Benyovszky Krisztian: A jelek szerint. Kalligram, Pozsony 2003. 123.
0. Ezzel szemben a késébbi kemény (hard-boiled), akcidkdzponta krimikben mar sokkal elfogadhatobb a
meseszovésben az intuiciéra hagyatkozni, Banki Eva: "A meghalni nem tudé biin" Hard-boiled-hagyomany a
magyar irodalomban. UjNautilus Irodalmi és Térsadalmi Portal (2010. szeptember 22.) Forrés:
http://ujnautilus.info/a-meghalni-nem-tudo-bun-banki (2019.04.29.)
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A helyesnek bizonyuld hipotézis mellett felmeriild egyéb, és menet kozben kiesd
hipotézisek (ha vannak) jellemzden nem kapnak érdemi szerepet. A Holmes torténetekben a
téves hipotéziseket foként Watson doktor, a rendérség vagy az ligyfél talalgatasai hozzdk a
felszinre. Vannak {igyek, melyekben Holmes maga is kifejezetten utal lehetséges, versengd
magyarazatokra.”® S6t esetenként arra is, hogy egy ideig téves elgondolast kovetett.”

(2) Nem csak amiatt lehetetlen 14tni az elméletalkotas pillanatat, mert utolag kozli az
ir6. Egyébként is nehéz meghatarozni, mikor alakul ki egy elmélet, egy hipotézis. Egy
szokatlan tény magyarazatanal, kiilonosen a kezdetekkor, szamos 6tlet megjelenhet, aminek
nem sok alapja van. Ezek jonnek-mennek. Egy hibasnak bizonyuld feltevésével kapcsolatban
Holmes utal a problémara: "az aktiv elme egyik hatranya az, hogy mindig megfoganhatnak
benne olyan alternativ magyarazatok, amelyek a nyomozasunkat hamis iranyba viszik."*" Ez
egy elegans leirasa a "futd otleteknek"”. A detektiv tobb megnyilvanulasabol kisziirhetd, hogy
igen konnyen, ¢€s hamar fogalmaz meg alternativ elképzeléseket egy-egy ligyben. A
tengerészeti szerzodésben maga ismeri el, hogy tal gyorsan szokott kovetkeztetéseket
levonni.3! Az Eziistcsillagban be is vallja, az 0jsagok beszamoloi alapjan mar voltak ilyen-
olyan elképzelései a dijnyertes 16 eltlinésének és trénere haldldnak magyardzatara, de azok
mind tévesnek bizonyultak.®? Igy korantsem egyszerti annak eldontése, hogy mikor
beszélhetilink egyaltalan hipotézisrol.

A "futo otletek" és a hipotézis elhatarolasa feltételezné azt, hogy a hipotézisnek
valamilyen definiciojaval szdmoljunk. Ez azért nehéz, mert ugyan a tudomdanyos
hipotézisekre vannak (jellemzben vitatott) meghatarozasok, de egy detektivregényben a
hipotézissel szemben egészen mas elvarasokat tdmasztunk, mint a tudomanyban. A fontosabb
szempontok a kovetkezok: (1) a hipotézisnek el kell-e érni a valdszinliség bizonyos fokat; (ii)
a hipotézis felallitasa jar-e azzal, hogy megvaltoztatja a vizsgdlat, nyomozas menetét; (iii) egy
hipotézis felallitasahoz kell-e valamilyen raciondlisan indokolhat6 alap vagy elég tisztan
benyomadsokra, megérzésekre (intuicidra) alapitani.

Az vilagos, hogy egy detektivtorténetben a hipotézisek valoszinlisége igen valtozo
lehet, és elméletileg sem kothetdk a valdszinliség bizonyos fokédhoz. Egyrészt a valdsziniiség
mértéke a gyakorlatban nehezen mérhetd. Masrészt egy hipotézis ideiglenes elfogadasa
nagyban fiigg attdl, hogy vannak-e konkuralé elképzelések ugyanazon probléma megoldasara,
¢s mennyi. A konkuralo elképzelések Osszemérése természetesen mar valoszinliségi alapon
torténik.*> Am ha az iigy adataibol és a detektiv képzeletébdl csak egyetlenegy elképzelésre
futja a megoldast illetden, akkor abba az irdnyba fog nyomozni, barmilyen is a
valosziniisége.®* A hipotézisnek elsésorban lehetséges, és csak masodsorban kell valészinii

8 Pl. The Adventure of the Devil’s Foot, Complete Stories, 786. o.; The Bruce-Partington Plans, Complete
Stories, 774-775. o.

" Pl. az Eziistcsillag cimii torténetben hosszu ideig Fitzroy Simpsont vélte elkdvetének, mint kideriilt tévesen,
The Adventure of Silver Blaze, Complete Stories, 305. o. Gehrke hivja fel a figyelmet arra, hogy Conan Doyle-
nal a hamis hipotézisek és részhipotézisek elhelyezése a cselekményfolyamban a dramatizalas eszkoze; Gehrke:
i.m. 274. 0. Hasonl6an Deczki Sarolta: Rejtélyes irodalom, 40. és 42. o., In Uj Forras 2010/7. szam 37-48. o.

8 The Problem of Thor Bridge, Complete Stories, 996. A detektivnek jellemz8en mar van egy vagy tobb
elképzelése az iigy megoldasara, mire elhagyja a Baker Street-et, hogy terepen nyomozzon tovabb, vo. Kmeczkd
Szilard: Egy hires megfigyeld a XIX. szdzadbdl: Sherlock Holmes, 152. o. In Medidrium: tarsadalom - egyhéz -
kommunikacio Vol. 1, No. 2, 2007, 147-158. o.

81 The Naval Treaty, Complete Stories, 419. o.

82 The Adventure of Silver Blaze, Complete Stories, 305. o.

$Holmes azt tartotta, hogy a hipotézisnek valdszinlinek kell lennie, és konkuradld hipotézisek esetén a
legvalosziniibbet kell kivalasztani, The Hound of the Baskervilles, Complete Stories, 468. o.

8 Példdul ez a helyzet allt eld A ferde szdji cimii torténetben, amikor arra a részproblémara kellett valaszt
keresni, hogy miért volt az eltint férj, Neville St. Clair kabatja a folyoparton, a zsebei tdmve pennysekkel és
félpennysekkel; The Man with the Twisted Lip, Complete Stories, 193. o.
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megoldast nyajtania, de ez utdbbit korantsem lehet 4ltalanos kdvetelménynek tekinteni.®

Egy hipotézis felallitasdnak tétje egy detektivtorténetben kicsi, a  valosadgos
problémamegoldasnal nagy. A hipotézis meghatirozza a kutatas, vizsgalat tovabbi irdnyat
(célzott adatgylijtés az elképzelés igazolasa vagy cafolasa végett), igy a valosdgban komoly
hatasai lehetnek. Egy tudomanyos kutatasban erre alapozhatnak egy koltséges
kisérletsorozatot, az orvosi diagnosztikaban draga diagnosztikai vizsgalatokat, a valosagos
nyomozasban a hipotézisek (verzidk) hatarozzak meg a rendelkezésre 4ll6 forrasok elosztasat,
felhasznalasat.® A detektivtorténetben ilyen tétek nincsenek, a hipotézisallitds kevéssé
formalis, és a nyomaira legtobbszor visszamendleg kovetkeztethetiink.

A hipotézisnek altalaban van valamilyen alapja, de ez az olvasé szdmara nem mindig
nyilvanvalo. Lehet egyszerien a detektiv 0sztonds raérzése, melyben a tapasztalatai,
szubjektiv benyomasai dontd szerepet jatszanak. Ekkor a hipotézisallitas intuitiv. Masrészt,
egy hipotézis megmutatkozhat ugy is, mint egy kovetkeztetés, kovetkeztetés-sorozat
eredménye. Ekkor a hipotézis egy olyan (valdszintiségen alapulo) logikai eredmény, melyet a
kovetkeztetést végzd személy nem tekint még igazoltnak, és egyszerii feltevésként kezeli. A
hipotézis intuitiv és raciondlis alapjai jellemzden (kiilonboz6 ardnyokban) keverednek, hiszen
tények, adatok, mas hipotézisek, megérzések, tapasztalati morzsdk kombindlodasabol pattan
ki egy feltevés.

Ugy tiinik, hogy Sherlock Holmes csak a racionalisan megalapozott, az iigy adatain
alapuld, ¢és azokat magyardzo elképzeléseket tekinti hipotézisnek. A sdtan kutydjaban
Mortimer doktornak fejti ki a kovetkezOket: "Ez a képzeletiink tudomanyos hasznélata, am
mindig van valamilyen ténybeli alap, melyrdl a gondolkodasunk indul."®” A hipotézis
megalapozottsaga jobban megfigyelhetd a zardhipotéziseknél. Példaul Az eltiint volegényben
Holmes vilagos logikaval ¢és szadmos gyanuok felsorolasaval tamasztotta ald (utdlag
elmondva) azt az elgondolast, hogy tligyfelének a sajat mostohaapja udvarolt alruhaban, igy
akarvan visszatartani mas udvarlokat. A hipotézis igazolasa ugy tortént, hogy egy
levélvaltissal a mostohaapat csapddba csalta, majd érdemben beismerésre kényszeritette.®
Azonban az alapozo6 vagy kisegitd hipotézisnél mar kevésbé kdvetelmény a megalapozottsag.
Az elébbi példaban a kisegitd hipotézis, hogy Holmes az ligyfele altal elmondottakat igaznak
tekinti, pusztan intuicion alapult, és a szovegbdl racionalis megalapozottsagot nem lehet
kiszlirni. A félelem volgyében a rejtjelezett levél megfejtésénél abbol indult ki, hogy a levél
elején 1évo 534-es szam egy konyv oldalszamat jeloli (alapozd hipotézis). Ennek Iényegében
semmi alapja nem volt, de elinditott egy gondolatmenetet, mely végiil sikerhez (a levél
megfejtéséhez) vezetett.®’

(3) Van még egy ok, ami miatt az elméletalkotds nehezen ismerhetd fel. A hipotézisek
— ha van raciondlis hatterilk — rendszerint kovetkeztetések eredményeként jelennek meg.
Egyes esetekben — foként az alapozd hipotéziseknél — nem lehet latni, hogy Holmes a
kovetkeztetéseinek eredményét hipotézisnek tekinti-e, mely igazoldsra szorul, vagy mar
bizonyitott, igazolt allitdsnak, mely lezarja az adott kérdést. A rd kovetkezd események is
tekinthetok ugy, mint amelyek egy hipotézis igazolasat jelentik, de gy is, hogy a detektiv
lezart egy részproblémat, és tovabb 1€p az egész rejtély megfejtése irdnyaban.

Biztosabb alapon akkor allunk, ha maga az ir6 felcimkézi, mindsiti mirdl is van sz6. A

8A lehetséges, de nem valdszinii hipotézisekre Holmes is utalt, igaz éppen Lestrade feliigyeld egy elgondolasat
mindsitve, The Noble Bachelor, Complete Stories, 249. o.

8 Ttt a hipotézisek felallitasa és rogzitése (példaul a kutatasi tervekben, a nyomozastervezésnél) formalisabb
modon torténik, és fontos szakaszhatart is jelolhet, pl. Tremmel et al.: i.m. 408. o.

87 The Hound of the Baskervilles, Complete Stories, 468. o.

88 A Case of Identity, Complete Stories, 158. o.

8 The Valley of Fear, Complete Stories, 844. o.
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Holmes torténetekben az "elmélet" €és a "hipotézis" szavak mellett természetesen l1éteznek
egyeb jelolései is a feltevéseknek, melyek gyakran a futd otlet és a hipotézis hataran vannak.
A "gyanu" valtozo tartalmu: lehet futo otlet, de elérheti akar a hipotézis szintjét is, ha kelld
alapja van (hasonléan "feltevés", "feltételezés").”® Tisztazatlan, hogy a "munkahipotézis"
miben kiilonbozik a hipotézistdl. A torténetek szovege arra utal, hogy Holmes az egyes
részproblémakra magyarazatot add (alapozd) hipotéziseket vagy a kisegitdé hipotéziseket
nevezi munkahipotéziseknek, melyek sosem a rejtély egészének megoldasara vonatkozd
feltevések.”! Holmes az "elmélet" szét egyezéen hasznilja a hipotézissel. Ehhez képest az
"ideiglenes elmélet" lathatéan nem éri el a hipotézissel szemben tamasztott kovetelményeket.
Egy helyen Holmes kifejezetten rossz szokasnak tekinti, ha az ember ideiglenes elméleteket
gyart.”? Mashol viszont ezt tudatosan teszi, sét meg is hatirozza, mit ért ideiglenes elméleten:
ez csak puszta taldlgatds, de minden addig ismert tényt magyariz;’® (ez persze gyenge,
tamadhat6 definicio).

(4) Lathat6, hogy a detektivtorténetekben a hipotézisek meglehetésen zavaros
Osszefliggésrendszerben allnak egymassal. A hipotézis vonatkozhat az egész ligy megoldasara
(zaréhipotézis), vagy a megoldas egy-egy elemére (alapozd hipotézis) vagy a bizonyitds
korilményeire (kisegité hipotézis). Ezek az adatgyijtés soran erdsodhetnek vagy
gyengiilhetnek, megdd6lhetnek. Az alapoz6 hipotézist a ra épiild 0j adatok zarohipotézissé
alakithatjak, mely az egész rejtélyre megoldast nyujthat. Bizonytalan, mikor beszélhetlink
még egy hipotézisrdl, és mikor kap olyan igazoldst, hogy végleges valasznak tekinthessiik
valamire. A detektiv egy hipotézishez eljuthat kovetkeztetések sorozatan at, de intuitiv médon
is, leginkabb a kettd kombinalodasaval.

A hipotézisek sajatos, €s sokszor zavaros Osszefiiggésrendszerének egy vilagosabb
tipusa, amikor egyes hipotézisek egymas alternativai. Ugyanazon magyardzatlan tényre vagy
torténésre nyujtanak egymast kizaré megoldasokat. A Holmes torténetekben ilyen alternativ
hipotézisek altaldban a rejtélyt megmagyarazo torténet egyes kulcselemeivel kapcsolatban
keletkeznek.

Holmes modszere arra utal, hogy egy kulcsprobléma megoldasandl az alternativ
hipotéziseknek, feltevéseknek a lehetd legszélesebb korét veszi szdmba, ha ugy adodik. Ezek
felallitdisa nem intuitiv alapon torténik, hanem moédszertani kiindulopont, ahol minden
lehetdséggel szamol. Utana e lehetdségeket igyekszik egyenként kizarni (kizdardsos modszer).
Ez vilagosan el6jon A4 berillkoves diadém torténetében. Eldszor mindenkivel szdmot vetett,
aki az eltiinés idépontja koril fizikai kozelségbe keriilt az eltiint ¢kszerrel. Ahany személy,
annyi hipotézis.”* Utana kizarta azokat, akiknél nem latta igazoltnak a gyanut. igy maradt az a
hipotézis, hogy Mary, az ligyfél unokahtiga lopta el az €kszert, mely meghatarozta a tovabbi
adatgytijtés irdnyat.”> E modszert méshol kicsit részletesebben leirja Doyle. "Az eljarés...
azzal a feltevéssel indul, hogy ha az ember a lehetetlent kizdrja, ami marad, akarmilyen
valdsziniitlen legyen is, az lesz az igazsag. Akar tobb magyardzat is maradhat, és ebben az

% Az elhatarolas nehézségeire j6 példa A Bruce-Partington-tervek torténetének egy-két mozzanata. A nyomozas
egy pontjan Holmes ugy nyilatkozott, hogy a tengeralattjaré terveinek ellopasa vonatkozésaban sok minden szol
az ellen a Cadogan West ellen, aki egyébként gyilkossdg aldozata lett (gyanu). Mashol viszont kifejezetten
hipotézisként kezeli, hogy az ifju hivatalnok lopta el a terveket (ami téves feltevésnek bizonyult). A gyanu és a
hipotézis sokszor sszeolvad; The Bruce-Partington Plans, Complete Stories, 773. o.

oV Az 6t narancsmagban munkahipotézisnek tituldlta azt a feltevést, hogy Openshaw ezredes valakitdl vagy
valamitdl félt, ezért koltdzott vissza Floridabol Angliaba; The Five Orange Pips, Complete Stories, 182. o.

%2 The Adventure of the Sussex Vampire, Complete Stories, 1019. o.

9 The Yellow Face, Complete Stories, 327-328. o.; hasonloéan The Adventure of the Creeping Man, Complete
Stories, 1008. o.

%% Természetesen itt bizonytalan, hogy a lehetéségek mindegyike (egyenként) hipotézisnek tekintheték-e vagy
csak a lehetdségek szlirése utan fennmarado, valoszinlibb megoldasok mindsithetdk hipotéziseknek.

9 The Adventure of the Beryl Coronet, Complete Stories, 270. o.
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esetben addig teszteli ket az ember, amig egyik vagy masik meggy6zévé valik."*® (Itt harom
hipotézis koziil valasztotta ki a legmeggydzdbbet.)

11.4. "Adatokat! Adatokat! Adatokat!" — a hipotézis megalapozdsa és igazolisa®’

A hipotézis forditopont a problémamegoldasban. Van mar elég adat, hogy
megalapozott elképzelés legyen, de az adatok még hidnyosak, igy az elmélet is hianyos, és
egyes adatok, melyekre épiil, még nem igazoltak. Ha tul kevés adatra épitkeziink, az
talalgatas, oOtletelés. Ha mar tal sok adat van, nincs sziikség hipotézisre, tere nyilhat a
megalapozott megoldasnak. A hipotézis ugyanis eszkoz is, mely iranyt ad a még sziikséges
adatgyljtésnek.

(1) Van, ahol Sherlock Holmes figyelmen kiviil hagyja a hipotézis természetét: "oriasi
hiba elméleteket gyartani, mieldtt az embernek az dsszes bizonyiték rendelkezésére allna."*®
Ez téves, mert a hipotézis felallitdsaval nem lehet megvarni az 6sszes bizonyiték beszerzését.
A hipotézis alapvetd funkcidja éppen az, hogy iranyt ad az adatgytjtésnek, a bizonyitékok
beszerzésének. Ugyanis a nyomozas elején még jonnek az adatok, késdbb mar egyre inkabb
keresni kell dket. A hipotézisek a keresés iranyat jelolik ki. A nyomozas elején egy blintett
helyszine, a blntett koriilményei, az iligyfél altal eldadott torténet dnmagaban kinalja fel,
melyek legyenek a kovetkezd 1épések a bizonyitékok feltardsa felé: milyen tanukat kell
meghallgatni, milyen egyéb helyszinekre kell kiszallni, milyen nyomokat kell alaposabb
vizsgalatnak aldvetni. Késdbb ez mar korantsem kézenfekvd, és a nyomozast a hipotézisek
lendithetik tovabb.

Holmes gyakran kiizd azzal a kétséggel, hogy rendelkezésre all-e mar elég adat egy
vagy tobb elmélet megformalasdhoz. Sokszor idézett kiszolasai vannak, ahol figyelmeztet
arra, milyen veszélyes elégtelen adatokbol idd elétt elméleteket felallitani,”® vagy elégtelen
adatokra egyaltalan kovetkeztetéseket alapozni.!”’ "Nem tudok téglat csindlni agyag
nélkiil. """ Ennek megfeleléen tobbszér kinyilvanitotta, nem tud eleget ahhoz az iigy adott
szakaszaban, hogy véleményt formaljon a felmeriilt rejtélyrél.!"

Mashol viszont az lathatd (pl. Eziistcsillag), hogy Holmesnak igenis vannak pusztan
ujsaghirekbdl kiinduld, megalapozatlan futd otletei. Ideiglenes elméleteket allit fel, gyanut
fogalmaz meg, melyek koziil sok tévesnek bizonyul. A vérbiikkos tanya cimli novellaban
Holmes elarulja Watsonnak, hogy hét magyarazata van Miss Violet Hunter furcsa nevelondi
allasanak rejtélyével kapcsolatban, de tovabbi adatok beszerzéséig nem lehet eldonteni melyik
a helyes.! A hét magyarazat lehetdségét latva viszonylag egyszerti a kép: ennyi magyarazatot
csak relative kevés adat enged meg, hiszen az adatok mennyiségének novekedésével szikiil a
lehetséges, ésszerti megoldasok szama. E példakbol is latszik, hogy a mesterdetektiv sokszor
csak talalgatott, "elégtelen adatokbol" kiindulva.

% The Adventure of the Blanched Soldier, Complete Stories, 1082. o.

o7 Data! Data! Data!”; The Adventure of the Copper Beeches, Complete Stories, 277. 0.

9% A Study in Scarlet, Complete Stories, 20. o.

9 The Valley of Fear, Complete Stories, 852. o.

10 The Adventure of the Speckled Band, Complete Stories, 228. o.

11 The Adventure of the Copper Beeches, Complete Stories, 277. o.

102 A valdsagos biiniigyeknél is megtorténhet, hogy olyan kevés relevans adat keletkezik a nyomozas soran, mely
nem teszi lehetdvé egyetlen, valamilyen racionalis alappal biré zardhipotézis (megoldasi javaslat)
megfogalmazasat sem. En ilyennek tekintem az Isidore Fink-iigyet (1929), melyben a New York-i mosodas
megdlése a bezart szoba rejtélyének egyik klasszikussa valt, valosagos megnyilvanulasa, ahol egyszeriien nincs
megfelelden alatdmasztott hipotézis a torténtek (emberdlés) magyarazatara.

193 The Adventure of the Copper Beeches, Complete Stories, 278, de nem részletezi, melyek lennének ezek, igy
elképzelhetd, hogy Doyle misztifikalt egy kicsit. Mashol harom alternativ feltevést nevesit, azokat kozli is az
olvaséval, The Adventure of the Blanched Soldier, Complete Stories, 1082.
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(2) A kérdésnek van egy masik oldala is, nevezetesen mikor sziinik meg egy
elképzelés hipotézis jellege. A valasz elvileg egyszerti: amikor a hipotézist igazoltdk, vagy
megcafoltdk. Az Eziistcsillag cimi novelldban Fitzroy Simpson blindsségére vonatkozo
hipotézist cafolta azon adat, hogy a dijnyertes 16 trénere és csaladja a blintény estéjén currys
baranyhust vacsorazott.'® Ettél kezdve a hipotézis talajat vesztette, és mas elképzeléseknek

nyitott utat.
Keményebb di6 lehet annak meghatarozasa, hogy mikor tekinthetiink egy hipotézist
igazoltnak — 4m nem egy detektivtorténetben.!> A zirohipotézisek végsd igazoldsa

legtobbszor latvanyosan torténik, példaul Holmes csapdaba csalja az elkdvetdt vagy az a
bizonyitékok sulya alatt vallomast tesz. Ha vannak is néha kétségek egy-egy megoldas
bizonyitottsagat illetéen, ezt eloszlatja a vétkes beismerése vagy beismerést jelentd
viselkedése. A részleteiben is ismert Holmes torténetek kozott nincsenek befagyott
(megoldatlan) ligyek, mint az a valésadgban idonként el6fordul. Az olvasok tetszését aligha
nyerné el egy olyan torténet, melynek a végén jatékban marad néhany hipotézis, és egyik sem
nyerne olyan igazolast, mely a tobbit cafolna.'%

Ettél fiiggetleniil, a hipotézis igazolasa egy detektivtorténetben is egy folyamat,
melynek soran a hipotézis erdsodik (vagy éppen gyengiil). A hipotézist kiilondsen erdsitheti,
ha segitségével olyan adatokat tar fel a nyomozas, melyek abbol kovetkeznek, és amelyek
l1étezésének lehetdségére éppen a hipotézis iranyitotta ra a figyelmet (a hipotézis prediktiv
ereje).'”” Holmes ezt a folyamatot igy irta le: a hipotézist "nagyobb szdmu fiiggetlen torténés
megerdsiti, igy a szubjektiv fokozatosan objektivvé valik..."!%

(3) A Holmes torténetekben a hipotézisek megalapozasadhoz sziikséges adatok forrasai
valtozatosak lehetnek. Conan Doyle nem kiiloniti el kdvetkezetesen a tényeket és az adatokat.
A detektiv tények kozvetlen ismeretéhez csakis észleleti itéletekkel juthat, amikor valaminek
1étét vagy valamilyen torténést egyidejiileg észlel. Minden egyéb esetben tényekrdl csak
kozvetve szerezhet tudomast, az arra vonatkoz6 jelek és kijelentések, azaz beszamolok
alapjan. De nem lehet tudni, hogy ezek mennyire hiien tiikkrozik a tényeket. Ezért itt adatokrol
érdemesebb beszélni. A tényre utalds mar tartalmaz egy feltételezést, hogy a beszdmol6 igaz
¢s teljes valamely tény tekintetében.

A Holmes torténetek nagyobb részében a mesterdetektiv a Baker Street-i lakésban
ismerkedik meg a megoldandé rejtéllyel, és valamilyen hipotézist (néha téveset) mar ott
kialakit. igy érdemes azt megnézni, hogy mi a hipotézist megalapozo adatok forrasa a Baker
Streeten.!” A tipikus forrasok — melyek szinte mind kozvetettek — feltérképezhetdk, és
koriilbeliil a kovetkezok:

104 The Adventure of Silver Blaze, Complete Stories, 305. o.

105A tudoményban a tudoményos normak és a tudomanyos kozosség donti el, hogy mikor tekinthetd egy
tudomanyos hipotézis igazoltnak. Valosziniinek tiinik, hogy példaul az altalanos relativitaselmélet 1915-6s
kozzétételetdl kezdve csak hipotézis volt mindaddig, mig Arthur Eddington az 1919-es teljes napfogyatkozas
soran tett megfigyeléseivel igazolta. Hasonloan, Lemaitre 6srobbanas elmélete (Bing Bang) koriilbeliil negyven
évig hipotézis maradhatott, és csak a hatvanas években, a kozmikus mikrohullamt hattérsugarzas felfedezése
igazolta, mint a vilagegyetem keletkezésének (addigi) legjobb magyarazatat.

106 A valosagos bliniigyek, rejtélyek esetenként befagynak (megoldatlanok maradnak), azaz nem lehet eldonteni,
melyik versengd hipotézis jelenti a megoldast a buniigyre, mert egyiket sem lehet igazoltnak tekinteni —
legfeljebb valoszinlibb és kevésbé valdszinti elméletekrdl beszElni. Ilyen volt példaul Magyarorszagon az 1882-
1883-as tiszaeszlari iigy (1. Blutman Laszlo: A rejtélyes tiszaeszlari per. Osiris, Budapest 2017.)

197 Copi: i.m. 280. o.

198 The Adventure of the Sussex Vampire, Complete Stories, 1024. o. (Holmes szd szerint intellektualis
dedukcidra utal).

199 A Holmes torténetek egy kisebb részében a nyomozas nem a Baker Street-i lakasban kezd8dik, sét van, hogy
a szerepl6k egyaltalan nem fordulnak meg ott, pl. The Boscombe Valley Mystery, Complete Stories, 159. o.; The
Adventure of the Crooked Man, Complete Stories, 377. o.
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1)az ligyfél torténete (személyesen vagy levélben);

i1) az 4jsagok (jellemzden az ligy aktualis adataira);

i11) Holmes kartotékrendszere, konyvtara (hattéradatokra);

iv) kovetkeztetések eredményeként nyert adatok;

v) kivételes forrasok, pl. a renddrség képviseldjének (pl. Lestrade, Hopkins) tajékoztatasa;
Watson doktor hirei; a Baker Street-i utcagyerekek ("Baker Street irregulars") altal hozott
informaciok;''° az iigyfél vagy a rendérség altal rendelkezésre bocsatott bizonyiték (pl. egy
levél).!!!

A "karosszék-analizis" befejezése utan,''> a terepen mar a nyomozas szokasos
informacioforrasait hasznalja: tanuk meghallgatasa, helyszini vizsgalodas (nyomok vizsgalata,
stb.) Itt kozvetlen forrasokra is tdmaszkodhat, hiszen elsdsorban a nyomokrol, a fizikai
koriilményekrdl észleleti itéleteket alakit ki. A hipotézis igazoldsara szolgald terepmunkéra
néha nincs sziikség. Az eltiint menyasszony torténetében Holmes mar akkor kinyilvanitotta az
iigy megoldasat, mikor a Baker Street-i lakasban az iigyféllel befejezte a konzultacidt. Az
elgondolasat lathatéan nem is hipotézisnek tekintette, hanem végleges megoldasnak, és
minddssze azért hagyta el a Baker Streetet, hogy az ligyfele (a férj) és az eltlint menyasszony
(tkp. feleség) kozott megszervezzen egy talalkozot.!!

2

I1.5. "Az altalanos kép, amit kialakitott elméjében” — mibél all egy hipotézis?''*

Az 4ltalam az el6bbiekben felvazolt folyamatséma nagyvonalian elfed egy
kulcsproblémat: mibdl all egy hipotézis? Ez egy adat vagy adatok egy csoportja? Egy
altalanos kép? Hasonl6 egy tudomanyos elmélethez? Konkrét vagy éltaldnos?

(1) Egy detektivtorténetnél a hipotézis a természetét tekintve nyilvan mas, mint egy
tudomanyos hipotézis. Joggal vethetné fel barki, hogy egy bilintény esetében a legfontosabb
hipotézis mindig arra iranyul, ki kovette azt el. Ez harom okbol sincs teljesen igy. (i) Van,
amikor az elkdvetd személye szinte lényegtelen, a rejtélyt inkabb mas tényezé jelenti.!!” (ii) A
Holmes torténetek jelentds részében nincs is bilincselekmény, inkdbb egy rejtélyt, egy
szokatlan, magyarazatlan torténést kell magyarazni, ami egy Osszetett elgondolast kivan. A
magyarazat szdmos 6sszefliggd elembdl, adatbol allo elképzelés, tulajdonképpen egy torténet
lesz. A hipotézis ezen torténet kulcselemeire irdnyul. Hagyomanyos értelemben elkovetd sincs
mindig. 4 lopakodo professzor cimu torténetben arra kellett valaszt adni, hogy egy hires
egyetem élettan professzora éjszakanként néha miért maszkal négykézlab a hdzaban és ugral a
fakon. Ez magyarazatot kapott anélkiil, hogy barmilyen elkdvetével kellett volna szamolni.''®
(iii) Egy biintényt véve is alapul, a magyardzat ekkor sem szoritkozhat az elkovetd
megnevezésére. Egy olvaso aligha tartana kielégitonek azt, ha 4 Boscombe-volgyi rejtély
végén pusztan az deriilne ki, hogy Charles McCarthyt egy John Turner nevezetii régi ismerdse

10 The Sign of Four, Complete Stories, 88. o.

1P, The Noble Bachelor, Complete Stories, 251. o. Itt példaul az eltint menyasszony ruhajat is bemutatta
Lestrade feliigyel6 Holmesnak.

12 Kmeczko: i.m. 152. o.

3The Noble Bachelor, Complete Stories, 251-252. o. Az eltiint vélegény torténetében, pedig az iigy
megoldasahoz a detektivnek el sem kellett hagynia a Baker Street-i lakast, minddssze egy levélvaltassal igazolta
erds hipotézisét, egy masik levéllel az elkdvetdnek allitott csapdat (4 Case of Identity).

114 | ...the general scheme which he had formed in his brain”; The Adventure of the Golden Pince-Nez, Complete
Stories, 693. o.

15 4 hat Napdleonban az elkovetd gipszbdl késziilt Napoleon-szobrokat tort dssze. Néha cselhez folyamodott,
néha betorést kovetett el, hogy ezt megtehesse. Kideriilt, egy Beppo nevii személy volt az elkdvetd, mely
Iényegtelen koriilmény, a vezetéknevét sem tudjuk meg. A rejtély abban allt, hogy miért tett ilyet, és a
magyarazatnak elsGsorban erre kellett vonatkoznia.

116 The Creeping Man, Complete Stories, 1012. o.
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olte meg. Pusztan az elkovetd nevének ismerete nem minden.!!” Az olvasé magyarazatként
kivéncsi arra is, hogy mikor, milyen modon, milyen okbdl kovették el, és szamos részlet lehet,
ami 0nmagaban is magyarazatra szorul. Kell6 magyarazatként az olvaso egy torténetet var el
a végén (torténet-hipotézis).

Mindez els6sorban a zaroéelméletre vonatkozik. A torténet egyes kulcselemeire
felallithaté olyan alapoz6 hipotézis, melyhez nem feltétleniil kell kiilon torténet, vagy
komplex magyardzat, hiszen akar egy kijelentéssel is megfogalmazhatd (propozicios
hipotézis). Alapoz6 (bar tévesnek bizonyult) hipotézis volt, hogy egy ifji hivatalnok, Cadogan
West lopta el egy tengeralattjaré tervrajzait.!'® Hasonléan egy kijelentésre szoritkozo (azaz
propozicids) alapozd hipotézis, hogy a tolvaj bérkocsin érkezett a tett szinhelyére (mely
kijelentés két adaton nyugodott).'”

(2) A fentieket figyelembe véve, a hipotézisek négy tipus felé gravitialnak:
1)egy-két konkrét tényre, adatra és Osszefliggésiikre vonatkozo kijelentés (konkrét propozicids
hipotézis);
i)egy elmélet (altalanos kijelentések egy Osszefiiggésrendszerben, vagy egy altalanos
kijelentés);
ii1)egy modell;
iv)egy torténet.!2

Az elsét és negyediket mar érintettem. Az elmélet, mint az altalanos kijelentések egy
Osszefiiggésrendszere (esetleg csak egy altalanos tétel, kijelentés), a tudomanyos kutatdsra
jellemzo, és ritkdn egy detektivtorténetre. Az elméletet Holmes ugyan sokszor emlegeti
olyanformdn, hogy valamely kérdés megoldasara van egy elmélete. Ez azonban mindig egy
torténetet jelol (azaz id6belileg is strukturalt adatok egy csoportjara és oksagi dsszefiiggéseire
vonatkozo konkrét kijelentéseket), és nem egy Osszefliggésrendszerben elhelyezkedd altaldnos
kijelentéseket. A modell legegyszeriibben felfogva az adatok, jelenségek egy csoportjanak és
osszefiiggéseinek reprezentacidja.'?! Ilyen modell példaul az orvoslasban egy betegség
alland6 szerkezetet mutatd Osszefiiggésrendszere (pl. tiinetek, korokozo, lefolyas), melyet a
betegség megnevezése jelol. Egy beteg tiineteire lehet hipotézist felallitani tigy, hogy egy
betegséget megnevez az orvos. Az orvosi diagnosztikdban zarohipotézisként a modell-
hipotézis a szokvanyos.'??

E megkiilonboztetés azért jelentds, mert arnyalhatjak az olyan kijelentéseket, hogy
példaul Sherlock Holmes dedukcidkat végzett a felallitott hipotézisekbdl (Martin Gardner).!??
A négyfajta hipotézis kozil csak az elmélet €s a modell nyujt vagy foglal magaban olyan
altalanos kijelentéseket (szabdly, torvényszeriiség, tudomdanyos daltaldnositas), melyekre
értelmesen lehet dedukciot épiteni. Ezzel szemben a detektiv gondolkodéasara elsésorban
jellemzd (i) és (iv) hipotézisfajtaknal jellemzden nincsenek ilyen altaldnos kijelentések. A
konkrét propozicids hipotézisekre €s a torténet-hipotézisekre nem lehet dedukciot épiteni,
azaz nem lehet elemeit altalanos premisszaként egy deduktiv kovetkeztetéshez felhaszndlni.
Eppen ezek hijan nem jellemz6, hogy a detektiv nyomozasa deduktiv kovetkeztetésekre

"7'V§. A Study in Scarlet, Complete Stories, 36. o.

18 The Bruce-Partington Plans, Complete Stories, 769. o.

"9 The Naval Treaty, Complete Stories, 421. o.

120 Jellemz6 példa a hipotézisre, mint torténetre, pl. The Yellow Face, Complete Stories, 328. o. (itt Holmes
hipotézise tévesnek bizonyult).

121 Greimas, Algirdas — Courtés, Joseph: Sémiotique. Hachette Livre, Paris 1993. 232. o. Részletesebb leirasara 1.
Kocsondi Andras: Modell-mddszer. Akadémiai Kiadd, Budapest 1976. 26-33. o.

122 Van, aki modellként probalja értelmezni azt a hipotézist, amit egy halottszemle kereteiben a halott életének
utolso pillanatairol alakitanak ki, megprobalvan visszanézni a multba, Angyal 2010: i.m. 73-74. o. Ezt én nem
tudom modellnek tekinteni; a halottszemle altal szolgaltatott nyers tényeket és adatokat egy torténet-hipotézisbe
lehet elhelyezni.

123 1dézi Sebeok, Thomas — Umiker-Sebeok, Jean: Ismeri a médszeremet? Gondolat, Budapest 1990. 39. o.
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¢épiilne.

Nem érdemes a tudomanyos hipotéziseket keverni a biiniigyi torténetek hipotéziseivel.
Ugyanakkor a torténet-hipotézisek is szolgdlhatnak kovetkeztetések alapjaul olyan
értelemben, hogy egy torténetnek vannak ténybeli kovetkezményei, melyek az adatgyiijtés
soran Uj, ismeretlen adatok iranyaba mutatnak. "Gondolja at, mi kovetkezik az elméletébol!" —
figyelmeztet Holmes.'**

(3) Egy alapozd6 hipotézis és egy zardhipotézis tartalmilag mas sajatossagokat mutat,
¢s viszonyuk az egyes blinligyi torténetek koriilményeitdl fligg. Lehetséges, hogy egy
kulcsfontossagu kérdésre vonatkozd alapozod hipotézis (pl. ki a tettes) fokuszat jelenti a
tovabbi adatgyiijtésnek, és az Ujonnan nyert adatokbol kialakul egy atfogd magyarazat az
elkovetés koriilményeire nézve is (zarohipotézis). Ekkor az alapozo hipotézis (a koré épiild
adatokkal egylitt) lassan atnd zarohipotézisbe, mely a megoldést jelentd torténet atfogd
vazlatat tartalmazza (pl. A berillkéves diadém). Az is lehetséges, hogy a nyomozas késobbi
szakaszaban keletkez0 elmélet, hipotézis mar eleve atfogja a rejtély mogotti torténet
fontosabb kulcselemeit, azok 0sszefiiggéseit, €s a torténet korvonalai mar kibontakoznak. Egy
kulcsfontossagu adatra iranyuld alapozd hipotézis és szdmos, Osszegyljtott adaton nyugvo,
altalanos magyarazatot célzo zardhipotézis kozott szamtalan atmenet lehet. Minden attdl fligg,
hogy a nyomozo eldtt fokozatosan valik vildgossa a torténet, és ezt egy-két alapozo
hipotézisre €pitve, 1€pésrol-1épésre fejti fel, vagy az ismert tények alapjan az egész torténet
hirtelen vilagosodik meg, all 6ssze elbtte egy zarohipotézissé (megoldassa).

(4) Erdemel egy kis figyelmet a zarohipotézis és a rejtélyre adott végleges magyarazat
(megoldas) viszonya. A végleges magyarazat az igazolt és szdmos vonatkozasban kiegészitett
zarohipotézisre €piil. A zardhipotézis €s a végleges magyarazat azonban tartalmukat tekintve
jellemzden kiillonbozd részletességiiek. A zardhipotézis inkdbb csak egy hézagos véazlata a
torténteknek, hiszen a tovabbi adatgylijtés irdnyat megadva csak segit azt a torténetet teljessé
tenni, ami a végén magyardzatként szolgal.'> A magyarazé torténet kérvonalai kialakultak
olyan értelemben, hogy lehet latni mi tdrténhetett, de szamos részlet tisztazandd még.'?6 A
viszonylag teljesebb zarohipotézis ugyanakkor a torténet kulcselemeire mar magyardzatot ad.
A gorog tolmacs torténetében nyujtott elmélet jo példa erre. Holmes mar fel tudja vazolni,
hogy ki a fogva tartott két gorog fogoly, akikhez a tolmacsot hivtak. Nagyjabol sejti, hogy
keriiltek Londonba és miért, ismeri az egyik fogvatartd nevét is. Nem tudja azonban, hol
tartjak fogva Oket, és ismeretlen a masik elkovetd kiléte, valamint maradt egy-két nyitott
kérdés is.!?’

Van, amikor az alapjaiban helyes zarohipotézis és a rejtélyre adott végleges megoldas
(magyarazat) egy vagy tobb fontos kulcselemben eltér egymastol. A nyomorék cimi
novelldban, Holmes nagy vonalakban jol sejti Barclay ezredes haldlanak koriilményeit és
kozvetlen elézményeit, de a haldl okaban tévedett (nem meggyilkoltdk, hanem baleset
tortént).'?® 4 Shoscombe-i kripta esetében Holmes Osszességében feltarja a torténteket, de
tévedett abban, hogy Sir Robert Norbertson meggyilkolta volna a testvérét (betegségben halt

124 The Adventure of the Beryl Coronet, Complete Stories 263. o.

125 Van, amikor a rejtély sajatossdgai miatt a zarohipotézis teljes, kielégité magyarazatot ny(jt, azt nem kell
kiegésziteni, csak igazolni. Az eltiint menyasszony ciml novellaban a hipotézis mar részletesen atfogta az egész
torténetet, az elkoveto kilétével egyetemben, mindossze egy Osszefiiggést kellett megerdsiteni, amit Holmes egy
levélvaltassal meg is tett. Itt a hipotézis és a végleges megoldas a torténet részleteit tekintve semmiben nem
kiilonbo6zott egymastol, minddssze abban, hogy az utdobbi mar igazoltnak tekinthetd.

126 Bz a vazlatossag, a részletek ismeretének hidnya az alapozé hipotéziseknél is megfigyelhetd. Példaul 4
lopakodo professzor eseténél Holmes abbdl a feltevésbdl indult ki, hogy a professzor 6riilt rohamait kilenc
naponként egy erés narkotikum okozza (a gondolkodas iranya helyes volt, de alapvetden téves, mert valoban egy
szerr6l, de nem narkotikumrol volt sz6).

127 The Greek Interpreter, Complete Stories, 406-407. o.

128 The Adventure of the Crooked Man, Complete Stories, 385. o.
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meg).'”” Van olyan nyomozas, ahol a zardhipotézis annyira vézlatos, és az eltérés olyan
lényeges, hogy Holmes elméletét sikertelennek, céafoltnak tekinthetjiik. 4 sdrga arc cimi
torténetben Holmes azt hitte, hogy az ujonnan hazasodott Effie Munro halottnak hitt, el6z6
férje tartdzkodik — zsarolasi céllal — egy sarga maszkban a kis kerti lakban, de kideriilt, 6 az
asszony korabban sziiletett, rejtegetett lanya.!'*°

Az, hogy a vazlatos zarohipotézisnél a végleges magyarazat (megoldas) rendszerint
részletesebb, azért nem mutatkozik meg mindig, mert sok esetben a torténet végén, a végleges
magyarazat ismertetése soran dertiil ki, Holmesnak milyen zaréhipotézise alakult ki korabban,
a nyomozas soran. A kettd igy tartalmilag egybe cstszik. A zaréhipotézis €és a végleges
magyarazat kozotti kiilonbség akkor jon eld viladgosan, ha Holmes nagy vonalakban helyes
elméletét igazolo (vagy részben igazold) végleges megoldast, magyarazatot nem a detektiv,
hanem egy masik szerepld adja elé. Az ordog labnyomdban Leon Sterndale mondta el a
részleteit és hatterét annak, hogyan halt meg Mortimer Tregennis.!*! Az elébb emlitett esetek
kozil A nyomorékban az iigy részleteit és hatterét Holmes nem ismeri, azt Henry Wood
vallomasa tarja fel. A Shoscombe-i kripta esetében Norbertson, A sarga arcban pedig Eftie
Munro vilagitja meg az ligyet. A szokés az internatusbol kiilondsen jo példa arra, hogy
Holmes zarohipotézise igen vazlatos, néhany kulcsmomentumot fog at, €s az internatusi tanar
halaldra, valamint Lord Saltire elrablasara a kielégitdé magyarazatot Lord Holdernesse adja
meg.'*? Ezekben az esetekben Holmes a hézagos zarohipotézisét igyekszik igazolni, és ennek
sordn kapja meg mastol a részletes és végleges magyarazatot, mellyel az olvaso is elégedett
lehet. Elsésorban nem is a zarohipotézisek igazoldsardl van sz6 (ami persze legalabb részben
megtorténik), hanem annak jelentOs kiegészitésérol. A vazlatos zarohipotézis még nem
nyujtana kielégitd torténetet a rejtély megfelelé magyarazatara.!'>?

A fentiekbdl latszik, hogy egy néhany lépést felvazold folyamatséma altalanossagéanal
¢s végletesen leegyszerisitett jellegénél fogva megengedhetetleniil torzitja azt, ami a
nyomozas soran a detektivtorténetekben torténik. A folyamatsémak helyett a megértést
kiilonb6zé modellek is szolgalhatjak, jellemezvén a mesterdetektiv gondolkodasat. Itt a két
leggyakoribb modellt hozom fel, melyek ugyancsak elégtelennek bizonyulnak.

11I. Modell(1): a puzzle-modell

A puzzle-modell arra épiil, hogy a rejtélyt magyardzo torténet elemei Osszeillenek,
ezzel egymast erdsitik, és egymas, valamint az egész torténet valdsziniiségét is novelik. Egyes
részhipotéziseket esetenként nemcsak a tovabbi feltart tények, adatok tesznek igazolttd,
hanem az is, hogy illenek egymashoz.'** Igy a sikeres nyomozas végén van egy torténet
(immar nem hipotézisként, hanem az {ligy lezarasaként), mely nagy valdsziniiséggel vagy a
bizonyossag hatardn magyardzza a bilntényt, vagy az egyéb szokatlan, magyardazando

129 Shoscombe Old Place, Complete Stories, 1120. o.

130 The Yellow Face, Complete Stories, 329-330. o.

131 The Devil’s Foot, Complete Stories, 796. o.

132 The Adventure of the Priory School, Complete Stories, 628-629. o.

133 Van olyan torténet, ahol Holmes nem is nyomoz, igazan nincs is megfeleld hipotézise, hanem egy régi, meg
nem oldott {igyében keresi fel az egyik szereplét (Mrs. Ronder), aki valsagos lelkiallapotaban mondja el
részletesen, mi is tortént; The Adventure of the Veiled Lodger, Complete Stories, 1112-1114. o.

134 Gehrke vildgosan puzzle-modellben gondolkodik, i.m.: 174., 187., 281. o. Bonfantini és Proni éppen azt
emelik ki, hogy egyszertien talalni kell egy olyan hipotézist, melyhez illik minden ismert adat, és ezt egyfajta
kombinaciods rejtvényfejtésként fogjak fel; i.m. 127-128. o. A krimit kirakds puzzle-nak fogja fel pl. a neves
német kritikus, Helmut Heifenbiittel, vagy Isidore Ducasse és Roger Caillois is; ismerteti Prill, Ulrich: Mir ward
alles Spiel. Konigshausen & Neumann, Wiirzburg 2002. 84. o. és Gehrke: i.m. 11. 0. A magyar irodalomban
ilyen megkdzelitésre 1. Deczki: i.m. 37. o.
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torténést. A magyarazo torténet ugy kerekedik ki, hogy az ismert tények és adatok egy
egységes keretben és egymadssal valo Osszefiiggésiikben értelmet nyernek. Egy jo torténettel
minden igazolhaté és magyardzhaté lesz. Igy kézenfekvé, hogy a torténet elemeit egy kirakos
jaték darabjainak fogjuk fel, melyeket tiirelmesen egymashoz illesztgetve kialakul egy végso
kép, ahol minden darabnak helye és jelent6sége van.!3?

A puzzle-modell bizonyos vonatkozasokban jol tiikkrozi a detektiv gondolkodasat.
Egyrészt, siker esetén mindkettoben valamilyen komplex eredményre jutnak. A detektiv egy
atfogd magyaraz6 torténethez, a puzzle-jatékos egy sokszor részletgazdag képhez. Masrészt,
mindkettében hasonl6 a részletek és az egész viszonya. A jaték elején az egész képre nézve
nincs elképzelés (hacsak konnyitésként a jaték alkotdja meg nem adta a kirakhato képet). Az
ujabb puzzle-darab beillesztése azon mulik, hogy illik-e a mar lerakott, beillesztett
darabokhoz. A darabrol darabra lépo épitkezés, a modszert tekintve lassan megvaltozik,
amikor kialakulnak elképzelések arra, hogy a kép egy-egy részlete, vagy a kép egésze mit
abrazol. Ekkor ez az elképzelés mar 0j vonatkoztatasi pont lesz, és egyre céliranyosabba teszi,
hogy milyen puzzle-darabokat keressiink a tovabb épitkezéshez. A mesterdetektiv nyomozasa
hasonlé mintat mutat. A nyomozas elején az egyes nyomok, adatok maguk kinaljdk a tovabb
1épés iranyat. Késobb mar elszakadhatnak a nyomozas széalai, a nyomokat egyre inkabb
céliranyosan keresni kell, és ez nem megy a torténtekre vonatkoz6 hipotézisek nélkiil (ami a
puzzle-ban az elképzelt képnek vagy képrészletnek felel meg).

Mas vonatkozasban a puzzle kordntsem tudja megfelelden reprezentdlni azt, hogy mi
torténik egy blinligy vagy mas rejtély nyomozasa soran. Két jelentds eltérést latok. Egyrészt, a
puzzle egyes darabkainak szama véges, a darabkak a jaték soran valtozatlanok, egyféleképpen
illeszthetok Ossze, és végig azonos modon kell szamolni veliilk. A nyomozas soran viszont
szembe kell azzal nézni, hogy a késObbi, magyardzo torténet egyes elemeit jelentd adatok
megvaltoznak. Egy rajuk vonatkozo részleges hipotézis megddl, egy tani megvaltoztatja a
vallomasat, vagy egy konkrét nyom, adat 0j értelmet kap, uj megvilagitasba keriil. Ha
kulcsadatrél van szd, akkor boritja a felallitott atfogd hipotézist (ha mar van), és jabb
elképzelést kell keresni. A végsé torténet kemény tényekbdl és képlékenyebb (valtozésnak
kitett) adatokbol all 6ssze. Ez utobbiak valtozékonysagaval mindig szamolni kell.

Masrészt, a puzzle esetében a jaték kezdetén mar adott a kép, amit a végén a sikeres
jatékos ki fog rakni. Megvan az dsszes puzzle-darab, csak meg kell talalni és megfeleld helyre
be kell illeszteni a jaték soran. Ez a detektivtorténeteknél korant sincs mindig igy. A
nyomozas megkezdése utan is gyakran keletkeznek 1j bizonyitékok, torténhetnek wjabb
blincselekmények vagy mas rejtélyes torténések, folyik a harc egyrészt a nyomok elrejtése,
masrészt a nyomok felfedése tekintetében. Ezekre ki kell terjedni a nyomozasnak, hiszen csak
egylitt lehet kielégitd magyarazatot adni. A detektivtorténetek mozgasban vannak. Nem adott a
bizonyitékok kore, és az utdlagos események miatt nem végleges még az a torténet sem, amit
magyarazatként meg kell talalni.

Kivételek természetesen adodnak. Az olyan rejtvényszeri ligyeknél, mint amelyekben
Doyle hése nyomozott, ardnyaiban elvileg nagyobb lehetne az olyan esetek szama, ahol a
torténések lezarultak, és a rejtvény statikussa valt (az elkdvetdk menekiilése kivételével).!¢
Példaul A mérnok hiivelykujja cimli novellaban ez jol megfigyelhetdé (a mérndk a rejtélyes
tevékenység helyszinérdl megszokott, az elkdvetdk a hazat felgytjtottak és elmenekiiltek).
Ossze kellett az adatokat gytijteni és abbol dsszerakni, hogy mi tortént. Masrészrol, viszont a

135 V5. Watson megjegyzésével: ,,Vildgosan érzékeltem, hogy Holmes beleillesztette ezt [Mr. Smith reggeli
sétajanak tényét] az altalanos képbe, amit kialakitott az elméjében.” The Adventure of the Golden Pince-Nez,
Complete Stories, 693. o. Itt a puzzle alatt mintaként a hagyomanyos képkirakos jatékot (jigsaw puzzle) értem.

136 Ehhez képest a 20. szazadi krimiirok mar nagyobb aranyban gondoltak ki mozgd tényallasu iigyeket, a
detektivek jobban akciokozelben voltak. Igy jellemzé ez mar Agatha Christie Poirot torténeteire is, ahol Hercule
Poirot rendszerint a nyomozas kezdetén az események kdzepében talalja magat.
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Holmes torténetekben gyakoriak az olyan — sokszor biincselekménnyel 6ssze nem fiiggd —
rejtélyek, melyek elhuzodo vagy ismétlodo tevékenységre épiilnek, és tartanak a nyomozas
megkezdésekor is (pl. 4 sarga arc, A lopakodo professzor). SOt van, amikor Holmes és
Watson tobb biincselekmény elkdvetésének folyamatidba keverednek bele (4 pettyes pant, Az
ot narancsmag). Egyes torténetekben valamilyen rejtélyes, szokatlan torténés megoldasa
végett kezdenek nyomozni, és kidertil, hogy ennek megfejtésével valamilyen bilincselekményt
akadalyoznak meg (pl. 4 rot liga, A pettyes pant). Nem mindig sikeriil egy rejtélyt megfejteni
elég gyorsan ahhoz, hogy meg lehessen akadalyozni valakinek a halalat (4 tancolo emberkék,
A tozsdetigynok titkara). Van olyan is, hogy az 0jabb bilincselekmény elkdvetése sok 1j adatot
nem tesz hozzd azon blniligyi rejtély megoldasahoz, melyben a nyomozas elindult (4z ot
narancsmag).

Béarmilyen is legyen egy torténet mintdzata, a mozgasban 1évé biniigyeknél,
rejtélyeknél a detektiv gondolkoddsa nem vonhaté egyszerii parhuzamba egy puzzle-
jatékoséval. Ilyen esetekben nem adott kiindulasként az dsszes tény, hiszen egy résziik csak a
nyomozas megkezdése utan fog bekovetkezni.

1IV. Modell(2): az abdukcios modell

Egy mesterdetektiv gondolkodasat Gjabban sokan az abdukcio, mint érvelési forma
alapjan modellezik.'*” Az abdukciot mai értelmében el8szor Charles Sanders Peirce amerikai
filoz6fus hasznalta, kezdetben elemi kovetkeztetési formaként (a dedukcido ¢€s indukciod
mellett).”*® Elemi sémaként ez meglehetdsen suta, gyenge relevancidjf, induktiv jellegli
kovetkeztetés, mellyel nehéz barmit is kezdeni. Igy késébb Peirce irdsaiban az abdukcié a
tudomanyos gondolkodas egyik moddszertani elemeként jelent meg, mely alapvetdéen a
tudomanyos hipotézisalkotast kivanta reprezentalni. Szakitott az elemi, haromtagu sémaval is,
¢s az abdukcid egyre inkdbb az okfejto, magyarazo kovetkeztetés modellje lett, melyben a
gondolkodés az okozatrdl (megfigyelt jelenségrol) visszakdvetkeztet az okokra.

Peirce ezt a tudomanyos gondolkodésra alkalmazta, a detektivek gondolkodasmodja
csak érintélegesen keriilt a latoterébe.!*® Peirce abdukciéja, mint 4ltaldanos tudoményos
modszertani elem eleinte nem aratott valami nagy sikert. A fogalom viszont az 1980-as
évektol kezdve oriasi palyat futott be egyes teriileteken.!*® Ez elsdsorban a szemiotikusoknak
(jeltanaszoknak) volt koszonhetd (Peirce a modern szemiotika megalapitoja). Ezen a
hulldimon az abdukcié bekeriilt a detektivtorténetek elemzésének eszkoztdraba is (a

137 L. kiilondsen az Umberto Eco és Thomas A. Sebeok éltal szerkesztett, nagy hatast 1983-as tanulmanykotetet,

melyben tanulmanyok sora értelmezte a detektiv (Holmes) gondolkodasat az abdukcioés modell keretében; Eco,
Umberto — Sebeok, Thomas A. (eds.): The Sign of Three. Indiana University Press, Bloomington 1983. Hasonlo
megkdzelitésre az Gjabb irodalombol 1. pl. Fox, Margalit: Conan Doyle for the defense. Random House, New
York 2018. 79. 0.; mig a magyar irodalomban pl. K. Horvath: i.m. 103-104. o. vagy Angyal 2015: i.m. 93. o.

138 Az abdukciot helyenként retrodukcié vagy egyszerlien hipotézis névvel is emlegette, ami vitakat valtott ki,
hogy ugyanarrdl a gondolati miveletr6l van-e szd. Peirce megfigyelte, hogy az arisztotelészi szillogizmus harom
elemébdl (szabdly, eset és eredmény) csak kettd szerepel logikai kdvetkezményként a kovetkeztetésekben (az
eredmény a deduktiv, mig a szabaly az induktiv kdvetkeztetés sémajaban). Az abdukcional viszont az eset lesz a
logikai kovetkezmény, a kovetkeztetés végpontja; vo. Balazs Géza: Az abdukcié a modern nyelvtudomanyban,
valamint igazolasa Mikszath Kalman Uj Zrinyiaszaban. In Balazs Géza — H. Varga Gyula (szerk.): Az abdukcié.
Liceum Kiado, Eger 2008. 44. o.

13 frasaiban nem jelenik meg Sherlock Holmes, csak Poe detektivjének, Dupin-nek a neve, vé. Peirce: i. m. 550.
o.
140 Magyarorszagon is kiilon szemiotikai konferenciat szenteltek az abdukcionak [konferenciakétet: Balazs — H.
Varga (szerk.): im.]; egy modszertani konyv is megjelent rola, Santha Kalman: Abdukcio a kvalitativ
kutatasban. Eotvos Konyvkiadd, Budapest 2011.
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szemiotika, a tudomanyelmélet, a filozofiai modszertan, stb. mellett).'*!

Ez rendben is lenne, de meglehetdsen nagy a zavar, hogy mi is valdjadban az abdukcid.
Errél eredendden Peirce tehet, aki tobbszor tobbféle felfogasban irt réla. Chiasson szerint
példaul a filozofus legalabb haromféle, egymastol kiilonbozé értelemben hasznélta a
fogalmat.!*? Erre aztan raépiiltek a kiilonbozd interpretaciok a 20. szidzad masodik felében. Az
elméleti hattér bizonytalansdga nehézz¢ tette az abduktiv kovetkeztetések azonositasat egy-
egy szovegben. Valamiféle kozos nevezd az lehet, hogy az abdukcio6 jellegénél fogva egy
valdsziniiségi kovetkeztetés egy jelenség magyardzatira.'® gy megfogalmazva ez banalis.
Barmely ember naponta sokszor végez okfejtést. Mégis, ha ezt detektivtorténetekben a
gyantiokok, megfigyelt tények, szokatlan jelenségek magyardzatara alkalmazzuk,
jellemezheto vele a detektiv gondolkodasa. Gyakran kell az okozatrol visszakdvetkeztetnie az
okokra, hiszen jellemzéen a multat kivanja egy bizonyos szempontbol rekonstrualni.'** Az
abdukcié azonban aligha alkalmas annak megfeleld leirasara, hogy miképpen gondolkodott
Sherlock Holmes. Ennek az alabbi okait latom.

(1) Peirce-nek alapvetd gondjai voltak az abdukci6 ¢és az indukcid
megkiilonboztetésével, mert mindkettd valosziniiségi kdvetkeztetés. Az egyik, fo kiillonbséget
abban latta, hogy az indukcio egy [létezo elképzelés, hipotézis igazolasara szolgél, tehat
kiindulopontja a mar 1étezd hipotézis. Az abdukcid esetén nem létezik még hipotézis
(magyarazat) a tények, adatok egy csoportjara, a hipotézis felallitasa torténik abdukcio
itjan, 43

Egy detektivtorténetben tehat az abdukcié elétti allapot az, amikor a detektivnek még
fogalma sincs, mi lehet a magyarazat.'*® Lathato azonban, hogy Holmes néha igen gyorsan
alakit ki elképzelést vagy elképzeléseket kiilonb6z6 szokatlan tények magyarazatara. Miutan
ilyen elképzelés megsziiletik, mar nem beszélhetiink abdukciorol, csak az elképzelés
(deduktiv vagy induktiv) ellendrzésérol, igazolasarol. Sok Holmes torténet nagyobb része az
elképzelések igazolasaval telik (ez a torténetek végén valik vildgossa), és nem a hipotézis
kialakitdsaval. Az abdukcio szerepe egy-egy torténetben igy idoben nagyon rovid, sokszor
észrevehetetlen szakaszokra korlatozodik. (A "futd otlet" és a hipotézis kdzott Peirce nem tesz
kiilonbséget — barmilyen legyen is az elképzelés, a tesztelése, igazolasa mar nem abdukcio).

Holmes hires kizarasos modszere, ahol alkalmazhato, szinte kikiiszoboli az abdukcios
szakaszt. Minden lehetséges megoldast szem el6tt tart,'*’ és az adatgytijtés soran fokozatosan
szlri, teszteli azokat uj adatokkal és induktiv kovetkeztetésekkel ("szokasos moédszerem a
logikai elemzésben, hogy lesziikitem a lehetséges megoldasok korét").!** Azon torténetekben,

141Jgy latom, a divatot az eléz6ekben hivatkozott, az Eco és Sebeok szemiotikusok szerkesztette tanulmanykotet
teremtette meg, az abduktiv gondolkodast elemz6 tanulmanyaival. A Sebeok hazaspar ebben szereplé munkaja
magyarul is megjelent egy kis konyv formdjaban, (. Sebeok — Sebeok: i.m.), és a magyar holmesologia
legfontosabb miivévé valt.

2Chiasson, Phyllis: Abduction as an aspect of retroduction. In The Commens Encyclopaedia,
http://www.commens.org/encyclopedia/article/chiasson-phyllis-abduction-aspect-retroduction (2019.02.08.);
van, aki otféle értelmezést kiillonboztet meg, 1. Paavola, Sami: Deweyan Approaches to Abduction? 235. o. In
Zackariasson, Ulf (ed.): Action, Belief and Inquiry — Pragmatist Perspectives on Science, Society and Religion.
Nordic Pragmatist Network, Helsinki 2015. 230-249. o.; Peirce allaspontjanak modosulésaira 1. pl. Burch,
Robert: Charles Sanders  Peirce. In Stanford  Encyclopedia  of  Philosophy; forras:
https://plato.stanford.edu/entries/peirce/ (2019.04.29.)

143 Helyenként Peirce is ilyen egyszerii formaban fogta fel, 1. Peirce: i.m. 441. o. A mai filozofiai felfogdsok az
abdukcidt illetden mar élesen eltérnek Peirce megkozelitésétol, 1. Douven, Igor: Abduction. In Stanford
Encyclopedia of Philosophy; forras: https://plato.stanford.edu/entries/abduction/ (2019.04.29.)

144 V. Banki Eva: A biin nyelvét megtanulni. Napkut Kiadé, Budapest 2014. 16. o.

145 Peirce: i.m. 106., 205. o.

146 Az iires elme (,,blank mind”) éllapota, amikor a kevés adat miatt a detektiv tartézkodik is barmilyen
elképzelés kialakitasatol, vo. The Cardboard Box, Complete Stories, 313. o.

147 P1. The Disappearance of Lady Frances Carfax, Complete Stories, 824. o.

18 The Adventure of the Blanched Soldier, Complete Stories, 1078. o.
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melyekben a kizérdsos modszer jol alkalmazhato, szinte észrevehetetlen az abdukcio. Mar
utaltam A4 berillkoves diadém esetére. Holmes abbol indult ki, hogy mindenki gyanus, aki az
eltinés idOpontja koriil kapcsolatba keriilt az eltiint ékszerrel. A gyanus személyeket
egyenként ellendrizte, igy akadt fenn az ligyfél unokahuga a rostan. Utana tovabbi adatok
gytjtésével és induktiv kovetkeztetésekkel koré épitette fel a torténetet, mely magyarazta, mi
is tortént.!* Az ilyen mintazati torténetekben az abdukciét tulajdonképpen a modszertani
kiindulopont helyettesiti.

(2) Tobb Holmes torténetben a mesterdetektiv téves hipotézisbdl indul ki, €s utdna
ennek ellendrzése soran, az Uj adatokkal a hipotézis megddl, kozben kibontakozik a helyes
megoldas (pl. Eziistcsillag). A téves hipotézis felallitdsat kétségteleniil megeldzheti az
abdukci6. Kérdéses azonban, hogy abban a folyamatban, melyben a téves hipotézis cafolata a
helyes megoldashoz vezet, szerepet jatszik-e barmilyen abduktiv kdvetkeztetés. Peirce szerint
a hipotézis ellendrzése mar induktiv kovetkeztetésekkel torténik (nyilvan a téves hipotéziseké
is.) Ilyen elézmények esetén, a helyesnek bizonyuld elmélet kialakitasanal az abdukcionak
nem latszik jelentOs szerepe.

(3) Mindennek ellenére, a Holmes torténetekben a Peirce altal elképzelt abdukcios
helyzet sokszor jol megfigyelhetd, példaul egyes alapozd hipotézisek felallitasanal. Itt
azonban el6jonnek az abdukci6 altalanos problémai is. Vegyiink egy példat. 4 norwoodi
tiizesetben egy olyan irdsra (egy végrendelet vazlata) kellett Holmesnak magyardzatot adni,
melyben az els6 néhany sor, a masodik oldal kozepe, ¢s a végén egy-két sor jol olvashato, mig
az olvashat6 részek kozott az iras igen csunya, alig olvashatd, néhol egyenesen
olvashatatlan.'>® Mi lehet a magyarazata a hullamz6é minéségii irasnak? Ha elsd pillantdsra
fogalmunk sincs a magyarazatrol, ez egy abdukcio el6tti allapot. Mozgositjuk emlékeinkben
azokat a mintakat (helyzettipusokat), melyekben ilyen irds keletkezhet. Vagy eljutunk a
magyarazatig, vagy nem. Ha ez a szokatlan tény illeszthetd valamilyen helyzethez, keletkezik
egy elgondolds. De abban a pillanatban, ha keletkezik egy elgondolds, mar véget ért az
abdukcid, mert a kovetkezd 1€pésben az elgondolas (mint hipotézis) ellendrzése kezdddik, ami
Peirce szerint mar indukcid.

A detektiv képzelete odarakja az irdskép mogé azt a helyzetet, ahol az keletkezhetett.
Ez azonban intuitiv jellegli pszicholodgiai jelenség lesz, és nem kovetkeztetés. It az abdukcio
nem leirja a gondolkoddast, hanem egyszeriien fogalmilag jelez egy pontot a gondolkoddsban,
mely a képzeleten, az intuicion ¢és az elOzetes tapasztalat alapjan elraktarozott
helyzetmintdkon fordul meg.!>! A magyarazat egy helyzet leirasa, egy rovid torténet lesz
(t6rténet-hipotézis).'"> Utdlag lehet érvelni a magyarazat valdszinlisége mellett, de a
magyarazatra talalast logikailag aligha lehet leirni. Ezért irhatta Peirce, hogy "... az
abdukcio, végiil is nem mas, mint talalgatas." !5

Ez nem mindig van igy. Amennyiben a magyarazat (hipotézis) nem torténet-hipotézis,
hanem egy altalanos tétel (szabaly, torvényszerliség) vagy néhany altalanos tételbdl allo
elmélet — mely elsésorban a tudomdanyra jellemz0 —, az abdukcié mar takarhat valodi
kovetkeztetést. A gondolkodds ugyanis tudatosan is magyarazhat egy megfigyelt jelenséget

199 The Adventure of the Beryl Coronet, Complete Stories, 270. o.

150 The Norwood Builder, Complete Stories, 573-574. o.

B1Az intuitiv magyardzatra taldlds taptalaja az el6zetes tudasban elraktarozott helyzetmintdk tomege. Nem
véletlen, hogy Holmes szamtalan konkrét biinesetet (és ezaltal sok blineset-tipust, elkdvetési mintat) ismert; a
tudomasara jutott blineseteket kartotékolta is, pl. A Case of Identity, Complete Stories, 153. 0. L. még erre K.
Horvath Zsolt: A barbarokra varva, 91. o. In Korunk 2011/3. szdm 90-104. o.

152 Holmes megfejtése az volt, hogy a dokumentumot vonaton irtdk, az olvashato iras allomasokon sziiletett,
amikor a vonat allt; az olvashatatlan részek akkor, amikor a vonat valtokon haladt keresztiil. S6t ez elévarosi
vonal lehetett, mert annak palyain siirtin kovetik a valtok egymast.

153 Peirce: i.m. 107. 0. Hasonld a helyzet, mint az észleleti itéletnél: elvileg le lehet irni kovetkeztetésként, de az
aligha azt tiikrozi, ahogy torténnek a dolgok.
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egy frissen kigondolt dltaldnos tétellel, torvényszeriiséggel (bar ez is lehet intuitiv jellegii).'>*

Megkiilonboztetendd egyfel6l a magyardzatot nyujtdé mintafelismerés (ez jellemzden
analdgian alapul), masfeldl egy megtfigyelt tény vagy egy rendelkezésre allo adat
magyarazasa azzal, hogy bevonjuk egy frissen kigondolt, altalanos tétel hatokorébe. A
mintafelismerés intuitiv jellegli, mig az utobbi, az alarendelés lehet intuitiv jellegli, de lehet
valodi kovetkeztetés is. Peirce ezért probalt az abdukcionak kettds természetet tulajdonitani
(egyszerre logikai és pszichologiai), ami azonban nehezen védheto.

Ha az abdukci6 logikai természetli, akkor be kell mutatni, hogy ez valodi
kovetkeztetés, €és kell lennie valamilyen leirdsanak. Peirce ezt a kovetkezd, hiressé valt, de
meglehetésen semmitmondé képlettel adta meg:'>

Egy meglepo tényt, C-t figyeliink meg.
De ha A igaz volna, a dolgok rendjébol fakadoan C is fennallna.
Tehat indokolt azt gyanitani, hogy A igaz.

A séma kritikajaval itt nem tudok foglalkozni, ezt mar sokan megtették.!>® Csak négy
megjegyzést tennék azon megallapitas alatdmasztasara, hogy az abdukcio mint kovetkeztetés
(logikai miivelet), nem jellemzd Sherlock Holmes gondolkodaséra. (i) A és C kozott a kapocs
a "dolgok rendje" (a matter of course), de ez olyan iires kifejezés, mely nem tudja magyarazni
a kapcsolatot.'> (ii) A képlet tartalmaz egy intuitiv mozzanatot: miképpen keriil A a képbe. A
gondolkozas hogy valasztotta ki A-t és kapcsolta a C-hez? Magyarazat hijan a képlet nem
mas, mint egy logikainak tlind formuldba csomagolt intuicio. (iii) A fenti példdban nem lehet
azt mondani, hogy ha A igaz (vonaton irtdk a levelet), akkor C is igaz lenne (ti. az irés
helyenként olvashatatlan). C kapcsolata A-val ugyanis nem sziikségszerli, hanem
valoszinliségi alapt (elképzelhetd, hogy vonaton is tud valaki olvashatéoan irni). Ez a
kapcsolat csak akkor lenne sziikségszerl, ha A egy dltalanos tétel lenne (€s nem egy torténet-
hipotézis). (iv) Egy detektivtorténetben szokatlan tény nemcsak gy meriilhet fel, hogy a
detektiv megfigyeli, hanem kdzvetve jutnak tudomdsara magyarazando tények (adatok).

Mindez arra mutat, hogy az abdukcid egyszeriien pszicholdgiai jelenség. Ha ez a
helyzet, akkor viszont mar vannak fogalmak, melyek ezt kifejezik. Példaul Watson doktor
intuicionak, Holmes képzeletnek nevezte.'*® Felesleges minderre 1ij fogalmat bevezetni.

(4) Peirce szerint az abdukcié elméletet keres, (mig az indukcio tényeket keres egy
elképzelés igazolasa végett)."”” Az abdukcié ezen jellemzdje a tudomanyos hipotézisekhez
illeszkedhet, mert a tudomanyban jellemzden elmélet-hipotézisekkel dolgoznak. Nem
illeszkedik viszont egy blniigyi torténetben keletkezd hipotézisekhez. A Holmes
torténetekben — ahogy kordbban ramutattam — valamely probléma megoldasara iranyuld
feltevések vagy torténet-hipotézisek vagy konkrét propozicids hipotézisek (konkrét tényeket,
mint okokat allité kijelentések). A detektiv gondolkodasa — szemben az abdukcioval — nem
elméletet, hanem torténetet keres (még akkor is, ha a magyarazatot Holmes stirlin nevezi
elméletnek). A Peirce-féle abdukcid Iényege, hogy magyardzatlan tényeket altalanos
tételekkel magyarazunk, melynek soran a magyarazatlan tényeket egy altaldnos tétel vagy
elmélet alkalmazési korébe vonjuk (elmélet-hipotézis; konkrét — altalanos relacio; 1. el6z6

154 Természetesen ilyen is sokszor eléfordul egy detektivtdrténetben, 1. Blutman 2019: i.m. 17-18. o.

155 Peirce: i.m. 231. o.

156 Douven: im. A képlet tarthatatlansiga az oka annak, hogy ma mar abdukcid alatt inkdbb a legjobb
magyardazatra valo kovetkeztetést (vagy ennek valamely valtozatat) tekintik, ami szemben 4&ll Peirce
elképzelésével. Az 6 felfogasaban ez mar egy hipotézis ellendrzésének korébe tartozik.

I57A fenti példaban Sherlock Holmes nem is probalta magyardzni, milyen médon kapcsolodik dssze logikai
értelemben egy vonaton utazo ember €s a kezében tartott, részben olvashatatlan iras.

158 Természetesen a kettd nem ugyanaz, pl. Tremmel et al.: i.m. 410-411. o.

159 Peirce: i.m. 106. o.
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pont). A detektivtorténetekben viszont a tényeket jellemzden egy torténettel magyarazzak,
mely konkrét tényekbdl (adatokbol) all — azaz a detektiv végsd soron konkrét tények, adatok
egy adott dsszefiiggésrendszerét keresi (konkrét — konkrét relacio).

A fentiek alapjan egy detektivtorténetben az abdukcionak kisebb a szerepe, mint a

tudomanyban, és aligha alkalmas arra, hogy Holmes gondolkodasat megfelelden jellemezziik
vele.
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