Fiedler Balint!

Potanyasag Europaban

A poétanyasag szamos Osszetett kérdést vet fel, és az érintettek sorsat meghatarozo €s
megvaltoztatd kovetkezményekkel jar. Réaadasul ezek a kovetkezmények sokszor nem
lathatok eldre. A felmertiilo kérdések jelentds részben személyes jellegiiek. Ezek mellett széles
az olyan egyéb kérdések kore is, amelyek a folyamat orvosi, bioldgiai vetiiletét, vagy
alkalmazasédnak a jogi lehetdségeit dvezik, illetdleg vallasi kérdéseket is felvet. A valamennyi
— részben igen szenzitiv — szempontot érvényre juttato és a gyakorlatban is alkalmazhato jogi
szabalyozas kidolgozéasa épp ezért komoly kihivasok elé allitja a jogtudomanyok nemzeti és
nemzetkozi képviseldit egyarant. Mindezek ismeretében nem meglepd, hogy a poétanyasig
jogintézményének megitélése a vildg kiillonb6zé pontjain, sét orszagonként is jelentOs
eltéréseket mutat. Jelen tanulmany célja az, hogy attekintse ezeket a megoldasi lehetdségeket
az eurdpai kontinens orszagaiban €s regionalis szervezeteiben. Ennek soran a potanyasag
fogalmat az ellentételezés nélkiili, altruista jellegli helyettes anyasag (dajkaanyasag), valamint
az lizletszerlien vallalt terhesség (béranyasag) gytijtéfogalmaként hasznalja.

1. Az Unio allaspontja és néhany gondolat a szabalyozas jogi korlatairol

Az Europai Uni6 az EUMSZ 8. cikkében eldirtak szerint tagan meghatarozott
hataskort gyakorol a nemek kozotti egyenldség elémozditasara. Ennek keretében és a
biotechnologia fejlddésével kapcsolatban ezért kiilonds figyelmet kell forditani a potanyasag
kérdésére. A potanyasag ugyanis vitatott kérdés, és a nok kizsakmanyolasanak uj formajahoz
vezethet. Az Eurdpai Unio6 negativ allaspontot képvisel ezen a teriileten, amint azt az Eurdpai
Parlament dontései is tiikrozik. Kiilondsen ilyen az Eurdpai Parlament 2017. marcius 14-i
allasfoglaldsa ,,a nok és a férfiak kozotti egyenldségrol az Eurdpai Unidban 2014-2015-ben”?,
amely a nék és a lanyok jogi védelmének biztositasat célozza az emberi kizsakmdényolas
kikiiszobolése érdekében. Az allasfoglalas utal az Eurdpai Unid 2015. november 30-i éves
jelentésére, amely a 2014-es évre nézve a vilagban tapasztalhato emberi jogokrdl és a
demokracia helyzetérdl, valamint az EU ezzel 6sszefiiggé politikajardl szol.®> A jelentés
felszolit a béranyasag elitélésére. Az Europai Parlament szamaéra kiilon inditvany is sziiletett
ebben a témakorben. Az allasfoglalas, a jelentés és az inditvany egyiittesen felhivja a
figyelmet a nék kizsakmdnyolasanak veszélyére, kiilonosen a kevésbé fejlett orszagokbol
szdrmazo6 nOk vonatkozasaban. Ezért a helyettes anyasag betiltasat javasolja.

A poétanyasdg kérdésében az Europai Unid azért van nehéz helyzetben, mert a
tagorszagok gyakorlata vegyes. El6szor is, egyes eurdpai orszagok nemzeti torvényeikben
megengedik a béranyasagot, mig az EU tobb orszagaban nincs egyértelmi, a béranyasagot
engedélyezd vagy tiltd szabdlyozéas. Mdasrészt vilagszerte szamos orszag megengedi a sziiloi
feliigyeleti jog megszerzésének ilyen formajat, példaul Oroszorszag, Izrael vagy az Egyesiilt
Allamok egyes allamai. Mindemellett érvényesiilé szempont az egyértelmii szabalyozas
hidnya a nemzetk6zi jogban. A vonatkoz6é nemzetkézi egyezményekben (pl. Biomedicina
Egyezmény) ugyanis nincs a béranyasagra vonatkozo kifejezett rendelkezés. Ez felveti azt,

! PhD hallgat6, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem AJK Doktori Iskola

22016/2249 (INI) https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:520171P0073 & from=EN
32015/2229 (INI) https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/HU/TXT/HTML/?uri=CELEX:520151P0470&from=HU
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hogy az Eurdpai Unionak szabalyoznia kellene ezt a kérdést, valamint az Unio esetleges
kompetencidjat ezen a teriileten. A szabalyozdsnak azonban vannak jogi akadalyai. A
béranyasag kérdése ugyanis a csaladjoghoz tartozik. Ez a jogteriilet pedig nem tartozik
egyértelmiien az Eurdpai Unid hataskorébe. Az Unid persze a csaladi élet egyéb olyan
tertiletein is fellép, amely tekintetében nem egyértelmi a hataskore. Ilyen példaul a hatarokon
atnyulé igazsagiigyi egyiittmiikodés a csalddi iigyekben.*

Az Eurépai Unid tagéallamainak béranyasaggal kapcsolatos szabdlyait az Eurdpai
Parlament Alkotmanyligyi Bizottsaga egy 2013-ban készitett sszehasonlité tanulmanyban’
foglalta Ossze. Az itt bemutatott adatok alapjan a tagallamokban a béranyasag egyes
formainak a szabalyozasa és szabalyozottsaga rendkiviil nagy valtozatossagot mutat.® Néhany
tagallamban — 1igy példdul Franciaorszigban, Németorszagban 7, Olaszorszagban és
Svédorszagban — a béranyasdg mind Onkéntes és ingyenes, mind vagyoni ellentételezésért
végzett formaja tilalmazott. Ezzel szemben tobb orszag — igy Gordgorszag® és az akkor még
tagallam Egyesiilt Kiralysdg — a béranyasagot abban az esetben teszi lehetévé, ha azért nem
jar fizetség. Ezek mellett szamos tagallam — példaul Csehorszag, Romania vagy Szlovénia —
szabalyozasa a béranyasag sem ingyenes, sem fizetett formdjat érintéen nem rdgzit tilalmat.
Az egyéb allamokban a jog altal biztositott lehetdségek ezen végpontok kozott helyezkednek
el aszerint, hogy a jogintézmény alkalmazdsa milyen mértékben szabalyozott, és a
szabalyozas milyen egyéb szempontok érvényesitését, kovetelmények tiszteletben tartasat irja
eld. Igy példaul Hollandiaban® ugyan van lehetéség az ellenérték nélkiili dajkaanyasagra, de a
szabalyozas szigora miatt igen nehezen veheté igénybe.!'® Az Alkotmanyiigyi Bizottsag
tanulmanydnak megallapitdsa szerint tovabba példaul csak Gorogorszdgban vannak olyan
torvényi eldirdsok, amelyek a béranyasdggal kapcsolatos megallapodasok szabalyozasat,
elésegitését és kikényszeritését is magukban foglaljak.'!

11. Az Europa Tanacs probalkozasai a kérdés rendezésére

Az Europa Tanacsnak a potanyasag kérdésével kapcsolatos szabalyozasaban
figyelemre mélto fejlddés tapasztalhatd. Szdmos szakmai bizottsadg foglalkozott az évek soran
a maga aspektusabol ezzel a kérdéssel, amelyek koziil meg kell emliteni az Emberi Jogi
Igazgatotanacsot (CDDH), a Csaladjogi Szakértdk Bizottsagat (CJ-FA), a Jogi
Egyiittmiikddési Bizottsagot (CDCJ), vagy a szocialis ligyeket, egészséget ¢s fenntarthato
fejlodést vizsgald bizottsagot. A legatfogobb jelleggel azonban a Bioetikai Szakértdi
Bizottsag (CDBI)!? foglalkozott vele, amelyet az ET Miniszteri Bizottsaga allitott fel.

4 Lasd részletesebben Marcin Sokotowski: Surrogate motherhood in legal and political activities of the
institutions of the European Union. In: Piotr Mostowik (ed.): Fundamental legal problems of surrogate
motherhood. Global perspective. Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci, Warszawa 2019, 590-605. o.

5 A Comparative Study on the Regime of Surrogacy in EU Member States. EP Directorare General for Internal
Policies, Policy Department C., 2013.
https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2013/474403/TPOL-JURI_ET(2013)474403 EN.pdf

6 A Comparative Study... i. m. 15-16. o.

" Lasd részletesebben Navratyl Zoltan: Az anyasag Utvesztdi. A dajkaanyasag és béranyasag rejtelmei a jogi
szabalyozasban, kiilonos tekintettel az Egyesiilt Allamokra. Justum Aequum Salutare, 2010/3., (189-226.) 209. o.
8 Lasd részletesebben: A Comparative Study... i. m. 40-48. o.

% Lasd részletesebben: Navratyl: i. m. 208-209. o.

10T11és Blanka: Béranyasag. https://jogaszvilag.hu/eletmod/beranyasag/ (2020. julius 16.)

"' A Comparative Study... i. m. 37. o.

12 Steering Committee on Bioethics. https://www.coe.int/t/dg3/healthbioethic/cdbi/
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A legatfogobb és egyben a legkonzervativabb megkdzelitést a CAHBI'? 1989-es
jelentése tartalmazta. A tobbi bizottsdg forumain a kidolgozott tervezetek magyarazo
részeikben erre a jelentésre hivatkoztak.

A poétanyasag kérdésével kapcsolatos, az Eurépa Tandcsban keletkezett bizottsagi
tervezetek egyike sem valt jogilag érvényesithetévé. Ennek valoszinli oka az, hogy a nemzeti
jogszabalyok jelentdsen eltérnek egymastdl. Ezt mutatjak az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga
(EJEB) altal készitett 0sszehasonlitdé tanulmanyok és a kapcsolodo itéletek is. Hangstlyozni
kell, hogy a csaladjog teriiletén az Eurdpa Tandcs ma mar nem olyan befolyasos szervezet,
mint az 1960-as vagy 1970-es években. Ebben vonatkozéasban a vezetd szerepet az Eurdpai
Uni6 és a Higai Nemzetkdzi Maganjogi Konferencia vette at.'*

III. EU és ET tagorszagok

Az Eurdpai Unié és az Eurdpa Tanacs tagorszagait harom kategdridba sorolhatjuk a
potanyasaggal kapcsolatos allaspontjuk szempontjabol:
1) A béranyasagot kifejezetten tilto, szankcionalod orszagok

2) A béranyasaggal kapcsolatosan semmilyen szabalyozassal nem rendelkez6 allamok

3) A béranyasagot megengedd szabalyozassal rendelkez6 orszagok

1I1.1. A béranyasagot tilto egyes orszagok

Franciaorszagban 1991 6ta minden potanya szerzodést, legyen az kereskedelmi vagy
altruista célu, torvénytelennek és szigoruan tiltottnak tekintenek.'’> Ezt a joggyakorlatot
alapozza meg az 1994-es, majd megerdsiti a 2010-es torvény a bioetikarol. Ezen feliil a Code
Napoléon, azaz a francia Polgari Torvénykonyv 16-7 cikke is arrdl rendelkezik, hogy minden,
egy harmadik személlyel, annak javara torténd megtermékenyités, illetve magzatkihordas
targyaban kotott megallapodas semmis. '

Németorszigban az 1991 januarjatol hatdlyos Embriovédelmi Torvény !7 tilt a
béranyasaggal kapcsolatos mindenféle orvosi beavatkozast. A hivatkozott torvény 1. § (1)
bekezdése kifejezetten meg is nevezi azokat a tevékenységeket, amelyek harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel szankcionalhatok. Hét cselekményt sorol fel, amely tilalmazott. Ilyen
cselekmények példaul az idegen petesejt, illetve embrid beiiltetése; egy masik ndbdl beiiltetés

13 1985-ben a Miniszteri Bizottsag kozvetlen feliigyelete alatt 1étrehozott Bioetikai Szakértéi Ad hoc Bizottsag
(CAHBI) volt felelés az Eurdpa Tanacs bioetika teriiletén folytatott kormanykozi tevékenységéért. 1992-ben a
Bioetikai Iranyit6 Bizottsag (CDBI) vette at feladatat. https://www.coe.int/t/dg3/healthbioethic/cdbi/

14 L4sd részletesen Lukasz Mirocha: Dark side of diversity. Actions undertaken in the system of the Council of
Europe with regard to the issue of surrogate motherhood. In: Piotr Mostowik (ed.): i. m. 527-558. o.

'S Laura Castafieda Alegre — Miguel Angel Navarro Andreu — Sabela Siaba Crespo: Gestational Surrogacy: A
European Overview and the Spanish Case. A Feasible Proposal? European Judicial Training Network, 2020, 3.
o. https://www.ejtn.eu/PageFiles/18747/TH-2020-03%20ES.pdf

16 Bokros Edina: A béranyasdg és az dllampolgdrsag kapcsolata kiilfoldi és hazai viszonylatban. Szakdolgozat.
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem RTK Rendészettudomanyi Tanszék, Budapest, 2015

http://m.ludita.uni-
nke.hu/repozitorium/bitstream/handle/11410/10033/BokrosEdina_Szakdolgozat2015pdfa.pdf?sequence=1&isAll
owed=y

17 Gesetz zum Schutz von Embryonen
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céljabol  torténd eltavolitdsa; valamint idegen ivarsejtekkel tOorténd mesterséges
megtermékenyitése.'®

Litvania orvosilag tamogatott megtermékenyitésrol szolo térvénye 2016-tdl tiltja a
béranyasdg minden forméjat. Ehhez hasonléan Norvégiaban a biotechnologiai torvény tiltja
az idegen no6tdl szarmazd embridé megtermékenyitését. A gyermekekrdl szolo torvény az ilyen
szerzOdéseket nem tekinti kotelezd erejiinek és a birosag elott végrehajthatatlannak nyilvanitja,
valamint biintetéssel fenyegeti a kdzremikodo egészségiligyi szakembereket is. Finnorszag
1237/2006-0s torvénye hasonlo jogkovetkezményeket rogzit a tdmogatott termékenységi
kezelések kapcsan.!”

Svédorszag szintén tiltja mind a kereskedelmi, mind az altruista potanyasagot,
kiilonosen a 2016-os Wendel-jelentés utan, amely azzal érvelt, hogy az altruizmus ebben a
fajta kapcsolatban nem garantdlhaté maradéktalanul. A jelentés javasolta az igazsagiigyi
minisztériumnak, hogy fokozza azon intézkedések bevezetését, amelyek akadalyozzak a svéd
allampolgarok hozzaférését a béranyasdghoz kiilfoldi orszagokban; kovetkezésképpen a
kereskedelmi potanyasagot szankcionaljak.

Dania a timogatott reprodukciordl szolé térvényben?® megtiltja a béranyasdg minden
formajat és a pdtanyat a gyermek torvényes anyjanak nevezi; az ivarsejtjeit biztosité apa
azonban szintén torvényes sziilének tekinthetd, és parja az 6rokbefogadasban reménykedhet,
ha legalabb két ¢és fél éve €lnek egyiitt.

Svdjcban hasonld a szabalyozas Egy 1998-as szdvetségi torvény kifejezetten tiltja a
béranyasagot, s6t az embriv-adomanyozast szovetségi alkotmany is tiltja. Kovetkezésképpen
a potanyasag jogellenesnek mindsiil, de a terhességet kihordd nét nem biintetik meg, és a
gyermek anyjanak tekintik.

Ausztria esete nagyon hasonld, mivel az orvosilag tdmogatott reprodukciorol szolo
torvény (1992) csak azt engedi meg, hogy a petesejteket és embriokat az dket produkald nd
hasznélja, lehetetlenné téve ezzel a helyettesitd technikdkat.?!

Spanyolorszagban a Spanyol Polgari Torvénykonyv (a tovabbiakban: SCC) 108. cikke
szerint a szarmazas sziiletéssel vagy orokbefogadassal keletkezik. A sziiletés altali szarmazas
lehet hazassagi vagy nem hazassagi. Hazassagi, ha az anya és az apa hazasok egymassal. A
hazassagi és a nem héazassagi szdrmazasnak és Orokbefogadasnak ugyanazok a hatdsai a
jelenlegi kodex rendelkezései értelmében. Ez a cikk a szarmazasnak két hagyomanyos
forrasat ismeri: a természetes, bioldgiai szdrmazast és a mesterséges szdrmazast, az
orokbefogadast. A reprodukcids technoldgidkbodl szarmazo szdrmazas viszont lehet biologiai
(ha az ivarsejtek a torvényes sziiloktdl szarmaznak, vagy legalabbis egyikiiktol) vagy
mesterséges (ha az ivarsejtek donortdl vagy donoroktdl szarmaznak). A biologiai szdrmazas
minden jogszerli szarmazasi kapcsolat modellje. A spanyol jog szerint a szdrmazas els6sorban
biologiai kapcsolat egy személy és utoddja kozott. Tehat a sziil6-gyermek kapcsolat elsdédleges
alapja a biologia.

A béranyasagot szigoruan tiltja a Ley de Técnicas de Reproduccion Humana Asistida
(a tovabbiakban: LTRHA), vagyis az emberi kozremiikddéssel tamogatott szaporodasi
technikakrol szolo torvény 10. cikke??, amely kimondja, hogy ez a szerzédés semmis. A
torvényes anya az a nd lesz, aki a gyermeket megsziili. Ezen szabalyok szerint a torvényes
anya a terhes anya, a torvényes apa pedig a terhes anya férje, ha hazas (a férj apasagi vélelme

18 Gesetz zum Schutz von Embryonen in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. Dezember 1990. 1. §

19 Castafieda — Navarro — Siaba: i. m. 4. o.

20N. 93,2015. januar 19.

2! Castafieda — Navarro — Siaba: i. m. 4. o.

22 LTRHA 10. cikk (1): Semmis minden olyan megallapodds, amely szerint a terhességet pénzbeli
ellenszolgaltatassal vagy anélkiil egy nore bizzak, aki lemond az anyasagrol a masik szerz6do fél vagy harmadik
fél javara. A béranyasaggal sziiletett gyermek szarmazasat a sziiletéssel kell meghatarozni.
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miatt), vagy az a férfi, aki biztositotta a spermat, az apasag elismerése utan (SCC 120. cikk),
vagy az apasagat igényld jogi eljaras utan. Ha a himivarsejtek donortdl szarmaznanak, akkor
egyaltalan nem lenne torvényes apa (LTRHA 8.3. cikk), igy a kivansagapa elismerhetné a
gyermeket, ezen az uton torvényes apava valhat.

Az LTRHA 10. cikkébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Spanyolorszagban tilos a
béranyasdg, amint azt fentebb emlitettilk. Egyes szerzOk azonban ugy vélik, hogy ilyen
tilalom nem létezik: a torvény csak kimondja, hogy ezek a szerzddések semmisek, de nem
tiltja 6ket. Helyesebbnek tiinik ugyanakkor azt gondolni, hogy ezek tiltottak, figyelembe véve
a gyermek szinlelt sziiletésére, valamint az apasdg, anyasag, illetve a gyermek statusza
megvaltoztatdsira vonatkozoé biintetéjogi szabalyokat.?

Azon orszagok, amelyek megtiltjdk a potanyasagot, arra koncentralnak, hogy
allampolgaraik ne hasznaljadk a medddéség problémajanak ezen tiltott kezelését, ideértve az
allampolgarsag szerinti orszagnak e célbdl torténd elhagyasat. A leghatékonyabb moddszer
ezen tilalom érvényesitésére a biintetdjogi szankcio kilatasba helyezése. A francia jogalkotd
példaul tigy probalta megoldani ezt a problémat, hogy a béranyasdgot a gyermek jogéllasat
fenyegeté veszélynek mindsitette. >

A magyar jog egészen 1997-ig se nem tiltotta, se nem engedélyezte a potanyasagot.?
Ebben az évben fogadtak el az egészségligyrdl szolo 1997. évi CLIV. térvényt (Eiitv.), amely
az eredeti szovege értelmében lehetdséget teremtett volna a béranyasag ingyenes formaja, a
dajkaanyasdg igénybevételére olyan esetben, amikor a gyermek genetikailag a
kivansagsziilokhoz kotoédik. Tovabbi kritériumként szerepelt a javaslatban, hogy a
reprodukcios eljaras ezen formédja csak egészségligyi szempontbdl indokolt esetben lett volna
igénybe vehetd, ¢€s a poétanya kizdrdlag a kivansagsziilok hozzatartozoja lehetett volna.
Feltételként kivanta tlizni a jogalkotd, hogy béranya mar legaldbb egy sajat gyermekkel
rendelkezzen, illetve, hogy 25-40 év kozotti €letkoru legyen. A jogalkoto eredetileg az Elitv.
dajkaterhességgel kapcsolatos szabalyainak a késleltetett hatalybalépésérdl rendelkezett annak
érdekében, hogy kell6 1d6 alljon rendelkezésre a kapcsolodo csaladjogi és oOroklési jogi
szabalyok modositasara, a megfeleld jogszabalyi kornyezet kialakitdsara. A jogalkotd
ugyanakkor a dajkaterhesség hazai szabalyozasat érintéen utobb megvaltoztatta az
allaspontjat. Ennek kovetkeztében az Eiitv. dajkaanyasaggal kapcsolatos szabalyozéasanak a
hatalybalépésére — sem a tervezett 2000. januar 1-jei datummal, sem utébb — végiil nem kertilt
sor. Az Eiitv. hatalyos szabalyozasa a 166. § (1) bekezdésében taxative felsorolja az emberi
reprodukciora iranyuld kiilonleges eljarasokat. Azok kozott sem a dajkaanyasag, sem a
béranyasag nem talalhaté meg. A dajkaterhesség hatalyon kiviil helyezett rendelkezéseire az e)
pont iires helye utal. Az Eiitv. direkt szabdlyozasa hianyaban a dajkaanyasdg hazai jogi
kereteit az Alaptorvény, a Polgari Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. torvény (Ptk.)
Csaladjogi Konyve, valamint a Biinteté Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. térvény (Btk.)
rendelkezései hatarozzak meg.

111.2. A béranyasagot részletesen nem szabalyozo orszdagok

Néhany orszag a jogi hidnyossagokat a potanyasag implicit tiltdsaval kezeli.
Lengyelorszagban ugyan nincsenek szabalyok, amelyek foglalkozndnak ezekkel a

23 Carlos Martinez de Aguirre: Surrogate motherhood in Spanish and Latin American Law: the loophole and the
law. In: Piotr Mostowik (ed.): i. m. 367-391. o.

24 Alla Anatoliivna Herts: Surrogate motherhood in Ukraine: method of infertility treatment, judges’ activism
and doctrine. In: Piotr Mostowik (ed.): i. m. 447. o.

25 Merrikin Gina: Pétanyasdg Magyarorszagon? Arsboni.hu, 2019. marcius 18. https://arsboni.hu/potanyasag-
magyarorszagon/
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technikakkal, de az Allampolgari Jogi Térvénykonyv szerint az anya mindig az a nd, aki
megszili a gyermeket, ¢és a podtanya-megallapoddsokat altaldban a torvény szellemével
ellentétesnek tekintik.

A cseh jogszabalyok ugyancsak tiltast tiikkroznek. A bioldgiai anya (petesejt-
szolgaltatd) technikailag 6rokbe fogadhatja a gyermeket abban az esetben, ha a pdtanya
torvényesen lemondott az anyasagrol, és a helyettesitésbdl szdrmazo kiilfoldi sziiletési
anyakonyvi kivonatokat a gyermek érdekére figyelemmel nyilvantartasba veszik.

Andorranak nincsenek olyan konkrét normai, amelyek jogi meghatarozast adnanak —
valoszinilileg azért, mert birdsagainak még nem kellett vizsgalniuk a béranyasagot és annak
kovetkezményeit érintd konkrét esetet. A polgari térvénykonyv azonban kimondja, hogy az
anyasagot igazolni kell annak érdekében, hogy regisztralni lehessen a gyermek sziiletését, és
lehetdvé kell tenni, hogy a kivansagsziilok 6rokbe fogadjak a kapott gyermeket.

A szabdalyozas hianya implicit engedélyezéshez vezet Romdniaban, ahol jelenleg erre
vonatkozoan nincsenek rendelkezések. Ez valoszinlileg marad addig igy, amig a parlamentben
folyo vita egységes szOvegtervezetet nem eredményez. A gyakorlatban a szandékolt sziilok
kozjegyz6i megallapodast kothetnek a podtanyaval, és sziiletésiik utan orokbefogadassal
befejezhetik a folyamatot, azzal az egyetlen feltétellel, hogy a terhességet kihordé anya nem
kaphat kartéritést vagy fizetséget.

Hollandiaban a témat egy nemzeti bizottsag is tanulmanyozza. Az ilyen iigyekben a
polgari torvénykonyvet kell alkalmazni, amely lehetévé teszi a sziilok szdmara, hogy magan-
megallapodast kossenek a poétanyaval. A biintetd torvénykonyv tiltja a kereskedelmi
potanyasag minden formajat valamennyi érintett fél szaméra, beleértve a potanyat is. igy az
egyetlen lehetdség a résztvevok kozotti maganszerzodések megkotése €és a potanyanak
okozott koltségek megtéritése. A megallapodasok nem hajthatok végre a birdsagokon, ha
ellentmondanak a gyermekvédelemre vagy a sziildi viszonyokra vonatkozd polgari jogi
szabalyoknak. Ezért sziikséges a kiilfoldi sziiletési anyakonyvi kivonatok birosagi
jovahagyasa az Gti okmanyok kiéllitasadhoz.?

Belgiumban térvényi szabalyozas nincs, de az altruista célil pétanyasdg megengedett a
kezelocentrumokban, amelyek feltételeire eldirasok, illetve szakmai protokollok és etikai
eléirasok is vonatkoznak. Kiilon- és azonos nemil parok szdméra egyardnt nyitva all a
lehetoség. Elhunyt személy ivarsejtjei, illetve az azzal létrehozott embri6 meghatarozott
feltételek mellett felhasznalhatd. Ivarsejtek adoméanyozasa megengedett. A beiiltethetd
embridk szadma a né életkoratol fiigg.?’

1I1.3. A béranyasagot megengedo szabalyozassal rendelkezo orszagok

A béranyasadg engedélyezése ¢és szabdlyozdsa szempontjabol két eurdpai allamot
érdemes részletesebben megemliteni: az Egyesiilt Kirdlysagot és Ukrajnat.

Az Egyesiilt Kirdlysaghan a potanyasagot eldszor 1985-ben szabalyoztdk a
»durrogacy Arrangements” alapjan, ez a dokumentum a potanyasag visszterhes formdjat, a
béranyasagot tiltotta, azonban a koltségmentes dajkaanyasagi egyezségeket elfogadta, mint a
medddség altali gyermektelenség kezelését.?® Ezt késébb két modositas kdvetette 2003-ban,
illetve 2008-ban.?

26 Részletesen lasd Castafieda — Navarro — Siaba: i. m. 5-6. o.

27 Zeller Judit: A testen kiviil létrejott embriok mordlis és jogi statusa reprodukciéhoz valé jog és a tudomdnyos
kutatds tikrében. PhD értekezés. Pécsi Tudomanyegyetem AJK Doktori Iskola, Pécs, 2009. 109. o.
https://ajk.pte.hu/files/file/doktori-iskola/zeller-judit/zeller-judit-vedes-ertekezes.pdf

28 https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1985/49

2 Human Fertilisation and Embryology. https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2008/22/contents
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A hatédlyos szabalyok értelmében az Egyesiilt Kirdlysagban csak a dajkaanyasag
megengedett, barmilyen kereskedelmi megéllapodéas vagy barmilyen mas szerz6dés, amely a
terhesség alatt allo anyanak az észszerinél nagyobb Osszegii téritést foglal magaban, mar
illegalisnak szdmit. A béranya-szerzédések még akkor sem teljesithetdk, ha a koltségeket
fizetik meg. A sziiletés utdn a pdtanya megtartja a gyermek feletti feliigyeleti jogat még akkor
is, ha genetikailag nem rokonok, vagyis abban az esetben is, ha petesejtjeit nem hasznaltak fel.
gy tehat 6t és parjat a 2008. évi emberi megtermékenyitésrél és embriografiarol szolo
torvény a gyermek sziileinek tekinti. Ez azt jelenti, hogy a kivansagsziilok a sziilokénti
elismerésiik vagy az 6rokbefogadas irant a potanya és parja beleegyezésével folyamodhatnak,
és meg kell felelniiik egyéb jogi kdvetelményeknek is.2° A kivansagsziilék akkor felelnek meg
az eldirt feltételeknek, ha hazassagban, regisztralt vagy nem regisztralt kapcsolatban élnek;
betoltottek a tizennyolcadik életéviiket; legalabb egyikiik genetikailag kotddik a gyermekhez;
legalabb egyikiik alland6 lakohellyel rendelkezik az orszagban; a gyermek mar veliik ¢l —
tehat a dajkaanya mar atadta; a dajkaanya beleegyezik mindezekbe; a megallapodas ingyenes,
kivéve az észszerli koltségek megtéritését. A birosag e feltételek meglétén til vizsgalja, hogy
a felek szabad akaratukbol, feltételek nélkiil teszik-e meg nyilatkozataikat. A dajkaanya
figyelmét fel kell hivni a mesterséges megtermékenyités kockdzataira, a tobbes terhesség
kialakuldsénak a lehetdségére, egy esetleges csadszarmetszes sziikségességére, a pszichologiai
tényezokre, amelyek a gyermek atadasa soran meriilhetnek fel, és azokra a tényezdkre is,
amelyek a dajkaanya csaladdi kornyezetében jelentkezhetnek. A dajkaanya alapvetden egy
csaladtag vagy kozeli barat lehet, vagy kifejezetten erre a célra 1étrejott és nonprofit jelleggel
nyilvantartasba vett szervezet segitségével kivalasztott személy. A dajkaanyéanak at kell esnie
egy orvosi kivizsgéalason is. Az ajanlasokban altaldban felsé korhatar is szerepel, tovabba
gyakori eldiras, hogy a sziildanyanak legalabb egy sajat gyermekkel mar rendelkeznie kell.*!

Ukrajna megengedd szabalyozassal rendelkezik a béranyasag minden forméjaval
szemben, amelyet a csaladjogi torvénykonyv 123. cikke tartalmaz. Kiterjedt kovetelmények
vannak mind a kivansagsziild vagy a sziilok szamara, akik orvosi igazoldst nyujtanak be a
termékenységi kezelések érdekében, mind a pdtanya szamara. El6bbi kategoridba egyediilallo
felndtt vagy heteroszexualis hdzaspar tartozhat, mig potanya olyan felnétt nd lehet, aki mar
sajat gyermekeknek adott életet. A megallapodast kdzjegyzd elétt kell megkotni, aki ellendrzi
a beleegyezéseket és a kovetelményeket. A pénzbeli ellentételezésben a felek korlatok nélkiil
megallapodhatnak. A terhességet vallald6 nd az embrié ataddsa el6tt visszavonhatja
beleegyezését, elveszitve az emlitett kompenzaciot. A nyilvantartdsba vétel szempontjabol
ezek a szerzddések azt jelentik, hogy kivansagsziilok torvényes sziildk lesznek a sziiletés
pillanatatol kezdve.

Az ukran megoldas biraloi lazanak mindsitik a szabalyozast, arra hivatkozva, hogy az
nem megfeleld és nem elégséges: az orszagnak koriilbeliil 50 klinik4ja van, amelyek ilyen
eljarasokat végeznek, €és évente atlagosan 2000-2500 szerzddést kdtnek. Mindazonaltal magat
az eljarast nem torvény, hanem adminisztrativ normak szabalyozzak, amelyek nem hatarozzak
meg megfelelden az érintett felek jogait és kotelességeit, és sok szakértd hangoztatta, hogy
ezekben a kdzpontokban nincs ellenérzés.>?

A rendszer hidnyossagaira mutatott ra példaul Ella Anatoliivna Herts. Alldspontja
szerint Ukrajndban nincs tényleges tilalom az egyediilalld ndk szamara a tamogatott
reprodukcios technologidk, kiilondsen a mesterséges megtermékenyités technikdjanak
alkalmazasdra. Hajadon ndk esetében a klinikdk tobbnyire megtagadjak a béranyasagi
programok végrehajtasat ¢és a ndknek hdzassagkotést javasolnak. Ha egy ndének orvosi
indiké&cidl vannak a pdtanyasagi programban vald részvételre, akkor azonban betegjogai

30 Castafieda — Navarro — Siaba: i. m. 8. o.
31 Navratyl: i. m. 206-207. o.
32 Castafieda — Navarro — Siaba: i. m. 9. o.
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tiszteletben tartasaval a csaladi allapotatol fliggetleniil igénybe kell tudnia venni ezt a
lehetdséget. Tovabbi probléma, hogy az ukrajnai csalddjogi torvénykdnyv szabalyai csak a
kivansagsziilok jogaira terjednek ki. A podtanyasdg teriiletén az ukran jogszabalyok
egységesitést igényelnek.

1V. Konkluzio

A fentiek jol szemléltetik, hogy a jogtudomany nemzeti és nemzetkdzi viszonylatban
is igyekszik eleget tenni a béranyasdg, potanyasag jogintézményeivel Osszefliggésben
felmeriild elvarasoknak. A kihivas pedig napjaink globalizalodo vilagaban egyre csak nd.
Nem kivételes ugyanis, hogy egy potanyasaggal 0sszefiiggd jogeset szalai tobb orszagbol,
esetleg tobb kontinensrél futnak Ossze. Ez pedig egyre inkdbb sziikségessé teszi a
szabalyozasok Osszehangolasat. Végso célként akar azt is nevesithetjiik, hogy a potanyasagra
vonatkozoan nemzetk6zi jogi szabalyozasi rendszer jojjon 1étre, ez ugyanakkor igen tavoli
célkitlizésnek tlinik. Habar az egyes megkdzelitések széles skalan mozognak és az allaspontok
kozelitése nehéz feladat, ugy vélem, hogy a kapcsolodo jogteriiletek a jovOben a jogfejlodés
¢s azzal egyiitt a tudomanyos kutatasok fontos bazisaként jelenhetnek meg.
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