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Zsidai Agnes'
, Erészak nélkiil az erészak ellen”
(Mannheim Karoly és Bibo Istvan kordiagnézisahoz)

Egyszerre van konnyli ¢és nehéz helyzetben az, aki egy iinnepelt kolléga, barat
életmiivéhez kapcsolodoan szeretné elismerését kifejezni. Igy vagyunk mi ezzel Karicsony
Andras esetében, akinek miifajokban, tudoméanyos tematikakban gazdag munkéssaga szamtalan
lehetdséget nytjt szamunkra, am ezzel fel is adja a leckét. Jomagam a Dénes Ivan Zoltan altal
l1étrehozott, éveken 4t miikodo Bibo Istvan Szellemi Miihelyben folytatott termékeny vitdkra és
baratsagos l1égkorre emlékezve szeretnék az alabbi irdssal hozzajarulni jelen tinnepld kotethez.

Mig Karacsony Andrds Mannheim és Bibd szellemi rokonsadganak vizsgalatdban az
értelmiségnek — a klasszikus liberalizmus és a 20. szdzadi totalitarizmusok ko6zotti lehetséges
. Harmadik Ut” megtalalasaban betoltott — szerepére helyezi a hangstlyt®, szamomra ehelyiitt a
Mannheim-i hatas elsésorban Bibo Istvan mint ,szabadgondolkodé keresztény™*
szellemiségének, értékvalasztasdnak szempontjabodl jon figyelembe.

*

Bibo szertedgazo, tarsadalomlélektani elemzéseket is tartalmazd tarsadalomelméleti-
torténetszocioldgiai, politikaelméleti miiveiben, valamint politikai szerepvallaldsa soran is
dontéen az éltala megélt, sz¢élsOséges fordulatokban teli korszak diagndzisaval, a nemzetek
hisztéridival, a perifériara szorultak nyomorasagaval, a hatalom természetével,
megszeliditésével, humanizalasadval, az egyének szabadsdgan nyugvo, kiegyensulyozott
kozosségi élet kialakitasanak feltételeivel foglalkozott — egyszerre realista/naiv modon, de
mindenképp moralizalva. Mint életvezetési elv a moralitas vezette 6t a privatszféraban, a
tudomanyban ¢és a kozosségi cselekvésben.

ErtékelSi — nem ritkan politikai irdnyultsaguknak megfeleléen — munkéassaga egy-egy
oldalara fokuszalnak, de olyanok is vannak, akik éppen, hogy a nyugati liberalizmus, a
hagyomanytisztelo  konzervativizmus és a népfelszabadito demokrata radikalizmus
(szocializmus) szintéziset latjdk munkassagaban. Mindezek kozott talan Kende Péter
Osszefoglalo értékelése all legkdzelebb Bibd szakmai és erkdlesi nagysagahoz, midon azt vallja:
,Politikai filozofiajaban szintézisbe tudta hozni a liberalizmust egyrészt a népfelszabadito
demokrata forradalmisaggal, masrészt egyfajta hagyomanytiszteld konzervativizmussal...
Bib¢ Istvan alapvetden keresztény gondolkodd volt, s az eurdpai civilizacid értelmét abban
latta, hogy fokozatosan kozeledik a Krisztus tanitdsdban megjelolt eszményekhez. Ez az
okumenikusan keresztény, Szent Agostonra és Lutherre egyarant épitkez6 torténelmi szemlélet
teszi lehetévé, hogy koherens rendszerbe O6tvozze a premodern erkdlcsi értékeket az
intézményes szabadsag liberalis eszméivel, ugyanakkor egy olyan politikai radikalizmussal,

! Habil. egyetemi docens, ELTE AJK Jog-és Tarsadalomelméleti Tanszék.

2 Szesztay Andras jellemzi igy Bibé életmiivét. In Fekete Agnes: Hit és hitelesség. Beszélgetés Bibo Istvanrol
Szesztay Andrassal és Regéczy Laszloval. Confessio, 2011/3. sz. 8.0.

3 Karacsony Andras: Az értelmiség és a harmadik Gt (Bibo- Mannheim) In Karacsony Andras: Mozaikok. Politika
— értelmiség— konzervativizmus. Attraktor, Mariabesnyd, 2014, 200-205. o.

4 Ifj. Bibo Istvan kozlése szerint édesapja a hatvanas évek végén fia bardtaival beszélgetve nevezte magat
»szabadgondolkodo keresztény”’-nek, hangsulyosan nem ,keresztény szabadgondolkodé”-nak. Lasd: Csepregi
Andras: Bibo Istvan kereszténységének hangsilyai. In http:/tollelege.elte.hu (Budapest) 2011/3. sz. 1. évf. (2022.
november 06.)
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amelynek kdzpontjaban az emberek — minden ember — egyenld méltdsaga all.””

Jollehet, Bibo kifejezetten vallasi tartalmu szovegei csak mintegy félszdz oldal tesznek
ki, azonban egész ¢letére — a fiatal jogfilozofustol kezdve, az aktiv kozéleti szerepvallalast
vallalo és annak megtorlasat elviseld politikuson keresztiil az érett tudds Biboig — jellemzd
egységes vilaglatasa, az az ,,interpretativ séma”, melyen beliil a torténi tényeket, a kényszer és
szabadsag, az egyén ¢és koz0sség viszonyat elrendezi. Ez pedig a kereszténység, pontosabban:
a protestans erkolcsiség.

Talan nem meglepd, hogy keresztény csaladban (édesapja reformatus, édesanyja
katolikus) és az elemi, Gn. Uj Iskold-ban a humanizmus, az igazsagossig, a szocialis
érzékenység ¢és a fiiggetlenség eszméin szocializdlodott gimnazista fiatalembert mar
tudomanyos szarnyprobalgatasai is ezen értékek megértése felé terelgetik. 1928-ban jelent meg
az Egyhazi Hiradoban a reformécio 400. emlékiinnepe alkalmabol ,, Mit jelentett a reformdacio
az emberiség szamdara?” cimii kisebb dolgozata®, mely egyben Max Weberrel vald elsd
talalkozasat is jelenti. Kiindul6 tételnek tartja az evangéliumi alapra vald visszatérést, mely
nemcsak a Szentiras régi jogaiba vald visszahelyezését jelenti, hanem a bibliaforditasok altal a
szegényekhez vald eljuttatdsat is. Bibo emberi és tuddsi mivoltdban mintegy mottoként,
utravaldként i1s magéval viszi magéval reformacio masik tételét: a ,,dogmak kotottsége helyett
az igazsag szabad keresésé¢”-t. Tovabbi alapgondolata a ,,szemlélédd vallasossag” helyett a
»cselekvo hit”-re valo attérés kivanalma. A kozépkor elzark6zo, magéanyos hitgyakorlasaval
szemben a reformacio embere ,,hivatdsat” gyakorolva tesz bizonysagot dnmaga és a vilag eldtt.
,»A reformécid egyetemes jelentOségét egyszoval fejezhetjiik ki: megijhodas. Megujhodast
jelent a hitben, a vallasos életben, vilagnézetben”” — foglalja 6ssze mondandéjat a fiatal Bibo.

Jogi kari tanulmdanyai a szegedi egyetemen®, a protestans filozofusokat és teologusokat
tomoritd tn. Erdélyi Iskola, csaladi életének alakulasa’, kiilfoldi dsztondijai'® soran szerzett
tapasztalatai, valamint a kozéletbe vald bekapcsolodasa csak megerdsitik a szabadsag, iranti
elkotelezettségében, a rend és igazsdgossag konszenzusos megvaldsitasa, a hatalom moralis
igazolasa, a privat és citoyen létben az emberi méltosdg, a tolerancia, a tisztesség feltétlen
elfogaddsa, az Onkényesség, a hazugsag, a fenyegetés, az er0szak konzekvens elutasitasa
melletti hitében. Ez az érziilet valik aztan a biboi un. ,, humdnus hatalom” centralis fogalméava.!!

Ko6zben megkezdi kdzhivatalnoki palyafutasat is. Az évek sordan — egyetemi csalodésai
kovetkeztében is — folyamatosan eltavolodik a jogbodlcselettdl, ezzel parhuzamosan elétérbe
kertil a politikatudomany ¢és a kdzélet iranti vonzddasa. A habort alatt, elsésorban kdzigazgatasi
szakiro6i, koziroi tevékenységet folytat, és reflektal kora torténéseire: munkéassagaban egyre
karakterisztikusabba valik kapitalizmuskritikdja.

Bibo 4 pénz ciml (1942) tanulmanyaban a pénzt elvileg az emberi szabadsag egyik
legcsodalatosabb cselekvési eszkozeként fogja fel, am értékessége attol fligg, hogy miként
oszlik el az emberek kozott, s hogy azzal milyen mddon ¢l az egyes maganember. A
késokapitalizmusban azonban a pénz mar nem szabad lehetdség eszkdze, hanem Snmagéért

5> Kende Péter: 1956 és a biboi 6rokség. In Gyarmati Gyorgy — Tar Ferenc (szerk.): A szabadsagszeret ember.
Bibo Istvan Alternativ Gimnazium és Szakkozépiskola, Héviz, 2003. 27.0.

¢ Bibo Istvan: ,,Mit jelentett a reformacié az emberiség szamara?” In Litvan Gyorgy — S. Varga Katalin (szerk.):
Bibo Istvan (1911-1979) Eletit dokumentumokban. 1956-os Intézet — Osiris-Szazadvég, Budapest, 1955. 85-86.0.
"110.86.0.

8 A fiatal jogfilozofus Bibo munkassagardl, mesterének tartott Horvath Barnahoz fiz6d6 viszonyarol, valamint a
Kényszer, jog, szabadsag cimii munkajarol lasd: Zsidai Agnes: Jogbolcseleti torzo. Bibo Istvan jogelméletének
rekonstrukcidja. Szent Istvan Kiado, Budapest, 2005.

® A kolozsvari Erdélyi Iskolahoz tartozott Ravasz L4szl6, reformatus piispok is, Bibo késébbi aposa.

10 Osztondijai soran a korszak olyan tudésaival talalkozhat, mint Hans Kelsen, Alfred Verdross, Adolf Merkl, Felix
Kaufmann, illetve Paul Guggenheim, Maurice Bourquin és Guglielmo Ferrero.

111938 és 1940 kozott megszovegezi az 6rok aktualitissa emelkedd kiskatéjat, ,,A szabadsagszeretd ember
tizparancsolatat”. In Litvan — S. Varga: i.m. 190-191.0.
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valo ,.értékszimbolumma”, igazabol értékilliziova'? valik. Kialakul a ,,nagy vagyon” és a
,tomegnyomor” ellentéte, a spekulacids vagyonszerzés, mely korkérdésekre a polgarsag eredeti
értékrendje mar nem tud valaszt adni. ,,A kozépkori-feudalis és az Gjkori-polgari értékrendek
szétmallott maradékai”'® ellen lépett fel a szocializmus értékrendje is — mondja Bibo.
,Ugyanakkor azonban nem voltak szempontjai a munka kiilonb6z6 nemeinek, a kiillonb6zo
sziikségleteknek és a kiilonb6zd embereknek az értékelésére: éppen ugy kvantitativ és
mechanikus modon értékelt, mint a késoi kapitalizmus. Ezért nem tudott az egész tarsadalmat
athato értékrenddé valni: valosagos hatasa foleg az volt, hogy hozzéjarult az eldz6 értékrendek
valsagéhoz, elsdsorban azzal, hogy kikezdte a magantulajdon, kiilondsen az orokolt
magantulajdon erkdlesi jogosultsdgat, s azt védekezésre, dnigazolasra szoritotta.”!*

A fasizmusban, a nyilas mozgalomban és a szocializmusban katasztofalis modon
felléptek tjabb kozosségi eszmék is, de csak mint a kapitalista individualizmusra torténd
reakciok. Megoldast nem nyujtanak, viszont felhivjak a figyelmet a kozosség rendjére, a
kozosségi értékekre ¢és az iranymutatds sziikségességére. Bar a korban szervetlen
Osszevisszasag uralkodik, ,,a keresztény-kozépkori, kapitalista-polgari, szocialisztikus és 1]
kozosségi gondolatoknak — az elsorvadt €s doktriner elemektdl megtisztult — 6tvozetébdl nem
volna lehetetlen életképes értékrendet 1étrehozni.”... ,,Az igazi megoldast csak egy olyan
érvényes ¢és hatékony tarsadalmi értékrend kialakulasa és érvényesiilése hozhatja meg, mely
azonfeliil, hogy tarsadalmi értékvilagunkat regenerdlja, a valosagban is egyarant képes
biztositani a tarsadalmi igazsdgossagot az ardnytalansdggal, a visszaéléssel és a birtoklas
merevségével szemben és az értékes tarsadalmi szerepviselés tiszteletét és tekintélyét az
illetéktelenséggel és az anarchiaval szemben.”!® Bibo ebben a Iéthelyzetben a tarsadalom vezetd
rétegeire kitiintetett feladatot szan. ,,Az elit legfobb szerepe az, hogy az élet ¢lésére, az emberi
helyzetekben valo erkolcsi viselkedésre s az emberi sziikségletek mélyitésére, finomitasara és
gazdagitasara mintakat, példakat adjon, azaz kultirat csinaljon.”'® — irja Elit és szocidlis érzék
(1942) cimii tanulmanyaban.

fgy jutunk el a gimnazista Bibotol a tarsadalom sorsaért feleldsséget érzd és vallald
feln6tt tudosig, aki nemcsak képes meglatni és meglattatni a kordban lezajlé tarsadalmi-
politikai tendencidkat, de a kiutat is keresi. 1943-44-ben irja talan legnagyobb hordereji
munkdjat, a Békecsinalok konyvét, mas néven: Az europai egyensulyrol és békeérol cimi, csak
halala utan napvilagot latott tanulmanyat.!” Ez az un. ,,6stojas”, a bibdi toposz, melyben a tudos
az europai torténelmet a politikai egyensuly €s politikai hisztéria két polusa kozott értelmezi a
torténeti és politikaeclméleti moddszerek mellett sajatos, tarsadalomlélektani latasmoddal
otvozve. Bibo sajat kordval szembeni kritikdja, valsagfilozofidja osszekotddik egyfajta un.
harcos (védekezdképes=streitbare) demokraciafelfogassal, melyben 1) hangsulyt kap Bibo
kereszténysége.

Karl Mannheim angliai emigracidja alatt Korunk diagnézisa cimmel'® 1943-ban
jelenteti meg hét eléadasa szovegét tartalmazo esszékotetét, melyrdl Bibd ugyanazon cimmel
még azévben recenziot ir'®. A normativ jellegii tirsadalomdiagnozis, vagy mds szoval korszak-
diagnozis mint miifaj — kifejezett formaban — a 20. sz. elején jelent meg. (Tagabb értelemben
persze Platontol kezdve a keresztény teologian, a szerzddéselméleteken keresztiill a
marxizmusig és igy tovabb, mindenhol léteztek, de csak a II. vilaghdbora utan valtak ugymond

12 Bibo Istvan: A pénz. In Vida Istvan — Nagy Endre (szerk.): Bibo Istvan. Valogatott tanulmanyok Magvetd
Konyvkiadd, Budapest, 1986. 1. kotet. 217.0.

B uo. 217.0.

4 u0. 228.0.

15 u0. 220.0.

16 Bibo Istvan: Elit és szocialis érzék. In Vida — Nagy: i.m. 226.0.

17 Bibo Istvan: Az eurdpai egyensulyrol és békérdl. In Vida —Nagy: i.m. 295-635.0.

18 Mannheim, Karl: Diagnosis of Our Time. Kegan Paul, London, 1943.

19 Bibo Istvan: Korunk diagnozisa. In Vida — Nagy: i.m. 245-270. o.
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,»topossza”.) Arra keresik a valaszt, hogy van-e a fejlédésben (kultaraban) korokat ativeld olyan
,motivum”, amely képes a kiilonbdz8 korokban €16 emberek cselekedeteit dsszekotni.?

Az elemzések multlatasa-és értelmezése a jelenbdl indul ki: vagyis azt vizsgalja, hogy
a jelen allapot mennyiben gydkerezik a multban, s vannak-e olyan mozgatdk, amelyek
folytonossaga lehetdséget, potenciat jelent egy ,,szebb jovo” felé. Jollehet, a ,komplex”
tarsadalom — nem pedig valamilyen részrendszer — leirdsara torekednek, diagnozisuk az
esetleiras ¢és az altalanos tarsadalomelmélet, a deskripcid és a teodria kozott elhelyezkedd
kézépszintii elméletek absztrakcids szintjén helyezkednek el.?! A fejlédés szubsztantiv
dramatizalasa jellemzd modon 6sszekdtédik valamiféle spekulativ elemmel®?: a tarsadalom
valosagon méretik meg. Ezeket a diagndzisokat meg kell kiilonboztetniink a tudomanyos jellegt
szociologiai elméletektél. Mig a tudomdnyos elméletek a szakmahoz szolnak, a
tarsadalomdiagnozisok a széles nyilvanossagot célozzak meg, €s elvileg alkalmasak nyilvanos
vitakra.

Mannheim eléadasainak témaja a tdarsadalmi értékelés €és a kozosségi nevelés valsaga,
¢s az abbdl kivezets ut lehetésége. Bibo felhivja az olvaso figyelmét, hogy a kotet érdeme nem
a felépitésében, nem ,,nagyigényli” megallapitdsokra” valdé tudomanyos torekvésben rejlik,
hanem az eurdpai értékekrdl szolo ,.egyszerre mély és gyakorlatias felfogasdban, és a
kibontakozas biztaté felvazolasa”-ban.>* Bibo az eldadasszovegeket kiilonbozd mélységben
targyalja. Recenzidja alapvetéen leiro-ismertetd jellegli, leszamitva az irds végének erdsen
méltatd €s csekély sulyu kritikai megjegyzéseit. Komolyabb ellenvetést nem fogalmaz meg,
sokszor nehezen vonhat6é meg a hatar Mannheim és Bibo nézetei kozt.

Mannheim az értékelés valsagaval foglalkoz6 — méasodik — eldadasaban dramatizalja a
korszakban mind az egyéni magatartdsok, mind a kozdsségi élet teriiletén altalaban uralkodo
kaotikus allapotokat. Ziirzavar van az egészséges egoizmus €s a tarsadalmi szolgalat, a munka
¢s a szabadid0 értékei, az erkolcsi szabalyrendszer teriiletén a tradicionalizmus és a
racionalizmus, a szabadsag ¢s fegyelem, a nemi szerepek terén. A prekapitalizmusra jellemzo,
nagyjabol egységes vallasi, tarsadalmi és politikai autoritds helyébe tekintélyek sokasiga
keriilt. Ennek kovetkeztében az autoritds hagyomanyos argumentécioit (6sokre, Istenre valo
hivatkozés stb.) az értékigazolas 01j mddszerei (racio, hasznossag, Vezérbe vetet hit, osztalyok
harca stb.) valtottak fel. Ahol pedig ,,nincs altaldénosan elfogadott értékrendszer, ott az autoritas
szétszorodik, az indoklas modszerei dnkényessé valnak és senki sem felelés semmiért”™?.

A modern eszk6zok — a propaganda, a tanulas, a gyermekvédelem, a I¢élekgyogyaszat —
egymas mellett, és egymas ellen dolgoznak. ,,Van azonban egy végso vitakérdés, amelynek
megitélésében egyértelmiiek vagyunk. Semmi esetre sem jo olyan tarsadalomban €lni, melynek
normai tisztazatlanok és kiszdmithatatlanok”?® — mondja Mannheim a helyzetet dsszegezve. Ezt
a gondolatot egésziti ki tarsadalomlélektani szempontbol Bibo: ,,Sem az emberi test, sem az
emberi lélek nem birja ki a teljes bizonytalansagot, a tokéletesen szabad valasztast, a végtelen
valtozatossagot, hanem sziliksége van az alapvetd kérdésekben bizonyos minimalis
egyformasagra ¢s folytonossagra. Az ¢élet kiilonbozd teriiletein érvényesiild értékek
ellentmondasa az emberi jellemet, ahelyett hogy 0sszefogna, szétesdévé teszi, mert az, amit az

20 Lasd ehhez Karacsony Andras: Lélek — Elet — Tudas. A fiatal Mannheim tja a szociologiahoz. In Szociologiai
Szemle 2009/3, 26-42.0.

21 Lasd ehhez: Neun, Oliver: Zur Theorie der soziologischen Gesellschaftsdiagnose. In Soziologie in Osterreich
— Internationale Verflechtungen (Hg): Helmut Staubmann. Innsbruck, Univertity Press. 2016. In
https://webapp.uibk.ac.at/ojs2/index.php/oegs-publikation/article/view/28/708 (2022. novemberl1.)

22 J6llehet, Mannheim kifejezetten elutasitja, hogy ezt ,,profécidanak” nevezziik.

23 Bib6: Korunk diagnézisa. i.m. 245.0.

24 Mannheim, Karl: Korunk diagnézisa. In Mannheim Kéroly (valogatta: Felkai Gabor) Uj Mandatum, Budapest,
1999. 170.0.

2 yo. 165.0.
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emberek életiik egyik szektoraban cselekszenek, teljességgel Osszefiiggésteleniil marad azzal,
amit életiik maés teriiletein miivelnek.”2°

De miben rejlenek a kozépkori egységhez képest a széthullas okai? — teszi fel a kérdést
Mannheim. ,,A szeretet és egyetemes testvériség gondolatan alapuld keresztyén tradicid, a
szabadsag, szabad személyiség, jolét, biztonsag, boldogsdg, tlirelem és emberszeretet
gondolatain alapulo felvilagosodott és liberdlis értékelési mod, valamint az egyenldséget,
tarsadalmi 1gazsagot, egyetemes tarsadalmi biztonsagot ¢és tervszerii tarsadalmi rendet
hangoztatd szocializmus még szerves dsszefliggésben voltak egymassal.”?” A szétesés sokdig
latatlan maradt, csak a fasizmus radikalis erkdlcse (termékenység, a faj, a hatalom, a hoditas,
vak engedelmesség) tudatositotta. Kideriilt, hogy sem a ,laissez fair liberalizmus”, sem a
totalitarius agyonszabalyozas” nem lehet megoldas.

Téménk szempontjabél Mannheim keresztyén gondolkodok kore elétt el hangzott, Uj
tarsadalomfilozofia felé cimen tartott hetedik eldéaddsa a legfontosabb. Koztudott, hogy a
kereszténység megsziint a tarsadalmi élet alapvetd szervezd elemeként funkciondlni. A vallas
intézmények kitliresitették a hitet, az formalissa valt, az egyhdz uralkod6 osztalyokkal valo
egylittmiikddése bizalmatlansagot sziilt. A szabadversenyes kapitalizmus érziiletetikdja
(Gesinnungsethik) formalitasa bar megfelel a liberalizmusnak, azonban az erkdlcsi szabalyok
nem alkotnak rendszert. A modern tomegtarsadalmakban ,,meg kell kdvetelni, hogy az egyén
cselekedeteinek tarsadalmi hatésait lemérje, €s e feleléssége tudatdban (Verantwortungsethik)
cselekedjék™®. Mannheim elemzése e ponton csap 4t spekuldciéba. A liberalizmus
értékk6zombosségét €s a totalitarius tarsadalmak — azokon beliil is a fasizmus €s a bolsevizmus
— elviselhetetlen kontrolljat meg kell haladni, a ,,szabadsag érdekében vald tervezés” (planning
for Freedoom) egy Harmadik Ut megtalalasat, 0j, ,,harcos demokracia” 1étrehozasat igényli,
amely megtartja a liberalizmus értékeit, de alapvetd szerepe lesz a tdrsadalmi tervezésnek,
kozosségért valo felelosségvallalasnak, atfogd megegyezéseknek, s ,,...egyszerre kidertil, hogy
mindehhez vallasos gyodkerti integralo erdkre van sziikség”?’. Egyértelmii antifasiszta,
antikommunista és antikapitalista program — irja Bibd a recenzido végén — egy igazi
decentralizalt demokracia felé. Amennyiben nem valdsul meg, az a harmadik vilaghdbora
kirobbanasaval fenyeget.

Mannheim szerint a végsé értékektdl valo elszakaddsnak egyik tiinete, hogy eltlintek a
kozépkori keresztyén vilagra még jellemzd archetipusok, olyan példazatos tapasztalatok
(,,paradigmatic experience”), mint a ,,Hds, a Bolcs, a Sziiz, a Szent, a Blinband, a Keresztség, a
Feloldozas, az Eucharisztia, a J6 pasztor, a Kereszt, a Megvaltas™° amelyek képesek voltak
megjeleniteni ,,a kozosségformald szerepeket és dramai csomépontokat™!. Ezek nélkiil az
emberi magatartas puszta alkalmazkodas, ami lehet ugyan hasznos és eredményes, de nem
tudhatjuk, mi ezeknek a célja.

A keresztyénség mellett az eurdpai erkolcsiség masik alapvetd tényezdje a kép-és
példazatban kevésbé gazdag racionalista humanizmus. A vallds helyébe 1épd alvalldsos
tényezok, vagy ,vallaspotlékka eldlépett politikai ideoldgidk” nem tudjak integralni a
tarsadalmat: ,,... képek, példazatok és dramai elemek nélkiil az emberi viselkedés, az emberi
jellem és az emberi egyiittélés teljességgel szétesik.”?

Mannheim latja, hogy a tradicionalis keresztyén etika a tdmegtarsadalomban nem tudja
biztositani az integrald er6t. Egyszerre teljesitménye, de gyengesége is, hogy ,.egy
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szomszédsagi viszonyokon alapuld tarsadalom erényeit az egész emberiség viszonylataban
alkalmazni kivanta, és a »szeresd felebaratodat« parancsat minden emberre vonatkoztatta.” ...
,Ha tehat azt akarjuk, hogy a tarsadalmi ¢élet ismét a vallas erdivel itatodjék at, s hogy ezek az
erdk keresztyén jellegiiek legyenek, ez csak tigy lehetséges, ha azok, akik a keresztyén tradiciot
képviselik, nem elégednek meg a vallas szokdsszerli vagy intézményes formaival, hanem
képesek a keresztyénségben adott végsd vallasos tapasztalat alapvetd forrasaibol meriteni.”*

De miben rejlenek az emberi élet végso, legmélyebb tapasztalatai (,,basic experience of
life”’)? Az eredendd blinben, a megvaltasban, a szeretet megszabadito és teremtd erejében, vagy
pedig a keresztben, a szenvedés mélyebb értelmében? Ezeken lehet vitatkozni, de akkor is ezek
azok a végsd gyokerek, amelyeket ujra és Ujra at kell értelmezni, hogy sajat korunkban
megtalaljuk a helyes magatartasformakat. A keresztény igazsag tiikrében kell lemérniink a
gazdasagi szervezési formak tavhatasait, a kozosség sajat tarsadalmi és politikai struktirdjara
vonatkozo terveit. At kell értelmezniink, hogy mit jelentenek az erkélesi értékeink, az olyan
fogalmaink, mint pl. a ,,fennmaradas”, az ,,aszketizmus”, a ,,magényossag”, a ,,tomegélmény”.

A tarsadalmi bajokra, ¢és a folyamatok végsd hatdsaira még valaszt tud adni a
szekularizalt tudomany, a szociologia. Valamiféle ,,demokratikus értékpolitika” nevében nem
csak lathatova tudja tenni a konfliktusokat, hanem ra tud mutatni az alapvetd értékekben valo
egyetértés sziikségességére, mely kialakitdsdban ,,egyebek kozott az oktatas, a felndttoktatés, a
szocialis munka, a fiatalkoraak birdsaga, a nevelési tanacsadd intézetek, a sziildoktatas™>
segithet. De a végsd értékekre vald rakérdezés mar a feologus feladata. Mannheim kiemelt
szerepet szan ebben a protestans tradicionak, amely az ,,egyéni szabadsagot, és onrendelkezést,
az Onkéntes egyiittmiikodést, az Onerére tdmaszkodast és a kolcsonds segitségnytjtast
hangsulyozza*°. Meg kell menteni a cselekvé embert a széthullastol, ugyanakkor — teret adva
a kisérletezésnek —, lehetdveé kell tenni a valtozo helyzethez vald alkalmazkodasat. Ekkor az
erkolcsi allasfoglalds sem nem az absztrakt szabalyokban, sem a példazatok és képek konkrét
parancsként valé értelmezésében, hanem a , krisztusi intencid” adott helyzetre valo atvitelében
rejlik, melynek leforditasaban szorosabban kell 6ssze kell hangolni a teoldgiai gondolkodast a
szociologiai tudassal.’’

Bibo 1971-72-ben mondja magnora Az europai tarsadalomfejlodés értelme cimmel
elnevezett gondolatfiizérét®®. Ez az esszé is a kordiagnozisok miifajaba tartozik, mert nyiltan
vallalja: bar racionalis jellegli fejtegetés, de nem tudomanyos igényességgel 1ép fel. Nemcsak
azért, mert Bibo bevallasa szerint a jovOképe valamiféle relativ utopia, hanem azért is, mert
targya, a ,,politika” maga is ellenall a klasszikus, rendszerezé tudomanyos megkozelitésnek,
mely utébbi jellemzdje a tapasztalatszerzés, azok csoportositasa, valamiféle koncepcid intuitiv
megfogalmazasa, majd egzakt kisérletezés, bizonyitas vagy cafolds. ,,A politikaban ezek a
kisérletek: forradalmak, héboruk, reformok, &llamszervezeti kisérletek, alkotményok,
tomegmozgalmak formajaban zajlanak, melyeket egzakt formaban megismételni, azonos
modon Ujraképezni ugyszolvan lehetetlen.®® Bibé szerint a politikai gyakorlatnak,
allasfoglalasoknak, politikai cselekvésnek, de még a politika elmélete miivelésének is vannak
ki nem iktathato, intuitiv, szuggesztiv, miivészi elemei — hasonléan az egyéni és intézményes
vallasi cselekvésekhez.
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Bibo6 hangstlyozza hatalomnak az eurdpai modellben megvalosuld, minden nehézségek
ellenére véghezvitt humanizacidjat, azonban ujolag figyelmeztet: a lehetdségek elszalasztasa
»zsadkutcahoz” vezethet, elég, ha csak a fasizmus, a nemzeti szocializmus tomeghisztéridira, az
antiszemitizmusra, a marxizmus adazsagara, erdszakkultuszara gondolunk. Sajat sorsa, a
magyar demokracia valsaga, a forradalom ¢és az azt kovetd megtorlas, a
feudalizmus/kapitalizmus és a 1étezd szocializmus tarsadalomszervezd elitjeinek funkciotlanna
valasa, mind-mind alatamasztjak az érté¢kvalsagot.

Bibo esszéje voltaképpen az drtatlansag—biinbeesés—megvaltas fejlodési séma alapjan
a teologiatdrténet szekularizalt valtozatanak tekinthetd.*® Jollehet, a paradicsomi allapot nem
igazolhatd, mégis feltételez valamiféle kiindulé harmonikus kiindulépontot, majd az azt kdvetd
egyensulyzavart. Az eurdpai krizisbél azonban lehet kiut: a gazdasagi kapitalizmusrol
levélasztott  liberdlis  értékeket (szabadsag) megtartdé parlamentaris demokricia
tovabbfejlesztése — és nem tagadasa (!) — a nem allamkozpontt, a tulajdont szétosztd, Un.
participacios vallalkozo6i, az élcsapatokat és technokracidt felszamold, uralomnélkiili
(anarchikus) onigazgatd szocializmus: a kolcsonds szolgaltatasok tarsadalma. E folyamatban
elengedhetetlen a kortars kereszténység lehetdségeinek keresése, amely nem egyhazi keretek
kozott, nem a dogmakban rejlik, hanem ,,Krisztus intencidinak” érvényesitésében, a hatalom
mind nagyobb humanizaldsaban, végsé soron nem valamiféle uralomvaltasban, hanem az
uralom jelenségének megsziintetésében.*!
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