Szmodis Jené?!

Egy jogfilozofiai kismonografiarol

Prugberger Tamas A4 jog intézményrendszere a globalizacio tarsadalompolitikai
kérnyezetében® cimii munkaja j adalékokkal kibdvitve Osszegzi a Szerzének az utobbi
években a globalizacié és a jogpolitika kapcsolatarol tett fontos megallapitasait. Egyfajta
tanulmanykdtetnek is tekinthetd tehat a kiadvany, ami azonban mégis tilmutat e miifajon,
hiszen a szervesen Osszekapcsolodd témak okan a kotet a kérdéskomplexum kis-
monografikus feldolgozasaként is értelmezhetd.

Az Osszegzésre egy szerencsés ,,véletlen” adta az alkalmat. A véletlen sz6 idézdjelbe
tétele ugyancsak indokolt, hiszen az mindig csupan a felkésziilteknek kedvez. A Szerzot egy
moldovai kiadd azzal kereste meg, hogy kozdlhesse azon jogfilozofiai indittatdsu irdsait,
amelyek atalakuld korunk szemszogébol veszik vizsgalat ald a nyugati jogrendszer leglijabb
fejleményeit. Az eredmény egy igen tanulsdgos kotet lett, amely Prugberger Tamas
gondolkodasmodjanak, egyuttal az altala vizsgalt jelenségeknek is pontosabban allitja elénk a
belsd 0Osszefliggéseit, mintha az egyes tanulméanyokat egymastol fliggetleniil vennénk a
keziinkbe.

A Szerz4 mar igen régota, tobb mint husz esztendeje foglalkozik a globalizacionak a
jog vilagara gyakorolt hatasaival. E kutatdsok egyik igen figyelemremélté allomasa volt a Van
kiut az titvesztébSl? Globalizdacié, neoliberalizmus és a jog® cimii, 2008-as kétete. Ez utobbi
munka igen pontosan mutatta be azokat a gazdasagi-tarsadalmi folyamatokat, amelyek az
egyes nemzetallamok nemzetkozi tékének vald kiszolgaltatottsagat ndvelték, valamint ezzel
Osszefliggésben a munkavallalok helyzetét rontottak. Az elmult masfél évtized fejleményei e
téren kedvezd valtozasokat nemigen hoztak, azonban a folyamatosan koncentralédd tdoke
felett rendelkezd csoportok egyre inkabb Gsszehangoltan €s lathato szervezeti struktarak altal
formaljadk mind a nemzeti jogrendszereket, mind pedig a nemzetkdzi gazdasagi
egytittmiikodeések jogforrasi rendszereit.

A Szerzé nem elégszik meg azzal, hogy pusztan a gazdasagi folyamatok és a jog
vildganak kapcsolatat elemzi €s mutatja be, hanem mindennek a mélyebb tavlatokat nyito
jogfilozofiai keretét is felvazolja. Kiilon fejezetekben foglalkozik tehat az altalanos filozofiai
témakkal, valamint az olyan szakproblémak vizsgélataval, mint a jogalkotas és jogalkalmazas
kérdése. Igen helyesen veti fel egy emberkdzpontli jogszemlélethez vald visszatérés
sziikségességét 1s. Ennek targyaldsa soran ismételten az altalanos filozofiai, jogfilozofiai
megfontolasok keriilnek eldtérbe. Kiilon fejezet foglalkozik a mostanaban sokat emlegetett és
vitatott jogallamisag fogalom kérdésével, kiilon figyelmet szentelve annak funkcionalis
aspektusainak is. A kotet végiil a jogrendszerek tjabban megfigyelhetd atstrukturalodasanak,
ujratagozdodasanak problémadjat, €s az ezzel kapcsolatos elméleti diskurzust vizsgalja, majd
mély értelmii 6sszefoglald végkovetkeztetésekkel zarul.

Az eldszo a targyalt problematika mai jelenségeinek vilagpolitikai kornyezetét mutatja
be, ramutatva a kétpolusu vildg 1989 koriil bekovetkezett egypdlustva alakuldsara, majd az
elmult években megfigyelhetd valtozasokra, amelyek soran mindinkdbb megfigyelhetd egy
orosz-kinai tengely kialakuldsa, amely komoly kihivast jelent a globalis amerikai hegemonia
szdmara. Kitér az USA-nak azon torekvéseire is, amelyek mindinkabb fiiggd helyzetbe
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igyekeznek hozni eurdpai szovetségeseit, nem utolsd sorban az észak-afrikai muzulman
orszagok destabilizaldsa, és az onnan Eurdpa irdnyuldé migracié eldsegitése altal. A Szerzo
eljarasa e vonatkozasban is helyeselhetd, hiszen e geopolitikai kitekintés nélkiil aligha
értelmezheté helyesen a jog intézményrendszereit érintd mindazon valtozds, aminek
feltérképezésére a munka vallalkozott.

Prugberger egy terjedelmes fejezetet szentel bizonyos kozmologiai kérdések
bemutatasanak. Az Univerzum élettelen, de folyamatos valtozasban 1évo vilaga feldl kozeliti
meg bolygonk miikodésének sajatszeriiségeit. FO torvényszertiségekként nevesiti az allando
valtozason tul a vonzas és taszitds mechanizmusait, a keletkezés és elmulas-szétbomlas
ciklusossagat. Kitér a foldi élet létformdinak, a ndvényi- és dallatvildg természetének
problematikdjara, és e kérdések kontextusaban szemléli magat az embert, mint kiilonos fajt.
Prugberger alapvetden materialisztikus-agnosztikus nézOpontja az idealistinak nevezett
vilagnézet elfogadasa mellett is rokonszenvesnek tekinthetd, hiszen anélkiil, hogy kozvetleniil
allast foglalna az idealizmus-materializmus filozofiai vitajaban, e korben olyan
vilaginterpretaciot nyujt, amely egy rendezett Univerzum képét villantja fel; olyanét, amely
mogott mindenki a meggy6zodése szerint sejtheti meg, vagy vetheti el egy teremtd értelem
miikodését illetve annak lehetdségét.

A kovetkez0 fejezet e vonatkozasban mar kissé kérdésesebbnek tekinthetd. A Szerzd itt
— egyébként igen helyesen — a vallasnak ¢€s a szakralitdsnak a moralra és a jogi szférara tett
befolyasardl szol. A vallas visszavezetése a természeti jelenségek jutalmazasként illetve
biintetésként valo értelmezésére természetesen nem nélkiiloz bizonyos pszicholdgiai-etologiai
igazsadgokat, mindazonaltal e részben némi redukcionista tendencia érzékelhetd, hiszen itt
mélyebb, nagyobb egyuttal maig megoldatlan, olyan probléma 4&ll el6ttiink, amelynek a
Szerzo altal valasztott megkozelitési modja valamelyest vitathaté. A vallds eredetének
szamos egy¢b koziil. Hogy a vallas aligha tekinthetd pusztan a primitiv ember antropomorf
szemléletébdl fakadd, és mara meghaladottnak tekinthetd jelenségnek, azt nem csupan az
ezzel kapcsolatos egyéb magyarazatok mutatjak, hanem az a tény is, hogy a legkivalobb
természettudosok kozott is szdmosan akadtak, és ma is akadnak vallasukat, hitiiket mélyen
megeldk. E korben tehat nem 6nmagéaban az vitathatd, hogy a Szerzd egy materialisztikus
interpretaciot vazolt fel, hanem az, hogy ezt nem akként mutatta be, mint pusztan egyiket a
sok koziil.

Mindez azonban nem von le semmit Prugbergernek az e fejezetben Kifejtett
gondolatainak értékébdl. Ugyanitt igen sz€les vallastorténeti panoramat nyujt, bemutatva nem
csupan az egyistenhit kiformalddasanak tarsadalomtorténeti aspektusait, de a Szentharomsag-
tan elfogadéasat eldmozdité eszmetorténeti mozzanatokat is. A Szerzd ramutat azokra a
tényezOkre és jelenségekre, amelyeken keresztiil legplasztikusabban mutathato ki a vallasnak
a jogra gyakorolt hatasa, Max Weber megallapitasaival 6sszhangban ramutat a kdnonjog ¢€s a
vilagi jog sajatos, nyugati kettdsségére, tovabba a felvilagosodastol felerdsodd szekularizacios
folyamatokra, amelyek mellett az iszlam eurdpai megerdsddése, €s inkompatibilitisa a
szekularis nyugati joggal nem csekély aggalyokra adhat okot.

A Szerz6 a tovabbiakban a ,torvényszeriségek hierarchikus lancolatanak
rétegelméleté”-rél szo6l, mégpedig alapvetéen Peschka Vilmos ¢és Nikolai Hartmann
gondolataibdl kiindulva. E korben megallapitja, hogy a jog — amennyiben hatékonysagra tart
igényt — aligha mondhat ellent a jelenségvildg alacsonyabb szintjein megmutatkozo
torvényszeriiségeknek. Ennek az alapgondolatnak a tiikrében szemlélve a nagy nemzetkozi
szervezetek és korporaciok talburjanzé miikodését, allapitja meg, hogy utdbbiak nem csupan
nem felelnek meg a lét egyéb torvényszeriiségeinek, de ebbdl kovetkezden tartdosan
fenntarthatatlanok is.
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A Szerzé igen helyesen mutat ra az egyre ¢€letszertitlenebbé valo struktarak és az azokat
meghataroz6 normdk abszurditdsdnak Osszefliggéseire. Mint irja: ,,Az EU jogalkotasat
esetlegesség ¢€s sziik prakticizmus jellemzi és az EU nem jogi intézményrendszerek
kialakitasan faradozik. Ezért tele van joghézagokkal és elvarratlan jogintézményi szalakkal,
amelyeket az egyes allamok, azok hivatalnokai és a jogalkalmazas, valamint a jogalkotas,
tovabba a jogkovetés messzemenden egyes egyének és/vagy kisebb-nagyobb csoportok
érdekében legalisan vagy formalis mdédon legalisan kihasznal. Tipikusan ilyenek azok az
iranyelvek, amelyek a terméfoldtulajdonra, a mezOgazdasdgi termelésre, az élelmiszer-
eldallitasra €s ¢€lelmiszerforgalmazasra, a kozbeszerzésre, a fogyasztoi hitelre, az értékpapir
forgalomra, valamint sok mas egyéb — joghézagokkal és bennfentesek meggazdagodasat
elésegitd jogi triikkoket tartalmazo — jogintézményekre vonatkoznak.”*

A Szerz6 igen helyesen mutat ra arra is, hogy ez a jelenség — amint arra tobb mint
masfél évtizeddel ezelétt magam is utaltam® — nem csupan oda vezet, hogy az EU joga
szinvonalaban alulmulja a tagallamok jogrendszerét és jogi kulturajat, de oda is, hogy — amint
mas helyiitt szintén észrevételezni voltam kénytelen® — az EU joga hossza tdvon erodalni
képes a nemzetallami jogi kultarat is. Mint irja: ,,Az eurdpai unids iranyelveknek, valamint az
eurdpai ¢és transzatlanti normdk korében egyre terebélyesednek a rovidtava politikai és
gazdasagi érdekek kielégitését célzo jogi normék, amelyek kdszond viszonyban sincsenek a
targyukkal 0Osszefiiggd objektiv tdrsadalom-gazdasagi-szocioldgiai, valamint természeti
torvényszeriségekkel. Mindez lefut a tagédllamok és a transzatlanti allamok nemzeti
jogalkotasanak ¢és jogalkalmazasdnak szintjére, fellazitva mind a két teriileten a jog
konzisztens rendszerét. Az EU jog egyre erételjesebben kezd eldirasok rendszertelen
halmazava valni, olyanna, amilyen Sztucska és Pasukanisz szerint a Szovjetunio elsd
idészakéanak gazdasag joga volt.”’

A Szerzd természetesen nem csupan most €s napjaink jelenségeinek tiikrében jut el
lesujtd kovetkeztetéséhez. Az EU-s jogalkotas pillanatnyi érdekek €s erdviszonyok szerinti
meghatarozottsagara mar kozel harminc évvel ezeldtt is felhivta a figyelmet.® Ujdonsagot a
mostani megallapitdsok vonatkozdsaban az jelent, hogy Prugberger ehelyiitt ramutat e
jelenségnek magat a jogot erodald természetére.

Mindezekkel Osszefiiggésben mutatja be a Szerz6 a mai, liberalis szellemi
szabalyozast, illetve annak hidnyat, kiilonds tekintettel a pénzpiacok deregulalasara, a piac
lathatatlan kezébe vetett hit megalapozatlansagéra. Ramutat arra is, hogy a hidnyos vagy rossz
szabalyozas kovetkeztében eldalld tarsadalmi-gazdasagi terheket végiil annak az allamnak
kell viselnie, a romokat annak az dallamnak kell eltakaritania, amelynek mesterséges
legyengitésén a deregulacidért lobbizo, és a gazdasagi karokat eldidézd tdkéscsoportok
szorgoskodtak. E jelenséghalmazzal Osszefiiggésben példakat hoz fel azon tarsadalmi,
okologiai karokra is, amelyek az utdlagos allami beavatkozasok ellenére is tartdsaknak, tobb
generaciot érintéeknek bizonyulnak.

A Szerzd a jogalkotas €s jogalkalmazas torzuldsainak vildgjelenségét és e jelenség okait
vizsgald nagy fejezet bevezetéseként bemutatja mindenekeldtt a hagyoméanyos nyugati
jogrendszereket, illetve az angolszdsz és a kontinentdlis jogrendszerek egymdashoz vald
bizonyos kozeledését. Pokol Béla kutatisai nyoman helyesen mutat ra a jurisztokracia

4 Prugberger 2022. 19.

® Szmodis Jend: A jog realitasa — Az etruszk vallastol a posztmodern jogelméletekig. Budapest, Kairosz, 2005.
287.

6 Szmodis Jend: Eszrevételek a jogrendszer duplazodasanak elméletéhez. In: Téth, J. Zoltan (szerk.) A jog
tobbrétegiisége. Budapest, Magyarorszag: Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar
(2020) 254 p. pp. 65-78.

" Prugberger 2022. 19.

8 Prugberger Tamas: Szintézis vagy rendszer, avagy mindkettd (Adalékok Peschka Vilmos jogfilozofiajanak
értékeléséhez) Allam- és Jogtudomany 1994. 1-2. 197-206. 203.

89


https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;31459902
https://m2.mtmt.hu/gui2/?mode=browse&params=publication;31459902

jelenségére, ami egyre hangstlyosabban jelenti az itélkezésnek az elézetesen megalkotott
normaktol vald fokozatos elszakadéasat, ideoldgia 4altal valdo befolyésoltsagat. Utal
természetesen azokra az NGO-kra és egyéb szervezetekre, amelyek e folyamatnak nem
csupan a szorgalmazoéi, de kozvetleniil-kdzvetve aktorai is e jelenség tdrsadalom altali
elfogadtatdsanak. Prugberger természetesen azt sem téveszti szem eldl, hogy ez a folyamat
végsd soron magat a demokratikus rendszert assa ala.

A kotetnek a jogi értékekhez vald visszatérés sziikségességérol szolo fejezete
eloljaroban felvazolja a rémai jog filozofiai megalapozasu rendszerének néhany sajatossagat,
utal a keresztény kozépkori, majd a szekuldris nyugati, modern természetjog kialakulasara,
hangstlyozva mind a jogelveknek, mind pedig a jogdogmatikdnak a szerepét, amelyek
rendszerére egy attekinthetd és az alapvetd emberi értékekkel 6sszhangban 1€vé jogrendszer
feléplilhet. Ramutat arra is, hogy — bar kiilonb6zé forméakban és mértékben, de — meritett
ebbdl a romai-, kozép- €s kora Gjkori jogszemléletbdl mind az angolszész jogrendszer, mind a
kontinentédlis, de e jogi kultara hatdsa érzékelhet6 még nem csupan az ENSZ
Alapokmanyéaban, de az eurdpai integracidos folyamat kezdeti szakaszaban is. A Szerz6 a
nyugati jog romlasanak okat egyfeldl a klasszikus jogelvekt6l, bizonyos jogi értékektdl és a
jogdogmatikai gondolkodastol valé fokozatos tdvolodasban jeloli meg, masfeldl abban a
fokozottan individualista szemléletben, amely nem csupan a liberalizmussal hozhato
kapcsolatba, de azon gyarmattartoi attitiiddel is, ami a gyarmatok lakossagaban szandékosan
nem kivant sajatos (nyelvi, etnikai, kulturalis) kdzosséget latni.

A Szerz6 kiemelt figyelmet fordit az allamszervezés demokratikus, Onigazgatason és
szubszidiaritason nyugvé elveinek is, és e korben hangsulyozza az 6nkormanyzatisag, és
altalaban is az onkormanyzatok jelentGségét. Konnyen belathatjuk egytttal azt is — amire
voltaképpen a Szerzd is utal —, hogy az 6nkormanyzatisag eréssége végeredményben az allam
immunrendszerét is novelheti azon globalis folyamatokkal szemben, amelyek kozvetleniil az
allam szamara jelentenek kihivast. Itt egyébként az allamtudomany egyik legnehezebb
kérdésérdl van szd, ugyanis az onkormanyzatisag kialakitdsa soran nem konnyili megtalalni
azt az idedlis mértéket és aranyt, amely az allamot még kifejezetten erdsiti, nem pedig
széttagolja és legyengiti. A Szerz6 egyébként — igen helyesen — pozitiv példaként emliti a
torténelmi varmegyerendszert.

A kotet a jogi értékek erodalodasanak hazai jelenségeivel kapcsolatban megemliti a
magyar torténelem legljabb kori folyamatait, a kommunizmus évtizedeit és a
rendszervaltozads anomalidit, amelyek nagymértékben romboltdk mind a kozbizalmat, mind
pedig a jogéletet, beleértve a jogalkotast, a jogalkalmazast és a jogkovetést is. Az értékekkel
szembeni globalis szintli kihivasokként pedig a Szerzd a legkiilonb6zobb identitasvalsagokat
jeloli meg, ideértve a vallasi, kulturalis €és szexudlis identitast érintd jelenségeket.

A kotet utolsd nagyobb fejezete a jogallamisag kérdését veszi gorcsd ala, kiindulva a
fogalom meglehetdsen formalis megkodzelitésébdl és eljutva egy egyre inkdbb tartalmi
interpretacidoig. A Szerzé ramutat arra is, hogy a jogallamisdggal kapcsolatos
bizonytalansagok visszaélésekre is alkalmat adhatnak, adott esetben pedig tgy, hogy a
jogallami természete johiszemiien aligha kétségbe vonhatdé. Ha pedig mindezt hatalmi
poziciobol, nem ritkén pedig ideologiai megfontolasok alapjan az EU, illetve annak valamely
szerve teszi, azért is tekinthetd problematikusnak, mert maga az EU szervezete, felépitése €s
mitkddése tartalmaz bizonyos jogéllamisagi deficitet. Tehat maga az EU az a szervezet, ami
vélhetden elbukna egy tiizetesebb vagy akarcsak feliiletes jogallamisagi vizsgalaton.

A kotet végezetiil kitér a jogrendszer tagozodasanak problematikajara, felvdzolva nem
csupan a hagyomanyos kozjog-maganjog, illetve a késobbi jogagi felosztasokat, de egy
globalis alkotmanyjog kialakuldsanak a perspektivajat is. Az utdbbival kapcsolatos
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veszélyeket sem téveszti szem el6l a Szerzd, mindazonaltal jeleket 14t arra is, hogy a lokalis
tényezOk megerdsodésével egy egylittmitkddésen alapuld rend kialakulasa is lehetséges.

Prugberger a kotet rovid Osszefoglald végkovetkeztetéseiben visszautal a
vilagegyetemet meghatarozd azon térvényekre, amelyek figyelmen kiviil hagyasa az emberi
szféraban, igy a jog vilagaban sem teheté meg kovetkezmények nélkiil. Utal arra, hogy amint
a rendszerek a szervezddésnek egy bizonyos fokén tal bomlasnak indulnak, akként varhato,
hogy a globalizalodast idovel a lokalitasok erdsddése, a lokalizacié valtja fel. Hogy mindez
nagyobb megrazkodtatasok nélkiill megy majd végbe, azt a SzerzOvel egylitt csupan
remélhetjiik.
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