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Bajaky Andras Olivér!

»A modern maganjog romai jogi alapjai — Emlékezés a 100 éve sziiletett Benedek
Ferencre”?

Absztrakt

A Karoli Géaspar Reforméatus Egyetem és a Pécsi Tudoményegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Kara 2026. januar 30-an Budapesten k6zo6s tudomanyos konferenciat rendezett
,»A modern maganjog romai jogi alapjai — Emlékezés a 100 éve sziiletett Benedek Ferencre”
cimmel. A konferencia célja Benedek Ferenc professzor tudomanyos orokségének felidézése,
valamint a romai jog modern maganjogra gyakorolt hatasdnak bemutatasa volt. A rendezvényen
négy szekcidban Osszesen tizenhét eldadas hangzott el, amelyek torténeti, dogmatikai és
jogelméleti megkdzelitésben vizsgaltak a romai jog tovabbélését a kortars jogrendszerekben.

Az elbadasok egy része Benedek Ferenc személyes €s tudomanyos életmiivét idézte fel,
hangstlyozva a rémai jog magyarorszagi oktatdsaban betdltott meghatarozo szerepét és oktatoi
tevékenységének hatasat. A konferencia tovabbi prezentacidi a romai jog egyes intézményeinek
— igy a zalogjognak, a tulajdonvédelemnek, a megbizas nélkiili igyvitelnek, a jogalap nélkiili
gazdagodasnak vagy a valasztottbiraskodasnak — torténeti és dogmatikai elemzésére
koncentraltak, ramutatva azok modern jogrendszerekben valo tovabbélésére és jelentdségére.
Kiemelt figyelmet kapott a romai jog szerepe az eurdpai jogharmonizacidban, a vagyonkezelési
struktirak fejlodésében, valamint a jogelméleti gondolkodasban, kiilonds tekintettel a
mesterséges intelligencia koranak kihivasaira.

A délutani szekciok a romai jog forrasainak értelmezésével, az antik oktatasi rendszer

gazdasagi €s jogi hatterével, a kiskoruak és ndk jogvédelmével, valamint a romai allam
miuikodeésének egyes tarsadalmi és biintetéjogi aspektusaival foglalkoztak. Az eldadéasok
egyarant érintették a korrupcid jelenségét, az antik gazddlkodéas kornyezeti dimenzioit, a
katonai vereségek jogi kovetkezmeényeit €s a romai jogi érvelés modszertani kérdéseit.
A konferencia tanlisdga szerint a rdmai jog nem csupan torténeti jelentdségii joganyag, hanem
a modern maganjog ¢s jogi gondolkodas egyik alapvetd forrasa. Benedek Ferenc tudoméanyos
munkdassadga hozzajarult e hagyomény tovabbélése¢hez, és a jelenkori romai jogi kutatdsok
szamara is iranyado¢ szellemi 6rokséget jelent.

Kulcsszavak: romai jog tovabbélése, maganjogtorténet, eurdpai jogharmonizacid, eurdpai
jogfejlédés, romanisztikai kutatas

Abstract

On January 30, 2026, Karoli Gaspar University of the Reformed Church and the Faculty
of Law and Political Sciences at the University of Pécs co-hosted an academic conference in
Budapest titled “The Roman Law Foundations of Modern Private Law — Commemorating
Ferenc Benedek on the Centenary of His Birth.” The aim of the conference was to
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commemorate the academic legacy of Professor Ferenc Benedek and to demonstrate the
practical influence of Roman law on modern private law. A total of seventeen presentations
were delivered across four sessions, examining the heritage of Roman law in contemporary
legal systems from historical, dogmatic, and legal-theoretical perspectives.

Some of the presentations recalled the personal and scholarly life’s work of Ferenc
Benedek, emphasizing his pivotal role in the teaching of Roman law in Hungary and the impact
of his teaching activities. Other presentations at the conference provided historical and
dogmatic analyses of specific institutions of Roman law — such as the right of pledge, protection
of property, agency without authority, unjust enrichment, and arbitration — highlighting their
heritage and significance in modern legal systems. Particular attention was given to the role of
Roman law in European legal harmonization, the development of asset management structures,
and legal theory, with special regard to the challenges of the age of artificial intelligence.

The afternoon sessions focused on the interpretation of the sources of Roman law, the
economic and legal background of the ancient educational system, the legal protection of
minors and women, and certain social and criminal law aspects of the functioning of the Roman
state. The presentations also addressed the phenomenon of corruption, the environmental
dimensions of ancient agriculture, the legal consequences of military defeats, and
methodological issues in Roman legal reasoning.

As evidenced by the conference, Roman law is not merely a body of law of historical
significance, but also one of the fundamental sources of modern private law and legal thought.
Ferenc Benedek’s scholarly work has contributed to the continuation of this tradition and
represents an intellectual legacy that continues to guide contemporary research in Roman law.

Keywords: heritage of Roman law, history of private law, harmonization of European Law,
development of European Law, romanistic research

1. Bevezetés

A Karoli Géaspar Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara és a Pécsi
Tudoményegyetem Allam- és Jogtudoményi Kara kozos tudomanyos konferenciat szervezett
Budapesten, a Karolyi—Csekonics-palota Szivartermében ,, A modern maganjog romai jogi
alapjai — Emlékezés a 100 éve sziiletett Benedek Ferencre” cimmel, 2026. januar 30-an. A
rendezvény Benedek Ferenc professzor szellemi 6roksége eldtt tisztelgett, kiilonos tekintettel a
romai jog modern maganjogra gyakorolt hatésara.’A konferencian a rémai jogot kutatd hazai
jogtudosok, professzorok és akadémikus professzorok mellett részt vett az tinnepelt fia, Dr.
Benedek Gabor is. A konferencian 6sszesen 17 eléadas hangzott el, 4 kiilonb6zd szekcioban.

A konferenciat Prof. Dr. Gal Istvan Lészlo, a Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudoményi Karanak dékanhelyettese, valamint Prof. Dr. Boéc Adam a Karoli Gaspar

3 Pokecz Kovacs Attila: Benedek Ferenc a nemzetkézi tekintélyli romai jogasz (1926-2007). In Béli Gabor
(szerk.): Benedek Ferenc professzor emlékezete. A Zalaegerszegen 2019. junius 6. napjan megtartott emlékiilés
el6adasai. Bibor Kiadd, Magyar Jogdsz Egylet Zala Megyei Szervezete, Zalaegerszeg, 2019, 20-41. o.; Pdkecz
Kovécs Attila: Benedek Ferenc (1926-2007). In Hamza Gabor — Sikloési Ivan (szerk.): Magyar jogtuddsok IV.
ELTE Eotvos Kiadd, Budapest, 2014, 137-156. o.; Pokecz Kovacs Attila: Benedek Ferenc a konyvtarépitd
jogtudds (1926-2007). In Kokovai Szabina — Pohénka Eva (szerk.): Unnepi tanulményok Moéré Méria Anna
tiszteletére. Pécsi Tudomanyegyetem Konyvtara, Pécs, 2009, 273-282. o.; Pékecz Kovacs Attila: Benedek Ferenc
életmiive (1926-2007). In JURA 2008, 14. évf., 2. szam, 183—-196. o.
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Reformatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karanak dékanhelyettese nyitotta meg. Prof. Dr.
Gal Istvan Laszl6 nyitobeszédében kiemelte, hogy Benedek Ferenc egyszerre volt szellemi és
emberi karakter. Benedek Ferenc 1968-t6l egyetemi tanar, kandidatusi fokozatat 1969-ben
szerezte meg. A legnagyobb magyar jogtudosok kozott tartjuk szamon, akinek szigorusaga a
vizsgaztatasok vonatkozasaban soha nem volt 6ncélu. Benedek Ferenc mindig a fegyelemre, az
alapossagra és a maximalis koncentraciora nevelte a hallgatokat. Oktatéi munkéja soran
vallotta, hogy a jogaszképzés nem csak szakmai, hanem erkdlcsi kérdés is. A jogtorténetet €10,
szellemi gondolatként azonositotta. Neve egyet jelentett a szakmai tekintéllyel, kurzusain
mindig tuljelentkezés volt. A fiatal kollégdk 6szinte segitdje volt, szellemi 6rokségét jelen
konferencia viszi tovabb.

Prof. Dr. Bo6c Adam nyitobeszédében a maganjogtorténet és a romai jog kapcsolatara
helyezte a hangsulyt. A romai jog a kontinentdlis jog alapjaként nem csak tudomanyos
jelentdséggel bir, ugyanis a romaiak altal meghatarozott jogintézmények és jogelvek tetten
érhetéek napjaink jogalkalmazasaban is, legyen sz6 jogesetekrol, a keresetlevelekrdl vagy a
birdi gyakorlatrdl. A maganjogtorténet €s a rémai jog kapcsolatat tehdt a kontinuitds és a
tradicio kettdssége jellemzi. Benedek Ferenc, aki a Pécsi Tudomanyegyetem konyvtaranak
névaddja volt, nem szerette, ha iinnepelték, a Professzor Ur kivansaga inkabb az volt, hogy a
rémai jogrdl legyen sz6. Szakmai tekintélyét fémjelzi, hogy kdzgazdasagi akadémikusok
tekintettek rd4 mesterként, dolgozdszobajaban pedig olyan jogtudosok fordultak meg, mint
példaul Sélyom Laszl6 és Madl Ferenc. Halalat kovetéen Zala megyei tanitvanyai gyujtésbe
kezdtek, hogy szobrot allitsanak Benedek Ferenc tiszteletére a Pécsi Tudomanyegyetemen. Az
Universitas Televizio Benedek Ferencrol készitett 6sszeallitdsaban a magyar jogtudds a romai
jognak a jogaszképzésben jatszott szerepét a torténeti, intézménytorténeti €s logikai
gondolkodas megteremtésében ragadta meg. Az angolszasz jogéaszképzésre jellemzo
interdiszciplinaris vonasokat, a mas fakultasokra (példaul filozofia, torténelem, bolcsészet) valo
athallgatas lehetdségét, az Osszehangolds, a tovabbképzések és raképzoé tanfolyamok
fontossagat hangsulyozta. Benedek Ferenc kifejezett meggydzddése volt, hogy egy professzor
nem a kitiintetésekért dolgozik. Professzor Ur azt tanacsolta azoknak, akik tudomanyos
kutatasra adnak a fejiiket, hogy készitsenek munkatervet, tlizzenek ki elérendd célokat, osszak
be jol az idejiiket, valamint legyenek céltudatosak és torekedjenek a precizitasra.*

1L 1. Szekcio

Az elsé szekcioban Prof. Dr. Foldi Andras®, az MTA levelezd tagja (ELTE AJK)
., Emlékeim Benedek Ferencrol” cimii, személyes hangvételii eldadasaban idézte fel az tinnepelt
professzor alakjat és tudomanyos munkassagat. Foldi Andras Professzor Ur rengeteg segitséget
kapott Benedek Ferenctdl szakmai palyafutasa soran. Benedek Ferenc méltatta F6ldi Andrés
eréfeszitéseit a német nyelv elsajatitasa vonatkozéasaban, zsliritagként megdicsérte F6ldi Andras
dolgozatat a Pécsi Tudomanyegyetemen 1979-ben megrendezett XIV. Jogasz OTDK-n. Az
olasz romanistdk egy 1984 november elején tartott nemzetkdzi rémai jogi konferencian
tiszteletiiket fejezték ki Benedek Ferenc irant. Foldi Andras kandidatusi disszertaciojat 1989

4 Az Universitas Televizid Benedek Ferencrol készitett Osszeallitasa:
https://www.youtube.com/watch?v=27bbqCxJeUo&t=226s

5 Az el6adotol napjaink romanistai, a quasi delictumok és az exercitor felel6sségének témakorében lasd tovabba:
Foldi Andras: Reflections on the mission (“Beruf”’) of Romanists of our time. In Revue Internationale des Droits
de I’ Antiquité Vol. 70, No. 1, 2024, 337-350. o.; Foldi Andras: Appunti sulla categoria dei quasi-delitti. In
Talamanca, Mario — Anon, (szerk.): Turis vincula 3: Studi in onore di Mario Talamanca. Jovene Editore, Napoli,
2001, 411-438. o.; Foldi Andréas: Appunti sulla responsabilita per I’ ‘exercitor in potestate’. In Hamza Gébor —
Kajtar Istvan — Zlinszky Janos (szerk.): Tanulmanyok Benedek Ferenc tiszteletére. Janus Pannonius
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, Pécs, 1996, 73-81. o.
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oktoberében Benedek Ferenc opponensként véleményezte. Eldadasanak zarasaként Foldi
Andras Benedek Ferenc munkéssagat és annak jelentdségét a német pandektistak kiemelkedd
alakja, Rudolf Jehring ¢életmiivéhez hasonlitotta.

Ezt kovetéen Prof. Dr. Hamza Gébor®, az MTA rendes ragja (ELTE AJK) ,, Eszrevételek
jog eurdpai integracioban betdltott jelentdségét elemezte. Professzor Ur megallapitasa szerint
az eurdpai jogharmonizacié nem korlatozhaté kizardlag az Eurdpai Unid 27 tagallamara. A
rémai jog a klasszikus polgari jog mellett a kereskedelmi jog eurdpai fejlodésében is éreztette
hatasat. Hamza el6addsaban a Paviai iskola jogharmonizacios tevékenységét ismertette. Az
iskola egyik kiemelkedd alakja, Giuseppe Gandolfi szoros kapcsolatot apolt a hazai
jogtudosokkal, igy Benedek Ferenccel is. A Paviai iskola négy kotetbdl allo kodex tervezete
nem csak elvek 0sszességét jelentette. A francia, német, angol és olasz nyelvii valtozatban is
1étezd tervezet valamennyi eurdpai orszag jogharmonizacidjat feladatanak tekinti. A francia,
német, olasz teriileteken végbement jogfejlodés mellett az angol common law rendszerében
fellelhetd romai jogi hagyomanyok egyarant inspirdcidként szolgaltak a tervezet
Osszeallitasakor. Hamza Gébor Paolo Galli munkdja nyoman ramutatott, hogy a kontinentalis
jogrendszerek ¢és a common law kozti kiilonbségek eltiin6félben vannak, a romai jogi
hagyomanyok mindkét rendszer alapjat képezik. Benedek Ferenc opponensként véleményezte

Ezt kovetéen Prof. Dr. Jakab Eva’ (KRE AJK) , 4 zdlogjog kettds arca: in rem és in
personam actio” cimli elfaddsdban a klasszikus romai jogi jogintézmény dogmatikai
sajatossagait elemezte. A jogi problémat az 1994-es végrehajtasi torvénynek a zalogjog
jogutodlast illetd rendelkezése jelentette, amely birdsagi elbizonytalanodast eredményezett. A
birdk altal kért jogegységi hatarozatban a Kuridnak a zalogjog dologi illetve kotelmi hatalyanak
kérdésében kellett allast foglalnia és irdnymutatast adnia. Jakab Eva Professzor Asszony a
jogegységi hatarozat ismertetését megeldzéen mélyrehatd torténeti jogdsszehasonlitast vazolt
fel eldadasdban. A zalogjoggal foglalkoz6 romai jogi forrashelyek a kovetkezd
megallapitasokat tartalmazzak: zalogjog barmilyen kdotelezettsége alapithato; a zdlogszerzodés
puszta megegyezéssel jon létre; a kézizalog a zalogtargy zalogjoganak birtokba adasa, keresete
az actio pigneratitia amely egy in personam actio, tehat kotelmi kereset; a zalogjogot a jogosult
materidlis kielégitése sziinteti meg. A kozépkorban a hangsuly a jelzdlog bejegyzésének
folyamatdra helyez6dott. A spanyol teriileteken a konstitutiv hatdly dominalt, a Francia
Kiralysagban 1673-t6l lehetévé valt a zalogjog bejelentése, a porosz teriileteken a zalogjogra
vonatkozd cs@drendelet és birdsagi regiszter mellett az Allgemeines Landrecht rendelkezett a
jelzélogkonyvrdl. A Napodleon korabeli Code Civil formakényszert irt el6. A Német BGB a
formakényszer mellett konstitutiv hatalyt irt eld, a zéalogszerz6dés azonban elvesztette

6 Az el6adotol ugyanebben a téméban lasd: Hamza Gébor: Eszrevételek a romai jog és az eurépai jog kapcsolatarol,
tekintettel Magyarorszag Europai Unidhoz valo csatlakozdsanak huszadik évforduldjara. In Gardos-Orosz
Fruzsina — Osztovits Andras — Varju, Marton (szerk.): Az eurdpai jog szerepe a magyar jogfejlodésben 2004—
2024. Osiris Kiadd, ELTE TK Jogtudomanyi Kutatointézet, Budapest, 2025, 69-84. o.; Hamza Gabor: Trends in
the Development of Private Law in Europe from the Beginning to the End of the 20th Century I.: The Origins of
European Private Law and its Development in the Middle Ages. ELTE Eotvos Kiado, Budapest, 2025.; Hamza
Gaébor: Approximation and Harmonization of Private law in Europe: Reflections from the Viewpoint of
Comparative Law. In Siliquini-Cinelli, Luca — Gianti, Davide — Balestrieri, Mauro: The Grand Strategy of
Comparative Law. Routledge, London, 2024, 268-281. o.

7 Az elBadotol a ndk romai végrendeletekben vald megjelenése, a jogi pluralizmus és egy Okori londoni oklevél
tartalmi elemzése témajaban ldsd tovabba: Jakab Eva: Frauen in letztwilligen Verfiigungen: Die dokumentarische
Uberlieferung. In Babusiaux, Ulrike — Kolb, Anne (szerk.): Das romische Testament: Funktion, Archivierung und
Tradition. De Gruyter, Berlin, 2026, 159—-187. o.; Jakab Eva: Legal pluralism in the Roman Empire. A case study.
In Hungarian Journal of Legal Studies Vol. 65, No. 1, 2024, 56-7 2. o.; Jakab Eva: Quod se emisse diceret:
Uberlegungen zu einer Urkunde aus dem antiken London (RIB II 2443.19 = AE 1994, 1093). In Tijdschrift voor
Rechtsgeschiedenis-Revue d’Histoire du Droit-The Legal History Review, Vol. 92, No. 1-2 , 2024, 1-36. o.
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consensus jellegét. A svajci jogban a rogzitett zaloghely attori a rangsor elvet, a zalogjog
akcesszorius jellege ezaltal hattérbe szorul, ez pedig a dologi hatily kétségbe vonasat
eredményezi. Meibom elméletében a zalogot a redl kotelmek kozé sorolja (Realobligationen)
¢és a noxalis feleldsséget alkalmazza a zalogjogra. A Wertrecht tézis szerint a zalogjog szintén
nem akcesszorius. Dernburg és Windscheid elvetik a kotelmi jog atértelmezését, allaspontjuk
szerint az értékesités joga a zdlogjog céljat és tartalmat jelenti egyben, a zalogjogosultak kozott
rangsor all fenn. Windscheid a zalogjogot olyan 6nallotlan természetii, széleskorii tartalommal
rendelkezd, a tulajdonjogba valdé erés beavatkozasnak tekinti, amely akar annak
megsziintetéséhez is vezethet. A Kuria jogegységi hatarozatdban (2022/1.) a zalogjog dologi
hatalyat hatarozta meg. Jakab Eva el6addsa végén megemlékezett a Polay Elemér és Benedek
Ferenc kozott fennallo szoros viszonyrdl, Benedek Ferenc szegedi latogatasair6l.

Prof. Dr. El Beheiri Nadja® (PPKE JAK) ,, 4 partus ancillae sorsa az actio Publiciana
tiikréeben” cimii referdtumaban a romai jogi tulajdonvédelem egyik Osszetett problémajat
targyalta. El Beheiri Nadja Professzor Asszony bevezetésként kiemelte, hogy Benedek Ferenc
tudomanyos munkéja sordn mélyrehatéan foglalkozott az actio Publiciana eredetének
kérdésével. Az actio Publiciana eljarasjogi jogintézményként a bizonyitas megkonnyitését, az
eredeti tulajdonosok védelmét, a forgalmi biztonsdg megerdsitését szolgalta. A partus ancillae,
arabszolga nok gyermeke a hereditas gyarapitasat szolgalta, az ezzel ellentétes allaspont szerint
azonban nem szamitott gylimoélcsnek. A kérdéssel foglalkozd Digesta forrashelyekbdl
levonhato kovetkeztetések szerint a rabszolgand resortiva, lopott dolog (ancillae furtivae), a
johiszemi vevo tulajdont szerez a rabszolgand gyermeke felett, ugyanakkor birtokbavétel nem
tortént, mivel a tolvaj nem birtokolhat el. A Digesta rendelkezik tovabba arrdl is, hogy a
johiszemiiségnek (bona fides) a gyermek sziiletésének pillanatdig fenn kellett maradnia. A
johiszemiiség mellett a gyermek-anya kozti kapcsolddas is jogi jelentdséggel birt a jogeim
tekintetében. A csdszadrmetszéssel sziiletett gyermekek esetében az eredeti jogcimet kellett
atruhdzni a partusra. El Beheiri Nadia megallapitdsa szerint tehat a rabszolgand gyermeke
jogilag nem tekinthetd gylimolesnek, ugyanakkor a romai jogi forrasokat osszefiiggésiikben
nézve tetten €érhetd egy erds kisértés, hogy a romai jogaszok gyiimolcsnek tekintsék a partus
ancillae-t. Benedek Ferenc kovetkeztetése szerint az actio Publiciana a johiszemi birtokos
védelmét szolgalta.

1. 2. Szekcio

A délelétti program masodik részében az elsé prezentaciot Prof. Dr. Sandor Istvan’
(ELTE  AJK) tartotta, , Rémai jogi hagyomdnyok napjaink  vagyonkezelési
struktiirdiba” cimmel. Sandor Istvan Professzor Ur bevezetésként az 1990-es években
Magyarorszagon vagyonossa valo vallalkozoi réteget érintd jogi problémat ismertette. A

8 Az €l8adotol a rabszolgafelszabaditist kovetd jogérvényesités témakorében lasd tovabba: El Beheiri Nadja: Egy
felszabaditott rabszolga érvényesiti jogait. In Booc Adam — Pokecz Kovacs Attila (szerk.): Studia in honorem 65
Eva Jakab. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Patrocinium Kiado, Budapest, 2023,
107-113. o.; El Beheiri Nadja: Recovery of an Undue Payment by a Manumitted Slave in Ancient Rome. In
Strathmore Law Journal, Vol. 6, No. 1, 2022, 213-231. o.; El Beheiri Nadja: Sklaverei und Freiheit bei Theodor
Mommsen. In Pazmany Law Review, Vol. 3, No. 1, 2015, 105-114. o.

9 Az el6adotol ugyanebben a témaban 1asd: Sandor Istvan: A vagyonvédelmi trustok elterjedése az Amerikai
Egyesiilt Allamokban. In Booc Adam — Sandor Istvan (szerk.): Studia in honorem Gabor Hamza: Unnepi
tanulményok Hamza Gabor 70. sziiletésnapja tiszteletére. Kozjegyzdi Akadémia Kiadd, Budapest, 2019, 237—
246. o.; Sandor Istvan: A vagyonvédelem jogi eszkozeinek legujabb nemzetkozi tendencidi: Az angolszasz trust
és annak madas jogrendszerekben kialakitott megfeleldinek attekintése, e jogi konstrukcidk vagyonvédelmi
jellegének elemzése. HVG-ORAC, Budapest, 2019.; Sandor Istvan: A bizalmi vagyonkezelés és a trust:
Jogtorténeti és dsszehasonlito jogi elemzés. HVG-ORAC, Budapest, 2017.
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vagyonatszallas tekintetében a csalddtagok nem mindig voltak alkalmasak a vallalkozas
tovabbvitelére. Az igy felmeriild 6roklési jogvitdk sok esetben a vallalkozésok csddjéhez
vezettek. A vagyon vonatkozasaban egy atmenetre volt sziikség, amely biztositotta, hogy az
orokosok ne legyenek automatikusan tulajdonosok, ugyanakkor fennalljon a lehetdség a
hasznok ¢lvezetére. A vagyonkezelési jogviszony megbizasi jellegli, tulajdonatruhdzasi
mozzanatot tartalmazo, informalis megdllapodasként alakult ki. A rémai jogban a
fideicommissum (hitbizomany) mint harompolust jogviszony biztositotta a csaladi vagyon
egyben tartdsat. A common law rendszerében ez az intézmény use (trust) elnevezéssel
mukodott. A rdmai jogi hatdsok az angolszasz fejlodésben is fellelhetdek, példaul a hoditasok
révén. A kanonjog lehetséges szerepét tdmasztja ala Lanfranc of Bec vilagi jogasz munkéssaga,
valamint Vacarius, a Liber Pauperum, a paviai és a bolognai jogiskola hatdsa a 12. szazad
kozepétdl. Sandor Istvan a trust angliai elterjedésének okai kozott a szerzetesrendeket emeli ki,
akik megszegték szegénységi fogadalmukat. A trust metamorfozisa a kereskedelmi jog
térnyerésével vette kezdetét a 17-18. szédzad folyaman. Jellegadd szabalyai kozé tartozott a
vagyonelkiilonités, a jogviszonyban nem a személyek, hanem a pozicidk szamitottak, a
vagyonkezelO tisztséget toltdtt be, a kedvezményezett jogai kozé tartozott a harmadik
személlyel szembeni igényérvényesités lehetdsége. A trust intézményét a 19. szazad végétol
egyre tobb allam probalja bevezetni sajat jogrendszerébe. A trust magyarorszagi atvételének
kérdése 2013-2014 koriil meriilt fel. A lehetséges megolddsok kozott szerepelt a trust
szabalyainak egy az egyben val6 atvétele, a nemzetkozi trust jog alkalmazésa a belsd jogban
torténd valtoztatas nélkiil, a funkcionalis 4tvétel, valamint a fiducia szabéalyainak modernizalasa
a 1ényegi tartalom és struktura meghagyasaval.

Prof. Dr. Deli Gergely'® (NKE ANTK) , Az 6todik negyed. Megjegyzések a jog
természeterol a mesterséges intelligencia fényében” cimet viseld eléadasaban a jog fogalmat
vizsgalta a technolégiai fejlddés kihivasai kozepette. Professzor Ur bevezetésében
hangsulyozta a jogi gondolkodasban megjelend altalanos attitidt, amely az emberi 1étezést a
mesterséges intelligencia felé helyezi. A jogelmélet szerint az emberi 1étezésben van valami
kontrollalhatatlan amiért kiizdeniink kell (Rasch, Rosa). Deli Gergely prezentacidjaban azt a
kérdest tette fel, hogy van-e a jogban valami kontrollalhatatlan amiért kiizdeniink kell? Az
igazsagossag megkozelitésének négy maodjat kiilonitette el: a dogmatikus/érveld/racionalis; a
narrativ; a tanusagtevd; végiil az aletikus (paradigmavaltd) modokat. Deli Gergely
megallapitasa szerint a négy megkdzelitési mod mindegyike megtalalhato a Digesta 3,5,9,1
fragmentumaban. A forrashely kozponti kérdése az volt, hogy a megbizas nélkiili tigyvivot
mikor illeti meg kereseti jog az Tlgyvitellel kapcsolatos koltségek kapcsan? A
dogmatikus/ésszerli megkozelités Procolushoz kothetd, aki szerint az elhagyott bérhaz
megtamasztasa esetén jar az actio. Celsus érvelése szerint (aletikus) nincs mindig helye
keresetnek, példaul a felesleges dolgot elintézd és a pater familiasnak hatranyt okozo megbizas
nélkiili tigyvive esetében. Julianus narrativ modon kozeliti meg a kérdést, szerinte aki a
bérhazat megtamasztja, megkapja koltségei megtéritéséhez a keresetet ha hasznosan
cselekedett, jollehet az eredmény nem kovetkezett be. Ulpianus tanusagtevé gondolatmenete
szerint a pater familias mércéjének megfelelden cselekvd megbizas nélkiili tigyvivot illette meg

10 Az €l6adotél a magyar romanisztikaban bekovetkezett paradigmavaltas, 4j nézdpontok bizonyos vitatott romai
jogi fragmentumok, A Romai Birodalom jurisztokratikus reformja témajaban lasd tovabba: Deli Gergely: Der
Grosschmid-Effekt — oder ein Paradigmenwechsel in der ungarischen Romanistik. In Wojciech, Dajczak — Martin,
Avenarius — Christian, Baldus (szerk.): Mitteleuropa und das romische Recht. Methodische Herausforderungen an
die Romanistik im Kontext der neuen politischen Ordnung nach dem Ersten Weltkrieg. Mohr Siebeck, Tiibingen,
2025, 253-276. o.; Deli Gergely: A Fresh Take on Roman Law, or New Perspectives on Certain Disputed
Fragments. In Revue Internationale des Droits de 1’ Antiquité 70, 2024, 303-326. o.; Deli Gergely: A Romai
Birodalom jurisztokratikus reformja — avagy egy evolucios zsdkutca anamnézise. In Kis Norbert — Mathé Gabor
(szerk.): Az eurdpai allamok evoltcioja: Allamszervezési paradigmak. Ludovika Egyetemi Kiado, Budapest, 2024,
13-58. o.
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a kereseti jog. A magyar polgari jogban a megbizas nélkiili iigyvitel fokuszaban az ligy uranak
érdekvédelme all. Deli Gergely meglatasa szerint ez az érdekvédelem automatizalhat6, hiszen
az érdek pénzben konnyen kifejezhetd. Ahogyan az ligyvivé helyett a fokusz egyre inkabb
athelyez6dott az ligy urara, a romai jogban is a pater familias és annak idedlja helyett az ligy
ura (a dominus) keriilt a kozéppontba. A hasznossag helyett a helyénvalosag, a tantisagtevo
helyett pedig a dogmatikai megkdzelités. A megbizas nélkiili iigyvitel a harompodlust viszony
helyett egyre inkabb kétoldaluva valt, eldologiasodott. Idokdzben tehat valami elveszett, az
emberi tényezd, az O0todik elem, amiért érdemes kiizdeniink. Bar a gépi alap tanulasi
folyamatok egyre nagyobb volument térnyerése jellemzi jelenlegi vildgunkat, a jognak mindig
lesznek olyan teriiletei, amelyek mesterségesen nem legeneralhatoak. Bar ezeket a teriileteket
fogalmilag nem tudjuk lehatarolni, érezziik dket.

Prof. Dr. Booc Adam!' (KRE AJK) , Néhdny észrevétel a rémai jog és a modern
valasztottbiraskodas oOsszefiiggésérol” cimli referatumdban elemezte a valasztottbirosag
jogintézményének rémai jogi gyokereit. A modern kereskedelmi valasztottbird tisztségének
eredetét a romai jogi fogalmakban kell elsédlegesen keresniink. Igy a romai jogban létezett az
arbiter mint bonus vir (tisztességes, derék férfin). Horatius szerint az arbiter a torvényeket is
betartja, megbizhatd, felkérhetd. Cicero erkolesi kategoriaként hivatkozott az arbiterre, aki
alkalmas masok megsegitésére, tisztességes, megbizhaté személy. Az arbiter ugyanakkor két
eltérd jelentéssel birt. Az arbiter egyrészt szakbiroként jart el példaul a csddvagyon felosztasara
iranyuld ligyekben peres uton vagy peren kiviil, illetdleg eljarhatott a felek megbizasabdl is,
valasztottbiroi szerz6dés alapjan. A felek a compromissum keretében hatiroztdk meg, hogy
mennyi id6 alatt kellett dontenie az adott ligyben a valasztottbironak. Mario Talamanca
meghatarozasadban a compromissum az eljarasi szabalyokat foglalja magéaban, a felek pedig
vagy a biroi itélet végrehajtasaban vagy pedig az itélet teljesitéséhez sziikséges valamennyi
cselekmény elvégzésében allapodnak meg. Professzor Ur el6adasaban ramutatott, hogy a
modern jogban is egyértelmiien jelen van a receptum arbitrii intézménye, amely felelosség
vallalasat is jelentette. Igy a modern jogban a kereskedelmi valasztottbiré itélethozatali
kotelezettsége egyben feleldsségi kérdés is volt. Az Magyar Kereskedelmi és Iparkamarara
vonatkoz6 eljarasi szabalyok szerint a 45 napos hatarid6t jogszerttleniil tallépd valasztottbird
tiszteletdijanak csdkkentése szabhatd ki szankcioként. Mindemellett az MKIK Osszbiréi
Ertekezletére vonatkozo szabalyok értelmében a vélasztottbirésag elndke sajat hataskorben
jogosult barmely valasztottbiro tiszteletdijanak csokkentésére. A tételes jogtol elrugaszkodott
modon itélkezd arbiter esetében fennall az ex aequo et bono dontés, azaz a méltanyossag
alapjan valo itélkezés lehetdsége.

Prof. Dr. Benke Jozsef'? (PTE AJK) ,, Venire contra factum proprium és jogalap nélkiili
gazdagodas” cimii prezentacidjaban a romai jogi jogalap nélkiili gazdagodas egyes problémait
elemezte. Benedek Ferenc a jogalap nélkiili gazdagodas problémakorével kandidatusi
értekezésében €s szamos tanulmanyban is foglakozott. A venire contra factum proprium tilalmat
a glosszatori iskola meghatdroz6 alakja, Azo Portius generalizélta. Az alaptalan gazdagodas

' Az el6adotol ugyanebben a témaban lasd: Booc Addam: Remarks to the Liability of Arbitrator in the Roman
Law. In Bulletin (Magyar Kereskedelmi és Iparkamara) 2025/1. szam, 15-24. o.; Booc Addm: Remarks to the
notion of arbiter in Roman law. In Jus: Rivista di Scienze Giuridiche 2023/1. szdm, 73—-84. o.

12 Az el6adotol ugyanebben a témaban lasd: Benke Jozsef: Antikes, mittelalterliches und gegenwirtiges im
Privatrecht. Romische ,eigentumsrechtliche® Kasuistik hinter dem in Azos Brocardica aurea erschienenen und im
geltenden ungarischen BGB als allgemeines privatrechtliches Verbot neu kodifizierten Adagium von ,,venire
contra factum proprium nulli conceditur®. In Journal on European History of Law Vol. 12, No. 1, 2021, 130-137.
o.; Benke Jozsef: A venire contra factum proprium altalanos maganjogi tilalma — egy indukcioval kialakitott
kozépkori jogelven alapuld 21. szazadi magéanjogi tilalom dedukcidé utjan megallapithaté alkalmazasi
lehetdségeirdl. In Allam- és Jogtudomany, Vol. 59, No. 4, 2018, 3-23. o.

116



Jogelméleti Szemle 2026/1. szam

visszakovetelhetoségét még az interpolalt forrasok is csak kivételesen vezetik vissza az
aequitasra, a ius naturalera vagy a ius gentiumra, de még ezek sem szélnak az onellentmondo
magatartas tilalmardl. Benedek Ferenc megallapitdsa szerint az Onellentmond6 magatartas
akkor hozhaté fel a gazdagodés visszakovetelhetetlensége indokaként, amikor a gazdagito
felperes a sajat korabbi tényével tudomasa ellenére, magatartasdnak valamilyen jogi elitélés ala
esO célzata, valamely jogbeli tévedése alapjan keriil utobb ellenkezésbe.

1V, 3. Szekcio

A délutani szekcidkban a torténeti €s dogmatikai megkdzelitések keriiltek eldtérbe, Dr.
habil. Jusztinger Janos elndkletével.

Prof. Dr. Pokecz Kovacs Attila (KRE AJK, NKE ANTK) , Lex citationis” cimii
eldadasaban a késé romai jog egyik meghataroz6 normajat, az idézési torvényt elemezte. I1.
Theodosius és III. Valentinanus 426-0s rescriptuma talan elsé alkalommal a jogtorténetben
jogforrasi szintre emelte a romai jogtuddsok tudomanyos irasait és azok tartalmat, az idézési
torvény értelmében ugyanis lehetévé valt a jogtudosok miiveire vald birdi hivatkozas a peres
igyekben. Ez egy olyan fejlodést inditott el Eurdpaban, ami a jogtudost, az individumot
szaktudasa és nem tarsadalmi szarmazasa altal jogvitdkat eldontd tényezdvé, jogforrassa tette.
Eltéré vélemények esetén a tobbségi allaspontnak kellett érvényesiilnie, véleményegyenldség
esetén ha Papinianus nyilatkozott, Papinianus allaspontjdhoz kellett a bironak igazodnia, ha
Papinianus nem nyilatkozott, akkor szabadon eldonthette, hogy kinek az allaspontjat kovette.
Az 1dézési torvényben felsorolt 6t remek romai jogasz (Papinianus, Ulpianus, Paulus, Gaius és
Modestinus) koziil Papinianus, Ulpianus ¢és Paulus a praefectus praetorio tisztségét is
betoltottek, tehat kozjogi tevékenységet is végeztek, a csaszart Itiliaban igazgatasi ¢€s
igazsagiigyi kérdésekben helyettesitették. A biroknak az 6t nagy jogasz altal idézett jogtuddsok
véleményeit is figyelembe kellett venniiik (Marcellus, Scaevola, Sabinus, Julianus). A Digesta
fragmentumok megoszlasa alapjan az 6t remek jogasz szivesen idézte Sabinust, akitdl azonban
onallé fragmentum nem szerepel a kodifikalt gylijteményben. Két olyan jogasz kertilt bele a
Digestaba, akik a Lex citationis keletkezése utan mikodtek, Hermogenianus €s Arcadius
Charisius. Tribonianus a kodifikacios bizottsag elnokeként vélhetden az idézési torvény alapjan
hatarozhatta meg, hogy mely jogtuddsok miveit kellett feldolgozni. Paulus miiveinek
adaptacidja, egyszerlsitése és a birdsagokra vald eljuttatds érdekében sziiletett az 6t konyvbol
allo Pauli Sententiae. Paulus szaktuddsanak jelentdségét tdmasztja ald az a tény, hogy
Constantinus idején a jogiskolak negyedik évében kizardlag Paulus véleményeit oktattak.
Zarasként Professzor Ur felteszi a kérdést, miszerint vannak-e remek jogaszok a 21. szazadban?

Dr. Csoknya Tiinde Eval? (PTE AJK) ., Piaci erdk és allami szabalyozas az okori Roma
oktatasaban” elnevezésli referatumaban az oOkori romai oktatds gazdasagi és kozjogi
Osszefiiggéseit vizsgalta. A modern oktatasi rendszer alapjait az 0korban kell keresniink. Az
okori Roméban is miikodtek tanarok, az anyagi megbecsiiltség kialakuldsaban dont6 szerepet
jatszott az allami felismerés, hogy a jogi kereteket meg kell hatarozni. Ezt megel6zden a
nemzeti nevelés korszakarol beszélhetlink, amelyben hidnyoztak az intézményi keretek. A
csaladi kozeg, a maganfinanszirozas és a szabalyozas hidnya jellemezte az oktatast. A gorog
hatasok eredményeként jelent meg az iskolaszerli tanitds és a tagozddas. Plautus komédiai
emlitést tesznek a /udusrdl, amely a nyelvtan, az irds és az olvasas elsajatitasanak helyszine

3 Az el6adotol ugyanebben a témdban és az addsvétel mellékegyezményeihez kapcsoldodd ingyenes
dologhasznélat témajaban lasd: Csoknya Tiinde Eva: Piaci erk és allami szabélyozas: észrevételek a tandrok
anyagi megbecsiiltségérdl az 6kori Roma oktatasaban. In Glossa luridica, Vol. 12, No. 3—4, 2025, 175-189. o.;
Csoknya Tiinde Eva: Az adasvétel mellékegyezményeihez kapcsolodd ingyenes dologhasznalat egyes esetei a
klasszikus romai jog forrasaiban. In Glossa Iuridica, Vol. 7, No. 3—4, 2020, 239-261. o.
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volt. Tacitus a retorikai nevelés régi €s 0j formait hasonlitja 6ssze és az Un. ,,professzorok
szinhaza” kifejezést hasznélja irdsaiban. Az intézményi keretek kialakuldsat az elitek
versengése jellemezte, amely kezdetben piaci alapon, a koztarsasdg kordnak végén allami
beavatkozas révén funkciondlt. A csdszarkorban Vespasianus, Antonius Pius, Marcus Aurelius
¢s Constantinus egyarant juttatasokat, mentességeket és kedvezményeket biztositott a tanarok
szamara. Az oktatas szerepének ndvekedése az egyenldtlenségek megjelenését eredményezte.
Az oktatok anyagi sikerét egyarant befolyasoltdk a személyes tulajdonsadgok, a magasabb
iskolai fokozatba val6 tartozas, a politikai megfontolasok, a népszeriiség és a piaci viszonyok.
Diocletianus ¢és Gratianus dekrétumai jogi keretet adtak a tanari fizetéseknek és az egyes
fokozatoknak. A romai csaszarkorban tehat erdteljes tagozddas és hierarchikus struktura
jellemezte az oktatast. A hatalom felismerte a szonokképzés politikai jelentdségét. Bar
kezdetben szolgaltatdsi piacként mikodott a tanitas, a csaszarok felismerték az allami
beavatkozas stratégiai jelentoségét, ezaltal lehetdvé valt az anyagi biztonsag €s a megbecsiiltség
megteremtése a tanarok szamara.

Dr. habil. Erdédy Janos'* (PPKE JAK) , Succurri ei debeat? Egy Pomponius-szoveg
(Pomp. D. 16, 1, 32 pr. [I sen. cons.]) exegézise” cimil prezentacidjaval jarult hozzd a
minorokkal kapcsolatos jogi probléma jobb megértéséhez. A Lex Laetoria a 25 évnél fiatalabb,
Onjogu minorokat védte a csalard iizletektdl. A torvény biztositotta biintetokereset, exceptio €s
in integrum restitutio Benedek Ferenc megfogalmazasaban tulvédettségi helyzetet teremtett a
minorok esetében. Az elemzett Pomponius szdveg tényallasaban egy nd elfogadja a ra
végrehajtasban hagyott hagyatékot, ezaltal az 6rokhagyo tartozasat is magara vallalja. A konkrét
esetben aligha adhat6 jogsegély, a SC Vellaeanum értelmében alkalmazott exceptio a noi
intercessio-hoz kapcsolddik, Pomponius azonban kivételt allapit meg a jogsegélyben részesiilés
vonatkozasaban. A n6 szerepét illetden azt kell vizsgalni, hogy becsiiletesen jart-e el, vagy pedig
megkarositotta a hitelezoket azaltal, hogy az adossdgok kielégitési alapjaul szolgéalod
vagyonelemeket 3. személyekhez juttatta. A parhuzam oka abban rejlik, hogy a minor és a
mulier is atverhetd, a kiillonbség pedig abban allapithaté meg, hogy mig a minores objektiv
alapon kaptak védelmet, addig a ndk csak kivételesen, Pomponius érvelésében kizarolag fraus
esetén, ha becstiletesen jartak el.

A szekciét Dr. Radvanyi Anna'® (PPKE JAK) ,, Etiam a maiore: non enim ipso iure.’
,,A minor circumscriptus kérdése az Ulp. D. 4, 4, 16, 2 (11 ad ed) alapjan” cimi, a rdbmai jogi
kiskoravédelem problémait targyald eldadéasa zarta. Benedek Ferenc kiemelten foglalkozott a
SC Macedonianum céljanak és keletkezési koriilményeinek vizsgalataval. A csaladi vagyon
filius familias altal felel6tlen adossagokkal valo megterhelését akadalyozo szenatusi hatarozat
kapcsan az adott ligylet hatranyos voltanak kimutatasa, a minorok és a filius familias védettségi
helyzetének Osszehasonlitdsa és szembeallitasa a jogi problémak forrasa. Az elemzett Ulpianus
szovegben az 0rokds unokahug biztositékot ad a kdtelmi hagyomany kiadasara. A forrashely
kapcsan felmertiild kérdés, hogy a biztositék visszajar-e, milyen alapon €s jar-e az eredeti allapot
helyreallitdsa. Aristo szerint jar az eredeti allapot helyreallitdisa, Pomponius és Ulpianus

’

14 Az €l6adotol ugyanebben a téméban lasd: Erdédy Janos: Korlatok és lehetdségek: A minorok jogi helyzetének
egyes aspektusai a lex Laetoria és a praetori edictum tiikrében kiilonds tekintettel az irodalmi forrasokra. In Tustum
Aequum Salutare, Vol. 21, No. 2, 2025, 25-39. o.; Erdédy Janos: ,,[...] metuont credere omnes [...]”: A minorok
¢és szerzOdéseik a romai jogban. In Erdédy Janos — Komaromi Laszlo (szerk.): ,,Ad imaginem et similitudinem
nostram”. Emberkép a jogban. Pazmany Press, Budapest, 2024, 65-71. o.; Erdédy Janos: Quod cum minore
gestum esse dicetur, animadvertam: Bemerkungen zu den minores, denen im Rahmen der lex Laetoria Schutz
gewihrt wird. In PAzmany Law Review, Vol. 7, No. 1, 2020, 87-97. o.

15 Az el6adotol a természetjog, a hitelezd megtévesztése addsvételi szerz6désnél és az igazsigossig témakdrében
lasd tovabba: Radvanyi Anna: Natiirlicherweise — Naturgeméss — Naturrecht.: Das Bedeutungsfeld einer Aussage
Ulpians. In Pazmany Law Review, Vol. 6, No. 1, 2018, 73-82. o0.; Radvanyi Anna: Circumvenio im rémischen
Kaufvertrag. In Pazmany Law Review Vol. 4, No. 1, 2016, 377-386. 0.; Radvanyi Anna: Igazsagossag az okori
Romaban: Licere contrahentibus se circumvenire. In lustum Aequum Salutare, Vol. 11, No. 4, 2013, 251-265. o.
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érvelése szerint azonban nem. Mivel a konkrét tényallasban szerepldé lany minor lehetett, ezért
a praetori jogsegélyt igénybe vehette. A minor circumscriptust tehat akkor is megillette az in
integrum restitutio, ha 6t a szerz6déskotés soran raszedték, még akkor is, ha a masik fél nem
kozvetleniil 6t csalta torbe, hanem a helyzetet hasznalta ki.

V. 4. Szekcio

Anegyedik szekciot Prof. Dr. Pokecz Kovacs Attila vezette. A zard szekcidban Dr. habil.
Jusztinger Janos'® (PTE AJK) ,, 4 korrupcié mint kézjogi valsdgtiinet. A koztdrsasdgkori Roma
torténeti perspektivaban. Jusztinger Janos a korrupcié harom tipusat azonositotta eléadasaban:
a valasztasi, a politikai és az igazsagszolgaltatasi korrupciot. A korrupcios cselekményekre a
romaiak kiilonboz6é terminus technicusokat hasznaltak (pl. peculatus, ambitus, concussio
pubblico stb.) A cursus honorum részét képezd magisztratusi tisztségek megszerzése az id6
elérehaladtaval egyre nagyobb anyagi raforditast igényelt a palyazok részérdl. Az e célbol
szervezett jatékok, osztogatasok, lakomak az éppen aktudlis tarsadalmi elvarasokra reflektaltak
sok esetben. A jogellenes ambitus mellett legalis magatartasi formak is 1éteztek a valasztasi
gyakorlatban (ambitio). A consuli tisztség megszerzéséhez sziikséges ajanlas (commentariolum
petitionis) illetve a valasztoi tarsulasok is részét képezték a valasztasi korrupcionak. A politikai
korrupcié keretében a tartoméanyi helytartok gyakran kizsdkményoltdk a helyi elitet,
elsikkasztottdk a tulzott addztatasbol szarmazd javakat, illetéleg gyakran visszaéltek
hatalmukkal. A hadizsdkmany elsikkasztasa (peculatus) szintén ide sorolhato, ugyanakkor
Jusztinger Janos hangsulyozta, hogy a politikai haszonszerzés nem volt mindig elitélendd, az
jarulékos ¢és szerkezeti elemként a rémai allam mikodésének részét képezte. Az
igazsagszolgaltatds milkodését csorbitd korrupcids tendencidk kozé tartozott a birdk
megvesztegetése, a tanik befolydsoldsa és a politikai nyomésgyakorlas is, koncepcids perek
formajaban. A koztarsasag valsagai rdmutatnak, hogy a politikai rendszerek tliréshatara véges.

Dr. habil. Ujvari Emese'” (DE AJK) ,, Faanyag-sziikséglet és takarékossdgi intézkedések
az Okori Romdban” cimet visel0 eldadasadban az antik gazdalkodas kornyezeti €s gazdasagi
aspektusait elemezte. El6adasaban megallapitast nyert, hogy a romaiak szamara nagyon értékes
anyagnak szamitott a hossz(fabol késziilt gerenda, amelyet épililetek, hajok épitésénél,
jarmiivek, haztartasi eszk6zok és butorok készitésénél hasznaltak fel. A tlizifa (lignum) kiemelt
fontossagu volt a tégla- ¢és az iiveggyartas, a mészégetés, a vas és az eziist kiolvasztas
szempontjabol. A magas fak hianya miatt a 4. szdzadban a birodalom tiizifa importalasara

16 Az €l6adotol ugyanebben a témaban lasd: Jusztinger Janos: Adoreform és kdzponti arszabalyozés a 3. szazad
gazdasagi krizisében: Diocletianus valasza az inflacids vélsagra. In Diké: A Markus Dezsé Osszehasonlitd
Jogtorténeti Kutatocsoport Folyodirata, Vol. 7, No. 2, 2023, 261-267. o.; Jusztinger Janos: Valsagjogi intézmények
az antik romai adasvételnél: Feléntili sérelem és kozponti arszabalyozas. In Booc Adam — Pokecz Kovécs Attila
(szerk.): Studia in honorem 65 Eva Jakab. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar,
Patrocinium Kiado, Budapest, 2023, 175-182. o.; Jusztinger Janos: Gondolatok a koztarsasag korabeli adoztatas
hatékonysagardl az okori Romaban. In El Beheiri Nadja — Szabé Istvan (szerk.): Viginti quinque annis II.:
Emlékkonferencia Zlinszky Janos tiszteletére, a PPKE JAK 25. tanévében. Pazmany Press, Budapest, 2020, 147—
160. o.

7 Az el6ad6tél ugyanebben a témaban lasd: Ujvari Emese: A magantulajdonban a1l fak védelmét célzo romai
jogi normak. In Forum: Acta Juridica et Politica, Vol. 14, No.1,2024,299-322. 0.; Ujvéri Emese: A hasznonélvezo
jogai és kotelezettségei a mezdgazdasagi ingatlanhoz tartoz6 fék, illetve erdd vonatkozasaban a rdmai jogban. In
Bobc Adam; Pokecz Kovics Attila (szerk.): Studia in honorem 65 Eva Jakab. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem,
Allam- és Jogtudomanyi Kar, Patrocinium Kiad6, Budapest, 2023, 335-344. o.; Ujvéri Emese: Die Haftung der
Erben der Munizipalmagistrate. Beispiele aus dem Bereich der magistratischen Vormundsbestellung = The
Responsibility of the Heirs of the Magistratus Municipales. Examples from the Field of Datio Tutoris by the
Magistrates. In Journal on European History of Law, Vol. 14, No.2, 2023, 236-245. o.
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kényszeriilt. A takarékossagi intézkedések mellett a romaiak jogilag is védték az épitkezésekhez
hasznalt faanyagokat, igy a gerenddk (késébb kiterjesztették minden épitdanyagra)
kiperlésének lehetdségét korlatoztak. A jogi védelem a tulajdonosok és a kozosség érdekeit is
szolgalta. A jogi szabalyozas célja volt a csdszar presztizsének, a romai varosok esztétikajanak
¢s a lakéasallomanynak a megdrzése, a spekulacio tiltdsa, valamint a varosok hanyatldsanak a
megallitasa. Az eltérd épitkezési gyakorlatok eldsegitették a faanyagokkal vald sporolast, a
napenergia hasznositasat, a lakoépiiletek tdjoléasat, illetdleg a teleki szolgalmak részletes
szabalyozasat €s a szolgalmi jogosult védettebb pozicidjat gazdasagi okok és a jogi elérelatas
indokoltak.

Dr. Bajanhazy Istvan'® (ME AJK) ,, A4 csatavesztés biintetdjogi kovetkezményei a rémai
jogban” cimmel tartotta meg referatumat, amelyben a biintetdjogi vonatkozasokat vizsgalta.
Livius leirdsaib6l szamos csatavesztés miatt inditott perrdl van tudomdasunk (pl. Publius
Claudius Pulcher, Gnaeus Fulvius Flaccus elleni perek). A hitelességet erdsiti, hogy a vonatkozo
tényallasok révid és tomor megfogalmazastiak, valamint, hogy a késébbi perek igazoljak a
korabbiakat. A perekben a néptribunus és a comitia egyiittesen jart el. A vad keretében azt a
kérdést vizsgaltak, hogy a vadlott (imperator, consul, praetor) kell idoben bocsatkozott-e
harcba, jo consul modjara teljesitett-e és végeredményben a romaiak gydztek-e vagy Oket
gyOzték le. A védekezés a tuléld katondk tantvallomdsain és a hadiszerencsére valod
hivatkozéason alapult, amelyet tobblettényallasi elemként bizonyitani kellett. A csatavesztésre
vonatkoz6 egységes terminus technicussal nem taldlkozunk a vonatkozd forrasokban.
Val6szintisithetd, hogy a perduellio elveszett enyhébb, gondatlan alakzatar6l van sz6. A
tényallasi elemek magukban foglalhattak a katonai tabor feladéasat, a csata és az ellenség eldl
valé megfutamodast, a hadiszerencse forganddsagat és a balszerencse lehetOségét is. A
hadvezér feladatai koz¢ tartozott a hadvezetés, a pater familias féle gondoskodas, a fegyelem
biztositdsa, a betegek ellatdsa, az élelmezés. A rossz hadvezér ezzel szemben az alapos
felkésziilést elhanyagolta, rosszul valasztotta meg a tabor és a csata helyét és nem biztositotta
a kell6 fegyelmet a katonak soraiban. A feleldsség kérdésének megallapitdsanal tehat a jo
konzul, a j6 hadvezér, a bonus et diligens pater familias objektiv mércéje volt iranyadd. A
biintetdjogi kovetkezmények kozé tartozott a pénzbiintetés, az onkéntes szamiizetés.

Dr. Saryné Dr. habil. Gedeon Magdolna'® (ME AJK) ,, Argumentum ad absurdum a
romai jog forrdsaiban” cimii eléadasaban a jogi érvelés modszertani kérdéseire fokuszalt. A
vonatkozd romai jogi forrasokban a falsum, ineptum, ridiculum kifejezésekkel 1is
talalkozhatunk. A falsum és az ineptum az argumentum ad absurdum hibas, alaptalan
alkalmazasénak kovetkezménye. A ridiculum értelmében mas jogok nevetségesnek mindsiiltek
a romai joghoz képest. Tandrnd megallapitdsa szerint az abszurditds egyfajta dogmatizald
funkciot toltott be a romai jogban. Az ad absurdum érvelést a latin rétorok elOszeretettel
hasznaltak, a modszer az indirekt bizonyitas eszkozeként szolgélt. Az argumentum ad
absurdum megtalalhaté a Digesta egyes fragmentumaiban (Paul. D. 6,1,2,3,3; Ulp. D.
40,9,12,1; Cel. D. 37,6,6; Cel. D. 8,6,6,1b; Jul. D. 9,2,51,2), Cicero szénoklataiban (Cic. orat.

18 Az el6adotol a romai biintetSjog témakorében lasd tovabba: Bajanhazy Istvan: A peculatus perek a rémai
koztarsasag koraban. In Publicationes Universitatis Miskolcinensis Sectio Juridica et Politica, Tomus XXXV,
2017, 7-29. o.; Bajanhazy Istvan: Szemelvények a romai biinteteljaras korébdl. In Studia Iurisprudentiae
Doctorandorum Miskolciensium-Miskolci Doktoranduszok Jogtudomanyi Tanulmanyai 6/11: 2, 2005, 31-55. o.;
Bajanhazy Istvan: A crimenek Titus Livius miivében. In Acta Universitatis Szegediensis: Acta Juridica et Politica
Vol. 65, No. 2, 2004, 21-37. o.

9 Az el8adétol a vérfiirds-argumentum, az imperitia és az Okori romai sport témajaban ldsd tovabba: Saryné
Gedeon Magdolna: A Rose és Rosahl eset €s a vérfiird-argumentum. In Varga Zoltan (szerk.): Jogi kihivasok és
vélaszok a XXI. szazadban 4. Miskolci Egyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Miskolc, 2025, 38—44. o.; Saryné
Gedeon Magdolna: Az imperitia a rdmai jog forrasaiban. In Erdélyi Jogélet Vol. 3, No. 4, 2024, 41-56. o.; Saryné
Gedeon Magdolna: Gondolatok a sport fogalmardl, kitekintéssel az okori romai ,sporttevékenységekre. In
Miskolci Jogi Szemle, 2022, 64-77. o.
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1,44,197), Gaius Institacioiban (G. Inst. 2,78; 2,1,34). Az érvelés megjelenik 6roklési jogi
esetekben és a jarulékos dologegyesiilésnél is. A modszer alkalmazasanal vizsgélni kell a
kovetkezetesség, a teljesség €s a kizardlagossag kovetelményének fennallasat is.

A szekciot Dr. Bessenyé Andras?® (PTE AJK) , Das neue Antlitz der
Romanistik (kategoriale Probleme der herrschenden Lehre)” ciml referatuma zarta, amely a
romanisztika kortars iranyzatait és elméleti problémait tekintette at. Az eléadé mélyrehatdan
elemezte a jog megnyilvanulasi formai, igy az objektiv és a szubjektiv jog kozotti
kiilonbségeket €s felveti a kérdést, hogy az okori romai joggal kapcsolatban beszélhetiink-e
egyaltalan szubjektiv jogrol. A kérdést érintd romai jogi forrasokat Bessenyd Andras litkozteti
a témaval foglalkozo legfontosabb francia, német és olasz szerzok irasaival.

Az egész napos €lénk szakmai parbeszédet megvaldsité konferenciat Prof. Dr. Pokecz
Kovécs Attila beszédje zarta. A konferencia végén Benedek Ferenc egykori tanitvanyai, igy egy
nala 1985-ben vizsgéazo hallgaté is elismerdleg szolt az tinnepelt tevékenységérol.
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