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Horvatorszag és Magyarorszag biintetési rendszérének osszehasonlitasa a 2013 évi aj Btk-ak
alapjan

l. ELOSZO

A horvat orszaggyilés 2011. oktoéber 21-én fogadta el az 0j Btk-t (a fliggetlenné valast
kovetden az elsé horvat Btk-t 1997-ben hoztak létre, 1998. januar 1-jén Iépett hatalyba, miutan
kihirdették a Narodne novine 110/97. szamaban, majd tobbszor modositottak: Narodne novine
27/1998, 50/2000, 129/2000, 51/2001, 111/2003, 190/03, 105/2004, 84/2005, 71/2006, 110/2007,
152/2008. sz.), amelyet 2011. november 7-én hirdették ki a Narodne novine nevi hivatalos kdzlony
125/11. szaméban, majd 2013. januar 1-jén Iépett hatdlyba. Ezzel befejez0dott a horvat anyagi
bilintetdjog hosszu évekig tartd atalakulasa a volt jugoszlav szocialista jogrendszerbdl a modern
europai jogrendszerbe.

Az 1) Biintetotorvénykonyv java részében a német, svajci és osztrak Btk, olykor pedig a
francia, belga, szlovén, svéd, fin, illetve lengyel jogbol atvett megoldasokra épiilve tobb Uj
megoldast vezetett be a horvat biintetdjogba, ugyanakkor az ENSZ jogszabalyaival és az Eurdpai
Unid jogi szerzeményeivel (Horvatorszag 2013. jalius 1. 6ta EU tagéllam), az Eurdpai Tandcs
egyezményeivel, az Emberi Jogok FEurdpai Bir6saganak jogelveivel és sztenderdekkel is
Osszehangolt.

Az 1 horvat Btk biintetési rendszerének kidolgozasanal ugyanazokkal a problémakkal
kellett szembenézni, mint amelyekkel Magyarorszagon is taldlkoztunk a 2012. évi C. torvény a
Biinteté Torvénykonyvrél (Magyar Kozlony 92. szam. 2012. julius 13.) létrehozasanal. A déli
szomszédoknal is a rendszervaltast kovetden 0j jogrend alakult ki, a hdborti kovetkezményei mellett
(Horvatorszagban hivatalosan Honvédelmi Héborunak nevezik az orszdg 1991. junius 25-én
kikialtott fiiggetlenség utan kirobbant és a megszallt terlileteinek 1995-ben bekdvetkezett
visszafoglalasaig tartd6 horvatorszagi fegyveres konfliktust), nétt az elkdvetett biincselekmények
szama, emellett megjelent a bilincselekmények egyre sulyosabb elkdvetési modja, a gazdasagi
blin6zés ¢és a kabitoszerekkel kapcsolatos biintettek. A blinzés média altali prezentalasa, a
tarsadalomrol igen sotét képet fest, ami a lakossag biztonsag érzetére is kihat. Ezért igyekezett a
torvényhozo olyan biintetési rendszert kialakitani, amely egyrészt elriasztja a blinozdket a
bilindzéstdl, masrészt pedig meggydzheti az allampolgarokat a kdzbiztonsag helyre allitasarol.

A 2013. julius 1-jén hatalyba l1épett magyar Btk. szigoritotta a kiilonb6z6 biintetéseket,
foként a kozrend és kozerkdles teriiletén. Ugyanezt tapasztalhatjuk a horvat Btk esetében is.
Magyarorszagon a legnagyobb vitat a tényleges ¢életfogytiglani bortdnbiintetés intézménye
eredményezte, amelynek bevezetését a horvatok is fontolgattdk (az életfogytiglani biintetést), de
helyette mégis az Gtven évig tartando szabadsagvesztés biintetést valasztottak.

A hely szilikdssége miatt jelen tanulmanyban csupéan a horvat biintetési rendszer egyes megoldasait
hasonlitjuk 0ssze a magyar Btk. szabalyozasaval.

II. A HORVAT BUNTETOJOGI TORVENY ALTAL HOZOTT VALTOZASOK

A 2013-t6] hatalyos Btk mellett a horvatorszagi biintetdjogi reform soran elfogadtdk az uj
Biintetoeljarasrol szolo torvényt (Narodne novine br. 152/08, 76/09, 80/11, 121/11, 91/12, 143/12,
56/13, 145/13), A partfogoi feliigyeletrdl (probaciorol) szolo torvényt (Narodne novine br. 143/12),
Az itélet jogi kovetkezményeirdl és a blintetési nyilvantartasrol s rehabilitaciordl szolo torvényt
(Narodne novine br. 143/12), A fiatalkortiak biroésagairdl szolé torvényt (Narodne novine br. 84/11,
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143/12), a Jogi személyek bilincselekményekért valo feleldsségérdl szolo térvényt (Narodne novine
br. 151/03, 110/07, 45/11, 143/12). Azonban a biintetdjogi reform nem sikeriilt zokkendmentesen,
igy az Alkotmanybir6sag a Biintetdeljarasrol szo6ld torvény tobb rendelkezését hatilyon kiviil
helyezte (Odluka i rjeSenje U-1-448/2009, U-1-602/2009, U-1-1710/2009, U-1-18153/2009, U-I-
5813/2009, U-1-2871/2009), mert azokat alkotmanyellenesnek talalta, illetve nem volt
Osszehangolva az Emberi Jogok Eurodpai Egyezményével
(http://www.echr.coe.int/Documents/Convention HUN.pdf).  Ezért  kellett = modositani a
Biintet8eljarasrol szo16 torvényt.?

Az Ujdonsagai kozott kiemelhetok a szigorubb biintetések bevezetése. A legsulyosabb
blincselekményekért kiirt szabadsagvesztés tartama 40 évrél 50 évre emelkedett a hossza tartamu
bortonblintetés szankcidjanak bevezetése altal [40. §. (1) bek.], a hivatallal vagy felhatalmazassal
valo visszaélés biintetése pedig 10 évrdl 12 év bortonblintetésre, valamint 0j bliincselekményeket is
meghatarozott. Ezek kozott példaul a nemzeti hovatartozas szabad kifejezésének megsértése (126.
§), a munkabér ki nem fizetése (132. §), a munkahelyi zaklatas (mobbing, 133. §), a tolakodo
viselkedés (stalking, 140. §), tovabba az otthon és az flzleti helyiség sérthetetlenségének
megszegése (141. §), a megszégyenités (148. §). Biintetendd még a jarmiivezetés ittas vagy bodult
allapotban illetve a vakmerd jarmiivezetés (példaul a hajokkal, jachtokkal, csonakokkal vald
kozlekedés a tengerpart kozvetlen kozelében, ami veszélyezteti a fiirdézdket), a torvénytelen
szerencsejatékok, a gyermek kardra elkovetett kiilondsen sulyos blincselekmény feljelentésének
elmulasztisa (kivételt a titoktartdsra kotelezett személyek képeznek, mint pl. a gyontatdpapok), a
jogerds birdsagi itélet végrehajtasanak elmulasztasa (ez esetben szankcionalandd a hivatalos vagy a
felelos személy), a gyogyszerek vagy egészségiigyi termékek hamisitasa, a kdrnyezetszennyezés
kiilonb6zé esetei, a gyermek maganéletének megsértése, torvénytelen foglalkoztatas stb.
Ugyanakkor a magyar Btk-t6l eltéréen 2013 6ta Horvatorszagban a kabitoszer kisebb mennyiségi
birtoklasa ki van véve a blintetdjogi felelosség aldl és vétségként szankcionaljak (5.000-t61 20.000
kuna Osszegli pénzbiintetéssel). Ellenben a kéabitoszergyartas, eladas és az abban vald kozvetités
blincselekményért a biintetés tiz ¢év bortonbiintetésrdl 12 évre felemeltetett, illetve 15 évre, ha az
értékesités iskolakba, azok kozelében vagy a biintetés-végrehajtasi intézményekben torténik, vagy
ha a biintettet hivatalos személy koveti el.

A biintetéseket illetéen nem kell a térvényhozo igyekezett alternativ blintetések eldirasaval
megoldast taldlni a révidebb id6tartamu szabadsagvesztés blintetések korlatozasara azzal a céllal,
hogy tehermentesitse a tulzsufolt bortondket. Ezért olykor a szabadsagvesztés biintetések helyébe
pénzbiintetést vagy kozérdekii munka szankcidkat irt els.® A pénzbiintetés kiszabasanal ujdonsag
hogy az mar napi 6sszegben keriil kiszabasra és nem a napi jovedelmekben, amit igazsdgosabbnak
tartanak tekintettel arra, hogy nem csak az elkdvetd jovedelmét veszik figyelembe, hanem a sajat
maga és csaladja fenntartasara sziikséges koltségeket is.* A pénzbiintetések mértéke igen széles
skaldju, hiszen harminctol haromszaz napi Osszeg szabhato ki, nyerészkedés esetében pedig Otszaz
napi dij [a napi dij minimum htsz kuna, maximum tiz ezer kuna dsszegben allapithaté meg — 42. §
(4) bek.]. Tobbé nem szabhato ki atalany napi dij, hanem a birésagnak azt minden konkrét esetben
kiilon-kiilon kell elrendelni. Ha a pénzbiintetést harom honapon beliil nem lehet behajtani, akkor a
kozérdeklt munka 1ép helyébe (egy napi 6sszeg megfeleldje négy ora kdzérdeklt munka), viszont, ha
az elkovetd nem jarul hozza, akkor szabadsadgvesztés biintetéssé valtozik a szankcidja (négy ora
kozérdekii munka megfeleldje egy nap borton — 55. §).5

2 Turkovi¢, Ksenija —MarSavelski, Aleksandar (ured.): Komentar Kaznenog zakona i drugi izvori novoga

hrvatskog kaznenog zakonodavstva. Pravna biblioteka. Komentari, 10. Narodne novine. Zagreb 2013. http://www.share-
pdf.com/d2c833abb13c42a8b87e3d1cd965df1d/2013-04-18%20Komentar%20KZ%202011%20-
%20radna%20skupina.pdf (letoltve: 2014. majus 5-én).

3 Milivojevi¢ Antoli$, Lana: Pogled u novi KZ i njegove znacajnije promjene. In: Policija i sigurnost. Zagreb,
godina 21. (2012), broj 2. 374-384. 0. 376. 0.
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A szabadsagvesztés esetében az eddig biintetési hatar tizenot évrél husz évre emelkedett,
kivételesen hosszi id6tartamt — 6rven évig terjedd - bortonbiintetés is kiszabhat6 [46. § (2) bek.].

A feltételes szabadlabra keriilésrdl a birosag dont (59. §). Ha erre sor kertil, akkor a biintetés
hatramaradt részének idejéig az elitélt ellendrzésére sor keriil . A torvény kilenc biztonsagi
intézkedést ir eld, melyek koziil ujjak: a kotelezé pszichoszocidlis kezelés (70. §), a kozeledés
tilalma (73. §), a kozds haztartdsbol valo kizaras (74. §), az internethez valo hozzdférés tilalma (75.
§) és a biintetés letoltése utani védo feliigyelet (76. §).

1. A FIATALKORUAK BUNCSELEKMENYEI, A JOGOS ONVEDELEM

A magyar Btk. (a 2012. évi. C. torvény) a 14. életévben hatdrozta meg a biintethetdség
korhatarat, de bizonyos esetekben - az emberdlés alap-és mindsitett esete (160. §), az erds
felindulasban elkovetett emberdlés (161. §), a testi sértés mindsitett esete (ha életveszElyt vagy
halalt okoz 164. §), a rablas (365. §), illetve a kifosztas (366. §) mindsitett esetének elkdvetésekor a
biintethet6ségi korhatart 12 évre leszallitja, feltéve, ha az elkdveté rendelkezett a biincselekmény
felismeréséhez sziikséges belatassal.® A 14 évnél fiatalabb elkdvetdket Magyarorszag mellett
bilintetik példaul az Egyesiilt Kirdlysagban, Franciaorszagon és Hollandidban, kiilondsen sulyos
biincselekmények esetében Irorszagban is, amig Maltan a 9-10 éves gyermekek is felelnek
tetteikért.”

Veliik szemben a horvat jogban a 14 évnél fiatalabb gyermek nem vonhato biintetdjogi
felelosségre, amig a 14 és 21 év kozotti elkdvetdvel (a torvény értelmében a 18 és 21 év kozotti
személy fiatal felndtt korunak szamit) szemben a Btk. akkor keriil alkalmazasra, ha A4 fiatalkoruak
birosagairol szolo térvény (Zakon o sudovima za mladez) nem rendelkezik masként (7. §). A horvat
Btk. Kommentarjanak szerzdi szerint a 14 éves gyermek nem kovethet el biincselekményt, hanem
csak torvénysértd cselekményt, ¢és ezt az allitdst a német Btk. 19. § rendelkezésével is
alétémasztjék.8 Horvéatorszaghoz hasonléan Szerbidban 2006-ban 1épett hatalyba a fiatalkoruakra
vonatkoz6 1) blintetdjogi szabalyozas (Zakon o maloletnim wudiniocima krivicnih dela 1
kriviénopravnoj zastiti maloletnih lica, “Sluzbeni glasnik Republike Srbije” broj 85/2005.), amely a
fiatalkori elkovetOket (a szerbeknél is a biintethet0ségi korhatar a 14. életév) elkiiloniti a
felndttektol akként is, hogy tigyeikben kiilon kertileti birdsagok itélkeznek.® Az eljaro személyek
kiilon kiképzést kaptak, a szankcidkat illetden pedig a biintetések mellett kiillonb6z6 neveld jellegli
intézkedések is kiszabhatok. Dragan JovaSevi¢ szerint Szerbidban a jog ezen dgazata formélisan is
kikeriilt a Btk-bol — akar Németorszagban (a fiatalkoruak biintetdjogi igazsagszolgaltatasrol szolo
torvény az 1974-ben elfogadott és 1990-ben modositott Jugendgerichsgesetz alapjan) és

6 Kéhalmi Laszlo: A biintethetdségi korhatar kérdése. In: Jogelméleti Szemle 2013/1. szam. 83-95. 0. 92. o.

http:/jesz.ajk.elte.hu/kohalmi53.pdf (letdltve: 2014. augusztus 14.). V. 6. Belovics Ervin: 4 biintetdjogi felelésségre
vonds akaddlyai. In: Belovics Ervin —Gellér Balazs — Nagy Ferenc — Toth Mihaly: Biintetsjog |. — A 2012. évi C.
torveny alapjan. HVG-ORAC Lap-és Konyvkiadd Kft.,, Budapest, 2012. 218-288. 0.; Benczir Csaba: Tények és
gondoltok a gyermekbiinozésrél. Ugyészek Lapja 2006.4. 37-42. o.; Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras:
Kiskoriiak a biintetd igazsagszolgaltatasban. KIK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft. Budapest, 2005.; Csemané
Dr.Varadi Erika: A gyermek-és fiatalkori dldozatok specidlis megkozelitése a biintetd-igazsdagszolgaltatasban. In:
Wiener A. Imre: Unnepi Kétet Wiener A. Imre 70. sziiletésnapjara. Bibliotheca luridica. Libri Amicorum 16. KJK-
KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadé Kft., Budapest, 2005. 553-570. o.; Csuri Andras: A fiatal felndtt életszakasz
biintetdjogi szabalyozasanak lehet6ségei. In: Magyar Jog 2008.4. 202-215. o.; Debreczeni Lilla: Sziikséges-e kiilon
biinteté igazsagszolgaltatas a fiatalkoraaknak? In: Beliigyi Szemle. 2011.11. 33-52. 0.
! Sajtoanyag 2013. julius 1-jén hatalyba 1ép Magyarorszag 0j Biinteté Torvénykonyve

Igazsagos, tettaranyos és kovetkezetes - az aldozatok védelmében
www.kormany.hu/download/2/ff/e0000/SAJTOANY AG.pdf (letdltve: 2014. marcius 7.).
8 Turkovié, Ksenija —MarSavelski, Aleksandar (ured.): Komentar Kaznenog zakona i drugi izvori novoga
hrvatskog kaznenog zakonodavstva. 33. o.
o Jovasevi¢, Dragan: Polozaj maloletnika u novom krivicnom pravu Republike Srbije. Zbornik radova Pravnog
fakulteta u Splitu God. 45 (2008), Broj 3 (89). 465-486. 0. 465. 0.
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Franciaorszagban (Ordonnance No. 45-174 du 2. fev. 1945., kiegészitve a 2002. évi 2002-1138.
szamu torvénnyel) illetve Horvétorszaigban.10

A magyar Btk-ban IV. fejezetben jelentés mértékben szélesedtek a jogos (on)védelem
lehetdségei, amig Horvatorszagban jogos onvédelemnek a sajat magat vagy mas személyt ért
jogtalan tamadas vagy kozvetleniil fenyegetd tamadas elharitasahoz feltétleniil sziikséges.'”* Nem
blintethetd az, aki az elharitas sziikséges mértékét ijedtségbdl vagy menthetd felindulasbol tullépi,
illetve az ilyen személy enyhébb biintetést kap (21. §). A fenyegetés definidlhatd, mint a sérelem
bekovetkezésének valdszintisithetd lehet(')'sége.12 Ez a megoldas koveti a svajci Btk. 16. §
rendelkezését, mely megkiilonbozteti az onvédelem sziikséges mértékének tullépését, mint a
blintetés enyhitésének okat attél a tallépéstdl, amely ijedtségbdl vagy menthetd felindulasbol
kévetkezett be és nem biintetheté.™® Végsziikséglet esetét sem biinteti a horvat torvény, vagyis az
olyan esetet, amikor a jogtalan cselekmény azért kovetkezett be, hogy az elkdvetd sajat, illetve mas
személyét menti a kozvetlen és masként el nem hérithato veszélytdl, feltéve, hogy ez a cselekmény
nem okoz nagyobb sérelmet, mint amelynek elhéritdsara torekedett (22. §).1

A magyar jog ismeri a tevékeny megbanas intézményét (29. §), amit a horvat jog is alkalmaz
a 213. § szerint a kornyezetszennyezésnek kiillonbzd bilincselekmények esetében (193-198. §), ha
az elkovetd a sulyos kdvetkezmények bekdvetkezése eldtt onként elhéritja a veszélyt illetve az
altala okozott allapotot. A tdrvényhozo szerint a kornyezet karosodésa okozhatd gondatlansagbol is,
a fenti intézmény pedig lehetévé teszi, hogy az elkovetok aktivan vegyenek részt a fenyegetés
elharitdsdban. A horvatok ezt a rendelkezést az 6sszehasonlitd jog nyoman a német Btk. 330b. §, és
az osztrak Btk. 183b. §, mintdjara fogadték el.® Ugyanez az intézmény alkalmazandd a
megszégyenités (148. §) esetében (akar 360 napidij 0sszegli pénzbiintetéssel is stjthato és foként a
bulvarlapokban megjelent irasokra vonatkozik), a svajci Btk. 174. § (4) bek. nyoman, mint
fakultativ felmentési lehetdséget, ha az elkovetd elismeri az altala kozolt tényallasok alaptalansagat
és visszavonja 6ket.’® A megszégyenités.

IV. BUNTETESEK ES INTEZKEDESEK

A magyar Btk. VIL fejezete a kovetkezd biintetéseket irja eld: a szabadsdgvesztés, az elzardas,
a kozérdekii munka, a pénzbiintetés, a foglalkozastol eltiltas, a jarmiivezetéstol eltiltas, a kitiltas, a
sportrendezvenyek latogatasatol valo eltiltas, a kiutasitas, illetve mellékbiintetésként a koziigyektol
eltiltas (33. §). A horvat jog szerinti biintetések: a pénzbiintetés, a bortonbiintetés és a hosszu
tartamu bortonbiintetés, illetve helyettiikk a birosag kozérdekii munkat is szabhat ki, de ez utobbi
nem szamit 6nallo biintetési nemnek (40 §). A szabadsadgvesztés csak fobiintetésként szabhato ki, a
pénzbiintetés pedig mellékbiintetés is lehet.

1) A magyar joggal 6sszehasonlitva a biintetéseket megallapithato, hogy az elzards (a
magyar Btk. 46.), a kitiltas (57. §) a horvat szabalyozasban nincs, a kozérdekii munka
(gemeinnutzige Arbeit, travail d’interet general, Community Service), viszont igen, alternativ

10 Jovasevi¢, Dragan: Novine u krivicnom zakonodavstvu o maloletnicima u svetlu restorativne pravde. In:

Temida. Maj 2007. 15-23. 0. 15. o.
1 Martinovi¢, Igor: Trajna opasnost kao oblik istodobne opasnosti u okvirima krajnje nuzde. Hrvatski ljetopis za
kazneno pravo i praksu (Zagreb), vol. 17, broj 2/2010. 867-891. 0. 869. o.
12 Novoselec, Petar: Opéi dio kaznenog prava. Pravni fakultet Sveugilista u Zagrebu. Zagreb, 2009., 206. 0. V. 6.
Roxin, Claus: Strafrecht, Allgemeiner Teil, Band I, Beck, Miinchen, 2006., 731. o. Idézi: Martinovi¢, Igor i. m. 869. o.
B Turkovi¢, Ksenija —MarSavelski, Aleksandar (ured.): Komentar Kaznenog zakona i drugi izvori novoga
hrvatskog kaznenog zakonodavstva, 45. o.
1 Babi¢, Milos: Krajnja nuzda u krivicnom pravu. Pravni fakultet u Banjoj Luci, Banja Luka, 1987. 81. 0. V. 6.
Jovasevi¢, Dragan: Nuzna odbrana i krajnja nuzda, Pravni fakultet u Nisu, Ni§, 2007., 216. o. Idézi Martinovi¢, Igor i.
m. 869. o.
B Turkovié, Ksenija —Mar3avelski, Aleksandar (ured.): Komentar Kaznenog zakona i drugi izvori novoga
hrvatskog kaznenog zakonodavstva, 102, 132, 136,137, 148, 173-174, 190-191.a, 213, 228,

249, 250, 253-254, 258, 265, 294, 296, 305, 309, 327-328, 367. 0.
10 U. 0. 203. .
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szankcioként. Nalunk ez 48 o6ratol 312 ordig tarthat (lasd 47-48. §), a horvatoknal pedig a napi
tételben megallapitott pénzbiintetést vagy az egy ¢évig terjedd bortonbiintetést a birdsag
helyettesitheti a kozérdeki munkaval (egy napi tétel vagy egy nap szabadsagvesztés helyett két ora
kozérdeki munkat allapithat meg). Ha az elitélt nem teljesiti a kozérdeki munkat, akkor a
bortonbiintetés 1ép helyébe, mely legfeljebb 12 honapig tarthat (4[. § (3) bek.]. Mindkét
Osszehasonlitasban résztvevo orszagban a pénzbiintetést napi tételekben (németiil Tagessatzsystem,
franciaul jour-amande, angolul day-fine) keriil kiszabasra, amit sokan a legjobb megoldasnak
tartanak. Magyarorszagon a napi tétel Gsszege legalabb egyezer, legfeljebb Gtszazezer forintban,
Horvatorszagban legalabb husz kuna, legfeljebb tizezer kuna 6sszegben keriil kiszabasra méghozza
nalunk legaldbb harminc és legfeljebb 540 napi tételben (50. §), a horvatoknal pedig legalabb
harminc és legfeljebb 360 napi tételben, illetve az anyagi érdekbdl elkdvetett biincselekményeknél
otszaz napi tételben. Osszehasonlitdsként elmondhatd, hogy Ausztridban a napi tétel legalabb négy
eurd, Németorszagban egy eurd, Lengyelorszdgban 2,5 eurd, amig a legmagasabb napi tétel az
osztrakoknal 500 eur¢d (az osztrak Btk. 19. § (2) bek.), a németeknél 6tezer eur6 (a német Btk. 40 §
2.), a svéajciaknal pedig harom ezer frank [a svajci Btk. 34. § (2) bek.].”

2) Eltiltas a foglalkozastol (a magyar Btk. 52-54. §) is 1étezik a horvat jogban, de ott mint
biztonsagi intézkedést (a horvat Btk. V. fejezete), amely egytdl tiz évig terjedhet (71. §), ha pedig a
gyermek sérelmére elkdvetett blincselekményrdl van sz6, akkor a birdsag eltilthatja az elkovetdt —
akar élete végéig is - olyan hivatas vagy feladat ellatastol, amely soran gyakori kapcsolatba kertiil a
gyermekekkel, még akkor is, ha a blincselekményt nem hivatasa ellatasa folyaman kovette el.

3) Eltiltas a jarmiivezetéstol Magyarorszagon egy honaptdl tiz évig vagy akar életfogytig
is tarthat (55-56. §), Horvatorszagban pedig egy évtol 6t évig, kivételesen akar életfogytiglan is,
majd a biintetés lejarta utan az elitéltnek jbol kell letenni a jarmiivezetdi vizsgat (72. §).

4) A sportrendezvények latogatasatol valo eltiltas a magyar Btk. szerint egyt6l 6t évig
tart (58. §), Horvatorszagban pedig ezt a kérdést kiilon torvény szabalyozza.™®

5) Magyarorszag teriiletérdl kiutasithato az a nem magyar allampolgar elkovetd, akinek
az orszagban tartozkodasa nem kivénatos. A kiutasitas legrévidebb tartama egy év, leghosszabb
tartama tiz év, am a kiilfoldi allampolgar végleges hatallyal is kiutasithato, ha tizévi vagy azt
meghalado tartamu szabadsagvesztésre itélik el (59-60. §). Horvatorszagban ezt a kérdést is kiilon
torvény szabétlyozza.19

6) A koziigyektdl eltiltas (magyar Btk. 61-62. §) mint kiilon biintetés a horvat jogban nem
1étezik.

A magyar blintetdjog a kdvetkez6 intézkedések kiilonbozteti meg: a megrovas (64. §), a probara
bocsatas (65. §), a jovatételi munka (67. §), a partfogo feliigyelet (69. §), az elkobzads (72. §), a
vagyonelkobzas (74. §), az elektronikus adat végleges hozzdférhetetlenné tétele (77. §), a
kényszergyogykezelés (78. §), valamint a jogi személlyel szemben alkalmazhatd biintetdjogi
intézkedésekrodl sz616 torvény szerinti intézkedések (a magyar Btk 63. §). Ezzel szemben a horvat
Btk. biztonsagi intézkedései: a kotelezé pszichiatriai gyogykezelés, a kételezé fiiggdségi
gvogykezelés, a kotelezé pszichoszocidlis kezelés, a hivatastol vagy tevékenységtol valo eltiltas,
eltiltas a jarmiivezetéstol, a kozeledés tilalma, a kozos hdaztartasbol valo kiutasitas, az internethez
valo hozzafeérés tilalma €s a szabadsagvesztés biintetés letoltése utani biztonsagi feltigyelet (65. §).

IV. 1. A LEGSULYOSABB BUNCSELEKMENYEKERT KISZABBHATO
BUNTETESEK — A SZABADSAGVESZTES

v U. 0. 68. 0.
18 Zakon o sprjeCavanju nereda na sportskim natjecanjima Pro¢i§¢eni tekst zakona. Narodne novine Republike
Hrvatske 117/03, 71/06, 43/09, 34/11. http://www.zakon.hr/z/445/Zakon-0-sprje%C4%8Davanju-nereda-na-
%C5%Alportskim-natjecanjima (letoltve: 2014. majus 3.)
1 Zakon o strancima. Pro¢i§c¢eni tekst zakona. Narodne novine Republike Hrvatske
130/11, 74/13. http://www.zakon.hr/z/142/Zakon-o-strancima (letltve: 2014. majus 3.).
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Magyarorszadgon a szabadsagvesztés biintetése lehet hatarozott idejii (legrovidebb tartama
harom honap, leghosszabb tartama husz ¢év; blinszervezetben, kiilonos vagy tobbszords
visszaesoként torténd elkovetés, illetve halmazati vagy Osszbiintetés esetén huszonét év) vagy
¢letfogytig tartd, végrehajtasara a foghazban, bortonben vagy fegyhazban kertil sor (34-35. §). Az
Alkotményban is rogzitett életfogytig tartd szabadsagvesztés®® csak azzal szemben szabhaté ki,
aki a blincselekmény elkdvetésekor a huszadik é€letévét betoltotte (41. §).21 Az ¢letfogytig tartd
szabadsagvesztés kiszabdsa esetén a birdsag az itéletében meghatarozza a feltételes szabadsagra
bocsatas legkorabbi idSpontjat, vagy kizarja annak lehetdségét (TESZ). A torvény felsorolja mely
blincselekmények elkdvetése miatt zarhatja ki a birésag a feltételes szabadsagra bocsatés
lehetdségét (44. §).2

Horvétorszagban (és a volt Jugoszlavidban) az 0j horvat alkotmany létrehozasaig 1990.
december 22-ig 1étezett a halalbiintetés, ahogy Magyarorszagon is az Alkotmanybirdsag 1990.
oktober 31-én kelt 23/1990. sz. hatdrozataig.”® Ezt kovetSen a déli szomszédainknal a legstlyosabb
blintetés, a szabadsagvesztés maximalis idétartama pedig 20 év volt. 2 Ez az allapot megmaradt az
1997. évi Btk-ig, amikor 40 évben hatdroztdk meg a legsulyosabb szankcidt. Az 0j torvény
hatarozott idOtartamtl szabadsagvesztés biintetést ir eld, melynek legrévidebb tartama harom hénap,
leghosszabb tartama pedig htsz év, viszont a kiilondsen sulyos blincselekmények esetében hosszu
tartamu bortonbiintetés is kiszabhato (csak felndtt kort elkdvetdvel szemben), melynek idétartama
nem lehet rovidebb huszonegy évnél illetve hosszabb negyven évnél. Végiil, kivételesen, tobb
biintetés elkovetése esetében (ha egyénként a biintetés tartama meghaladna az 6tven évet) egységes
szabadsagvesztés biintetésként kiszabhato az Gtven évig tartd bortonbiintetés (a horvat Btk. 44-46.).

A torvényt eldkészitd biintetdjogaszokbdl all6 munkabizottsdg a legszigoribb szankcidt
illetden 1ényegében harom megoldas — az ¢letfogytiglani bortonbiintetés, a biztonsagi elhelyezés és
az Otven évig tartd bortonbiintetés - koziil kereste a legoptimdlisabb biintetési nemet, foként
tekintettel arra, hogy a 18-30 év kozotti elkdvetdk a negyven év szabadsagvesztés letdltése utan
ismét elkdvethetnek stlyos biincselekményt és veszElyt jelenthetnek a tarsadalomra. Mégsem
dontott a torvényhozo az életfogytiglani szabadsagvesztés mellett, hanem inkébb 6tven évre emelte
fel a szabadsagvesztés szankcid tartamat. Ugyanis az 1997. évi Btk-nak 2003. julius 9-iki
novellgjaval el6szor vezették be Horvatorszagban az életfogytiglani bortonbiintetést, ami ellen
szamos tekintélyes szerzé hangjat emelte.”> Csak Petar Novoselec professzor tartotta jo

2 Heka, Laszl6: Ustavnopravni poredak Madarske u svjetlu Ustava iz 2011. godine. Pravni vjesnik Osijek br 3-

4 , Osijek, 2013. 157-185. 0., 167-168. o. (http://vjesnik.pravos.hr/preuzimanje/2013-3_4.pdf).
Lasd bévebben: Nagy Ferenc: Hosszu tartam. In: Bortoniigyi Szemle, 2005/2. 7-18. o.
Heka, Laslo L.: Sistem kaZnjavanja prema novom madarskom krivicnom zakonu i njegova komparacija sa
srpskim i hrvatskim zakonom. In: Zbornik radova/Collected Papers. Zbornik radova Pravnog fakulteta, vol. 48, br. 1,
Novi Sad, 2014. 337-379. 0. 358. 0.
(http://scindeks.ceon.rs/article.aspx?query=1SSID%26and%2611799&page=18&sort=8&stype=0&backurl=%2fissue.as
px%3fissue%3d11799).

Toth J. Zoltan : Halalbiintetés: pro és kontra. In:  Jogelméleti Szemle, 2003/2. szam.
http /ljesz.ajk.elte.hu/toth14.html (letoltve: 2014. aprilis 22).

Turkovié¢, Ksenija —MarSavelski, Aleksandar: Reforma sustava kazni u novom Kaznenom zakonu. In: Hrvatski
ljetopis za kazneno pravo i praksu a tovdbbiakban: HLJKPP). Zagreb, vol. 19, broj 2/2012. 795-817. 0. 797. o.
https://www.pravo.unizg.hr/_download/repository/14 Turkovic.pdf (letoltve: 2014. augusztus 18.).
> Lasd: Horvati¢, Mitrovi¢/Tomici¢: Il. interkatedarski sastanak nastavnika kaznenopravnih predmeta pravnih
Sakulteta hrvatskih sveucilista i Visoke policijske skole u Zagrebu, In: HLIKPP 2/2002. 586. o (,,mar csak egy lépés
valaszt el benniinket az antiabolicionizmustol és a haldlbiintetés bevezetésétél”); Derenéinovi¢, Marijan, In:
Mitrovi¢/Tomi€i¢, i. m. 587. o. (,,az életfogytiglani bortonbiintetés igazsdgtalan, elfogadhatatlan és értéktelen™); Bacic,
Franjo, In: Baci¢ et al.: Konacni prijedlog Zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona, Zagreb, 2003. 6. o. (,,a
novella legvitatottabb megoldasa”™... ,tisztan politikai dontés™) és a: Mitrovi¢/Tomici¢, i. m. 586. o. (,,az életfogytiglani
bortonbiintetést még a haldlbiintetésnél is értelmetlenebb”); Kurtovi¢, In: Bagi¢ et al., i. m. 39-47. o. és In:
Mitrovi¢/Tomic¢i¢, i. m. 587. o. (vitatja az intézmény generdlis prevencié hatasat); Svedrovié, Marijan:
Kriminalnopoliticka opravdanost promjena kaznenih sankcija s osvrtom na uvodenje dozivotnog zatvora i na sustav
izricanja kazne, In: HLJIKPP 2/2003, str. 361 (,,a mddositds tervének benyiijtéja nem bizonyitotta be, hogy a horvat
dllampolgarok védelme érdekében nélkiilozhetetlen az életfogytiglani borténbiintetés bevezetése, az altala kozolt érvek
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megoldasnak — a feltételes szabadlabra helyezés lehetésége mellett — mert azt elismeri a nyugati
orszagok nagyobb része ¢és a Nemzetkozi Biintetobirosag 1998. jalius 17-én elfogadott Statutuma
(Rémai Statatum) is.?® Az Gj Btk-ban a Kormany elvetette az életfogytiglani bortdnbiintetés
bevezetésének lehetoségét, egyebek kozt figyelembe véve azt is, hogy az életfogytig tartd
szabadsagvesztés bilintetésének bevezetése esetében azt igen sok blincselekménynél kellene
alkalmazni. Nem keriilt alkalmazdsra a Nyugaton ismert biztonsagos elhelyezés intézménye
(amelyet ismer a német Btk 66.-66b. § Unterbringung in der Sicherungsverwahrung, tovabba az
osztrak Btk 23§, Unterbringung in einer Anstalt fiir gefihrliche Riickfallstiter Verwahrung néven,
a svajci Btk. 64. § 1.bis bekezédese, internement, internamento néven, a francia n° 2008-174
torvény rétention de sireté néven, az olasz Btk 215-227. § misure di sicurezza detentive néven, a
holland Btk 37. § terbeschikkingstelling néven, a norvég Btk 39c¢.-39f. § forvaring néven, a dan KZ
70. § forvaring néven, a 2002 évi ujzélandi Sentencing Act 87-90. § preventive detention, sentence
of detention néven, a kanadai Btk 753. §, illetve az USA 16 tagéllama27 és az ausztral Queensland
alam Dangerous Prisoners (Sexual Offenders) Act 2003. is) sem, amely a tarsadalomra veszélyes
elkdvetsket elkiildniti a tarsadalomtél.?® Ksenija Turkovi¢ és Aleksandar Mar3avelski a pszichiatriai
intézményben vald tartdshoz hasonlitja ezt az intézményt, mivel az elkdvetd nincs ugyan bortdnben,
de szabadlabra sem helyezik, hanem végig ellendrzés alatt marad.”® Azonban a biztonsagos
elhelyezés intézménye felveti a visszaélés veszélyének lehetdségét is, tehat hogy valakit jogtalanul
a vilagtol elkiilonitve tartsanak. Ehelyett a horvat Btk. bevezette a biztonsagos feliigyelet
intézményét (64. §), amelyet a biintetés letdltése utan alkalmaznak az elitélttel szemben (76. §).

Az alébbiakban kitériink némely kiemelkedd jelent6ségli biincselekmény szankcionadlasanak
bemutatdsara, 6sszehasonlitdsara akként, hogy eldszor a hazai biintetést mutatjuk be, majd a horvat
megfeleldjét.

IV. 1. 1. AZ EMBERIESSEG ELLENI BUNCSELEKMENYEK

A Romai Statutumok rendelkezéseivel sszhangban a magyar Btk. Kiilonds részeként a XIII.
fejezetében szabalyozza az emberiség elleni bilincselekményeket, melyek koziil a népirtds tiz
évtol életfogytig tartd szabadsagvesztéssel biintetendd, a népirtasra iranyuld eldkésziilet pedig
két évtol nyolc évig terjedé szabadsagvesztéssel (142. §). Az emberiesség elleni biincselekmény
elkovetdje tiz évtdl hiisz évig terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel bilintetendo, az
erre irdnyuld eldkésziiletet pedig két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel (143. §), az
apartheid tiz évt6l hiusz évig (az eldkésziiletet 6t évtol tiz évig) terjedd vagy életfogytig tartd
szabadsagvesztéssel biintetendd (144. §), végiil az eloljaro va§6y hivatali vezetd a blincselekmény
elkovetdjével azonosan felel (145. §, V. 6. a 159. §-el).”™” Horvatorszagban a genocidium

pedig vagy nem a jogon alapulnak vagy nem elégségesek™). Az idézeteket: Turkovi¢, Ksenija —Marsavelski,
Aleksandar: Reforma sustava kazni u novom Kaznenom zakonu. 798. o. 10. sz. 1abjegyzetbdl vettiik at.

Novoselec, Petar: Opéi dio KP-a, i. m. 399-400. o. Idézi: Turkovi¢, Ksenija — MarSavelski, Aleksandar:
Reforma sustava kazni u novom Kaznenom zakonu. 798. o.
2 A kovetkezd allamokban alkalmazzak: Arizona, California, Columbia, Florida, Illinois, Iowa, Kansas,
Massachusetts, Minnesota, Missouri, North Dakota, New Jersey, South Carolina, Virginia, Washington és Wisconsin.
Az intézmény bevezetésének mintaként szolgalt a Washington allam Community Protection Act 1990 (Mercado, C.C.:
Preventive detention of sex offenders: A comparative law perspective, 2 Pensamiento Psicologico 9. 2006. 9). Idézi:
Turkovié¢, Ksenija — MarSavelski, Aleksandar: Reforma sustava kazni u novom Kaznenom zakonu. 801. o.
28 Turkovié¢, Ksenija — MarSavelski, Aleksandar: Reforma sustava kazni u novom Kaznenom zakonu. 801. o.
2 U. 0. 799. o.
%0 Errél bovebben lasd: Heka Laszlo: Huszéves a hagai nemzetkozi biintetotorvényszék (ICTY). In: Rovatkak.
Horvatorszagi magyar kulturélis és tudomanyos folyoirat. Kiadja: Horvatorszagi Magyarok Demokratikus Kozossége,
Pragma Horvatorszagi Magyar Tudomanyos és Miuvészeti Kor Eszék, Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék Eszék.
2013/2. szama, Eszék, 2013. 1-33. 0. (a felettesi feleldsségrél 23-31. o0.). V. 6. Heka Laszl6: 4 Balkdn orszdgainak
intézmény- és jogrendszere. A Polay Elemér Alapitvany Tansegédletei. Szeged, 2013. 310-332. 0. (a felettesi
felel8sségrél 325-329. o.). Lasd még: Heka Lasz10: 4 szldv dllamok jogrendszerei. JATEPress, Szeged, 2008. 220-225.
o. és Heka Laszl6: Etnikai, vallasi és politikai konfliktusok a Balkan térségében. |-111. rész, I11. rész: A konfliktusok
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(népirtas) legalabb tiz évtdl a hossza tartaml szabadsadgvesztésig biintetendd, a népirtasra
iranyul6 nyilvanos felbujtas pedig egy évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel szankcionaljak
(IX. fejezet 88. §). Az emberiesség elleni biincselekmény elkovetdje legalabb 6t év vagy hossza
tartamu szabadsagvesztéssel biintetend6 (90. §), a hdborus biin is minimum 06t €v bortonnel vagy
hosszi tartami szabadsagvesztéssel biintetendé azzal, hogy a felettes a biincselekmény
elkovetdjével azonosan felel (91. §).31 Egyébként a parancsnoki vagy a polgari eldljaro
felelosséget részletesen szabalyozza a 96. §, amely eldirja, hogy harom évtdl tizendt évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd az a felettes, akinek a parancsnoksaga vagy iranyitasa aléd
tartozd személyek bilintetteiért, ha tudta, hogy azok blincselekmény elkdvetésére késziilnek, vagy
azt kovetnek el, de ezt nem akadalyozta meg vagy nem tett meg ésszerli intézkedéseket ennek
megakadalyozasara. A horvatoknal a terrorizmus is az emberiesség elleni blincselekmény kozott
szerepel, biintetése harom ¢évtol tizenot évig terjedd szabadsagvesztés, ha pedig a
terrorcselekménynek szandékosan elkovetett emberdlés miatt egy vagy tobb haldlos aldozata
van, akkor tiz évt6l hosszu tartamu szabadsidgvesztésig biintetendd (97. §). Nalunk a
terrorcselekmény a  XXX. fejezetben keriilt szabdlyozasra a kozbiztonsag elleni
blincselekmények kozott, biintetése tiz évtdl husz évig terjedd vagy életfogytig tartd
szabadsagvesztés (314. §).

IV. 1. 2. AZ ELET, A TESTI EPSEG ES AZ EGESZSEG ELLENI
BUNCSELEKMENYEK

A magyar Btk. a XV. a horvat Btk. pedig a X. fejezetben szabalyozza az élet, testi épség €s
egészség elleni blincselekményeket. Magyarorszagon az emberolés elkdvetdje 6t évtol tizendt évig,
elokésziilet esetén pedig egy évtdl ot évig) terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, illetve tiz évtdl
htsz évig terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel, ha az emberdlést eldre kitervelten,
nyereségvagybol, aljas indokbdl vagy célbol, kiillonds kegyetlenséggel, hivatalos személy vagy
kiilfoldi hivatalos személy sérelmére, tobb ember sérelmére, tobb ember életét veszélyeztetve,
kiilonos visszaesOként, tizennegyedik életévét be nem toltott személy, védekezésre képtelen
személy illetve 1d6s koranal vagy fogyatékossaganal fogva korlatozottan képes személy sérelmére
kovette el (160. §).32

Horvatorszagban legalabb 6t év szabadsagvesztés bilintetéssel, illetve a sulyos emberolés
esetében hosszl tartamu szabadsagvesztés biintetéssel szankciondljak az elkdvetdt, ha a blintettet
kegyetlenséggel vagy aljas indokbdl kovette el, ha a meg6lt sértett sebezhetd volt kora,
fogyatékossaga, vagy varandosaga miatt, vagy ha a megolt személy az elkdvetéhoz kozel allt és 6t
mar korabban is bantalmazta (haztartasbeli, rokon), tovabba, ha az emberdlést nyereségvagybol,
kegyetlen bossziibol vagy mas aljas indokbdl kdveti el, vagy egy masik blincselekmény elkdvetése
vagy eltitkolasa miatt, illetve, ha hivatalos személy ellen koveti el (110-111. §). Toroltek a Btk-bol
a korabbi Btk. 91. § 1. pontot, amely a gyermek vagy kiskort emberdlését szankcionalta, méghozza
azzal az indokkal Uigy, hogy az emberi élet fokozéasa annak értéke vagy kora miatt nem egyeztethetd
Ossze a blintetdjoggal, sem az Alkotmany 21. §. 1. bekezdéssel, mely minden embernek egyforma
jogot biztosit.® Megemlitendd, hogy a 14 évnél fiatalabb gyermek ellen elkdvetett emberdlésre
vonatkoz6 magyar megolddshoz hasonldéan rendelkezik a francia Btk. is, amely a 221-4. § 1.

kialakulasa [221 p.] = A Polay Elemér Alapitvany tansegédletei. Sorozatszerk.: Balogh Elemér. Szeged, 2010. 60-75.
0.
s Magyarorszagon a Btk. 158. § szerint ,.az egyéb hdborus biintettekrdl és az azok elkévetése esetén
kiszabhato biintetésekrol az 1945. évi VII. térvénnyel torvényerdre emelt, az 1440/1945. (V. 1.) ME rendelettel
modositott és kiegészitett 81/1945. (1. 5.) ME rendelet rendelkezik”.

% Lasd Karsai Krisztina: Az élet, a testi épség és az egészség elleni biincselekmények. In: Karsai Krisztina
(szerk.): Kommentar a Biintetd Toérvénykonyvhoz: Kommentar a Bintetd Torvénykonyvrél szolo 2012. évi C.
torvényhez. Complex Kiado. Budapest, 2013. 309-337. o.

8 Turkovié, Ksenija — MarSavelski, Aleksandar (ured.): Komentar Kaznenog zakona i drugi izvori novoga
hrvatskog kaznenog zakonodavstva, 165. o.
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pontban életfogytiglani szabadsagvesztés biintetést ir eld a 15 évnél fiatalabb gyermek megodlésének
¢letének kiolt()jéra.34

Testi sértés esetén a magyar jog megkiilonbozteti a konnyii testi sértés vétségét (ha a sériilés
vagy betegség nyolc napon belill gyogyul), amelyért az elkoveté két évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd a sulyos testi sértés biintettol (ha a sériilés vagy betegség nyolc
napon tal gyogyul), amelyért az elkovetd harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo (164.
§). Horvatorszagban a testi sértés okozasa vagy az egészség megkarositasa (beleértve a két fog
elvesztését is) egy ¢évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, illetve harom évig tartd
szabadsagvesztéssel, ha az a kozelalld személlyel (az azonos haztartasban éldvel), vagy a kora
(gyermek), testi vagy szellemi fogyatéka miatt kiilonosen sériilékeny személlyel illetve varandos
ndvel szemben torténik, vagy ha azt a hivatalos személy koveti el (117. §). Sulyos testi sértés
(csonttorés, tobb mint két fog kiverése, mélyebb vagasok és mas hasonlo stlyos sériilés), okozasa
hat honaptol 6t évig bilintetendd, vagy egy €vtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha az a fent
felsorolt személyekkel szemben torténik, illetve ha hivatalos személy koveti el, valamint egytdl
nyolc évig terjedd szabadsagvesztés biintetéssel, ha az elkdvetd altal okozott kirivoan stlyos testi
sértés veszélybe sodorta az aldozat €letét vagy sulyosan megkdrositotta valamelyik szervét, illetve
tartosan munkaképtelenné vagy reprodukciora képtelenné tette (118. §). Egy évtdl tiz évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd az elkovetd, ha a fenti kiilondsen védett személyek karara kovette
el a sulyos testi sértést, illetve harom évtdl tizenkét évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha a sériilést
szdndékosan okozta (119. §). Ez utébbi rendelkezés — a szdndékossag - a német Btk. 226. 2.
bekezdés atvétele alapjan keriilt a horvat térvénybe.® Végiil a halalos kimenetel testi sértés esetén
az elkovetd harom évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd (120. §).

1. 1. 3. AZ EMBERI SZABADSAG ELLENI BUNCSELEKMENYEK

A magyar Btk. XVIII. fejezetéhez hasonloan szabalyozza ezeket a bilincselekményeket a
horvat Btk. XIII. fejezete.

a) Emberrablas két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, illetve 6t évtol
tizenot évig terjed0 szabadsagvesztéssel, ha az emberrablast a fiatalkora sérelmére,
bilinszovetségben, fegyveresen, felfegyverkezve vagy hivatalos személy vagy kiilfoldi hivatalos
személy ellen kovetik el.® A biintetés 6t évtl husz évig terjedd vagy ¢életfogytig tartod
szabadsagvesztés, ha az emberrablast tizennegyedik életévét be nem toltott személy sérelmére,
kiilondsen sulyos hatranyt vagy halalt okozva kovetik el, vagy ha az emberrablds szandékos
emberolést is megvalosit (190. §). Horvatorszagban a biintetés hat honaptol 6t évig terjedd
szabadsagvesztés, illetve egytdl tiz évig terjedhet, ha az emberrablas fenyegetéssel tortént, vagy ha
kegyetlen médon kovetik el, tovabba az dldozatnak sulyos testi sértés okozasaval, vagy azt gyermek
illetve sulyos fogyatékkal €16 személy sérelmére kovetik el. Halal okozéasa esetén a biintetés harom
évtdl tizendt évig terjedd szabadsagvesztés (137. §).

b) Emberkereskedelem a magyar Btk. szerint egy évtol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel
bilintetendd, illetve két évtdl nyolc évig terjedd szabadsdgvesztéssel, ha az emberkereskedelmet
személyl szabadsagatdl megfosztott személy sérelmére, erdszakkal vagy fenyegetéssel,
megtévesztéssel, a sértett sanyargatdsaval, hatalmi vagy befolyasi viszonnyal visszaélve, hivatalos
személyként, tovabba blinszovetségben vagy lizletszerlien kovetik el. A biintetés 6t évtdl tiz évig
terjedd szabadsagvesztés, ha fiatalkoruval szemben kovetik el és a bilincselekmény kiilondsen
sulyos hatranyt vagy ¢€letveszélyt okoz, illetve 6t évtdl tizenodt évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetendd, ha a sértett nem toltotte be a tizennegyedik életévét vagy a tizennyolcadik életévét
amennyiben a biincselekmény kiilondsen stilyos hatranyt vagy életveszélyt okoz. Legsulyosabban

4 U.o.
% U. 0. 175. 0.
% Lasd Szomora Zsolt: Az emberi szabadsdg elleni biincselekmények. In: Karsai Krisztina (szerk.): Kommentdr a
Biinteté Torvénykonyvhoz: Kommentdr a Biintetd Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. térvényhez. Budapest: Complex
Kiado, 2013. 388-402. o.
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- 0t évtdl husz évig terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel — biintetendd az elkoveto,
ha a tizennegyedik é¢letévét be nem toltott személy sérelmére elkovetett, vagy a tizennegyedik
¢életévét be nem toltott személy sérelmére elkovetett blincselekmény kiilondsen sulyos hatranyt
vagy ¢€letveszélyt okoz (192. §).

A horvat Btk. 106. § egytdl tiz évig terjed0 szabadsagvesztés biintetéssel biinteti az
elkovetodt, illetve harom évtdl tizenot évig, ha a sértett gyermek, vagy az elkovetd hivatalos
személy, vagy a blncselekményt tobb személlyel szemben kovette el, valamint, ha
blincselekményével szandékosan veszélybe hozott egy vagy tobb ember életét.

C) Kényszermunka elkovetését Magyarorszagon egy ¢évtél ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel blintetik, illetve két évtdl nyolc évig terjed0 szabadsagvesztéssel, ha a
kényszermunkat a sértett sanyargatasaval, jelentds érdeksérelmet okozva vagy a fiatalkort
sérelmére kovetik el (193. §), amig a kényszerités harom évig terjedd szabadsagvesztéssel
blintetendé (195. §). A déli szomszédainknal a kényszerités buntett harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd. Ezt a blincselekményt az allam csak akkor {ildozi, ha azt
kiskoruval vagy kozeli személlyel szemben kovetik el illetve valamelyik mas faji, vallasi, nemi stb.
megkiilonboztetés miatt (138. §). Fenyegetés esetében a szankcid egy évig terjedd
szabadsagvesztés, illetve harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha az elkovetd halal, sulyos testi
sértés vagy egészség megkdrositds okozasdval vagy a sértett tarsadalmi és egzisztencidlis 1étének
veszélyeztetésével fenyegetzik. Hat honaptdl 6t évig terjed0 szabadsagvesztéssel biintetendd az
elkovetd, ha hivatalos vagy felelds személyt, Ujsagirot illetve tobb személyt fenyegetett meg,
valamint, ha fenyegetésével a lakossag korében aggodalmat keltett (139. §).

d) Személyi szabadsig megsértése harom évig terjedé szabadsagvesztéssel biintetendd,
illetve egy évtol ot évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha a sértett fiatalkoru, vagy a biintettet aljas
indokbdl vagy célbdl, a sértett sanyargatasaval, a védekezésre képtelen személy sérelmére,
fegyveresen, felfegyverkezve, jelent6s érdeksérelmet okozva vagy hivatalos eljards szinlelésével
kovetik el. Ha mindezeket a fiatalkora személy sérelmére kovettek el, akkor a biintetés két évtdl
nyolc évig terjedd szabadsagvesztés (194. §). A horvat Btk. hat hénaptél harom évig terjedd
szabadsagvesztéssel biinteti az elkovetdt, illetve egytdl tiz évig, ha a sértett gyermek, ha a személyi
szabadsadg megsértése tizenot napndl hosszabb ideig tartott, ha kegyetlen modon kovetik el vagy
sulyos testi sértés okozasaval, valamint, ha az elkdvetd hivatalos személy mindsitésében koveti el a
blincselekményt. Végiil harom évtdl tizendt évig terjedd szabadsagvesztéssel bilintetendd az
elkovetd, ha a sértett meghal (136. §).

e) Tolakodo viselkedés (stalking) a horvat Btk. egyik ujdonsaga. A biincselekményt az
koveti el, aki kitartoan, hosszabb ideig koveti vagy leselkedik egy — az 6t keriilgeté tobbnyire
kozszerepld - személy utan (pl. az Gn. bulvar sajto ,,0jsagird61”), vagy vele valamilyen kapcsolatba
1ép, illetve szandékozik azt megtenni (akar chat rooms utjan, vagy egyéb modon az interneten),
jollehet azt a masik személy nem kivanja, valamint, ha mas modon megfélemliti (pl. hamis
informdciok terjesztésével az interneten) és ezzel a kovetett személynél aggodalmat és félelmet kelt.
Az elkovetd egy évig terjedd szabadsagvesztés biintetéssel bilintetendd, illetve akéar harom év
bortonnel is stijtandod, ha a fenti magatartast a hazastarsaval, élettarsaval vagy gyermekével szemben
koveti el (140. §)

Nemi eroszak (a Btk. 197. § szerint szexualis erdszak) blintettet két évtdl nyolc évig terjedd
szabadsagvesztéssel biinteti a magyar jog, iletve o6t évtdl tiz évig terjed0 szabadsagvesztés
biintetéssel, ha a sértett fiatalkort, vagy ha az elkdvetd hozzatartozoja, vagy nevelése, feliigyelete,
gondozasa, gyogykezelése, illetve egyéb mddon a hatalma vagy befolyasa alatt 4ll6 személy,
valamint 6t évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel ha a sértett tizenkét évnél fiatalabb
gyermek (197. §).3” A horvat biintetjogban egytdl tiz évig biintetend a nemi erészak (XVL
fejezet, 153. §).

3 Lasd b6vebben: Szomora Zsolt: Megjegyzések az uj Biinteté Torvénykonyv nemi biincselekményekrdl szolo

XIX. Fejezetéhez. Magyar Jog 2013. 60:(11) 649-657. o.
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Az egészséget veszélyeztetd biincslekmények koziil (a magyar Btk. XVII. fejezete)
kiemeljiik a kdbitoszer-kereskedelmet két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel, illetve ot
évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, ha a bilincselekményt bilinszovetségben,
hivatalos vagy kozfeladatot ellatd személyként, vagy a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek
vagy a Nemzeti Ado- és Vambhivatal 1étesitményében kovetik el, valamint 6t évtdl hasz évig
terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel szankcionaljak, ha a blincselekményt jelentds
mennyiségl kabitoszerre kovetik el, a Btk. 176. §), kabitoszer birtoklast (egy évtdl 6t évig terjedd
szabadsagvesztéssel blintetendé vagy két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha azt
iizletszerlien, blinszovetségben, hivatalos vagy kozfeladatot ellaté személy altal kovetik el, illetve
Ot évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztésel, ha jelentds mennyiségli kabitdszerre, 6t évtdl tizendt
évig terjedd szabadsagvesztéssel pedig, ha kiilondsen jelentds mennyiségii kabitoszerre kovetik el,
végiil pedig 6t évtol husz évig terjedd vagy ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés szabhato ki az
elkovetdre, ha kiilonosen jelentds mennyiségli kabitoszerrel koveti el a biincselekményt a
fiatalkora személy felhasznaldsdval vagy oktatdsi, koznevelési, gyermekjoléti vagy
gyermekvédelmi feladatok ellatdsara rendelt épiilet teriiletén, illetve annak kdzvetlen
kornyezetében (178-179. §), j pszichoaktiv anyaggal valo visszaélés egy évtol 6t évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd, illetve két évtdl nyolc évig terjed0 szabadsagvesztéssel, ha a
blincselekményt a fiatalkoru sérelmére, biinszovetségben, hivatalos vagy kozfeladatot ellatd
személy koveti el vagy azt a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek vagy a Nemzeti Ado- és
Vambhivatal 1étesitményében kovetik el (184, 184/A, 184/B, 184/C, 184/D), teljesitményfokozo
szerrel visszaélés (harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, vagy egy évtol ot évig
terjedd szabadsagvesztéssel, ha a bilincselekményt {izletszerlien vagy bilinszovetségben kovetik el,
illetve két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztés biintetéssel, ha a bilincselekmény folytan
fiatalkorti személy jut tiltott ilyen szerhez, 185. §).

Horvatorszagban a kabitoszer gyartasa, eléallitasa hat honaptol ot évig, a kabitoszer
forgalmazasa pedig egy évtdl tizenkét évig terjedd bortdnbiintetéssel biintetendd, illetve harom
évtol tizendt évig terjedd bortonbiintetéssel, ha a kabitoszert szellemi fogyatékosnak adja el, vagy
ha az értékesitésre sor keriil az iskolaban, mas oktatasi, nevelési intézményben, a gyermekek
sportolasi vagy tarsadalmi foglalkoztatasat szolgalé helyen vagy azok kozelében illetve a
biintetésvégrehajtasi intézményben, valamint, ha azt hivatalos személy, vagy egészségiigyi dolgozo,
szocialis intézményben foglalkoztatott, neveld vagy edz6 e mindséget felhasznalva koveti el).38
Harom évtdl tizenét évig terjedd szabadsagvesztés biintetéssel blintetendd az elkdvetd, ha a
kabitoszert fogyasztd személy meghal (190-191. §). 4 sportban tiltott szerek jogtalan gyadrtasa és
forgalmazasa harom évig terjedd szabadsagvesztés biintetéssel biintetendd, illetve hat honaptol ot
évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha az ilyen szert kiskori vagy szellemi fogyatékos kapja, vagy ha
értékesitésre az iskoldban, mas oktatdsi, nevelési intézményben, a gyermekek sportolasi vagy
tarsadalmi foglalkoztatasat szolgald helyen vagy azok kozelében illetve a blintetési intézményben
keriil sor, valamint, ha azt hivatalos személy, koveti el. Harom ¢évtdl tizendt évig terjedd
szabadsagvesztés biintetéssel biintetendd az elkdvetd, ha a tiltott szert fogyaszté személy meghal
(191.a §).

A tobbi legstlyosabb biincselekmények koziil a magyar Btk. XXIV. fejezete (254-261. §)
felsorolja az dllam elleni biincselekményeket. az alkotmanyos rend erdszakos megvaltoztatasa (6t
¢vtol husz évig terjedd vagy ¢€letfogytig tartd szabadsagvesztéssel bilintetendd), az alkotmanyos rend
elleni szervezkedés (6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés a szankcidja), ldazadas (két évtol
nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, a tomegzavargas szervezdje vagy vezetdje pedig
Ot évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd), rombolas (két évtol nyolc évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd, illetve 6t évtol husz évig terjed6 vagy életfogytig tartd
szabadsagvesztéssel, ha a rombolas kiilondsen stlyos hatrannyal jar), hazadrulas (tiz évtdl hasz
évig terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel biintetendd), hiitlenség (két évtdl nyolc évig,

% A rendelkezés megfelel a Kabitoszerrel valo visszaélést szabalyozd torvény rendelkezéseivel: Zakon o

suzbijanju zlouporabe droga (Narodne novine 107/01, 87/02, 163/03, 141/04, 40/07 i 149/09,84/11.
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haboru idején 6t évtdl tizendt évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd), az ellenség tamogatdsa
(tiz évtol husz évig terjedd vagy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel biintetendd), kemkedés (két
évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel bilintetendd, illetve 6t évtdl tizenodt évig terjedd
szabadsagvesztéssel ha szigortian titkos mindsitésti adatok kiszolgaltatasaval koveti el). A horvat
Btk. XXXII. fejezetben rogzitett allam elleni biincselekmények kozil a hazadruldast (340. §)
legalabb 6t év szabadsagvesztéssel biinteti, az okkupdcio vagy a megszallds elismerését (341. §)
szintén Ot év bortonblintetéssel sujtando), az ellenség elleni harc megakaddlyozasat (342. §) egytol
tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel, az ellenség hadseregben valo szolgalatot (343. §) haromtol
tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel, az ellenség segitését (344. §) egytdl tiz évig terjedd
szabadsagvesztéssel, az dallam hadi vagy védelmi képességeinek gyengitéset (345. §) haromtol
tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel, az dallam legmagasabb vezetdivel — kdztarsasagi elnokkel,
a parlament elndkével, az orszaggytlési képviseldvel, a miniszterelnokkel, a Kormany tagjaival, az
Alkotmanybirdsag illetve Legfelsébb Birosag elnokével és az alkotmdnybiraval valamint a 6
allamiigyésszel - szembeni kényszer (346. §) egytdl nyolc évig terjedé szabadsagvesztéssel, veliik
szembeni fegyver hasznalata vagy életilk veszélyeztetése esetén pedig haromtol tizenkét évig
terjedd szabadsagvesztéssel, a titkos adatok eldrulasa (347. §) hat honaptdl 6t évig, illetve egytdl tiz
¢vig, ha a blntettét nyerészkedés miatt koveti el, valamint haromto6l tizenkét évig terjedd
szabadsagvesztéssel a haborti vagy haborus fenyegetés idején elkovetett blincselekmény esetén, a
kemkedeés (348. §) egy évtdl tiz évig, ha pedig az elkdvetd habora idején koveti el a biintettet, akkor
a biintetés haromtol tizenkét évig terjedd szabadsagvesztés. Amennyiben a fenti blincselekményeket
a koztarsasagi elnok, a miniszterelnok vagy a Kormany tagja illetve a parlament elndke kovetik el,
valamint, ha a blntett haladlt okozott, akkor a biintetés legaldbb tiz év vagy hossza tartamu
szabadsagvesztés (351. §)

I. 1.4. A VAGYON ELLENI BUNCSELEKMENYEK

A vagyon elleni bilintettek kozott a vesztegetés biintetése Magyarorszagon egy €évtol 6t évig
terjedd szabadsagvesztés, illetve két évtdl nyolc évig terjedd szabadsidgvesztés, ha a vesztegetést
blinszovetségben vagy iizletszerlien kovetik el (290. §), Horvatorszagban pedig egy évtdl nyolc évig
terjedd szabadsagvesztés (294. §), amig a Vesztegetés elfogaddsa nalunk egy évtdl 6t évig, illetve
két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha a biincselekményt bilinszovetségben vagy
izletszerlien kovetik el, a horvatoknal pedig egy évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel (293. §).
Magyarorszagon a lopas vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztés szabhato ki, ha a lopast
kisebb értékre kovetik el vagy biintett esetében harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha a lopast
nagyobb értékre, védett kulturdlis javak korébe tartozd targyra vagy régészeti leletre, vallasi
tisztelet targyara kovetik el, illetve egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztés, ha a lopast jelentds
értékre kovetik el. A biintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha kiillondsen nagy
értekre kovetik el, valamint 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a lopast kiilondsen
jelentds értékre kovetik el (370. §).

Horvatorszagban a lopds hat honaptdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, ami
(az ot évig terjedd szabadsagvesztés blintetés) azonos a német Btk. 242. § és a svajci Btk. 139. §
rendelkezésivel.** A horvat torvény megkiilonbozteti a sulyos (nagyobb értékre elkdvetett) és a
konnyii (kisebb értékre elkovetett) lopdst. Mivel a Btk. nem rogziti az egyik illetve a masik lopas
értékét, igy a jog egységes alkalmazasa érdekében a Legfelsébb Birdsag Biintetdjogi Osztalya 2012.
december 27-én hozott jogegesité Su-1V k-4/2012-57 szam hatarozataban megallapitotta, hogy a
konnyti lopas értéke az, amely nem haladja meg a 2.000,00 kuna 6sszeget.4o A kis értékii lopast egy
¢vig terjedd bortonblintetéssel szankcionaljak, illetve felmenthetd az elkdvetd, ha a sértettnek
visszaszolgaltatja az eltulajdonitott targyat, miel6tt tudomasara jutott volna, hogy nyomon kovetik
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(228. §). Sulyos lopas egytdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, ha azt betdréssel-
dolog elleni er6szakkal, kiilondsen veszélyes vagy szemtelen modon kovetik el, vagy a tlizvész,
foldrengés illetve mas katasztrofa helyzetet, a masik személy tehetetlenségét vagy mas nehéz
helyzetét kihasznalva, tovabba a jelentds értékli Osszeg eltulajdonitasaval, vagy fegyver, 16vedék,
akna ¢s egyéb védelmet szolgdld hadi eszkdz eltulajdonitasaval, illetve a templombol a vallasi
szertartdshoz hasznalt targyak, a kulturdlis, tudomanyos, mivészeti ¢és torténelmi javak
eltulajdonitasaval, fegyveresen, a hivatalos személy altal kovetik el (229. §). A nagyobb érték
meghatarozasanal a Legfels6bb Birdsag Biintetéjogi Osztalyanak fenti jogegesité (Su-1V k-4/2012-
57 szami) hatarozata megallapitotta, hogy ez az érték a 60.000,00 kunanal nagyobb 6sszeg.*!

A rablds nalunk két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd vagy o6t évtol
tiz évig terjed0 szabadsagvesztéssel, ha a rablast fegyveresen, felfegyverkezve, csoportosan,
blinszovetségben, jelentds értékre, hivatalos személy vagy kiilfoldi hivatalos személy vagy az
idéskoru vagy fogyatékossaganal fogva korlatozottan képes személy sérelmére kovetik el, illetve 6t
évtdl tizenodt évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha a rablast kiilondsen nagy vagy ezt meghalado
értékre kovetik el (365. §).

A horvat Btk. a rablast egytdl tiz évig terjedd bortonbiintetéssel szankciondlja, illetve
haromtol tizenkét évig, ha az elkovetd jelentds anyagi haszonra tett szert, vagy az elkovetd fegyvert
hasznalt (230. §). A Legfelsdbb Birdsag Biintetdjogi Osztalydnak hatdrozata szerint a jelentOs
anyagi haszon alatt szintén a 60.000,00 kunanal nagyobb 6sszeget kell érteni.

Kifosztas biintett a magyar jogban egy évtol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd
vagy két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha a kifosztast jelentds értékre, csoportosan,
blinszovetségben kovetik el, illetve 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a kifosztast
kiilsnosen nagy értékre, csoportosan vagy blinszdvetségben kovetik el (366. §),** amig a horvat
jogban a rablotamadast egy évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetik vagy harom évtol
tizenkét évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha az elkdvetés soran fegyvert vagy veszélyes eszkozt
hasznaltak. A horvat jogban a ,,rablo lopast” egytdl tiz évig terjedd szabadsagvesztéssel, illetve
haromtdl tizenkét évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetik, ha az elkdvetésnél fegyvert hasznaltak
(231. §).2

Magyarorszagon az Orgazdasdg két évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, ha az
orgazdasagot kisebb értékre kovetik el, illetve harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha az
orgazdasagot nagyobb értékre, védett kulturalis javak korébe tartozo targyra, miiemlékre, régészeti
lel6helyre vagy régészeti leletre kovetik el, tovabba egy évtdl ot évig terjedd szabadsagvesztés, ha
az orgazdasagot jelentds értékre vagy nagyobb értékre iizletszertien kovetik el, valamint két évtol
nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha az orgazdasagot kiilondsen nagy értékre vagy jelentds
értékre lzletszerlien kovetik el, illetve o6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha az
orgazdasagot kiillondsen jelentds értékre vagy kiillondsen nagy értékre iizletszerlien kovetik el
(379.9).

Horvétorszagban a biintetés két illetve harom év szabadsagvesztés, vagy hat honaptol 6t évig
terjedo szabadsagvesztés, ha a targy értéke nagy (hatvan ezer kunanal magasabb), valamint egy évig
terjedd szabadsagvesztés, ha a targy értéke kisebb 2.000 kunénal (232. §).

Sikkasztas vétség miatt a magyar jog két évig terjed0 szabadsagvesztést szab ki, ha a
sikkasztast kisebb értékre kovetik el, vagy biintett miatt harom évig terjedd szabadsagvesztést, ha
a sikkasztast nagyobb értékre kovetik el, tovabba egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztést, ha a
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sikkasztast jelentOs értékre, blinszovetségben, kozveszEly szinhelyén, iizletszertien, illetve a védett
kulturalis javak korébe tartozo targyra vagy régészeti leletre kovetik el. A biintetés két évtdl nyolc
évig terjedd szabadsagvesztés, ha azt a fentiek szerint kiilonosen nagy értékre kovetik el, vagy ot
évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha a sikkasztast kiillonosen jelentds értékre kovetik el (372.
$).

A horvat Btk. hat honaptol 6t évig terjedd bortonbiintetéssel szankcionalja a sikkasztast,
vagy egy évtol nyolc évig terjedd bortonbiintetéssel, ha azt nagyobb értékre kovetik el (233. §).

Rongdlds a hazai Btk.-ban vétség esetében egy évig terjedé szabadsagvesztéssel
blintetendd, buintett esetén pedig harom évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha a rongalds nagyobb
kart okoz, s az elkovetd védett kulturdlis javak korébe tartozd targyat, miemléket, régészeti
lel6helyet vagy régészeti leletet, vallasi tisztelet targyat vagy templomot, valldsgyakorlasra rendelt
mas helyet vagy sirt rongal meg. Egy évt6l 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd, ha a
fentiek rongalasa jelentds kart okoz, vagy azt robbandanyag vagy robbantdszer felhasznalasaval
kovetik el, illetve két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha a rongalas kiilondsen nagy kart
okoz, vagy 0t évtol tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha az kiilondsen jelentds kart okoz (371. §).

A horvat torvény két év szabadsagvesztéssel szankciondlja a firkéalassal okozott rongalas
elkovetdjét, a német. Btk 303 § és az osztrak Btk. 126. § nyoman, amig a svajci Btk. még szigorubb
¢és harom év szabadsagvesztéssel sujtja az ilyen elkovetét.” Hat hénaptol ot évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd az elkovetd, ha a rongalast aljas indokbol kovette el vagy jelentos
kart (60 ezer kunandl magasabb 0sszeglit) okozott (235. §).

Csalas vétség miatt a jogrendiinkben két évig terjed0 szabadsagvesztés a bilintetés, vagy
harom évig terjedd szabadsagvesztés, ha a csalas nagyobb kart okoz, vagy azt blinszovetségben,
kozveszEély szinhelyén, iizletszerlien kovetik el. A biintetés egy évtol ot évig terjedd
szabadsagvesztés, ha a fentiek szerint kovetik el és a csalés jelentds kart okoz (373. §).

Horvatorszagban a csalas hat honaptol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo,
vagy egy évtdl nyolc évig, ha a csalas jelentds vagyoni hasznot (60.000 kunanal nagyobbat) hozott
vagy jelentds kart okoz (236. §).

Zsarolas a magyar Btk. szerint egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetendd
vagy két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha azt blinszovetségben, az élet vagy a testi
épség elleni, illetve mas hasonldan stlyos fenyegetéssel, hivatalos személyként, a hivatalos
megbizas vagy mindség szinlelésével kovetik el (367. §).

Horvatorszagban a zsarolast hat honaptol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetik vagy
egy €vtol nyolc évig terjedd bortonbiintetéssel, ha a zsaroléds jelentds vagyoni hasznot (60.000
kunanal nagyobbat) hozott vagy jelentds kart okoz, illetve egy évtdl tiz évig terjedd
bortonbiintetéssel, ha az elkdvetd személy elleni erdszakot alkalmazott vagy az élet vagy a testi
épség elleni fenyegetést tett. Harom évtol tizenkét évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd az
elkovetd, ha fegyvert hasznal, jelentés vagyoni haszonra tesz szert (60.000 kunanal nagyobbat)
vagy jelentds kart okoz, végiil pedig harom évtdl tizendt évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetend6é az elkdvetd, ha az elkdvetés soran tobb személy élete vagy testi épsége ellen
fenyegetést tett vagy a nagy tarsadalmi jelentOségii épiiletek (druhdzak, disco-clubok, torténelmi
értékii épiiletek felrobbanasa, tliz okozasa, repiilék vagy mas tomegkozlekedést végzd forgalmi
eszkozok lelovése stb.) stilyos megrongalasaval fenyeget6zott (243. §). Ez a rendelkezés bevezette
a horvat jogba az. Un. rabl6 zsarolast, amelyet ismer a német Btk. 255. § és a svajci Btk. 156. § (3)
bek., vagyis az ,,egyszerl’” zsarolashoz képest ezen esetben az erdszak €s a fenyegetés az emberi
¢életre és testre irdnyul, tehdt nem a dologra, mint a rablasndl jollehet itt nem tulajdonitjak el
mésnak a targyat.*

Uzsora-biincselekmény blintett Magyarorszagon harom évig terjedd szabadsagvesztéssel
bilintetendd vagy egy évtdl 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel, ha azt blinszovetségben vagy
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iizletszertien kovetik el (381. §), Horvatorszagban pedig az uzsoraszerzddés (amely nem csak
pénzkdlesonokre vonatkozik, hanem akar lakasbérlésre, foglalkoztatdsra is) megkdtésénél az
uzsorast harom évig terjedd szabadsagvesztéssel blintetik, illetve egy évtdl nyolc évig terjedd
szabadsagvesztéssel, ha az elkdveto lizletszertien foglalkozik az uzsora-szerzodésekkel (242. §). E
rendelkezésnél is a német [291. § (2) bek.], az osztrak [154. § (3) bek. és 155. § (2) bek.] és a
svéjei Btk. [157. § (2) bek.] szolgaltak mintaul.*

V. ZARSZO

Az 1995-2012 kozotti idészakban elitéltek statisztikai adatainak bongészése alapjan
elmondhat6, hogy Horvatorszag a magas rataju europai orszagok kozé sorolhato.*” Alacsony aranyu
az elitéltek szama azon orszagokban, amelyekben a szazezer fore nyolcvannal kevesebb elitélt jut
(Izland, Finnorszag, Szlovénia, Svédorszag, Norvégia, Dania, Svajc), atlagosnak nevezheték ezok
az 4llamok ahol ez a szam szaz f6nél nem tobb (Németorszag, Hollandia, frorszag, Belgium), majd
a magas rataju orszagok kozott (100 és 150 elitélttel szaz ezer fore) - Franciaorszag, Ausztria,
Olaszorszag Gorogorszag és Ciprust kovetden - taldlhato Horvatorszag is.*® Mogotte vannak még a
nagyon magas rataju orszagok (ide tartozik Magyarorszag is), illetve az extrém rataju Kozép-Kelet-
europai orszagok. A déli szomszédoknal a honvédelmi haborut (igy nevezik az orszag 1991. janius
25-én kikialtott fiiggetlenség utan kirobant és a megszallt teriileteinek 1995-ben bekovetkezett
visszafoglalasaig tartd horvatorszagi fegyveres konfliktust) kdvetden felfedezhetd az emlitett rata
jelentds novekedése, igy 1995-ben 55, 2003-2005-ben 68, 2008-2010-ben 107, 2011-2012-ben
pedig 115 elitélt volt szazezer fére, Magyarorszagon pedig 1995-ben 120, 1997-1998-ben 135,
1999-ben 150, 2003-2005-ben 164, 2009-2010-ben 153, 2011-2012-ben 173, jelenleg pedig Nagy
Ferenc professzor szerint jelenleg mar 177 elitélt jut szazezer fore.*.

Mindkét orszag kiiszkddik a bortonok talterheltséggel, igy példaul az 1100 fogvatartott
befogadasara képes szegedi bortonben 2013. janudr 25-én 1521 elitélt volt elhelyezve, vagyis a
terheltség 138%-os volt, és azt mar nem lehet ndvelni.® A Horvat Koztarsasagot a Kinzést és az
Embertelen vagy Megalaz6 Banasmodot vagy Biintetést Megeldzni Hivatott Eurdpai Bizottsag
(CPT) mar tobbszor felhivta, hogy taldljon megoldast a biintetés-végrehajtasi intézetek
tulterheltségére, amely 2012. oktober 29-én atlagban 125,22% volt (Bjelovar bortonében ez az
arany 211,32% Volt).51 A torvényhozd igyekezett ezt a problémat részben megoldani az Un.
alternativ biintetések (kozérdekli munka, feltételes itélet, kiilonbozd kotelezettségek, védelmi
feliigyelet, biztonsagi intézkedések) minél szélesebb korben valod alkalmazasaval, illetve a rovid
iddtartamu biintetések jelentds redukalasaval, valamint az allamiigyész és a vadlott kozotti vadalku
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esetében a biintetés csokkentésével, mindezt tekintettel arra is, hogy gazdasagilag is példaul a
kozérdeki munka kevesebb terhet jelent az allami koltségvetés szamdra, mint a fogvatartas a

biintetésvégrehajtasi intézetben.
A torvény alkalmazasa folytan bebizonyosodik, hogy az elért célok megvaldsulhatnak-e,

ami természetesen érvényes a magyar Btk-ra is.

% Koki¢ Puce-Kov¢o Vukadin: Izvrsavanje alternativnih sankcija u Republici Hrvatskoj,
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