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Tremmel Florian: Retorika és igazsagszolgaltatas

Tremmel Florian (a pécsi jogi kar professzor emed) ,Retorika és
igazsagszolgaltatas” cinkdnyve, 2014-ben jelent meg a Dialég Campus Kigolddozasaban,
a Pécsi Tudomanyegyetem Allam-és Jogtudomanyi Kéraamogatasaval, az Institutiones
Juris, Dialdg Campus Szakkényvek sorozat kotetelk®sizersd a kézirat megirasanak idején a
Nemzeti Kulturalis Alap alkotéi tamogatasat is @rtg.

A boritén lathaté szénokot abrazolé marvanyszzobor képi formaban jeleniti meg a
monogréfia irott tartalmat. Mar a voros és kék sAmbolikaja is direvetiti a j0 szonokkal
szemben tamasztoti kovetelményeket: szenvedély és nagy tudas.

Miért fontos ezzel a témaval foglalkozni? A SZerzerint a klasszikus retorika a
kulturalis vildgorokség szerves és fontos része..amdik retorika eredményeivel elmélyitett
torvényszéki szénoklastan (igazsagiigyi retoriksdedlemi vilagorokség vitathatatlan része

A Professzor Ur tudoméanyosan megalapozdtvenegy életen ativél kitartéan végzett
kutatbmunka eredményeként sziletett meg. Hianypalkdtas, a Szeét idézve: .. sajat
korabbi kényvem&nem szamitva Magyarorszagon nem jelent meg igéggéretorika, azaz a
vad- és védbeszédeket egyutt targyald . m. Néhany résztanulmany foglalkozik a vadbestédde
(Perényi Laszl6, Kovacs Istvan, Julis Mihaly, Thtinaly), dgyszintén a védbeszéddel is (Szitas
Benedek, Szaldky Laszld). Ezek a tanulmanyok amoni@Ey nagyobbrészt inkdbb a jogi
vonatkozasokat elemzik, s egyaltalan nem vonnakugamot a vadbeszédek és a védbeszédek
kozott. A magam részi#émagyon fontosnak tartom a vadbeszédek és védimsparhuzamos
feldolgozasat, retorikai elemzését nemcsak azéert rezek a szoénoklatok a mindennapi
gyakorlatban is egymast koven, tehat egymassal szoros dsszefliggésben hangdahakem
azért is, mert csak ilyen parhuzamos elemzés réwiatok fel azok a kdzos retorikai vonasok,
amelyek tudatositasa nélkil a koztik mefjléstorikai eltérések sem értelmezietkells
mélységben és dsszefiiggésben.”

A konyv jol felépitett szerkezeti rendszere bevezet, el§ részre (Az antik
torvényszeéki szonoklas), masodik részre (A jeleniwazai) térvényszeki szonoklas), utdészora,
irodalom- és ugyjegyzékre tagolodik.

A bevezeb rész betekintést nyujt athalapved célkitizésébe, amely a Szérkorabbi
igazsagugyi retorikajanak elmélyitése, korigéése és kivitése. Hasznos informaciokat
tartalmaz a konyv kezelhitégéél. A hatékony eligazodast tartalom- és irodalomitkyseqiti.

A 2013-ban megjelent T6th Mihaly altal szerkesztéfites magyar perbeszédekimi konyv
alapjan feldolgozott nevezetes vad-és védbeszédsdzakeresését Ugymutatd konnyiti. A
strukturalis és funkcionalis 6sszefliggések atgarsilsegét attekint-rendszerez tablazatok
allnak az Olvas6é rendelkezésére, amelyek multidid) abban is megmutatkozik, hogy
kontrolltesztként hasznalhatok, azok szamara, akiggyzé nyilvanos beszéd tartasara
készilnek.

Az el rész (Az antik torvényszéki szénoklas) I. fejezefe klasszikus retorika
altaldban” cimmel, kiindulasi alapként a klasszikietorika két legnagyobb alakjanak:
Ciceronak és Quintilianusnak az élétrét helyezi a kozéppontba. Hiszék hasznositottak a
gorog retorika (Arisztotelész, Demoszthenész) leigisabb eredményeitétsielentisen tovabb

! Jogéasz, pszicholégus, jelnyelvi interkulturalis munikaciés szakést grafolégus, irasszakért Pécsi
Tudomanyegyetem, Allam-és Jogtudomanyi Kar, Biéridjarasjogi és Kriminalisztikai Tanszék, PhD halig,
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* Toth Mihaly (Szerk.): Hires magyar perbeszédekkdzelmilt nevezetes vad- és Gédszédei (Bevezét
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is fejlesztették azokat. De mi is a retorika? Asklakusok szerint lehet mesterség (képesség),
miveszet vagy tudomany. Aiifajelmélet a szonoki beszéd harom tipusat kiloribaieg: a
torvényszeéki (a Szebzaltal panjudicialis retorikdnak nevezett iranyzahely az egész retorika
anyagat a torvényszéki szonoklasra épiti) a tamacskés bemutatd beszédet. Arisztotelészi
alapfogalmai: az éthosz (a szénok megbizhato jellempathosz (a hallgatosagban felébresztett
érzelem, és a logosz (maganak az ugynek a logikegélse). Meghatarozo jeleigediek az
Ugyallasok (az alapvétvita nemeknek), amelyek segitségével megallagitiaatt kérdés.
Helyes felismerése ddsen befolyasolja a tartandd perbeszéd tartalmi ésido vonasait.
Emellett magabdl a retorikai szituaciobdl adédéaessoknak is meg kell felelnie a szonoknak
(a hallgatosag Osszetétele, légkdr, stb). A klasszbeszéd haront ferénye: a (nyelvileg)
hibatlansag, a vilagossag és az iliésdelh. A Szerd kutatasainak meghatarozé felfedezése, hogy
a klasszikus retorikai fivek nagy része (ArisztotelééktDemoszthenészig, Cornificiustol
Quintilianusig) otpilléres szerkezetre épll. Ez tazszonoki résztevékenység: az invencio, a
diszpozicio, az elokucié, a memdéria €s a pronuiiasz 6t alapvei beszédrész pedig: a
bevezetés, az elbeszélés, a bizonyitas, a cafokbéfejezés.

A ll. fejezetet az ,EI& pentamernek” szenteli a Szé&rzA szonoki résztevekenységek
klasszikus pentamere 6t dinamikus elemet kilonbhdmeg: az anyagdytést (invencid), az
elrendezést (diszpozicio), a kidolgozast (elokgca® emlékezetbe vésést (memoria) és az
eléadast (pronunciacid). (1) Az anyadg@g¢s eredményességét az érvforrdsok (toposzok)
ismerete és alkalmazasa teszi léhét A legjelenisebb szénokok sajat topikat alakitottak ki
(Arisztotelész, Cicero, Quintilianus). (2) Az eldmzés (a beszéd anyaganak elosztasa) kiemelt
jelenBsédi. Altalanos felépitési séma az otrészes tagolaslyamevezetésre, elbeszélésre,
bizonyitasra, céafolasra és befejezésre osztja adamivalét. Fontos kérdés az érvek
sorrendjének, a legésebb érv elhelyezésének problematikdja. (3) A lwkkiiblgozasa soran a
hibatlan nyelvhasznélat alapdektvetelményként fogalmazodik meg. A megfélstilusnem
kivalasztasa és a szoképek (trépusok) alkalmazhsatisen befolyasolja a végeredmeényt. (4)
Az emlékezetbe véséssel és megtartassal kapcsol@bitilianus azon az allasponton van,
hogy alapvet forrasa az elmélyllt at(végig)gondolas. Az igylakalo vezérfonalhoz azonban
nem szabad gorcstsen ragaszkodni, csak rugalmassaszkodni ra, hogy a véletlen adta
lehetiséggel (rogtonzés) is élhessen a szoénok. (5) Amdabmodot Demoszthenész a
legdéntbb szénoki résztevékenységnek tartja. A hanglegiészem és a tekintet (arcjaték), a
taglejtés és a testtartas, #esti ékesszOlds a szellemesség és a humorogadhsmaod
kétarcusaganak kérdése egyuttesen jarul hozza@mesigadashoz.

A lll. fejezet tartalmazza a ,Masodik pentamer” éfiesét. A szonoki beszédrészek
klasszikus pentamere 6t részt foglal magaba: aze¢ést (exordium), az elbeszélést (narracio),
a bizonyitast (probacio), a céafolast (refutacio)aebefejezést (peroracio). (1) A bevezeigs f
célja a hallgatésag joindulatdnak megszerzésediiagienevolantiae). A szonok épitkezhet az
ellenfél beszedélh, keltheti a rogtdonzés benyomasat, vagy leszédgezht tételt, de fontos,
hogy ne kdvesse el a leggyakoribb hibakat (pl.:rgymeszédtempod, elcsépelt kezdés). (2) Az
elbeszélés kiindulhat a szemé&/bagy az inditekbdl, kiemelheti a motivumot vagyadkalmat,
kezdsdhet a mondanival6 elején vagy ,in medias res”.itRamm a tomorség és a szoénoki
stiluseszkozok (kérdés-felelet, fokozas) alkalmazg8) Bizonyitasnak tekinthietminden
érvelés és éssieindokolas a gordg és a romai retorikai felfogérist. A folyamat magas foku
absztrakciot és integraltsagot igényel, igy Arisdttssz munkassaga altal a klasszikus retorika
nagymértékben hozzgjarul a szillogizmustan (tisiduktiv kovetkeztetés) tovabbtijeséhez.

(4) A cafolas Iényegét tekintve ellenbizonyitash{zonyitas doriten épib, a cafolas rombolo
jellegi). Az elkdvethet két % hiba: az ellenfél érvelésének agyonhallgatasa eagrvelésével
valé aprolékos foglalkozas. Fontos eszkbze az \adlés (de kerllerdda latszatellenvetés), a
diszjunktiv kizras (a redlisan elképzelt altew@ltifelvazolasa, majd egy kivételével az 6sszes
kizarasa), a visszaforditas (az ellenfél hibas Iésémek bemutatdsa) és a helyesbités (a
latszbélagos oncéafolas). (5) A befejezésfiinkcidi: az 6sszegzés (recapitulatio) és a béazsdit
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(hortatio). A Szer& kutatasai alapjan kevés a szinvonalas és haté$gjedes (kevesebb, mint a
bevezetés esetében), ami e rész igmélliegével magyarazhatd. A téma zarasaként mégmyeh
érdekes makro- és mikrostrukturalis dsszefliggés dplpanjudicialis” jelleg, a ,parbeszéd’-
szonoklatok hianya, a perbeszédek mikroszerkegttefelvazolasa is megtalalhato ében.

A V. fejezet a ,Perbeszédek jogi szabalyazasasadl. A perbeszéd a buriper
onallé szakasza (a Be. a bizonyitasfelvétel éstardmathozatal kdzé teszi, igy ,hid” szerepet
tolt be) de a polgari perben nincs 6nallé helye részletes szabalyozasa (a Pp. csak a
zaronyilatkozat lehéségére utal). Gijtéfogalom, sitkebb és tagabb értelemben is hasznalhato.
Szikebb értelemben csak a vad- és védbeszéd tartaik de tagabb értelemben
(mellékszonoklatok) a sértett, a maganfél és azéleggrdekelt felszolalasai, a vad- és
védbeszédekre adhatdé vélaszok, a vadlott utolsdogzd/aldé joga, az inditvanyok, az
eészrevetelek és a zaronyilatkozatok is. Tortériatakulasabdl adéddan szoros kapcsolatban all
egyes buntéeljarasi alapelvekkel (az eljarasi feladatok metissmak elve, a nyilvanossag
elve, a szoObeliség elve, a kozvetlenség elve). égayszerint egymassal szemben 4allé
(polarizalt) itélettervezetnek tekintibetA Be. szabalyozza a sorrendet, rendelkezik altart
kellekekl és a félbeszakitas tiltasarol. A rogzités modjarS8zerd de lege ferenda javaslatot
fogalmaz meg arra vonatkozéan, hogy a jogalkalmazigy oktatasi szempontbdl kiemelked
jelentbsédi Ugyekben hivatalbol kerlljon sor a perbeszéd-mbe korszeér technikai
rogzitésére. A formdjat tekintve a Szerdllaspontja szerint a Be. hatarozottan foglalsélla
vadbeszéd, illetve védbeszédriasarol, tehat beszéd tartasarol, nem felolvasasarol szol

A masodik részben (A jelenkori (hazai) torvényszetdnoklas) az V. fejezet a retorika
valtozasat mutatja be. A kdzépkorban a klassziktmrika tovabbélése Janus-arcu: egyrészt az
iskolai ,tantargyak” k6zé emelkedik, masrészt higanek a tudomanyos elméletiivek. Az
Ujkori polgari tarsadalom és a tudomanyok robbares$sfejlodése kovetkeztében azonban
jelentbs valtozason megy at. A klasszikus &sttpentamer keretben mar nem fér el,
interdiszciplinaris ismerettengerré valik. A Szeszojatékaval kifejezve a pentamer pantomerré
(soktaguva) alakul at. A megjekenij tarstudomanyok (ismeretagak, diszciplinak) azkd
fontos elemeit vizsgaljak. Kbozéppontjukban az @siheérés all, hogy minden nyilvanos beszéd
egyfebl kommunikacio, masfél interakcio. A retorika fefldésére nagy hatassal van a
szocialpszichologia ismeretanyaga (a mégggi technikdk hatékony alkalmazasa: a® els
tényed és a friss tényéz hatasa, az iidényed jelentbsége, az éhdasmdd, a
szocialpszichologiai interakcio elemzése) és a kamka@cidelmélet (a klasszikus szoénoki
szituacié lényegében egy kommunikacidelméleti adhet, a verbdlis és a nonverbdlis
kommunikéacio jeleriisége). Erdemes kiigr tenni a marketing vilagaba (a gazdasagi életben
fontos szerepet betélreklamszévegek rovid nyilvdnos beszédeknek, mé&gggre iranyulo kis
szonoklatoknak tekinthék), és megemliteni az informatika térhéditasaemédlheti a nyilvanos
beszéd szinvonalat: adatbazisok felhasznaldsa)&etesség novelése, stb). A fejezet masodik
felében az igazsagugyi retorika hatarait hizza raewglyeket a perbeszédek dbtényesdinek
(az Ugyismeret - anyagtiyés, a felépités - elrendezés, amdhsmadd, a szénok med@gydése)
vizsgalataban, a tény@z hatasrendszerének koérvonalazadsaban és kibonsa&eaban jelol
meg. Figyelemre mélté meglatasa az 6t klasszikdsad résztevékenység plusz két szakasszal
valé megtoldasa (meditacio - korvonalazodas, rédepoefogadhatdsag). igy az &lelasszikus
pentamer tovabbféjtik szeptenariumma (a hét pillér: meditacid, invéncdiszpozicio,
elokucio, memdria, pronuniciacio, recepcio). A ndiko pentamer (perbeszéd tartalmi
felépitése) is tekinthét szeptenarius rendsteek (bevezetés, tényallds, bizonyitékok,
jellemzés, mifsités, biuntetés, befejezés). A hazai irodalombstiké@nt mutat ra arra, hogy a
binligyek ténykérdéseit is érdemes szeptenarius gatben (a hét alapviekriminalisztikai
kérdés: mi? hol? mikor? hogyan? ki? kivel? miért@ntén) vizsgalni és a perbeszédekben
elemezni. A klasszikus és a jelenkori retorika @mszrol igy vélekedik: Ebben a hétszeres,
illetve haromszoros héttagusagban (szeptenariussgghlatom az onallosult igazsagugyi
retorika alapvef pilléreit, csomopontjait. Az igazsagugyi retorikp médon a megsziintetve
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megirzés (,Aufhebung”) viszonyaban van a klasszikuonkéval s ezen belll a klasszikus
torvényszeki szonoklastannal. Megsziinteti ugydassikus pentamer jellegét mind a szonoki
résztevékenységeknek, mind a beszédrészeknek, tekistetben meg irzi ezt az 6ttagusagot
a jelenkori, igazsagugyi retorika szeptenarius kikalasaval

A VI. fejezet ,A perbeszéd tartalmi felépitését’széetezi. (1) A j6 bevezetés
figyelemfelkelt, kiemelheti a bnlgy alapvet sajatossagat, lehet szemléletes és élméniyszer
elbeszélés jelldg vagy hangsulyozhat egy kérdést, ami mottdsaenvégigvezethétaz egész
beszéden, de nem tartalmazhat hibakat (pl.: koeketyegjelenése, tanulsagok levonasa, stb). A
védbeszéd retorikai @tye, hogy a vadbeszéd utan keriil sorra. A kettlesz kézhangulat a
vedsi éthosszal (a védsajat hivatastudataval, elkdtelezettségével, reiaégaval, tisztessegével)
ellensulyozhat6. (2) A tényallasnal a milyen résseéggel (témoéren), milyen sorrendben (az
események istendjének kovetése), és mivel dsszefliggésben cilsreertetni (az ,araszolva”
- a bizonyitékok mérlegelésével 6sszekapcsolvaérgkérdéseket egymastél elvalasztva -
haladas metizésével) problémakorék helyes megoldasa vezet @uneényre. A Szefz
véleménye szerint a kriminalisztikai alapkérdésalief/ése és megvalaszolasa az egyik legjobb
modszer a tényallasdeldasakor. (3) A bizonyitékok mérlegelésekor j6 niedoa quintilianusi
modszer alkalmazasa, vagyis a leggyengébb bizdmditéa legebsebb felé haladas
megvalositasa. Célraveéeiehet a szubjektiv megkdzelités is, hogy a vadi@adbeszédében
kifejtse, hogy milyen bizonyitékok hatdsara, mé&sthogyan alakult ki benne az a meixggeés,
hogy a vadlott tnds. A tdbb vadlottas ligyek ellentmondasos vall@indsetén a perbeszédnek
hatarozottan allast kell foglalnia, a vadlottakwvetahetsége és hitelt érdetidége kérdésében.
Mindig kertlend a formalis (pl. rendelkezésre all6 adatok alapjana nyilvanvalésagra vagy
a koztudomasra valé hivatkozas. Uj kihivas a vadiamara a titkos bizonyitékok
intézményesiilése és a humangenetika latvanyst@ése. Uj lehéség a véd szamara a
jogellenes bizonyitékok széleskdntézményesitése és a kriminalisztika &ltal kidatgjt Ut-idb
diagram alkalmazasa. (4) A jellemzés a legkevésh@éttkperbeszédrész. dkiesziti a tényallas
elbadasa és a bizonyitékok értékelése, valamint haz#d lindsség, a mifsités és a blntetés
megalapozasahoz. A vadlott bonyolulinbzesi multjanak részletes ismertetése nem sz&®ncs
mert felolvasas valhat a beszétbFontos azonban erkdlcsi arculatdnak, életviefetomor
ismertetése. A j6 jellemzés néhany vonas kiemestsérinte karikatUrasziggn ragadja meg a
Iényeget, pozitivuma a sokoldalusag, a képisgmy és a szinesség. Kerllénd vadlott
lebecsilése. Egyes esetekben (ha provokator velytatt jellemzése is fontos lehet. (5) A jogi
mindsitésre vonatkozo inditvany alap¥eetorikai vonasa, hogy @krjesztése jogi okfejtésként
és ervelésként torténik. J6 megoldas a precedefedblsznalasara az egysteutalas (a
Birdsagi Hatarozatokban kozzétett eseti dontés szainmegjeldlésére és a fejlécben kozolt
tomor szovegre, tovabbi eseti dontéseknél csak aamkzamara). Keriletd ,toretleri vagy
»egységes jogirodalomtavald hivatkozas. A jogi érvelés pontositasa a kédkretizalasaval a
vadlénak és a véadek is érdeke. (6) A buntetéssel foglalkozo részheperbeszédet tartd
szadméra az érdemi vitahoz jeké&ntmozgésteret, szinte korlatlan retorikai érvelésetiséget
biztosit a blintetési nemen belll az aranyossagi&iovénye, ehhez kapcsoloddan az erdyést
sulyositd koérilmények (a diben panordma tablazat talalhatd felsorolasukkadjamint a
szankciofajtak rendszerének részletezése. Korlatkéak a halalbintetés megszintetése, a
blntetés hatarozott mértekére irAnyuld inditvangtitiésa és a blntetéskiszabési inditvanynak
az irasban rogzitett véginditvanyban vald szereigsie jelenik meg. (7) A j0 befejezés
viszonylag ritka, ami az ujitas tilalmaval, az e ismétléssel (hatékonyabb lenne az
ismétbdé motivum, fokozassa alakitdsa) magyarazhato. Reit@g ebnyds megoldas a
tanulsdgok levonésa, kilénésen buzditdsként melgiagaa.

A VII. fejezet ,A perbeszédrészek fokozott retorikehetségeire” helyezi a hangsulyt.
A Szerd allaspontja szerint a perbeszéd szerkesztésémapitOnlénye, hogy a részek nem
kulonidlnek el mereven egymastol (6sszefonddhatnakyrendjik valtozhat (akar ki is
maradhatnak elemek), és a rendszert az adott tignéseetének kell meghataroznia. Retorikai
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szempontbdél a bevezetés és a befejezés (6nmagdbasyyéittesen) rejti a legnagyobb
lehetiségeket (ismétlés és fokozas alkalmazasa). Qamiéi meglatasa szerint a bevezetés a
multtal kapcsolatos, mig a befejezés aéfiv mutat. A jellemzés megfetekelhelyezése és
szemléletessé tétele, valamint a perbeszédrészeka dszerkezete (makrostruktara eés
makrokontextus) és finom szerkezete (mikrostruktiés mikrokontextus) egyarant
felhasznalhaté a pozitiv hatas kivaltasa érdekéberiejezet masodik fele az elkdvethet
tipushibdkkal foglalkozik. A két legalapwéb a hianyos és fellletes ténybeli érvelés (a
bizonyitasi eszk6zok, valamint az enghés sulyositd kdriilmények nyitott rendszerének ggen
kezelése, a céfolas elmaradasa, a gécpont nemkiedetts kezelése) valamint jogi érvelés (a
vadtol eltérés és a vadmaodositas problematikdjaiszeres értékelés tilaimanak megsértése).

A VIII. fejezetben ,A vadbeszéd és a védbeszédorigat” elemzi a Szeéz MindketH
perbeszéd, ezért jellemezbetitalanos vonasokkal (aiimen a perbeszéd altalanos jellemzése
részben olvashatd). De Iényeges killonbségek is eteegiek: az érdekek szolgalasaban (a
vadbeszéd a tarsadalomét, a védbeszéd a vadlatéty)épités jellegében (a vadbeszéd
szintetikus, a védbeszéd analitikus), a személyesgggizodés Kkifejezhdiségében (a
vadbeszédben igen, a védbeszédben nem), a taapskgpan (a vadbeszédben két irdnyban, a
védbeszédben egy irAnyban - csak a vadlott javasmp perbeszédrészek alkalmazasaban (a
vadbeszed kotott, a vedbeszéd kotetlen). A perdekztpologizalasdhoz tampontot adhat az
Osszetettség (vitAs kérdések szama), a képviésémet(a beszéd tartalmanak viszonya a
kézvéleményhez és jogi nhormakhoz), a nyilvanossagaflgatdésag jellendz) es a kotetlenség
(fuggd helyzetek és irasbeliség) foka. A vad- és védloesdszonyat jol érzékeltetik a
.parhuzamos (egy ugyben elhangzd) perbeszédek. parpeszéd jelleg hangsulyozasa
érdekében (Gjitasként) a Schrank-per vad- és vadlének teljes retorikai elemzése (a Szerz
altali) is megtalalhat6 a iben.

A IX. fejezetben az ,Egyéb perbeszédidkresik sz, amelyek egyrésztokEszitik,
kiegészitik, folytatiak az érdemi vad- és vedbeskét (igy szoros tartalmi és funkcionalis
osszeflggésben 4&llnak a iikz értelemben vett perbeszédekkel), méasrészt féRjket,
stilusukat, eladasmodjukat tekintve beszédieknek tekinthéik (igy retorikai
megkozelitésben is kdzel allnak e beszédekhezpghadik fejezetben tablazatba foglalt tagabb
ertelemben vett perbeszedek ¢&dku eljarasban, perorvoslati eljarasban - kiegesz polgari
birésagi eljardsban elhangz6 perbeszédekkel égébethirdetés dbb retorikai vonasaival)
részletes kifejtésére is itt vallalkozik a SZerA mi végén de lege ferenda javaslatokat
fogalmaz meg a perek elhizédasanak visszaszodtésarirasbeliség és a szdbeliség sajatos
egylttélési problémakdore). Allaspontja szeriatszobeliségnek a jelenleginél nagyobb teret kell
biztositani. M&s szavakkal: a hazai igazsadgszagidt az angolszasz rendszerhez indokolt
kozeliteni”. Retorikai szempontbdl a perbeszédek tartasakeljes kofi rogtonzeés vagy a szo
szerinti felolvasas helyett, a kotetlerdgdavas perbeszédet tartja a léggbsebbnek, amely
realizalja a ,forgatokonyvét”. a kéthasabos vazlatb is rogzitett tartalmi és formai tervet
Nézete szerint:Nincs hatasosabb, mint a jol&Eszitett rogtonzés.

Az utészbéban a Szeizmtilusosan azujolso sz0, pontosabban az utdszo6 jddéfeiti,
hogy szivesen veszi aiwvel kapcsolatban felmertilészrevételeket, valamint 6rommel fogadja
az Olvas6 altal mar megtartott perbeszédek szovelévaléul még egy utolséd tanacst jo
szonoknak a kedwgztermészeti adottsdgokon tulnden nemcsak az alapdetelméleti
ismereteket kell folyamatosan gyarapitania, haneskat kell gyakorolnia.... Orator non
nascitur, sed fit! [Nem szonoknak sziletink, haaera leszink!]”

Az alapos irodalomjegyzek 143 tétélball, amely 18474l 2013-ig tartalmaz
hivatkozasokat (176 évet fog at). A magyar mel@tisz, francia €s angol nyéhmiveket
tartalmaz, a pszicholdgia, a kommunikacio, az ilmtaés a jog tertletér.

A jelen jogaszainak is tanulsagos lehetig mert a kozelmultban sziletett perbeszédek
elemzése altal (a jO és rossz példak kiemeléskashnos gyakorlati tanacsokat nyuijt.
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A konyv hatsé boritojan olvashatd, hogy Tremmelrigild évtizedek 6ta foglalkozik
igazsagugyi retorikaval. Szakemberként kinek agaialjnivét? [zt a retorikai kézikonyvet
nemcsak az igazsagszolgéltatasban tevékediykedd jogadszok szaméra irtam, hanem a
tapasztalt, jelenits gyakorlattal rendelkéknek is, tovabba a nyilvanos politikai szetilek,
illetve politikai palyara késziknek. Kezd perbeszédeseknek a szikséges megalapozas,
tapasztalt perbeszédeseknek pedig a perbeszédégpkedsvabbcsiszolasa végett irtam, nem
tévesztve szem dklazt, hogy a minél magasabb s#Zinperbeszéd-képesség termékeny
propedeutikaként altalaban jol hasznosithatdé, neicaz igazsagszolgaltatasban, hanem a
kozélet més teruletein.is
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