Halmosné Siket Zsuzsanna®

A biintethetoségi korhatar leszallitasanak okai

L. A téma vizsgalatanak indokoltsaga

2013. julius 1. napja a magyar biintetdjog vilagaban jelentds valtozast hozott, ekkor
Iépett hatalyba az 0j Biinteté Torvénykonyv 16. §-ban fogalt azon rendelkezése, amely szerint
a biintetdjogi felelosségre vonhatdsag hatarat bizonyos biincselekmények esetén a jogalkotd a
14. ¢életévrol a 12. életévre szallitotta le.
A tanulmany f0 célja elsdsorban azon okok feltardsa, amelyek a jogalkotd részérdl a
biintethetdségi korhatar leszallitdsdhoz vezettek. A tovabbiakban lathat6 lesz, hogy ezen okok
rendkiviil Osszetettek €és valtozatosak, mivel a tarsadalmi és a kriminalpolitikai okok széles
palettajat lehet e kérdésben felsorakoztatni. Az okok attekintése mellett fontosnak tartottam a
statisztikai adatok bemutatasat, valamint a szabdlyozéssal érintett korosztdly, vagyis a
tizenkettedik életéviiket betoltott, de tizennegyedik életéviiket el nem érd gyermekek biologiai
¢s pszichés sajatossdgainak bemutatisat. Ezen tal roviden ismertetem még a belatasi
képességre adhatd lehetséges definicidkat és azon biincselekményi kort, amelyet a Btk. 16. § -
ban fogalt rendelkezés érint.
A témakor egészét tekintve torekedtem arra, hogy ahol lehetséges, ott nemzetkdzi kitekintést
is tegyek a szabalyozast illeten. Ezt azért tartottam fontosnak, mert véleményem szerint
minden helyzet atgondoltabban megitélheté akkor, ha azt van mihez viszonyitani. Végiil a
tanulmany utolso részében kifejtem a leirtakkal kapcsolatos alldspontomat.

Il. Bevezeto gondolatok

A biintethetdségi korhatar kérdése mindig is széleskorli tarsadalmi érdeklédésnek
orvendett, és abban, hogy hol huzodjon ez a bizonyos hatdrvonal soha nem volt egységes
allaspont sem a laikusok, sem a jogaszok korében. Erthetd, hogy e kérdés rendszerint heves
vitak targyat képezi, hiszen a biintetdjogi feleldsségre vonhatdsag terén minden dontés nagy
feleldsséggel jar és mindenekeldtt alapos koriiltekintést igényel.

A régi Biintetd Torvénykonyv a biintethetdségi korhatart egységesen a tizennegyedik
életév betoltésénél huzta meg. Napjainkban a 2012. évi C. torvény (az Uj Biintetd
Torvénykonyv) mar egy ennél arnyaltabb szabalyozast kovet. A mai szabalyozas attol valik
sokrétlibbé, hogy a Btk. 16. § szerint ,,nem biintetheté az, aki a biintetendé cselekmény
elkovetésekor tizennegyedik életévét nem toltotte be, kivéve az emberolés alap- és mindsitett
esetét, az eros felindulasban elkovetett emberdlést, az életveszélyt vagy halalt okozo testi
sertést, a rablas alap- és mindsitett esetét, illetve a kifosztas mindsitett esetének elkovetdjét,
ha a biincselekmény elkovetésekor a tizenkettedik életévét betoltotte, és az elkovetéskor
rendelkezett a biincselekmény kévetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal.”

Ebbdl a torvényhelybdl latszik, hogy bizonyos biincselekmények esetén a jogalkoto a
bilintethetdségi korhatart a tizenkettedik életév betoltésére szallitotta le, kiegészitve ezt egy
plusz feltétellel, ami nem mads, mint a cselekmény elkdvetésekor a belatasi képesség megléte.
Ez olyan jelentds valtozas, hogy érdemes ennek tarsadalmi, kriminélpolitikai elézményeit is
atgondolni. Az aldbbiakban a biintethetdségi korhatér leszallitasanak okait fogom bemutatni.

! Birdsagi titkar, Nyiregyhazi Jarasbirosag; levelezd tagozatos PhD hallgat6 II. évfolyam (Debreceni Egyetem
Marton Géza Allam-és Jogtudomanyi Doktori Iskola)
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1II. A biintethetoségi korhatar leszallitasanak tarsadalmi, kriminalpolitikai okai

A Dbiintethetdségi korhatdr minden orszagban mashol huzodik. Eurépa szamos
orszagaban (példaul: Németorszag, Ausztria, Esztorszag, Lettorszag, Litvania, Olaszorszag,
Szlovénia és Spanyolorszag) ezt a hatart a 14. életév betoltése jelenti, de itt is akadnak
kivételek. Irorszigban a biintethetéség also korhatdra a 7. életév betoltéséhez kothetd.
Ugyanezen korhatar Gorogorszagban €s Skociaban a 8. életévvel veszi kezdetét. Anglia és
Wales, valamint Franciaorszag a 10. életév betdltésével tekinti az egyéneket biintethetonek.
Hollandiaban, Portugaliaban és Kanadaban ez a 12. életév, mig Lengyelorszagban a 13. életév
betoltéséhez kothetd. Akadnak olyan orszagok is, ahol a megszokott 14. ¢életévtdl felfelé
tértek el a jogalkotok. Erre jo példa Csehorszag, Dania, Finnorszag, Szlovakia és Svédorszag,
ahol a 15. életév, valamint Belgium ahol a 16. életév jelenti a biintethetdségi korhatart.?

Magyarorszag 2013. julius 1. napjaig azon orszagok taborat gyarapitotta, ahol a 14.
¢letévhez volt kothetd a blintethetdségi korhatar. A fOszabdly ma is ez, minddssze Ot
blincselekményi kategoria esetén érvényesiil a kivétel, amely szerint a belatasi képességgel
rendelkezd, a blincselekmény elkdvetésekor 12. életéviiket betdltott gyermekek is bilintetdjogi
felelosségre vonhatoak. Ez egy jelentds valtozas a biintetéjogban. Vajon mi vezetett odaig,
hogy a jogalkoto ilyen nagy 1épésre szanja el magat?

a) Tarsadalmi okok

A biintethetdségi korhatar leszallitdsdnak szdmos mélyen gyokerezd tarsadalmi oka

van. Ezen okok a legtijabb kor folyomanyaként fellépo valtozasok hozadékai.
A Dbiztonsaghiany a mai kor egyik legf6bb tarsadalmi problémaja. Gonczol szerint® a
globalizalt tarsadalomban veszélybe keriilt az életkoriilményeket meghatarozd valamennyi
tényez0, igy a biztonsagot ado, tartés munkaviszony, a hagyomanyos, rend szerinti életmaod és
a kozosségi 1étbdl szarmazo biztonsag. Az embereket félelem és szorongas jellemzi. Tartanak
az idegenektdl, féltik a vagyonukat és személyi biztonsagukat.

A kirekesztodés jelensége is meghatarozo tényez6 a mai korban. A kirekesztodés
minden korosztalyt érint. Ez a folyamat az egyiivé tartozas érzésének sériilését, a tarsadalom
mukodeési zavarat jelenti, amely eredményeképp a kirekesztddéssel érintettek kimaradnak
azokbol a tarsadalmi, gazdasagi, politikai vagy kulturalis lehetdségekbdl, szervezetekbdl,
intézményekbdl, amelyek a tadrsadalmi integraciot szolgélljélk.4 A kirekesztddéssel érintettek,
ezen folyamat eredményeképpen elszigetelddnek és elszegényednek.

Napjainkban megfigyelhetd az oncélui erdszak jelensége. Ennek lényege, hogy a
blindzés terén uj tipusu elkovetdk jelennek meg, akik nem azokon vezetik le az
agressziOjukat, oldjak fel a fesziiltségeiket, akik az indulat forrasai, hanem felgyiilemlett
indulataik masokon, méashol csapodnak le.”

A biztonsaghiany, a kirekesztddés €s az Oncélu erdszak véleményem szerint olyan
problémaknak tekinthet6k, amelyek a tarsadalom minden rétegét érintik kortol fiiggetleniil,
igy a fiatalkoruakra, és a gyermekekre ugyanugy igazak, mint a felndttekre. Az el6bbieken tal

? Kriminolbigia - Szakkriminologia, szerk.: Gonczol Katalin — Kerezsi Klara — Korinek Laszlo — Lévay Miklos,
Complex Kiado, 2006. Budapest, 528. o.

® Gonezol Katalin: Pesszimista jelentés a posztmodern biintetépolitika klimatikus viszonyairél, Mozgd Vilag
Online, negyvennegyedik évfolyam, 2010. aprilis, internetes elérési ut: http://www.mozgovilag.hu/?p=1190
letoltés datuma: 2015. janius 27.

* Gonezol Katalin: i.m.

® Domokos Andrea: Az er6szakos biindzés differencialodasa és a biintetdpolitika Magyarorszagon, 137-152. 0.
internetes elérési ut: http:/dfk-online.sze.hu/images/JAP/2011/3/domokos.pdf letdltés datuma: 2015. junius 27.
148. 0.
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vannak olyan tarsadalmi okok is, amelyek kifejezetten a gyermekeket és a fiatalkortakat
érintik.

A fiatalokat érinté okok egyike az értékek vdltozdsa®. A pénz és a siker tisztelte,
hatterbe szoritotta a tanulasban és a sportban elért eredmények megbecsiilését. Ez a jelenség
a fogyasztoi tarsadalom hozadéka, ahol az anyagi javak megszerzése jelenti a siker zalogat. A
média ¢€s a televizid is ezt kozvetiti a fiatalok szamara. A média altal sugallt kép, elsdsorban a
kozéposztalybeli  tarsadalomban  megszokott életformanak  feleltetheté meg. Ez
ellentmondasban 4ll azzal, hogy nem minden gyermek ¢és fiatalkori részese a
kozéposztalynak, kiilonosen hazankban nem, ahol jellemzéen nem alakult ki a tarsadalom
széles bazisat add kozépréteg, mint a nyugat eurdpai allamokban’. A fiatalok arra
torekszenek, hogy Ok is a tarsadalmi kozéposztilyba illeszkedjenek be, ez viszont nem
mindenkinek sikeriil. A kozéposztalyba val6 beilleszkedés vagyanak hozadékaként alakult ki
a fiatalok korében a go-getters jelenség. Ennek lényege, hogy a tarsadalmat gyoztesekre és
vesztesekre osztjak, és a mendk (go-getters) csoportiaba valo tartozas hatassal van a fiatalok
magatartisira.’ Ez a jelenség osszefiiggésbe hozhato azzal, hogy a fiatalkortiak biinozését
vizsgalva megallapitottak azt, hogy a bilincselekmények elkdvetésének szubjektiv okai kozott
évtizedek Ota az elsd helyen all az anyagi haszonszerzés.’

Hazankban megfigyelhetd sajatos jelenség az erdszakos bilincselekményt elkdvetd
fiatalok korében a szabadidé céltalan eltoltése, az unatkozas.”® A céltalansag sok esetben
agresszidhoz vezet. Erich Fromm szerint a fogyasztoi tarsadalom ,,unalmat és sekélyességet”
valt ki, és az ember ,,elkeriilhetetlentil lelki ronccsa, szadistava vagy pusztitdo elemmé valik». 1t
Ezen tipusu erdszak feleltethetd meg a destruktiv agresszionak. Erich Fromm az emberi
erdszakot két fajtara osztotta. Megkiilonbozette a veliik sziiletett agressziot a destruktiv
agressziotol. A veliink sziiletett agresszi(') céljanak, az eldbbivel szemben, a veszélyek
elharitasat és a védekezést tartotta.’ Véleményem szerint azok az esetek, amikor a fiatalok
egymassal szemben személy elleni erdszakos bilincselekményeket kovetnek el, valoban
parhuzamba allithatok a szadistak motivacioival, mivel a szadistdkat és az unatkoz6 fiatalokat
egyarant az erdszak hozza izgalomba, ez az a tényezd, amit a monotonitas allapotabol
felebreszti dket.

Fiatalkori bandak megjelenése13 az Egyesiilt Allamokban olyan, mar régebb ota
ismert jelenség, ami napjainkban valt elterjedtt¢ Eurdépdban. Ezen csoportok tagjai sokszor
rossz szocialis helyzetben 1évd, iskolai problémaékkal kiiszk6dd, csalddi konfliktusokkal
terhelt fiatalok. A bandatagok atlagéletkora 17 év koriili. E tarsasagok leggyakrabban vagyon
elleni blincselekményeket kovetnek el, jellemz6 rajuk a zsarolas, a konfliktuskeresés és az
erdszak.

A fiatalkori banddkkal Osszefiiggésben felmeriilt, hogy az iskolai problémak is arra
Osztonozhetnek egy fiatalt, hogy bandatagga valjon. Ezzel Osszefiiggd jelenség az iskolai
erészak.® Az erbszak ezen megjelenési formaja szintén a legljabb kor hozadéka. Ennek
ellenére nem gondolom azt, hogy régebbi korokban nem létezett iskolai erdszak, de
napjainkban olyan méreteket 6ltott, amelyet nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Az iskolai
er6szak két formaban nyilvanulhat meg. Egyrészt gyermek-gyermekkel szemben, masrészt
gyermek a tandrral szemben. A didkok egymas kozotti erdszakos cselekményeit jol példazza

® Kriminoloigia — Szakkriminologia: i.m. 535.
" Kriminoloigia — Szakkriminologia: i.m. 534.
& Kriminoloigia — Szakkriminologia: i.m. 535.
® Kriminolbigia — Szakkriminologia: i.m. 532.
' Domokos Andrea i.m. 149.0.
' Domokos Andrea i.m. 149.0.
12 Domokos Andrea i.m. 149.0.
13 Kriminologia — Szakkriminologia: i.m. 534.
4 Domokos Andrea: i.m. 142.0.
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Domokos talalo jelzdje, aki szerint ,,az iskola Amerikaban csatatér.”™® Az amerikai iskoldkban
erésen érezhetOk a didkok kozotti tdrsadalmi és képességbeli kiilonbségek, mivel az iskolai
kornyezet mindent megtesz ennek érzetetése érdekében. Az amerikai iskolaban erds
rétegzddés, mondhatni kasztosodas figyelhetdé meg és mindenkivel eltéréen bannak annak
fiiggvényében, hogy a ranglétra mely fokan all. A tandrok kivételeznek a jo tanuld, jo
sportold, jol szitualt fiatalokkal. Ezen csoportok kegyeit keresi a tobbi diak is. Ezzel szemben
a ranglétra also fokan allokat kotelezé megaldzni, kigunyolni.'® Aronson szerint a
kozépiskolakban minimalizalni kell a zaklatast, a megalazast és a sértd viselkedést. Fontos
célnak tartja még Aronson a fiatalok kudarctiiré képességének fejlesztését is, hogy abban az
esetben, ha mégis megalazzak Oket, képesek legyenek ezt feldolgozni és ne a legbrutalisabb
megoldasokhoz folyamodjanak."’

b) Statisztikai adatok a gyermek és fiatalkoru biinézés terén

A hazai adatok szerint 1985. évben 10.000 gyermekkoru lakos koziil 16 kovetett el
blincselekményt, ez a szdmardny 2005-re mar 23 fére ndvekedett. A gyermekkoru elkdvetdk
tobbnyire az orszag keleti megy¢€ibdl, igy Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyébdl és Borsod-
Abatj-Zemplén Megyébdl keriilnek ki, ezen kiviil még a fovarosban és kornyékén is jelentds
a gyermekkoru elkdvetdk szama. A statisztikak az elsé biincselekmény idejével kapcsolatban
azt a negativ tendencidt tiikkrozik, hogy kordbban az elsd biincselekmény elkdvetése az
elkovetdk 14. éves korara volt tehetd, addig az Gjabb eredmények mar az els6 blincselekmény
elkovetését korabbra, 12-13 éves korra teszik. Az elkdvetok 87 %-a a fiuk koziil keriil ki, és
az ¢€letkori sajatossagok miatt gyakori a csoportos elkovetés. Az elkovetdk tobbsége, 3/4-¢,
teljes csaladban €1, de ezekben a csalddokban gyakori probléma a sziilok munkanélkiilisége. A
gyermekkoruak altal elkovetett cselekmények jelentds részét, 80 %-at, a vagyon elleni
blincselekmények - ezen belill is foként a lopasok - teszik ki, emellett jellemzé még a
garazdasag, a testi sértés €s a rablas is. 8

A fiatalkorti blindzés az 1980-as évek kozepétdl emelkedett. A nemek aranya a
fiatalkoruaknal hasonl6 megoszlast mutat, mint a gyermekkortaaknal, itt az elkovetdk 86,3%-a
fia és 13,7%-a lény.19 A 2010-es gyakorisagi mutatok szerint a 14-18 év kozottiek kétszer
nagyobb aranyban vesznek részt a bilindzésben, mint a felndttkortiak. A fiatalkortiak
biinelkdvetési aktivitdsa kiilonosen az erdszakos biincselekmények elkdvetésében mutat
névekedést.”® A lanyok korében érdekes valtozas, hogy aranyuk az elmult idoben nétt. Egyes
kutatok (pl. Chesney-Lind vagy Belknap) ennek okat abban vélik felfedezni, hogy a 21.
szézad bekoszontével a lanyok probléma-megoldéasi modszereiben is valtozasok kdvetkeztek
be. Régebbi idékben a lanyok inkabb magukban tartottdk sérelmeiket, ami a betegségek
kialakulasdhoz vagy az onpusztitd €letvitelhez vezetett. Napjainkban a ndkre is jellemzdvé
valt a kiilvilag felé¢ forditott agresszid. A lanyok biinelkovetésben vald részvételének

1> Domokos Andrea: i.m. 142.0.

' Erre j6 példa a Colorado allambeli Littletonban tortént tragédia. 1999. aprilis 20. napjan két diak a Columbine-
i kozépiskoldban 16voldozni kezdett, 12 didkot és 1 tanart megoltek, valamint 23 embert stlyosan
megsebesitettek, végiil onmagukkal is végeztek. A tragédia hatterében allo fontos tényezd volt az, hogy mindkét
elkovetd az iskolai hierarchia alsé fokdn allt. Ebben a kozépiskolaban a 16voldozést megeldzden, kiilondsen
elmérgesedett a kirekesztd, megalazd banasmdd a rangsor alacsonyabb fokéba sorolt emberekkel szemben. Az
iskola vezetdi kivételeztek a zsarnokoskodo élsportolokkal és kegyetlenkedéseik felett is szemet hunytak. A
bantalmazas és a megalazas ebben a kozépiskolaban sokkal gyakoribb volt, mint mashol. (az eset részletes leirast
lasd: Domokos Andrea: i.m. 142-143.0.)

" Domokos Andrea i.m. 143.0.

18 Kriminoloigia — Szakkriminolégia: i.m. 530-531.0.

19 Kriminoloigia — Szakkriminolégia: i.m. 531-532.0.

% Domokos Andrea i.m.144-145.0.
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magyarazataul szolgalhat az is, hogy a ndk rdjottek arra, hogy az elismertséget és a tiszteletet
er6szak utjan tudjak kivivni maguknak, valamint a blin6zésben vald részvétel a hagyomanyos
néi sorssal szembeni lazadasként is értelmezheté.” A fiatalkort elkdveték tobb mint 2/3 része
iskolai tanulmanyokat folytat. A fiatalkortiak t6bb mint egyharmad aranyban mar egyediil
kovetik el a biincselekményeket, a fennmarad6 esetekben pedig hasonld koru vagy fiatal
felnott tarsaikkal kozosen. A fiatalok korében szintén a vagyon elleni bilincselekmények
vannak tObbségben, ezen belill a lopas, ennek korében pedig a betoréses lopas és a
jarmulopés. Jellemzéek még az iskoldban elkovetett zsarolasok és a rablas. A rablasok
altalaban pénzre vagy konnyen ertékesitheto vagyontargyakra iranyulnak, ilyen példaul a
telefon, az ékszer vagy a divatos ruhak. Az elkovetés szubjektiv okait tekintve elsodleges
okként az anyagi haszonszerzés, a kalandvagy és az agresszivitas meriil fel. Objektiv okként
emlithetd meg a pillanatnyi pénzzavar és az alacsony jovedelem, és a rossz barati kornyezet.
A fiatalkortiak altal elkdvetett biincselekmények stlyossaguk foka szerint tilnyomorészt
enyhébb illetve kozepesen sulyos megitélésii bl'jncselekmények.22

¢) Krimindlpolitikai iranyzatok

Az elobb emlitett statisztikai adatok elsO olvasatra elkeseritonek tiinhetnek, de a
helyzet ennél arnyaltabb, ¢és nem olyan rossz, mint amilyennek latszik. Az Orszagos
Kriminolégiai Intézet 2009. év marciusaban kiadott éllésfoglalésa23 is tartalmazza azt a tényt,
hogy a magyarok jelentés hanyada ugy érzi, hogy az orszag blindzési helyzete rossz és
kozbiztonsdga romlik. Ezzel szemben a biiniigyi statisztikai mutatok ennek ellenkezdjét
tiikrozik. Egyrészt az ismertté valt biincselekmények szamat tekintve a hazai blinzési helyzet
inkdbb javult, masrészt a gardzda és erdszakos bilincselekmények korében valoban lassu
novekedés figyelhetd meg, de ez nem az elmult néhany év hozadéka, hanem az elmult hisz év
velejaroja. Végill az emberOlések szama az elmult években tobb mint egyharmadéval
csokkent. Az allasfoglaldsban irt eredmények ellenére a magyar tarsadalmat tovéabbra is a
bizalmatlansag jellemzi. Gonczol® szerint ez annak a hozadéka, hogy a kapitalista
orszagokhoz képest a posztszocialista orszagokban a lakossag nagyobb jelentoséget tulajdonit
a rendnek. A rend iranti igényt pedig a bizalomhiany taplalja, mivel a rendszervaltas ota az
emberek sem egymasban, sem a rendszerben nem biznak. Ezzel dsszefliggésben nemcsak a
bizalommal van baj, hanem hidnyzik a szolidaritas, a masok segitésére valo hajlandosag, itt az
eurodpai atlagnal alacsonyabb a tarsadalmi kapcsolattartas és a civil aktivitas is, valamint
gyengének bizonyul a tarsadalmi befogadast és szolidaritdst eldsegitd intézmények
hatékonységa.25

A mai magyar tarsadalom megfeleltethetdé a Will Hutton féle ,,40-30-30”
tarsadalomnak, amely a befogadobdl a kirekesztd tarsadalomba vald atmenetet jelenti.?® Will
az allami ellatdsok igénybevételére. A kozépsd csoport teljes munkaidds allasban van,
folyamatos bizonytalansagnak kitéve. A tarsadalom tovabbi 30 szazaléka alulfoglalkoztatott
vagy munkanélkiili, akik naponta megtapasztaljak a peremre szorulas, €és a kirekesztettség
érzését. A nyugati allamokban a Will Hutton féle modellel szemben a Galbrait féle

?! Kriminoloigia — Szakkriminologia: i.m. 537.0.

22 Kriminoloigia — Szakkriminologia: i.m. 531-532.0.

% Orszagos Kriminologiai Intézet — Allasfoglalas a magyarorszagi biindzés helyzetérdl, az elkovetdk etnikai
hovatartozasanak nyilvantartasarol és a ,»clganybiindzésrol” internetes elérési ut:
http://www.okri.hu/content/blogcategory/26/52 letoltés datuma: 2015. junius 27.
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,egyharmados-kétharmados™ tarsadalom modellje dominal, amelynek Ilényege, hogy a
kényelmesen €10 tobbség elégedettsége all szemben egy kisebbség nyomoraval.

A rendszervaltast kovetoen 1987 és 1997 kozott Magyarorszagon az ismertte valt
biincselekmények szama a harom és félszeresére emelkedett és a biinelkévetés szerkezete is
dtalakult. 1997-re a vagyon elleni biincselekmények szama 60 %-r6l 80 %-ra nétt. Az
ezredfordulot kovetdéen ez a novekedés megallt és az ismertté¢ valt bilincselekmények
szerkezete, az elkovetok és az aldozatok szama mara stagndlni latszik. A magyarorszagi
blindzés €és a nyugat-eurdpai blindzés szerkezete kozott napjainkban mar nincsenek jelentds
kiilonbségek, igy hazankban is nyomon kovethetd a globalis felzarkozas folyamata a
blin6zésben.

Az elébb emlitett altalanos bizalmatlansag hozadékaként is felfoghaté a ,.biintetd
populizmus” jelensége. Biintetd populizmusrol Gonczol szerint akkor beszélhetiink, ha ,,az
uralkodo politikai elit a kozvélemény nyomadsara hivatkozva a bonyolult tarsadalmi
jelenségekre — kiilonosen a biinozésre és mds on- és kozveszélyes devidans magatartasokra —
folyamatosan leegyszeriisito, latvanyos és gyors sikereket igéré modon reagal. »29
Az elmult néhany évben a biintetdpolitikaban észrevehetd volt, hogy a jogalkotasi irdnyvonal
a szigoritas felé tendalt. Ezen folyamatot jol illusztraljak a kozlemultban elfogadott torvények
IS.

Elso allomésként emlithetd a kdzrend, valamint az igazsagszolgaltatas mikodésének
védelme érdekében sziikséges torvénymodositasokrol szold 2008. évi LXXIX. torvény,
amelynek 14. § (5) bekezdése akként moddositotta a Biintet torvénykonyvet, hogy a rablas
elokésziiletét is biintetni rendelte, valamint 1. § (1) bekezdésében biintetni rendelte a testi
sértés bizonyos formainak eldkésziiletét is. A 2008. évi LXXIX. torvény az el6bbieken
tulmenden szdmos egyéb modositast is elrendelt, de most csak a kdztudatban leginkdbb ismert
blincselekményekkel kapcsolatosakat emeltem ki. A 2008. évi LXXIX. torvény 1. §-anak
indokoldsdban olvashat6, hogy az utdbbi idOben az erészakos bilincselekmények
elszaporodtak és a tarsadalmi agresszié ndvekedett.®

A Biintetd Torvénykonyvrdl szolo 1978. évi IV. torvény modositasarol sz6lo 2009. évi

LXXX. torvény bevezette az er0szakos tobbszords visszaesd fogalmat.
A Biinteté Torvénykonyvrdl szold 1978. évi IV. torvény modositasarol 2010. évi LVL
torvény 6. § -a megvaltoztatta a kozfeladatot ellatd személy elleni erdszak fogalmat €s a régi
Btk. 230. § -at akként, hogy ,,230. § (1) A 229. § rendelkezései szerint biintetendo, aki az ott
meghatarozott cselekményt, kozfeladatot ellato személy ellen koveti el.” A 230. § (2)
bekezdése alapjan pedig ,aki a 229. § (1)-(3) bekezdés szerinti biincselekményt a
kozoktatasrol szolo torvényben meghatarozott kozfeladatot ellato pedagogus, vagy a nevelo és
oktato munkat kozvetleniil segité alkalmazott sérelmére koveti el, az (1) bekezdés esetén egy
evtol ot évig, a (2) bekezdés esetén két évtol nyolc évig, a (3) bekezdés esetén ot évtol tiz évig
terjedé szabadsagvesztéssel biintetendo.” Ezen rendelkezésbdl is 1athatd, hogy a jogalkoto a
pedagogusokat fokozott védelemben részesitette. Ez a jogszabalyvaltozas Osszefiiggésben
allhat azzal a kordbban mar felvazolt tendenciaval, hogy az iskolai erdszak napjainkban egyre
elterjedtebb, ¢és ez nemcsak a didkok egymadssal szembeni viselkedésében, hanem a didkok
tanarokkal szemben tanusitott magatartdsaban is megnyilvanul. Ennek hatterében az
oktatokkal szembeni tisztelet csokkenése allhat.

2 Ferge Zsuzsa: A rendszervaltas nyertesei €s vesztesei, s € valtozasok strukturalis hatdsa, internetes elérési t:
http://users3.ml.mindenkilapja.hu/users/szocmunka8/uploads/FergeZsuzsaarendszervitsnyerteseisvesztesei.doc
letdltés datuma: 2015. jinius 27. 1. o.

% Gonczol Katalin: i.m.
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A torvényalkotasi folyamatbol kiemelést érdemel még a kozbiztonsdg javitdsa
érdekében sziikséges egyes torvénymodositasokrol szold 2010. évi LXXXVI. torvény. Ezen
jogszabaly a régi szabalysértési torvényt (1999. évi. LXIX. torvény) széleskorlien
modositotta.

A fiatalkoruakhoz kapcsolédéan nem hagyhaté figyelmen kiviill a Be. 2011.
szeptember 1. napjaval torténd modositasa, amely megsziintette a fiatalkortak tigyében eljaro
birdsagok kizarolagos illetékességét €s ezzel a fiatalkoruak tligyeire specializalt biraskodast is.
Ennek kovetkeztében a jelenlegi birdsagi rendszer csak korlatozott mértékben tudja
biztositani a fiatalok specidl-preventiv kezelése érdekében alkalmazand6 gyermekbarat
igazsagszolgaltatas elveinek megfeleld eljarast. A jogalkotdé ezen modositast a birdsagok
kozotti iigyteher egyenletesebb elosztasaval indokolta. Ennek hatranya, hogy kozben nem
érvényesiilnek a fiatalkoraak specialis igényei, Vaskuti Andrds megfogalmazasaban ,ha
minden biré a fiatalkoraak biraja, akkor valojaban egyik sem az.”*

A jogalkotasi folyamat utols6 allomasa a 2013. jalius 1. napan hatélyba lépett, az 1j
Biintetd Torvénykonyvrdl szolo 2012. évi C. torvény. A téma szempontjabdl, ezen térvény
16. §-a bir a legnagyobb relevancidval, amely bizonyos biincselekmények elkdvetése esetén a
bilintethetdségi korhatart 14. évrol a 12. életévre szallitotta le. Ezen rendelkezés részletes
elemzésére a késdbbiekben keriil sor. A szigoritds felé tendald jogalkotasi folyamat egyik
elemeként, itt annyit érdemes megemliteni, hogy e rendelkezéssel szemben tobb szakmai
szervezet is a szabalyozas ellen érvelt, tobbek kozott az UNICEF és az Alapvetd Jogok
Biztosanak Hivatala. Ellenzésiiket azzal indokoltdk, hogy a gyermekek ilyen fiatalon torténd
megbiintetése nem ¢éri el a céljat, és nem jelent visszatartd erdt, ugyanakkor megbélyegzd
jellege miatt jelentOsen hatraltatja a gyermekek késObbi érvényesiilését a tarsadalomban és
tovabbi szocializdcios gondokat okozhat a valos probléméak megoldasa helyet‘[.32

1V. A tizenkettedik életév betoltéséhez kotheto lélektani sajatossagok

A tizenkettedik életév nemcsak a biintetdjog vilagaban vizvalasztd, hanem az ember
testi és lélektani fejlodésében is. Ez magyarazatul szolgalhat arra, hogy a biintethetdségi
korhatar leszallitdsa, miért éppen a tizenkettedik életév betdltésére esett.

A nemi érés folyamata a gyermekeknél harom-négy évet vesz igénybe.® Ez a folyamat
minden gyermeknél maskor kezdddik és fejezddik be. A nemek kozott is eltérések
mutatkoznak, mert az érési folyamat a ldnyoknal rendszerint hamarabb, a fidknal pedig
késobb kezdddik. A nemi érés idOpontja az utdbbi évszazadban elébbre tolodott. Egyes
szakemberek szerint a nemi érés tizenhét €vrdl altalaban a tizenegyedik életévre tolodott,
mely nemekre bontva azt jelenti, hogy a lanyoknal tiz és fél éves, mig a fiuknal tizenkettedik
életéviikre tehetd.>* Mas szerz6k viszont ugy gondoljak, hogy a lanyok nemi érése altalaban a
tizenkettedik ¢életév kilencedik honapjatol, fitknal pedig tizennégy és fél éves kortol
kezd6d8ik.*® Ebben az életszakaszban jellemzd a gyermekek gyors novekedése és a nemi
jellegek kialakuldsa. A testi valtozdsok a pubertds koru gyermekek lelkivilagara is hatéssal
vannak, kiilondsen a testképpel, az ellenkezd nemiiekkel vald kapcsolattal, az onértékeléssel

31 Kovacs Krisztina: FiatalkorGi biinelkdvetSk reszocializacios nevelése — Specidlpreventiv beavatkozasok a
szabadsagvesztés alatt és azt kovetden, De jurisprudentia et iure publico VII. évfolyam, 2013/2. szdm 4-5.
internetes elérési ut: http://dieip.hu/wp-content/uploads/2013-2-11.pdf let6ltés datuma: 2015. junius 27.
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¢s a sziilékhoz vald viszonnyal Osszefliggésben. A korai érés a gyermekekbdl nemenként
ellentétes 1élektani hatasokat valt ki.*®

A fiik ezen valtozasokat rendszerint eldnyként értékeleik, és Onbizalmukra ez a
folyamat jo hatassal van, mivel igy kozelebb keriilnek ahhoz az ide4lhoz, hogy a férfiaknak
megjelenésiikkel is erdt és magabiztossagot kell sugarozniuk.

A lanyoknal ezzel szemben a korai érés az elégedetlenség forrasa, mivel ennek révén
elveszitik a kor ndidedljahoz kozelebb 4llo kislanyos megjelenésiiket. Ez a lanyoknal
depresszidhoz, bezarkdzashoz vezethet, melynek révén keriilik a kapcsolatot a kiilvilaggal és
a sziileikkel is. A lanyokra vonatkozd megallapitassal 0sszefiiggésben érdemes visszatekinteni
arra a statisztikai adatra, hogy a lanyok biinelkdvetésben vald részvétele novekedett. Ezt,
amint kordbban emlitettem, a szakirodalom azzal magyarazta, hogy a lanyok mar nem
beliilr6l emésztik magukat problémaik miatt, hanem a felgyiilemlett agressziot ki is
nyilvanitjak a kiilvilag felé. Ha ez a tendencia a jovében is fennmarad, akkor elképzelhetd,
hogy a korai érés okozta testi valtozasok miatti depresszid6 mar nem a bezarkdézasban fog
megnyilvanulni, hanem agressziv cselekedetek révén.

A biintethetdségi korhatar leszallitasaval Gsszefiiggésben a legfobb problémat abban
latom, hogy a jogalkot6 egy igen kritikus életkort vont be a biintetdjogi szabalyozasba. A 12-
14 év kozotti életkor egy olyan fejlédési szakasz, amely a nemeket tekintve biintetojogi
szempontbol kedvezotlenebb a lanyok, mint a fiuk szamdra. A lanyoknal hamarabb kezdddik
el a testi érés,”’ mint a fitknal. Ezt a lanyok tobbsége negativumként ¢éli meg, amely miatt
hajlamosabbak depressziora és szorongasra, valamint az Onértékelésiikre is kedvezotleniil
hat*® Ez a lelkiallapot hajlamosabbéd teheti az érintetteket arra, hogy biintetendd
cselekményeket kovessenek el.

V. A belatasi képesség fogalma

A kordbban részletesen felsorolt blincselekményi kornél a 12. életév betdltése nem
egyediili feltétele a biintetdjogi feleldsségre vonatosagnak. Ehhez tarsul még egy fontos
kritérium, amely szerint a 12. ¢életévét betoltott gyermeknek a biincselekmény elkdvetésekor
rendelkeznie kell a blincselekmény kdvetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal.
Ezzel kapcsolatban problémat jelent az, hogy a Biintetd Torvénykonyv nem definidlja, hogy
mit értlink belatasi képesség alatt. Morvacsik Erné Emil szerint™ a megkiilonbozetési, belatasi
képesség azt jelenti, hogy valaki képes az erkdlcsi €s a jogrend sziikségességének felismerését
feltételezd finomabb megkiilonboztetéseket megtenni. Ezzel Osszefliggésben allaspontom
szerint a 12-14 év kozotti gyermekeknél elegend6 az erkolesi megkiilonbozetd képességre
reflektalni, mivel egy gyermektdl nem varhatéo el, hogy a jogrend sziikségességének
felismerésére is képes legyen. Ha ezek utan valaszt szeretnénk talalni arra a kérdésre, hogy
milyen fogalommal rokonithaté a belatasi képesség, akkor leginkabb a pszichologia
tudomanyaban hasznalatos kifejezésekre tdmaszkodhatunk. A pszichologia az erkolesi
fejlddésben harom fokozatot kiilonbozetet meg, amelyek koziil a legmagasabb szint az
autonom moralitds szintje, amikor a normak belsdvé valnak, és a gyermekekben kifejlodnek
az individudlis lelkiismereti alaptéirvények.40 Ezzel Osszefiiggésben problémat jelenthet az,
hogy amig a testi fejlddés minden egészséges emberben végbemegy, addig van olyan
gyermek, aki felndtt korara sem jut el az erkdlcsi fejlettség e legmagasabb szintjére.

% Atkinson, Rita L. — Atkinson, Richard C. — Smith, Edward E. — Bem, Daryl J.: i.m. 92-93. o.
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Figyelembe véve azt, hogy a belatasi képesség fogalma leginkabb az pszichologiaban hasznalt
fogalmakkal rokonithat6, igy véleményem szerint annak eldontése, hogy a gyermek a
cselekmény elkovetésekor rendelkezett-e a szlikséges belatasi képességgel, olyan ténykérdés,
amelyben szakértonek kell allast fog:,rlalnia.41

A Dbelatasi képességgel Osszefiiggésben érdemes megfigyelni azt, hogy ez nem
tekinthet6 egyedi jelentségnek. Mas orszagok biintetdjogaban is rabukkanhatunk a belatasi
képességgel rokon jogintézményekre. Igy példaul a bolgar biintetékodex szerint a 14-18
¢letév kozotti biintetdjogi feleldosségre vonatosaghoz sziikséges a megfeleld felismerési és
cselekvésiranyitasi képesség, a roman Btk. szerint pedig a 14-16. életév kozott a megfeleld
itél8képesség.*?

VI. A szabalyozassal érintett biincselekmények kozos jellemzoi

A Biintet6 Torvénykdnyv 16. §-ban szabalyozott blincselekményekkel 6sszefiiggésben
elmondhat6 az, hogy az itt szerepld blincselekmények jogi targya olyan védett értékeket céloz
meg, amelyek az altalanos erkolcsi felfogas szerint is védett értének tekintenddk. Gondolok itt
arra, hogy az ember6lés ¢és az erés felindulasban elkdvetett emberdlés védett jogi targya az
emberi €let. A testi sértés jogi targya a testi €pség, és az egészség. A rablas és a kifosztas
esetén védett jogi targy egyrészt a tulajdonjog, masrészt a személyi szabadsag.”® A lopas és az
0lés olyan tilalmak, amelyekkel az 4ltalanos élettapasztalat szerint egy kisgyermek is
tisztaban van. Ennek ellenére nem tartom indokoltnak a 12. életéevét betoltott gyermekek
biintethetévé nyilvanitasat abban az esetben, ha belatasi képességgel rendelkeznek. Ennek
magyarazatat abban latom, hogy a jogalkoto olyan eseteket szabdlyoz, amelyek kivételesek,
elofordulasok rendkiviil ritka. Amint a korabban hivatkozott statisztikdk is kimutattdk, a
gyermek ¢€s fiatalkoruak &ltal elkovetett cselekmények tulnyomo tobbsége biintetdjogi
szempontbol enyhébb, vagy kozepesen stlyos megitélésti bilincselekményeket foglal
magaban. Ezzel szemben a Btk. 16. § olyan bilincselekményeket emlit, amelyek a stulyosabb
megitélésii biincselekmények korébe sorolhatéak. A fentebb bemutatott statisztikak tiikrében
a rablast és a testi sértést tartom olyan blincselekménynek, amelyek ezen elkdvetdi kornél
egyaltalan eléfordulhatnak.

VII. Zaro gondolatok

A biintetdjogi korhatar leszallitasa, olyan jogalkotoi dontés volt, amely a jogaszok
korét a mai napig megosztja. Véleményem szerint a leszallitds nem volt indokolt, ennek okait
az el6z0 pontban mar bdvebben is kifejtettem. Masrészt az szabalyozds tovabbi
bizonytalansagokat eredményezett. A bizonytalansag abbol fakad, hogy a torvényalkoté nem
alkotta meg a belatasi képesség fogalmat, amely egy olyan kardinalis kérdés eldontésénél,
mint a biintetéjogi felelésségre vonhatésag, nem lenne megengedhetd, mivel igy a
jogalkalmazdé szamara is kérdés marad, mi alapjan kell valakit belatasi képességgel
rendelkezd személynek tekinteni. A statisztikdkat alapul véve nemcsak azt a szempontot kell
figyelembe venni, hogy a fiatal- és gyermekkoruak biinelkdvetésben valo részvétele
novekedett, hanem azt is, hogy a bilinelkovetés még a tobbszords illetve intenziv elkovetdk
¢életpalydjat tekintve is altalaban egy id6ben jol koriilhatarolhatd életszakaszra jellemzd, és a

“! Siket Zsuzsanna: Ténykérdés vagy jogkérdés a belatdsi képesség szakértdi vizsgdlata. in. Stipta Istvan (szerk.),
Doktoranduszok Foruma: Miskolc, 2013. november 7., Allam- és Jogtudomanyi Kar szekcidkiadvanya. 2014,
251-256. 0.

“2 Nagy Ferenc: A magyar biintet6jog altalanos része, HVG Orac Kiad6, Budapest, 2008. 163. o.
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felnbtté valassal be is fejez6dik (Cseméané Varadi, 2001.).* Az el6bbi megallapitasbol
levonva a konzekvenciat a gyermek ¢és fiatalkort elkdvetok felnott korba 1épve tobbnyire
,kinOvik” a biincselekmények elkovetését. Ezzel szemben a gyermekkorban bekdvetkezo
bilintetdjogi felelésségre vonds olyan kéaros hatassal lehet a biintetéssel érintettek
onértékelésére, amely tovabbi életiiket is negativ irdnyban befolyasolhatja.

# Kriminologia — Szakkriminolégia: i.m. 532. o.
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