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A migransvalsag a jogszabalyok tiikrében
Eszrevételek Toth Tihamér gondolataira

A Tustum Aequum Salutare cimi folydirat 2016/2. szamaban jelent meg Toth Tihamér
,Gondolatok a migransvalsag apropojan” cimi irdsa. A tanulmany olyan ellentmondésokat és
jogi tévedéseket tartalmaz, melyek véleményem szerint nem hagyhatok szé nélkiil. A
migransvalsag kezelésével kapcsolatos joganyag szerteagazod, s e jogszabalyok alkalmazésat
nagyban befolyasoljak a kiilonbdzd politikai és vilagnézeti szempontok. Toth Tihamér irasa
alkalmat ad arra, hogy a témaval 6sszefiiggd alapvetd kérdéseket tisztazzuk.

1. ,,Adjatok meg a csdszdrnak, ami a csaszaré...”

A liberalis médiumok a migracioval kapcsolatban gyakran hivatkoznak Jézus
tanitasara, a keresztény irgalomra, a felebarati szeretetre. Ez mar 6nmagaban furcsanak tiinik
a valoban hivé emberek szaméra, hiszen a liberalizmus® sziletésekor a nagy francia
forradalom magat a kereszténységet is fel akarta szdmolni, napjainkban pedig a hit
kicsufolasa, a vallasukat gyakorlok megvetése a liberdlis gondolkodas kdzponti elemévé valt.?
Eurépa mai szellemi allapota, a valodi keresztény értékektdl vald eltdvolodasa elsdsorban a
liberalizmus terjedésének kovetkezménye.

A liberalizmus harmas jelszava — ,,Szabadsag, egyenldség, testvériség!” — a keresztény
tanitassal teljesen Osszhangban all. Ha azonban a keresztény vallast kiemeljiik mogiiliik,
pusztitova valnak, hiszen megsziinik az a viszonyitasi alap, amihez illeszkedve ezeket az
elveket a gyakorlatban ¢épité jelleggel alkalmazni lehet.* A francia forradalom
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% Az uralkodé eszmék 1ényegének meghatarozasa nem konnyii feladat. Egy ismert hasonlat szerint az uralkodo
eszmék ahhoz az 6ceant atszeld hajohoz hasonlitanak, amelynek , menet kozben minden alkatrészét kicserélik,
mégis, mivel a csere folyamatos volt, a hajé mindig meg6rzott valamit a korabbi alkatrészeibdl, ezért azt
gondoljuk, hogy ugyanaz a hajo érkezett meg az 6cean masik partjara” (Bodig Matyas — Gyorfi Tamas: Az
tjkori politikai gondolkodas. In Bodig Matyas — Gyérfi Tamas (szerk.): Allamelmélet 1., Bibor Kiado, Miskolc,
2002, 130. 0.). Amikor a liberalizmus elindult a kikotébdl, jo és rossz alkatrészekkel egyarant rendelkezett. A
polgari allamok kialakulasakor az allamhatalmi agak elvalasztasaban jatszott szerepe vitathatatlan, azonban mar
a kezdetektdl voltak olyan alkatrészei is, melyek szembementek az emberek rend és biztonsag iranti természetes
Osztoneivel. Milyen alkatrészekbdl all ma a liberalizmus hajoja? A Magyar Nemzet cikksorozatot inditott a
liberalizmusrol alkotott vélemények megvitatdsa céljabol. A cikkekbdl kivilaglik, hogy mara a liberalizmus
eltavolodott eredeti nemes eszméitdl, hajojaban szaporodnak az emberi kapcsolatokat szétzazo ,alkatrészek”,
amit Csejtei Dezsé a kovetkezdképpen fogalmazott meg: ,,A hajdani tolerans liberalis gentleman atvaltozott
intolerans inkvizitorra; s immar hajlando anatémaval stjtani mindazokat, akik mernek szembefordulni az altala
fésodranak nyilvanitott allasfoglalassal. Isten—haza—csalad: érdemes e konzervativ alapértékek sorsat torténeti
lIéptékben nyomon kovetni. Isten kiiktatasara foleg a X VIII-XIX. szdzadban keriilt sor, ezt kovette a XX. szazad
jo részében a haza diszkreditalasa. S most, a XXI. szdzadban a csalad szisztematikus szétzizasat lathatjuk
eurdpai méretekben.” Csejtei Dezs6: A liberalizmus bajai és bajai. http://mno.hu/velemeny/a-liberalizmus-bajai-
es-bajai-1323093 (2016. oktober 28.)

® Itt gondolhatunk pl. a néhai SZDSZ-nek a Miatyankot elferditd ,,J6jjon el az én orszagom” szlogenjére, mely
Osszefoglaloan fejezi ki a liberalizmus individualista, keresztény értékeket megvetd jellegét. Ezzel a jelmondattal
az SZDSZ még 2006-ban is kampanyolt, de a tobbségnek nem kellett az ,,6 orszaguk.” L. pl. SZDSZ: Nem kell
Orban, nem kell Gyurcsany, ,,jojjon el az én orszagom!” http://www.ma.hu/tart/rcikk/a/0/137848/1 (2016.
oktober 28.) Ma az SZDSZ atalakult formacioi kiizdenek legjobban a keresztényi szeretetre hivatkozva a
migransok befogadasaért.

* Ezt a gondolatot Foldes Ferenc piarista atya egyik prédikaci6jabol vettem at. Jacques Hamel atya
meggyilkolasa a normandiai kisvarosban legalabb annyira a liberalizmus, mint a radikalis iszlam szamlajara
irand6. Amint az a hiradasokbol kideriilt, az egyik muzulman elkdvetSt terrorizmussal gyanusitottak,
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vallasellenességével kapcsolatban mar Edmund Burke figyelmeztetett: ,,Tudjuk, s biiszkék
vagyunk rd, hogy igy van, hogy az ember alkatanal fogva valldsos 1ény; hogy az ateizmus
nemcsak értelmiinkkel, hanem Osztoneinkkel is ellenkezik; s hogy nem maradhat sokaig
uralmon. De ha egy lazado pillanatban a pokol Franciaorszagaban ma oly diithongve forrongo
lombikjabol nyert parlat okozta részeg mamorban felfednénk mezitelenséglinket a keresztény
vallas eldobasaval, mely mindeddig biiszkeségiink €s vigaszunk, s kozottiink és mas nemzetek
korében is a civilizacid egyik f6 forrasa volt, attdl tartunk (mivel tudatdban vagyunk annak,
hogy lélekben nem lehet sokaig tiresség), hogy helyét barbar, veszedelmes és alantas babona
fogja elfoglalni.”

A liberalizmus keresztényellenessége tehat sziiletése pillanatatdl egyértelmii volt, a
kiiiresedett jelszavak magat a francia forradalmat is 6riilt vérengzésbe fojtottak. Toth Tihamér
idézi Bojte Csaba szavait (307. 0.): ,,Hogy kiilfoldrél, Afrikdbol, Azsiabol rombolnak le a
keresztény kulturat? A torténelem soran mindig a belsé biindk bomlasztottak szét a kulturakat.
Europat az itt ¢l6 megkeresztelt, de kapzsi, hitetlen, 6nzd emberektdl féltem.”® Ezt a
megallapitast érdemes kiegésziteniink azzal, hogy a belsé blindk a liberalizmussal terjedtek és
terjednek Eurdpaban, mely még ma is arra 6sztondz, hogy ,.eldobjuk a keresztény vallast” és
kultarat, amely cél megvalositdsahoz ma ,kiilfoldré]” hivnak segitséget. Az EU biirokratai,
akik az idegen kulturaju migransok’ befogadasat és szétosztisat eréltetik, nem voltak

elektronikus megfigyelés alatt allt, a nyomkovetdt azonban bizonyos idére kikapcsoltak naponta, amely id6 alatt
a szOornyl buntettet el tudta kdvetni. Az emberi jogok liberalis értelmezése vezetett oda, hogy az tigyben eljar6
bird enyhitette a feliigyeleti szabalyokat.

® Burke, Edmund: Téprengések a francia forradalomrol. Atlantisz, Budapest, 1990. 183. o.

® Bojte Csaba iizen bevandorlasiigyben: legyen kerités, de... http:/valasz.hu/itthon/bojte-csaba-cimlaprol-uzen-
bevandorlasugyben-legyen-kerites-de-113649

" T6th Tihamér a migrans sz6 hasznalataval kapcsolatban a kévetkezéket irja: ,ha a célunk az, hogy ne keltsiink
szimpatiat a bevandorlok iranyaba, akkor a menekiilt sz6 helyett a kodosebb, tavolsagtartobb migrans lesz a
divatos sz6, még akkor is, ha az részben valoban menekiilt statuszra jogosult embereket fed le” (304. o.). Ezzel
kapcsolatosan megjegyzendd, hogy ezt a kifejezést azokra a bevandorlokra hasznalja a kdzbeszéd, akikrél még
nem deriilt ki, hogy rendelkeznek-e a menekiiltstatusz feltételeivel. Ez a kiilonbségtétel pedig megfelel az
UNHCR elvi iranymutatasanak is, ahogyan azt a Tustum Aequum Salutare emlitett szdmaban szerepld masik
tanulmany is megemliti (Adany Tamas Vince: Nemzetkozi jogi szempontok a migracios valsag értelmezéséhez,
238. 0.). V6. Adrian Edwards: UNHCR viewpoint: ,Refugee’ or ,migrant’ — Which is right? 2015. augusztus 27.
http://www.unhcr.org/55df0e556.html, magyarul: http://www.grotius.hu/doc/pub/MDIQNN/2015-09-10
edwards-adrian_menekult-vagy-migrans.pdf (2016. augusztus 30.) Bar Edwards felhivja a figyelmet arra, hogy a
két fogalmat nem szabad Osszekeverni, valdjaban, amig a menekiiltiigyi eljarasban ki nem deriil, hogy valaki
jogosult-e menedékre, az illegalis gazdasagi bevandorlok és a menekiiltstatusz kritériumaival rendelkez6
személyek is ugyanabban a jogi elbanasban részesiilnek. Ferenc papa is arra a meggy6z6désre jutott, hogy
kiilonbséget kell tenni migransok és menekiiltek kozott. L. Menekiiltek, okumenizmus, szekularizacio,
emberkereskedelem: Ferenc papa sajtotajékoztatdja. http://hu.radiovaticana.va/ news/2016/11/02/ ferenc_p%
C3%Alpa_sajt%C3%B3t%C3%A1j%C3%A%%koztat%C3%B3ja_sv%C3%A9dorsz%C3%A1gh%C3%B3l_r%C
3%B3m%C3%Alba_j%C3%B6vet/1269531?utm_source=mandiner&utm_medium=link&utm_campaign=mand
iner_kereszteny 201611 (2016. november 8.) Az UNHCR iranymutatdsa tartalmaz egy érdekes mondatot a
menekiiltekrdl: ,,Helyzetiik gyakran olyan veszélyes és elviselhetetlen, hogy orszaghatarokon atkelve kozeli
orszagokban keresnek biztonsagot, amelytdl kezdve nemzetkdzileg elismert »menekiilteknek« szamitanak, akik
segitségre jogosultak az allamok, az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaga (UNHCR) és mas szervezetek részérdl.”
Tehat az ,.els6 menedék” elvének megfeleléen az irdnymutatas szerzéje szerint is elsdsorban az tekinthetd
menekiiltnek, aki kozeli orszagokban keres menedéket az 6t érd atrocitasok eldl. Ezzel kapcsolatban Toth
Tihamér megjegyzi: ,ha visszagondolunk az 1956-os szabadsagharc bukdsa utdn Nyugatra menekiil6k
helyzetére, nem azzal fogadtadk Oket Belgiumban, hogy kar volt ilyen messze szaladni, menjenek vissza
Ausztridba, az is eléggé biztonsagos orszag” (306. 0.). Szamos tiltakoz6 cikk jelent meg arr6l, hogy az ’56-0s
magyar menekiilteket miért nem lehet a mai migransokkal Osszehasonlitani. Jogi szempontbol azonban
mindenképpen meg kell jegyezni, hogy mivel 1956-ban a szabad mozgas megvalosulasa Europaban még csak
vagyalom volt, nehezen képzelhetd el, hogy valaki ellendrzés nélkiil, illegalisan Belgiumig tudott volna utazni.
Arra pedig végképp nem volt mod, hogy a menekiiltek maguk valasszak meg, hol kivannak letelepedni, az
ausztriai taborokbol maguk a befogadd allamok valogattak ki a szamukra megfelelé személyeket. Belgium
példaul jelezte, hogy neki kétezer fiatal férfira van sziiksége. L. Valogattak az ’56-os menekiiltek koziil a
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hajlanddak a Lisszaboni Szerzddés preambulumaba foglalni a kereszténységre valo utaldst,
bar emellett sokan kardoskodtak.® Masfél szézad iszlam uralom, majd fél szazad kommunista
diktatura utan a liberalis ellenszélben még csoda, hogy maradt annyi keresztény szellemiség
Magyarorszagon, hogy az Alaptorvény elismerje a kereszténység nemzetmegtartod szerepét.

Jézusnak van egy mondata, amit a migranskérdéssel kapcsolatban minden jogésznak
figyelembe kellene vennie: ,,Adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszaré, és Istennek, ami az
Istené!” (Mk 12,17). Jézus tehat mind a vilagi szabalyok, mind a vallasi eldirasok betartasat
megkovetelte. Ezért az allam altal alkotott érvényes jogszabalyokat nem lehet figyelmen kiviil
hagyni vallasi szempontokbdl. XVI. Benedek papa ezt a kovetkezoképpen fogalmazta meg:
»Mas nagy vallasokkal ellentétben a kereszténység sohasem irt el6 az allamok és a
tarsadalmak szamadra kinyilatkoztatott jogot, kinyilatkoztatason alapuld jogrendszert. Ehelyett
a természetre €s az értelemre, mint igaz jogforrasokra utalt — az objektiv és szubjektiv értelem
Osszhangjara, amely persze el6feltételezi azt, hogy mindkét szféra Isten teremtd értelmében
,c:,rytikerezik.”9 A kereszténység igy az é4llamra hagyta a kozrendet és a kozbiztonsagot
védelmezd jogszabalyok megalkotasat.

Homan Balint példaul elsé kirdlyunkrol a kovetkezOket irja: ,,A krisztusi béke
eszméjén ily rajongo6 hittel cslingd kiraly a nagy célok szolgalataban mégis vaskezii fejedelme
volt népének, irgalmatlan {ild6zdje a blindsoknek, félelmetes biintetdje az ellenségeknek. [...]
Tudta, vagy 0sztonOsen megérezte, hogy sorsdontd idében nincs helye kétkedésnek és
habozasnak,  gyavasagnak ¢és  gyengeségnek, meddd  kisérletezéseknek  ¢és
félmegoldasoknak.”® E mondatok igazsagtartalmanak aldtdmasztasihoz elegendd Szent
Istvan torvényeit és fidhoz irt intelmeit'’ elolvasni, melyek bizonyitjak, hogy a keresztény
vallas nem zarta ki az allam érdekében vald hatarozott, akar ,,vaskezli” fellépést.

Mindezek tiikrében érthetetlen Toth Tihamér megjegyzése: ,,Az személy szerint
kiilonosen bantott, hogy egy keresztény értékrendet képviseld koalicids kormany zarkozik el
ilyen vehemencidval a segitségnyljtastol. A nevében a keresztény szot is hordozd part
honlapjan sem talalt az olvas6 semmilyen keresztény lelkiiletli, eligazodast segitd tampontot.
Megértd, Oszintén szeretd befogadasrol, megértésrél sehol nem lehetett hallani, olvasni.”
(303-304. 0.). Toth a jogi kérdések targyalasat Adany Tamasra hagyja, az utobbi szerz6
azonban nem foglalkozik azokkal a jogszabalyokkal, melyek a magyar kormany magatartasat
indokolj'élk.12 Adany tanulméanyaban ugyanis nem esik sz6 a schengeni szabalyok
menekiilteket érinté rendelkezéseir6l. A schengeni rendszer pedig olyan elveken alapszik,
amelyek a természet rendjére €s a jozan értelemre tdmaszkodva az EU legfobb vivmanyéanak
tekinthetdk.

befogad6  orszagok.  http://www.hirado.hu/2015/08/02/valogattak-az-56-0s-menekultek-kozul-a-befogado-
orszagok/ (2016. oktober 28). Az 1956-ban kiilfoldre tavozott magyarok koziil sokan még 1990 utan is csak
félve mertek hazalatogatni, ma viszont vannak olyan Németorszagban menekiiltstatuszt kapott szirek, akik
hazajukba jarnak vissza nyaralni. L. Wann ein Flichtling Heimaturlaub machen darf.
https://www.welt.de/politik/deutschland/article158111356/Wann-ein-Fluechtling-Heimaturlaub-machen-
darf.html (2016. oktober 28.)

8 L. errl bévebben Weiler, Joseph H. H.: Keresztény Eurépa. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2007.

® A jogallam alapjai. XVI. Benedek papa beszéde a Német Szdvetségi Gyiilés (Bundestag) elétt Berlin, 2011.
szeptember 22. (ford.: Radvanyi Anna). In Waldstein, Wolfgang: A szivébe irva. A természetjog mint az emberi
tarsadalom alapja. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2012. 218. o.

' Homan Bélint: Szent Istvan. Attraktor, Mariabesenyd-Godsllé, 2012, 69. o.

1 A liberalis média gyakran idézi, hogy Szent Istvan is az idegenek befogadasra intett. Azt azonban nem teszik
hozza, hogy az Intelmekben szent kiralyunk a kiralyi udvarrél és kormanyzatrol ir, ahova azért kell befogadni a
vendégeket, mert korabban ,,ugy magasztaltattak fel és lettek dicsdségessé a romai kiralyok, hogy sok nemes és
bolcs aradt hozzajuk kiilonb-kiilonb tajakrol,” akik tanacsaikkal segitették az uralkodokat. L. Szent Istvan
intelmei Imre herceghez. In Erszegi Géza (szerk.): Arpad-kori legendék és intelmek, Szépirodalmi, Budapest,
1987.59. o.

12 Adany Tamas 1d. 9. 1j.
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2015 elején a renddrség altal elfogott migransok szama ugrasszerlien megnovekedett.
Januar elsé felében a rendorok még kb. 400 migranst regisztraltak, februar elsé nyolc
napjaban ez a szam mar tizenegyezer volt. Mivel Magyarorszag a schengeni térség peremén
fekszik, a déli hatara egyben a schengeni térség kiils0 hatara is. Emiatt az ORFK
Kommunikacids Szolgalata honlapjan tajékoztatot tett kozz¢, amely a migransokra vonatkozo
schengeni szabalyokat kozérthetden foglalja Gssze: ,,2015. februar 2. 22:45. A Schengeni
Hatarellendrzési Kodex szabalyai értelmében a kiilsé hatarokkal rendelkez6 allamok feleldsek
azért, hogy a schengeni térségbe beutazok valamennyi schengeni tagallam beutazasi feltételeit
teljesitsék, mert a tobbi tagallam nem végez hatarellendrzést. A nem schengeni Gvezetbol
érkezé személyek jogszerlien érvényes vizummal utazhatnak be. Ha a migransok ilyen
okmanyokkal nem rendelkeznek és nem a kijelolt hataratkeléhelyeken 1épnek be az orszag
teriiletére, akkor beutazasuk jogellenes. Amikor menekiiltkérelmet nyujtanak be, a
menekiilteljaras idejére magyarorszagi tartézkodasuk jogszertivé valik, de nem jogosultak a
tobbi tagallamba tovabbutazni, mert a schengeni tagéllamokba val6 tovabbutazas feltételeivel
nem rendelkeznek. A feltételekkel nem rendelkezd személyek tovabbutazasat a renddrség
koteles megakaddlyozni. A schengeni tagallamokba jogellenesen bejutott személyeket az a
tagallam koteles minden esetben visszafogadni, amelyiknek a kiils6 hataran illegalisan utazott
be, vagy amelyik legélis cimet biztositott neki a tartézkodasra. A vizumkételezett harmadik
orszag allampolgara csak elismert menekiiltként utazhat vizummentesen a tobbi tagallamba,
menekiiltkérelmezdként ez a jog nem illeti meg, tehat abban a tagallamban kell maradnia,
ahol a kérelmet benyujtotta. Azok, akik a masik tagallamba vald beutazas feltételeivel
rendelkeznek, a bels6 hatarokat barhol atléphetik, azonban a menekiiltkérelmezok nem
ilyenek.”*®

E tajékoztatd szerint tehat az eldirt feltételeknek meg nem feleld személyek
tovabbutazasat a renddérség koteles megakadalyozni. A jogszabalyok alapvetden jogokat és
kotelességeket allapitanak meg. A magyar rendérség kotelessége pedig — a Schengeni
Hatérellendrzési Kodex értelmében — az, hogy az orszdg teriiletére illegalisan bejutott
személyeket feltartoztassa €és tovabbutazasukat megakadalyozza. E feladatanak teljesitése
kozben pedig nem vehet figyelembe vallasi eldirasokat. A jogiforum.hu (2015.02.12) hirei
szerint hiisz német rendér is segitséget nyujtott a hatarvédelemhez. ™

Az EU menekiiltiigyi eljarassal kapcsolatos szabalyai kozé tartozo Un. 0 befogadasi
iranyelv miatt jelentdsen csokkent a befogadasi Orizet lehetdsége: a menekiiltkérelmet
benyujto, illegalis hataratlépdk koziil barkit csak kivételes, a jogszabalyban taxativ mddon
felsorolt esetekben lehet 6rzétt befogadd alloméason elhelyezni.™ Azok a migransok, akik
menekiiltkérelmet terjesztettek eld, ezt kihasznadlva, megprobaltdk az orszagot elhagyni,
miel6tt kérelmiiket elbiraltak volna.™® Lényegében a ,,megértd, dszintén szeretd befogadast”
ez az iranyelv €s a migransok jogellenes magatartasa tette lehetetlenné. Magyarorszag ugyanis
ebben a helyzetben vagy beengedi az illegélis hataratlépdket az orszagba (akik azutan,
kihasznalva a nyilt befogad6 allomasok adta lehetdségeket, tovabbutaznak Ausztria felé),
vagy mar a hatdrndl megallitja 6ket, ott elbiralja a menekiiltkérelmiiket, és csak azokat engedi
be, akik valamelyik menedéket ad6 statuszra jogosultak. Ezt a kotelességet mulasztotta el
Gorogorszag, amelynek — mint a schengeni térség elsé allamanak — a balkani

BTajékoztaté. http://www.police.hu/hirek-es-informaciok/legfrissebb-hireink/hatarrendeszet/tajekoztato-0 (2016.
oktober 28.)

1 Rendkiviili modon feler6sodott az illegalis migracié. http://www.jogiforum.hu/hirek/33261 (2016. szeptember
30.)

® Az Burépai Parlament és a Tanacs 2013/33/EU iranyelve (2013. junius 26.) a nemzetkdzi védelmet
kérelmezdk befogadasara vonatkozo szabalyok megallapitasarol.

18 Ezt kihasznélva tudott az un. baltas terrorista Németorszagba tavozni. Merényletének elkdvetése utan deriilt ki,
hogy ellenérzésen csupan Magyarorszagon esett at. Mivel kiskorinak vallotta magat, Foton helyezték el,
ahonnan megszdkott, majd Németorszagban bukkant fel.
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migransutvonalon a hatarvédelmi feladatokat el kellett volna latnia, és amely tagallam helyett
Magyarorszag vette at Europa Orének szerepét.

Az ORFK kozlése szerint a schengeni szabalyok betartdsa érdekében — a mar
Magyarorszag teriiletére bejutott illegalis hataratlépok kisziirése céljabol — nemzetkozi
egyiittmiikodés alakult ki: ,,Allamkozi megallapodasok eredményeként februar 18-at6] kozos
vasuti jarOrszolgalat kezdddott. Két magyar rendor egy-egy osztrak és német kollégéaval
szaroprobaszeri és kockazatelemzésen alapuld ellendrzéseket hajt végre az Ausztrian at
Németorszagba kozlekedd nemzetkdzi vonatokon €s az érintett hazai palyaudvarokon, hogy
kiszlirje azokat az utasokat, akik nem rendelkeznek a schengeni térségbe vald beutazas
feltételeivel. Augusztustdl a szlovak rendorokkel egyiittmikodve ez a Szlovakidba iranyulo
vonatokra is kiterjed. Szintén kétoldalti megallapodés alapjan, a szerb-macedon hataron junius
29-t01 havi valtasban tiz magyar rendor négy mobil hékameraval ellatott jarmivel és egy
terepjaroval 1at el kozos szolgdlatot a szerb renddrokkel. Szeptemberben magyar-osztrak-
szerb nyomozocsoport alakult az emebercsempészcsoportok és bilinszervezetek felszdmoléasa
érdekében.”” A 2015 februarjaban kotott megallapodas szerint tehat Ausztria és Németorszag
— mely Allamok késdbb a ,megértd, Oszintén szeretd befogadast” tanusitd
Willkommenskulturt meghirdették — segitséget nyujtott Magyarorszagnak ahhoz, hogy a
hataratlépéshez sziikséges feltételeket nem teljesitdé migransokat a jogszabalyoknak
megfelelden leszallitsak a vonatokrol.

Mindezek tiikrében meglepd Angela Merkelnek az a megallapitasa, melyet az ARD
televizidban tett a 2015. szeptember 4-i hatarnyitassal kapcsolatban: ,,Ezekkel a vonatokkal
menekiiltek utaztak Németorszagba jeggyel, amelynek megvésarlasat Orban Viktor magyar
minisztereln6k megengedte, aztan egyszer csak hirtelen nem engedte fel a vonatokra a jeggyel
rendelkez0 embereket, akik ezért gyalog indultak tnak.”*® Bér a kancellar asszony nem
jogasz, az EU els6 embereként illene tudnia, hogy nem Orban Viktor, hanem a schengeni
szabalyok ,nem engedték felszallni a vonatra” a migransokat (nem menekiilteket!), amely
szabalyok érvényesités¢hez a sajat orszaga is segitséget kiildott. Ebb6l a szempontbol pedig
mindegy, hogy volt-e jegye az érintetteknek. A jegyvasarlasi szigoritasok el6tt (2015. 09. 04.)
pedig a jegyeket utlevél bemutatasa nélkiil is meg lehetett vasarolni, nem beszélve az online
vasarolt e-Ticketekrol.

Ma a skandinav allamok azért akarjak beperelni Magyarorszagot, mert nem akarjuk
visszafogadni az altaluk visszakiildeni kivant migransokat, akik szerintiik azért jutottak at
hozzajuk, mert a magyarok nem teljesitették a hatarvédelmi feladatokat.™® A dublini szabalyok
értelmében azonban a menedékre nem jogosultakat abba a tagéallamba kell visszakiildeni,
amelyikben eloszor atlépték a schengeni hatart, és nem abba, amelyikben eldszor regisztraltak
Oket, ez pedig a balkani Gitvonalon Gérbgorszég.zo Orban Viktor egyébként tobbszor javasolta,

"Nemzetkdzi erdkkel. http://www.police.hu/hirek-es-informaciok/legfrissebb-hireink/zsaru-
magazin/nemzetkozi-erokkel (2016. oktober 28.)

B Merkel: Nincs B terv, a kozos megoldasért kell dolgozni, de a multikulti nem megoldas.
http://index.hu/kulfold/2016/02/29/merkel_nincs_b-terv_a_kozos_megoldasert_kell_dolgozni/ (2016. oktober
28.)

Y9 Tovabbi kérdésként meriilhet fel, ha pl. Svédorszag visszakiild hozzank migransokat, mi fogja Gket
megakadélyozni abban, hogy par héten beliil Gjra Svédorszadgban legyenek? A hiradasok szerint az Ausztridban
menedékjogot kapott bevandorlok Ausztria egyes tartomanyaibdl Bécsbe jelentkeznek at, mert ott nagyobb
Osszegli szocialis segélyt kapnak. L. Mdégnesként vonzza a migransokat a bécsi joléti rendszer.
http://magyaridok.hu/kulfold/magneskent-vonzza-migransokat-becsi-joleti-rendszer-1076584/ (2016. oktober
28.) Ez a tény jol mutatja, hogy a migransok mozgasat egyetlen cél, a minél jobb szocialis ellatds megszerzése
vezérli.

% V. Az Europai Parlament és a Tandcs 604/2013/EU rendelete, 13. cikk. Ezért helytelen Toth Tihamér
kovetkez6 megallapitasa: ,,a dublini rendszernek is nevezett europai szabalyok szerint lehet6ség van a
menekiiltet elséként regisztralo tagallamba utasitani. Az eurdpai szabalyok betartdsa mellett Magyarorszag
hamarosan tényleg oriasi mennyiségli menekiilt eltartasara szamithatna (a tervezett kvotarendszer ehhez képest
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hogy ha Gorégorszag nem hajlando ellatni a hatarvédelmi feladatokat, segitséget kell neki
nyujtani, ezt azonban senki sem akarta tudomasul venni. S6t, az osztrak beliigyminiszter a
bécsi palyaudvarra érkez0 migransokat maga tidvozolte, és azt mondta, hogy ,,most mar
biztonsagban vannak”, s emellett szamosan indultak sajat gépkocsival Ausztriabdl a
Magyarorszagon rekedt migransok ,,megmentésére.” Tehat egyszer az a baj, hogy rosszul
banunk a migransokkal és nem engedjiik at 6ket a hataron, maskor meg az, hogy atengedjiik
Oket. Mig kordabban a magyar miniszterelnok hatarvédelemmel kapcsolatos allaspontjat senki
sem akarta hallani, a német kancellar 2016 augusztusaban mar arrol besz€lt, hogy ,,meg kell
tanulnunk a hatarok védelmét”,?! az osztrakok pedig egy belsé schengeni hatiron (hazank
iranyaban) épitenek keritést. Ezt az utobbit azért, mert amikor egy migrans menedékkérelmét
elutasitja Magyarorszag, az illetd — jogvédo szervezetek segitségével — fellebbezést nyu;jt be,
aminek kovetkeztében nyilt befogad6 allomasra keriil, ahonnan Ausztria irdnyaba el akarja
hagyni az orszagot.

Ebbdl a beszamolobol az is kideriil, hogy a Toth Tihamér altal kivant befogadasra,
megértésre a migransok egyaltalan nem is vagytak Magyarorszagon. Az az erkolcsi intelem,
mely szerint ,,ha megdobnak kdvel, dobd vissza kenyérrel,” a szd szoros €s atvitt értelmében
is teljesiilt, mivel a migransok, akik kovel dobaltak meg a jogszabalyok betartasat kérd
rendOroket, az utcan kozlekedo autdkat s a mellettilk elhaladdo vonatokat, ha bementek a
befogado allomasokra, megkaptak a megfelelo ellatast. Angela Merkel az elobb emlitett, nyari
TV-interjiban kifejtette, hogy ,,egy orszag vagy rosszul banik a menekiiltekkel, mint a
magyarok, vagy befogadja oket.” Igen, a gonosz magyarok nem voltak hajlandéak néhany
mobil konyhaval a migransok utan szaladgalni az autdpalyan, a kukoricasban, a
palyaudvaron, vagy ahol 6k éppen tartozkodni kivantak a befogadé allomasokon kiviil.

A schengeni szabalyok altal eldirt kotelezettség teljesitését segiti a déli hatarokon
felallitott kerités is. To6th Tihamér, aki az eldbbi idézetben még a felebarati segitségnyujtast és
megértést hianyolta (megjegyzem, az egész cikk azért is érthetetlen, mert a szerzdje minden
allitasanak az ellenkezdjét is helyesnek talalja), errdl igy vélekedik: ,,Véleményem szerint
nem ellentétes a KTT-vel, ha egy orszag megfelelden ellendrzott keretek kozott hajlando csak
beengedni a menekiiloket, sziikség esetén akar keritést is hizva a hatarra, kiilondsen, ha nem a
kozvetleniil szomszédos orszagbol érkeznek, kozvetlen életveszély el6l menekiilve. Nem lehet
megengedni, hogy ellendrizetleniil ismeretlenek tomegei 1épjék at az orszadg hatarat, vagy
hogy a szokasos menekiiltiigyi eljaras alol onkényesen kivonjak magukat” (311-312. 0.).
Majd késObb megjegyzi: ,,Az illegdlis bevandorlast Onmagaban bilincselekménynek
nyilvénitani erkolestelen” (313. 0.). A labjegyzetben ehhez hozzafiizi: ,,A déli hatarzaron vald
illegalis atjutds miatt mar 2015 decemberében tobb mint ezer biintetdeljaras indult, 700
iigyben pedig mar itélet is sziiletett, alapvetden kiutasitas szankcioval” (32. 1j.).

Ezek a mondatok jogi szempontbol is aggéalyosak. Délen ugyanis harmas hatarzar
miikddik: fizikai, jogi és élderds. A jogi hatarzar 1ényege, hogy megvédje a fizikai hatarzarat,
hiszen ha nem nyilvanitjak blincselekménynek a hatarzar tiltott atlépését, és nem fenyegetné
az ezen a hatarszakaszon erdszakos uton atlépdket az drizetbe vétel és a kiutasitas lehetdsége,
a kerités mar régen apr6d darabokra lenne vagdosva. A szerzd megallapitasaval ellentétben
ugyanis nem az illegalis hataratlépést (nem bevandorlas!) nyilvanitottak bilincselekménnyé

lehet, hogy kevésbé megterheld eredménnyel jarna” (304—-305. 0.). A zarojelben tett megjegyzés valosagtartalma
is kérdéses. Mig azt tudjuk, hogy Magyarorszagon kb. 200.000 migrans regisztralt, azt nem tudhatjuk, hogy a
tervezett kvotarendszer alapjan (melynek legkényesebb pontja a felsé hatar nélkiili, allando elosztasi
mechanizmus bevezetése) pontosan hany migrans érkezne hozzank.

2l | ZDF — Sommerinterview mit Angela Merkel. 2016.07.10. https://www.zdf.de/politik/berlin-direkt/zdf-
sommerinterview-mit-angela-merkel-106.html (2016. augusztus 8.) A német politika koponyegforgatasat jol
szemlélteti Wisnewski, Gerhard: Sensation: Kanzlerin Merkel sieht Fliichtlingswelle als ,,Angriff” cimii cikke
http://info.kopp-verlag.de/hintergruende/deutschland/gerhard-wisnewski/sensation-kanzlerin-merkel-sieht-
fluechtlingswelle-als-angriff-.ntml (2016. augusztus 8.)
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(2012. évi II. torvény 204. §), hanem a hatarzar tiltott atlépését (Btk. 352/A. §), amit csak a
keritéssel védett hatarszakaszokon lehet elkdvetni.

Altalaban, ha egy migranst csak az orszaghataron beliil tudtak a rendérok elfogni, és
nem lehetett bizonyitani, hogy az illetd a hatarzaron jott at, s az elfogott személy
menedékiigyi kérelmet terjesztett eld, a rendes eljarast kellett lefolytatni, amelynek szabalyai
szerint a kérelmezd nyilt befogadd allomasra keriilt, ahonnan az az eljards vége elott
megszokott. Ezért volt sziikség a mélységi hatarellendrzés bevezetésére, amely alapjan, ha a
szerb hatartdl szamitva 8 km-en beliil fognak el valakit, visszaviszik a szerb hatar tiloldalara
¢s megmutatjdk neki, melyik tranzitzonaban terjesztheti eld menekiiltkérelmét (2016. évi
XCIV. tv.). A jogszabalyok e modositdsai a legjobb példak arra, amikor a jogalkotd a
felmertil6 problémak valtozasait kovetve probalja a szabalyokat korrigéalni.

»Nem lattuk, hogy kiilonbséget tennének valdédi menekiiltek ¢és dzsihadista
betolakodok kozott” — irja Toth Tihamér megdobbentd modon (304. o.). Az Eurdépaban ma
foly6 hébortinak egyik sajatossaga az, hogy nem a harctereken, egyenruhdban vivjak, ahol
mindenki tudja, ki, ki ellen harcol. Ehelyett menekiiltnek alcazott, alattomos ISIS-katonak
gyilkoljdk az Oket befogadd civileket. Toth allitdsa azért is abszurd, mert akirdl
bebizonyosodik, hogy terrorista, az nem nyilt befogadé kdzpontba keriil: azzal szemben a
biintetdeljaras szabalyainak megfelelden jarnak el.?

1I. Nem az egyhaz adja a tartozkodasi engedélyt!

Té6th Tihamér szerint ,,ugy tlint, a magyar katolikus egyhdz sem volt képes egységes,
gyors allasponttal orientdlni a kozvéleményt” (304. o.). Valojaban a Magyar Katolikus
Egyhaz prominens képviseldi sokkal vildgosabban felismerték a jogkovetés fontossdgat a
liberalis jogaszoknal, s emellett a Szentirdst Osszefliggéseiben értelmezték, és nem a
szovegkornyezetbdl onkényesen kiragadott bibliai idézetek alapjan foglaltak allast.

A jogszabalyok helyes értelmezésében Erdd Péter biboros ur jart az élen. Egy
interjiban vilagossa tette: ,,Nem az egyhaz adja a tartozkodasi engedélyt. Ez egy vilagi jogi
kérdés.”® A liberalis média ugyanis azért itélte el a magyar egyhdzf6t, mert azt az allaspontot
képviselte, hogy ha a plébaniakon — Ferenc péapa felhivasanak eleget téve — befogadndk a
migransokat, az embercsempészés blincselekményét kovetnék el. Az embercsempészésre
vonatkozd jogszabdly-értelmezések egyértelmiien alatdmasztjak ezt az élléspontot.24
Magyarorszag ugyanis koztudottan nem célorszag a migransok szdmara, hiszen ebben az
esetben megvarnak, amig menekiiltkérelmiiket elbiraljak és letelepedhetnének az allam
teriiletén. Mivel e személyek a fentebbiek szerint nem jogosultak a belsé schengeni hatarok
atlépésére, abban az esetben, ha Ausztria felé el akarjdk hagyni az orszagot, mindazok, akik
ehhez barmilyen segitséget nyujtanak, pl. utkdzben ,,pihentetik” Oket, azaz szallast
biztositanak szdmukra, megvaldsitjdk az embercsempészés tényalldsat. Ezt az allitast egy
birdsdgi hatdrozat is aldtdmasztja: ,,Az allamhatdr jogellenes atlépéséhez torténd
segitségnyujtas tehat sui generis blincselekmény, amely az 4llando birdi gyakorlat szerint nem
kizarolag az allamhatar effektiv atlépéséhez, hanem az ahhoz vezetd cselekménysorozat mas
fazisaiba torténd aktiv bekapcsolddas minden formajaval megvalosithato™” (BH 2007. 328).

2 L. pl. Ahmed H. esetét: bar Ahmed utlevéllel és vizummal is rendelkezett, tehat szabalyszeriien be tudott volna
lépni Magyarorszag teriiletére, megafonon (elengedhetetlen kellék a menekiiléshez!) iranyitotta a roszkei
tamadas résztvevéit. Ot a rendérség hatarzar tiltott atlépése és terrorcselekmény miatt vette rizetbe.

3 Erdo Péter: Az egyhaz emberei inkognitoban voltak a Keletinél.
http://index.hu/belfold/2015/09/06/erdo_peter/ (2016. oktober 28.)

2 Részletesen 1. dr. Verhoczki Janos r. alezredes: Embercsempészés a magyarorszagi schengeni belsé hatarokon.
rendeszet.hu/hatarrendeszetitagozat/embercs.doc (2016. szeptember 3.)
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Eppen ezért az is jogellenesen jar el, aki a menekiiltkérelmiik elbiralasa el6tt fogad be
migransokat a sajat otthondba. Az jar el jogszeriien, aki a hivatalos befogadé kézpontokba
iranyitja 6ket.”

A Katolikus Karitasz ezért az allami szervekkel egylittmikodve, legalis keretek kozott
segiti a hazank teriiletére érkezd bevandorlokat, ahogyan az a honlapjan részletesen olvashato.
A katolikus egyhdz képviseldinek nyilatkozataibol az is egyértelmtien kideriil, hogy
allaspontjuk szerint a jézusi tanitdsnak megfeleléen a valddi menekiilteket be kell fogadni, a
jogszabalyok betartasa és kdvetése azonban minden érintett részérdl kotelezo.

A segélyez6 szervezetek munkatarsai olyan koriilményekrdl is beszamoltak, melyek a
feltétel nélkiili segitségnytjtas kovetelményét megkérddjelezik. Kiss-Rigd Laszld szeged-
csanadi megyéspiispok — aki nem az USA-bdl, hanem kozvetlen kozelrdl szemlélhette a
migransok bedzonlését — az Ot ért tamadasokra® reagalva kozleményt adott ki, melyben a
kovetkezoket olvashatjuk: ,,Azt is ki kell mondanunk, hogy a jelenlegi bevandorlok jelentds
része nagyobb Osszegli készpénzzel rendelkezik, mint ami egy magyar rendor féléves fizetése.
Sokan koziiliik magabiztosan, agressziv médon viselkednek. Tobbszor megfigyelhetd, hogy
gyerekeket »pajzsként« probalnak haszndlni. El6fordult, hogy az irdatlan mértékli szemét
kozos felszedésére szolitd felhivasra azt valaszoltak: »Szedjék fel a keresztények, azért
vannak!« Szdmos migrans tudatosan jelét sem adja a minimalisan elvarhato
alkalmazkodasnak.”?’ Més beszamolokbol is értesiilhettink a migransok keresztényellenes
magatartasarol. Erd Péter példaul a Karitdsz aktivitdsat hianyolok részére az eldbb emlitett
Index — interjiban elmondta: ,Nem a magamutogatas a Karitasz stilusa. Masrészt a
jelvényében egy kereszt is benne van. Voltak olyan élelmiszerosztasok, ahol a kereszt miatt
elutasitottdk az adomanyt. Tobb oka is van tehat, hogy miért nem kibontott zaszloval
megyiink az ilyen akciokra.”

Barsi Balazs ferences szerzetes ezért arra figyelmeztetett, hogy az irgalmas
szamaritanus példaja ,.Eéppenséggel a muszlimoknak 1is okuldsul szolgalhatna. A
példabeszédnek nemcsak az a tanulsdga, hogy egy mas vallasi ember karolja fel zsido
felebaratjat, hanem az is, hogy az illetd elfogadja az istépoléist.”28

A Genfi Menekiiltiigyi Egyezmény a valdodi menekiiltek szdmara is elbirja a
jogszabalyok betartasat. A migransok azonban nemcsak a menekiiltiigyi eljaras szabdlyait
szegik meg, hanem egyes, a biintetd kodexben, illetve a szabalysértési torvényben rogzitett
tényallasokat is megvaldsitanak. Toth Tihamér egy labjegyzetben ezzel kapcsolatban
megjegyzi: ,,A hiraddsokban egyre gyakrabban napvilagot 14t6 nemi er6szakoskodasok nem
menthetdk, de érthetdk. A bevandorlok jelentds része fiatal férfi, aki testkdzelbdl nincs
hozzészokva a nyugati né1 viselkedéshez: ami nekiink természetes, €szre sem vessziik, az
szamukra kihivo viselkedésnek szamithat. Ez persze nem menti tettiiket, a foszabaly
érvényben van: a migransoknak tiszteletben kell tartaniuk a befogadd kozosség szabalyait. A
nékkel szembeni viselkedés terén minden bizonnyal nem nekiink, hanem nekik van sok
tanulnivalojuk” (306. 0.). Egy masik helyen Toth a kovetkezOket irja: ,,Mikdzben a modern
média a nappalinkba hozza nemcsak mds orszdgok nyomorusagat, hanem forditva is:
elmaradottabb orszagok tobbre vagyd lakosai nap mint nap lathatjak, mennyivel jobban élnek

% A maganiton val6 segitségnyuijtas veszélyeket is rejt: a hiradasok szerint egy migrans késsel sebesitette meg
Belgiumban azt a papot, aki beengedte 6t a plébdnidra zuhanyozni, Szabadkan pedig szintén késsel tdmadtak
migransok azokra a fiatalokra, akik a szallashely felé irdnyitottak 6ket. A baltas terroristat eredetileg egy német
csalad fogadta be a hazaba.

% A Washington Post egyik cikke azzal vadolta a piispdk urat, hogy ellentmondott a menekiiltek befogadasat
szorgalmaz6 Ferenc papanak. L. Hungarian bishop says pope is wrong about refugees
https://www.washingtonpost.com/world/hungarian-bishop-says-pope-is-wrong-about-
refugees/2015/09/07/fcha72e6-558a-11e5-9f54-1ea23f6e02f3_story.html (2016. oktober 28.)

27 A Szeged-Csanadi Egyhazmegye kozleménye, 2015. szeptember 12, Budapest (OS), 3. rész.

%8 Sz6nyi Balazs: Barsi Baldzs a menekiiltiigyrél. In Heti Valasz 2015/42, 21. o.
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akar az USA-ban, akar Eurdpaban” (309. o.). Erdekes, hogy a szerz a két megallapitas kozott
nem veszi észre az ellentmondast. Ha a migransok ,,nap mint nap lathatjak, mennyivel jobban
élnek akar az USA-ban, akar Europaban,” akkor azt is tudniuk kell, hogy nalunk a ndék
masképp viselkednek, mint naluk, ezért erdszakos tetteiket nem lehet megértéen kezelni.
Egyébként nehéz elképzelni, hogy ,,kihivoan viselkedett” az a 79 éves holgy, akit a temetében
er6szakolt meg egy eritreai férfi.

Jézus tanitdsa alapjan Barsi atya a kovetkezdket mondja: ,,Egy viszont biztos: a
hazunkon egyeldre van ajtd, igy joggal varhatjuk el, hogy aki bebocsatast kér, elobb
kopogtasson. Mi pedig majd ajtét nyitunk, és azt mondjuk: faradj beljebb, s ha inséget
szenvedsz, segitlink. Da aki csak Ugy beront a hazunkba, illetve a hazankba, anélkiil, hogy
megmondand, mi a neve, honnét jott €s mit akar, az betord.”?°
Toth Tihamér tobbszor hivatkozik arra, hogy a KTT (vagyis a katolikus tarsadalmi tanitas) a
mindenek felett all6 szeretetre int benniinket. Az evangéliumokbol azonban kiolvashatd, hogy
a szeretet gyakorldsanak is vannak szabdlyai. Jézus egy helyen a kdvetkezdre int benniinket:
,Legyetek szelidek, mint a galambok, és okosak, mint a kigyok™ (Mt 10,16). A szeretetnek
okosséaggal kell parosulnia. Boda Lészl6 professzor szerint ,,mindkettdnek at kell hatnia a
cselekvést, ill. a kiillonbozo dontéseket. [...] A szeretetben nem lehet eléggé talozni, ha mint
belsd készséget értjiik azt. Kiilsé megnyilvanulasait tekintve viszont sziikség van az értelem
okos mértéktartasara, amely tekintettel van az adott helyzetre, a koriilményekre.”*

Ezért a migransok befogaddsa sordn tanusitott szeretetnek is az okossaggal kell parosulnia.
Orban Viktor tobbszor figyelmeztetett arra, hogy felelétlen kijelentésekkel ne csabitsanak az
europai politikusok tovabbi potencidlis gazdasdgi bevandorlokat arra, hogy ¢letiiket
veszélyeztetve ttra keljenek. Ilyen csabitasnak mindsithetd az elosztasi kvota is, mert azt a
benyomdst kelti az Eurdpidba véagyokban, hogy barmennyien johetnek a kontinensre,
befogadasra taldlnak. Ez a buzditas pedig lényegében az embercsempészek malmara hajtja a
vizet, akik a busas haszon fejében nem torédnek az emberek életével. Martin Kobler, az
ENSZ libiai kiillonmegbizottja a Welt am Sonntag cimli német lapnak adott interjijaban
elmondta: ,,A csempészek egy csepp lizemanyag nélkiil kivontatjak a nyilt vizre a hajokat,
majd felhivjak a segélyhivé szamot, mert tudjak, hogy az EU hajoi megmentik az
embereket.”! A mentéhajok minden igyekezete ellenére azonban ezrével fulladnak vizbe a
jobb élet reményében Afrikabol Europaba induld migransok, akik koziil tulajdonképpen csak
az eritreaiak szdmithatnak arra, hogy menekiiltkérelmiiket pozitivan birdljak el. Ezért tett
javaslatot a magyar miniszterelnok afrikai menekiilttdborok fenntartasara, valamint a valsag
sijtotta Ovezetekben torténd, helybeli segitségnytjtasra, mert paradox moédon minél tobb
embert mentenek ki a tengerbdl, és szallitjdk 6ket Eurdpéaba, annal tobben fognak a vizbe
fulladni. Erre a felismerésre jutott a német beliigyminiszter, Thomas de Maiziere is, aki a
tengerbdl kimentett migransok kiutasitasara tett javaslatot. Véleménye szerint ez az eljaras az
Afrikdbol Eurdpa irdnyéba torténd embercsempészet visszaszoritasat is eredményezné, hiszen
tobbé nem érné meg a migransoknak a veszélyes tengeri atkelést vélasztani.*

A szeretet okos gyakorldsanak elvi alapjait fogalmazza meg Szent Agoston az ,ordo
caritatis”-r0l szo6ld tanitasaban (De doctrina Christiana 1,28). Papp Miklos magyarazata
szerint e tanitas 1ényege, hogy ,,a szeretett személyek kozott 1étezik egyfajta sorrend. Vannak

2 3061 ismertek Jézus szavai: ,,aki nem az ajtéon megy be a juhok aklaba, hanem méashonnan mészik be, az tolvaj
és rablo” (Jn 10,1). Bar itt az ajtdé Jézust és tanitasat jelenti, e hasonlat jol szemlélteti a torvényes és a
torvénytelen ut kozotti kiillonbséget.

%0 Boda Laszlo: Adjatok meg Istennek, ami Istené. Szent Jozsef Kiadé, Budapest, 1995, 145. o.

%! Idén szézezer menekiilt indulhat Gtnak Libiabol Eurdpa felé. http://magyaridok.hu/kulfold/iden-szazezer-
menekult-indulhat-utnak-libiabol-europa-fele-630064/ (2016. oktober 28.)

%2 Bertha Lészlo: Visszatoloncolnd Afrikaba a Foldkozi-tengerb6l kimentett migransokat a német
beliigyminiszter. http://888.hu/article-visszatoloncolna-afrikaba-a-foldkozi-tengerbol-kimentett-migransokat-a-
nemet-belugyminiszter (2016. november 8.)
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emberek, akiket a Teremto jobban ram bizott, felelésebb vagyok értiik, s vannak, akiket
masokra bizott jobban, rdm kevésbé. [...] A csaladon tul koncentrikus korokbe rendezédnek
felebarataink. Legkozelebb allnak a barataink, keresztény kozosségiink tagjai, lakotarsaink,
munkatarsaink, majd ezutan kdvetkeznek a nagyobb kozdsségeink, honfitarsaink, végiil
minden embertarsunk. [...] Tagabb korben elébbre vald a honfitarsam, akit megillet az elony
példaul a munkahelyteremtésben. Ugyanahhoz a nemzeti nagycsalddhoz tartozunk, ezért
kozelebb 4ll hozzam, mint egy idegen, aki viszont a sajat otthonaban élvez els8bbséget.”*® A
liberalis tanitas nem ismeri el az emberek kozotti szorosabb erkolcsi kotelékeket, minden
embert egymastél egyenld tavolsagra allonak tekint.®* A menekiiltvalsag kezelésében ezért a
liberalis politikusok — figyelmen kiviil hagyva sajat polgartarsaik érdekeit — az emberi jogokra
— s koztik elsésorban a menedékhez vald jogra — hivatkozva valogatas nélkiil,
kontrollalatlanul engedik be olyan emberek tomegeit az EU teriiletére, akiknek még a nevét
sem kérdezik meg. Ezzel szemben a magyar Alaptorvényben az emberi jogok felsorolasa a
»Szabadsag és feleldsség” cimill fejezetben szerepel, utalva arra, hogy e jogokat is csak
felelosségteljesen lehet érvényre juttatni.

Toth Tihamér cikkében hosszasan ecseteli, hogy a KTT jegyében nem szabad az anyagi
javakat sajnalnunk az érkezoktdl, tekintettel kell lenniink emberi méltdosdgukra olyan
mértékben, hogy a miénk se csorbuljon. Majd hozzateszi: ,,Att6l a ponttdl még nagyon
messze allunk, hogy a bevandorlok nemcsak a helyi lakosok kényelmét, hanem a kozjot,
végsd soron a befogaddk emberi méltosagat is veszélyeztessék” (313. o.). Itt meg kell
jegyezniink, hogy a migransok a déli hatar mellett €16 gazdalkodok évtizedes munkajat tették
tonkre a kertek és gyiimolcsdsok letarolasaval.®> Az emberi méltosag egyértelmii sérelmével
jart a migransok tobb tonnanyi szemetének elhorddsa, a toalettnek hasznalt parkok és
templomkertek kitakaritdsa. Az eurdpai polgarok tiirelme nem amiatt fogyott el, hogy ellatast
kellett biztositani a kiilfoldrél érkezoknek. A migransok elleni ellenszenv sokkal inkabb
amiatt erds6dott meg, hogy a liberalis politikusok és a ,,migranssimogatd” jogvédok az emberi
jogokra hivatkozva felszamoltak az eurdpai jogrend alapelveit (amiért a hajdani liberalisok
kiizdottek), ami az europaiak méltdosagat sérti.

A fentiekben elmondottakbdl kivilaglik, hogy Magyarorszagot a schengeni és dublini
szabalyok betartdsa, valamint a menekiiltiigyi eljarasrol szolo irdnyelvek és torvények
végrehajtdsa miatt érte elmarasztalas dicséret helyett (tobbek kozott Ban Kin Mun, az ENSZ
fotitkaranak részérdl), pedig e szabalyoknak a tobbi tagallam altali be nem tartdsa a szabad
mozgast akadalyozta az EU teriiletén. A leginkabb kifogdsolhatd azonban a torvény el6tti
egyenldség elvének a felszamolasa Nyugat-Eurdpéaban.

Ha Németorszadgban, ahol a migransok napi 770 biincselekményt kovetnek el, egy migranst
elitélnek, az joval enyhébb biintetést kap, mint a német éllampolgélrok,36 akiknek az is irritalo,
hogy a bevandorlok mindent ingyen kapnak, nekik pedig mindenért meg kell dolgozniuk. A
hiradasok szerint Németorszagban a kb. kétmillié Gjonnan érkezett migrans koziil még szaz
sem allt munkaba, egyesek kijelentették, hogy 0k Merkel vendégei, és a vendégeknek nem
kell dolgozniuk.*” Errél esziinkbe juthat Szent Pal tanitasa, amely szerint ,aki nem akar
dolgozni, ne is egyék!” (2Tessz 3,10). Az osztrak ellenzéki OVP szerint igazsagtalan, hogy

¥ papp Miklés: A szeretet rendje. http://ujember.hu/a-szeretet-rendje/ (2016. oktober 28.)

¥ Szabo Istvan: Torténeti alkotmanyunk értékei. In Miskolci Keresztény Szemle 2016/2, 59-64. o.

% A migransok okozta karok kompenzalasara az agrarminisztérium 100 millié forintot irAnyozott els. L. 6/2016.
(11.9.) FM. r.

% Ulfkotte, Udo: Sie prahlen-wir zahlen. http://info.kopp-verlag.de/hintergruende/deutschland/udo-ulfkotte/sie-
prahlen-wir-zahlen-deutsche-als-menschen-zweiter-klasse. html (2016.09.06.) Az ujsagird felteszi a kérdést:
hogy érzi magat valaki németként, ha a legkisebb sebességtillépésért fizetnie kell, mikozben a sokkal stlyosabb
torvényseértéseket elkovetd bevandorlok szabadon sétalnak és rajtuk nevetnek?

¥ Wir sind Merkels Giste™: Asylbewerber verwiegern Arbeit. https:/jungefreiheit.de/politik/ deutschland/
2016/wir-sind-merkels-gaeste-asylbewerber-verweigern-arbeit/ (2016. oktober 28.)
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mig egy osztrak foldmiives egy egész élet munkéja utan alig tobb mint 600 euré nyugdijat
kap, addig a migransok Bécsben automatikusan 830 szocialis segélyben részesiilnek.

A migransok jogsértd magatartasanak kovetkezmények nélkiil hagyésa folytan az az allaspont
alakult ki (benniik is és benniink is), hogy nekik mindent szabad. Ezt a hitet az is erdsiti, hogy
az emberjogi szervezetek a torvények betartdsdn faradozd kormanyokat itélik el a
torvénysérték helyett, s6t maguk is torvénytelenségre buzditanak.’® Ez a helyzet pedig a
torvénytiszteld, valodi menekiilteknek is art, hiszen igy 6k is aldozataiva valnak a migransok
ellen elkovetett atrocitasoknak.

A polgari dllamok kialakuldsakor, a civil és az allami szféra szétvalasztasa utan, az allamok
egyik legfobb feladata maradt a kozrend és kozbiztonsdg fenntartdsa. A klasszikus
szerzddéselméletek szerint az emberek éppen azért adtak fel a természeti allapotban élvezett
szabadsagukat, mert az allamra biztak a korlatlan szabadsagbol ad6do veszélyek megelozését,
biztonsaguk megorzését. Ha az eurdpai vezetok ezt a ,,szerzodést” nem tartjak be, elvész az
allammal és vezetdikkel szembeni bizalom is.*® Orban Viktor mar egy ¢éve kijelentette a banzi
kolostorban, a CSU-val tartott megbeszélés utan: ,, K6zos cél, hogy az eurdpai rendet és a
jogrendet helyreallitsuk. Ha nincs eurdpai jogrend és ebbdl fakado rendezettség, akkor marad
a rogtonzés, a kiszamithatatlansag, a végén a totalis bizalomvesztés és elveszitjik a
képességiinket, hogy kontroll alatt tartsuk az eseményeket. Jelenleg efelé megyiink.”** Ma
mar nem nehéz ennek az allitdsnak az igazsagtartalmat belatni. A miniszterelnok egy masik
interjuban ezért vilagossd tette, hogy a jogrend meglrzésére torekedve ,nem fogjuk
megengedni, hogy olyan allapotok legyenek Magyarorszagon, mint amilyeneket mashol
latunk.™ A kozrend fenntartisanak eszkozeit pedig minden allam maga valaszthatja meg,
mert az tagallami hataskorbe tartozik (EUMSz 72. cikk). A kozrend fenntartdsdhoz pedig
hozzatartozik, hogy az allam sajat maga dontse el, milyen szabalyok szerint enged valakit a
teriiletére.

1II. Egy Magyarorszag van!

To6th Tihamér tobbszor hivatkozik arra, hogy az USA is bevandorlés altal jott 1étre: ,,A
mai Egyesiilt Allamok teriiletére érkezé elsd hajosokat az indianok megvendégelték,
megmentve Oket a biztos ¢hhalaltol. Errdl a novemberi Halaadas tinnepén mind a mai napig
megemlékeznek az USA-ban. Hogy kés6ébb az indidnok porul jartak? Taldn megbantak
kezdeti vendégszeretetiikket? Volt egyaltalan valasztasuk? Tény, hogy az indianok
leszarmazottai aztdn késObb vagy elbuktak a harcokban, vagy asszimilalodtak, s ma sokan
rezervatumban szerencsejaték-piaci kiilonleges jogaikat kamatoztatjak™ (307. o.).

A szerzd korabban a Magyar Nemzetben a kovetkezdket irta: ,,Az sem kizarhat6, hogy
évtizedek multdn a bevandorlok megvaltoztatjdk kulturankat, akéar a térképet is atrajzoljak.
Mindez lehetséges, de ezért nem Oket, hanem 6nmagunkat kell okolni. Nem a bevandorlok
teszik tonkre a keresztény kultarat. Félelmeinkkel, a bezark6zassal mi magunk verilink egy

B.17.10).

% Szamos hiradas sz6lt arrdl, hogy az emberjogi szervezetek arra buzditjak a migransokat, hogy valljak magukat
kiskortinak, igy a foti gyermekvarosba keriilnek, ahonnan koénnyen megszokhetnek. A Svédorszagban nemi
er6szakot elkovetd, szemmel lathatéan idésebb migransok a biintetés elkeriilése érdekében szintén kiskorunak
valljak magukat (hirado.hu, 2016.09.06). Ezzel kapcsoltban felmeriil a kérdés: ha a migransok nem tudjak,
hogyan kell a ndékkel szemben Europaban viselkedni (ahogyan azt To6th Tihamér allitja), a kiskoruakra
vonatkoz6 biintetdjogi szabalyokat honnan ismerik?

“0 A bizalomvesztést jol érzékeltetik a németorszagi vélasztasi eredmények.

“l Hatpontos javaslatcsomaggal érkezik Briisszelbe Orban Viktor. http://www.fidesz.hu/hirek/2015-09-
23/hatpontos-javaslatcsomaggal-erkezik-brusszelbe-orban-viktor/ (2016. oktober 30.)

2 Orban Viktor a Kossuth Radié ,,180 perc” cimii miisoraban (2016.03.04). http://www.miniszterelnok.hu
/orban-viktor-a-kossuth-radio-180-perc-cimu-musoraban-2016-03-04/ (2016.10.28.)
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ujabb szeget annak koporsojaba. A szeretet parancsdnak megélése viszont esélyt kinal
nekiink, hogy egy kicsit jobba valjunk.”

Az Eurdpa teriiletén zajlé mai migracios hulldmmal kapcsolatban az USA I1étrejottével
példalozni  hatborzongatd. Ezzel a szerz6 egyértelmiien elismeri, hogy nem
menekiiltkérdésrol, hanem héditasrdl van sz6. Orban Viktor julius 23-an a Balvanyosi Nyari
Szabadegyetemen tartott sajtotajékoztatdjan vilagossa tette: ,,Ma a Magyarorszagra nehezedo
bevandorlasi nyomas egyik legfobb tamogatoja az Egyesiilt Allamok. Ez részben a hivatalos
politikajan keresztiil torténik. [...] Az amerikaiak szerint, aki a bevandorldst nem tekinti
pozitivnak, nem tekinti olyannak, amit batoritani kell, s nem latja benne az értéket, a
legrosszabb 20. szazadi szellemiséget idézi. Ez most a demokratak allaspontja, és mivel most
a demokratak adjak az elnokot, ez az Egyesiilt Allamok hivatalos politikaja is. [...] A magyar
miniszterelnok kozolte, amerikai nézépontbol még azt is érti, ha egy bevandorlasban
pozitivumot latnak, hiszen igy jott létre az Egyesiilt Allamok. De azt latnunk kéne, hogy
ebben a torténetben mi vagyunk az indianok.”® Mindehhez tegylik hozz4 Barsi Balazs
logikus megallapitasat: ,,A migrans egyrészt az iildozottet jelenti — 6t be kell fogadni, segiteni
—, masrészt a honfoglaldt; azt az embert, aki egyébként nem feltétleniil rossz szdndékkal,
hanem a jobb élet reményében érkezik, de tomegesen alkalmasint hoditoként fog viselkedni.
Ez tehat két kiilon kategoria, és valosziniileg 6k maguk sem gondoltak, hogy egyként fogunk
banni veliik.”

Ha tehat Toéth Tihamér eszmefuttatdsa alapjan az indianok helyébe magunkat képzeljik, a
szerzd6 nem kevesebbet allit, mint azt, hogy a keresztény szeretet jegyében fogadjuk be a
bevandorlokat, vendégeljiikk meg 6ket, és utana vagy elbukunk a harcokban (a mai viszonyok
kozott  terrorcselekmények kovetkeztében), vagy asszimiladlodunk, azaz burkiniben
»hapozhatunk™ a Balaton-parton, vagy esetleg rezervatumokban lotto-szelvényt drusithatunk,
¢€s a mostani bevandorlok 1 allamukban szeptember 4-ét iinnepnapként fogjak szdmon tartani.
Ezzel a meglatassal Toth Tihamér lényegében Nietzschének ad igazat, aki szerint ,,A
kereszténység partjat fogta mindannak, ami gyenge, alantas és félresikertilt, eszményt faragott
az er6s élet dnfenntartd Gsztdneivel szembeni ellentétbdl.”** Tehat akkor jo keresztény valaki,
ha masok megsegitése érdekében oOnként lemond valldsa, kulturdja, hazdja és nemzete
védelmérdl? Aligha. Jézus szerint ,,aki mindvégig kitart, az idvozil” (Mt 10,22). Az
onfeladas tehat a karhozathoz vezet. Bizonyos esetekben pedig az erdszak is megengedhetd,
ahogyan azt Jézusnak a templom megtisztitdsakor tanusitott magatartasa is jelzi (Jn 2,15).
Helyesen allapitja meg XVI. Benedek emeritus pépa: ,,még kevésbé elfogadhato az a
megoldas, amit a pluralista elméletek nytjtanak, melyek szerint minden vallas a maga modjan
ut az udvosséghez, €s igy hatdsaban egyenlonek mondhatd.”* Eppen ezért kotelessége az
egyhaznak a keresztény hit terjesztése, illetdleg védelme.

,Nem tor6dnek utddaikkal azok, akik soha nem tekintenek vissza ¢seikre” — mondja Burke.*
Ez a figyelmeztetés napjainkban kiilondsen idészerli. Milyen példat mutatnak nekiink dseink?

“ Europai hadsereg létrehozasara van sziikség. http://www.miniszterelnok.hu/europai-hadsereg-letrehozasara-
van-szukseg/ (2016.10.30.) Donald Trump elnokké valasztasaval ez a politika valdsziniileg meg fog valtozni.
Azt a kérdést is feltehetjiik, hogy ha To6th szerint az USA olyannyira befogado, és az amerikaiak bevandorld 6sei
miatt ,,masképp viszonyul a kdzhangulat a migraciohoz” (308. 0.) vajon miért ,tarolt” az elndkvalasztasban az a
politikus, amelyiknek f6 programpontja az illegélis bevandorlas megsziintetése?

* Nietzsche, Friedrich Wilhelm: Az Antikrisztus (ford. Csejtei Dezs), Attraktor, Mériabesny$-Godolls, 2007,
12. 0. Ezt a miivét Nietzsche 1888-ban irta. Az ebben az esztenddben irt miiveivel kapcsolatban megoszlanak a
nézetek a tekintetben, hogy azok vajon mar nem egy tébolyult elme sziileményei-e, mivel 1889. januar 3-an
bekdvetkezett az ir6 teljes szellemi dsszeomlasa. V. a forditd utdészavaval, i. m. 124. o.

BXVI. Benedek nyugalmazott papa: A vallasok egyaltalan nem egyenldek.
http://www.kereszteny.mandiner.hu/cikk/20160317_xvi_benedek_nyugalmazott_papa_a_vallasok_egyaltalan_n
em_egyenloek (2016.10.30.)

“® Burke: i. m. 117. o.
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Elég itt Kapisztran Szent Janosra, Hunyadi Janosra vagy Dob¢ Istvanra gondolnunk, akik
Jézus tanitasat megértve, az utdnuk kovetkezé nemzedékekre is gondolva, arra torekedtek,
hogy hazajuk és egész Europa szamara megvédjék a keresztény hitet. Nyugat-Europa
segitségére pedig éppligy nem szamithatunk most sem, mint ahogy emlitett torténelmi hdseink
is hidba vartak a nyugati felmentd seregeket.

Egy helyen Toth Tihamér a kovetkezdket irja: ,,Az amerikai Notre Dame egyetemen tanito,
KTT szakérté Margaret Pfeil teoldgus professzor asszony a tomeges migracié miatt
méltatlankodo didkok kérdéseire, azt a tOmor valaszt adta, hogy »welcome in the 21.
century.« Természetesen kell, s talan lehet is kordaban tartani a migracidés hullamot, de
visszaforditani nem lehet a torténelem kerekét. Az a fajta nemzetallam, amely sok eurdpai
orszagban még mintaként ¢élhet, a mai forméjdban sokdig nem lesz fenntarthato.
Megjegyzendd, hogy talan soha nem is volt életszerli, de til hosszl térténelmi multra biztosan
nem tekint vissza” (308. 0.).*” Labjegyzetben ehhez még hozzafiizi: ,,Matyas kiraly idejében a
Magyar Kiralysag lakosainak kozel egynegyede volt nem magyar, a XX. szdzad elején a 18
millios orszagban 10 millid volt csak a magyarok szama” (12. 1j.).

Ebben a bekezdésben a szerzé a nemzetdllamok hagyomanyosnak mondhat6é fogalmat tartja
szem el6tt, amely szerint a ,,nemzetallam olyan allamot jelent, amelyet egy nemzet alkot.” Ez
azért problematikus, mert ilyen allam lényegében soha sem létezett, ezért a nemzetallamnak
torténetileg és egyéb szempontok szerint tovabbi definicidi is 1éteznek, melyek koziil Takacs
Péter allamelméleti tankonyvében négyet sorol fel, majd a végén megjegyzi: ,,A fentiek
nyoman barki konnyen elbibelédhet azzal, hogy meghatarozza: milyen értelemben és milyen
mértékben lehet ma a nemzetallamok hanyatlasardl, felbomlasarél vagy korszakuk végérol
beszélni. Megallapithatja példaul, hogy a gazdasagi értelemben vett nemzetallamot aldasta a
globalizacidhoz vezetd neoliberdlis gazdasagpolitika, a legitimacids értelemben vett
nemzetallamisag ugyanakkor »kdszoni, j61 van« ma is.”*® A legitimacios értelemben vett
»hemzetallam tobb, mint a puszta gazdasagi érdekek érvényesitésére szolgald intézmény: az
ilyen allam a »hazafiak« — az allamteriilethez, mint szi{il6f6ldh6éz ¢és a tarsaikhoz, mint
honfitarsakhoz viszonyuld emberek — politikai életének kerete. Ha az ilyen allam eleget tesz a
nemzeti elvbdl fakadod kovetelményeknek, barmik is legyenek azok, akkor pusztan ezen az
alapon elismerésre mélto lesz: a palotak és a kunyhok lakoi varhatéan egyarant kiizdenek érte,
tamogatjak torekvéseit, oriilnek sikereinek €s nagy valoszinliséggel 6nként engedelmeskednek
dontéseinek.”*

Véleményem szerint az ilyen legitimacios értelemben vett nemzetdllamok felszamolasan
faradoznak az EU biirokratdi, és az ilyen iranyl liberdlis elvarasoknak valé megfelelést
tikkrozi Toth Tihamér fenti megallapitasa. Eurdpa eldrulasanak médjat Orban Viktor az ,,1dok
jelei” cimii vitaanyagot bemutatd, a KESZ altal szervezett konferencian vézolta fel el8szor:
,»Nem kevesebb és nem kisebb kihivas el6tt allunk, mint egy tudatos, baloldalinak mondhato
szellemi konstrukcid6 megvalositasanak a kapujaban, ami a nemzetallamokat Eurdpaban
zéarojelbe akarja tenni, €s ha mar a kereszténységgel €s a nemzetallami identitassal, az abbol
fakado értékekkel ¢s felelosséggel nem tudott megbirkdzni a hagyomanyos politikai kiizdelem
vilagaban, most ennek az etnikai alapjait kivanja folszamolni.”

" Ugy tiinik, a Notre Dame Egyetem teologiai karan egyre jobban eluralkodik a liberalis szellem. Ugyanitt
professzor (?) az a Candida Moss, aki néhdny éve azzal a ,kutatasi eredménnyel” allt eld, hogy az dkori
Rémaban nem is iildozték a keresztényeket. L. errél Sary Pal: Mitosz-e a keresztényiildozések torténete? In
lustum Aequum Salutare 2014/1, 231-244.

*8 Takacs: i. m. 344-345. 0.

* Takacs: i. m. 341. o.

% Orban Viktor beszéde az ,Id6k jelei” vitairat bemutatisakor. http://www.kormany.hu/hu/a-
miniszterelnok/beszedek-publikaciok-interjuk/orban-viktor-beszede-az-idok-jelei-vitairat-bemutatasakor (2016.
oktober 30.
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Ez a feltevés pedig nem alaptalan. A fenti definiciébdl kideriil, hogy a legitimacids
értelemben vett nemzetallam tagjai Iényegében egy ,,csapatjaték” részesei, ahol mindenki egy
célért, hazaja, igy az egész koOzoOsség jovojéért, jolétéért tevékenykedik. A muszlim
bevandorlok azonban soha nem akarnak ennek a csapatjatéknak a részeseivé valni, ezért —
eltéréen a nemzetdllamok teriiletén ¢€l6 nemzetiségektdl — parhuzamos tarsadalmakat
alakitanak ki, melyek csak az anyagi eldnyok végett €lnek ezen a teriileten. Elgondolkodtato,
hogy Mesut Ozil a Nationalelfbél valé kizarassal torténd fenyegetés hatdsara sem hajlandé a
német himnuszt énekelni. Maguk a német politikusok is meglepddtek azon, hogy a térok
puccskisérlet idején a térok bevandorlok tizezrei a németorszagi varosokban felvonulassal
biztositottak Erdogan elnokot hiiségiikr6l. A nemzeti érzés kialakulasa ugyanis — ahogy
Takacs Péter irja — csak akkor képzelhetd el, ha az asszimilalni kivant csoport ,,kulturdlisan
vagy bioldgiailag nem all tavol az adott nemzettdl. Egy asszimilalt zsido példaul rendelkezhet
francia, lengyel vagy magyar nemzeti érzésekkel, ami az e népek korében él6 kinaiak,
négerek vagy arabok esetében szinte kizart.” A nemzethez vald tartozds érzésének
kialakulasat indentitasképz6 kulturalis tényezok (keresztény €és muzulman vallés, stb.) vagy
biologiai meghatarozottsagok (mint amilyen a bér szine) is befolyasoljak.>* Henri Boulad
jezsuita szerzetes mar 2009-ben arra figyelmeztetett, hogy ,,Europa a tolerancia jegyében
behivja az intoleranciat.”?

Az integracios erOfeszitések kudarcdhoz a jogvédd szervezetek jelentés mértékben
hozzéjarulnak. Tevékenységiik arra irdnyul, hogy a migransokban erdsitsék azt a hitet, hogy
6k kiilonbek az eurdpai polgaroknal, tobbletjogokat élveznek naluk. Az Ahmed H. elleni
eljarasban lefolytatott tdrgyalds idején a birdsag épiilete eldtt, a vadlott szabadon bocsatasa
érdekében jogvédok altal szervezett tlintetés azt a felfogast hirdette, hogy az allamnak a
migransokkal szemben még arra sincs joga, hogy esteleges jogsértd magatartasukat térvényes
moédon kivizsgalja.>

Ha a német kancellar ezeket az Osszefliggéseket eldre szamba vette volna, akkor talan sosem
mondja ki a mara mar altala is megbant ,,Wir schaffen das!” jelmondatot. Jézus egy
példabeszédében figyelmeztette tanitvanyait: ,,Ha valaki koziiletek tornyot akar épiteni, vajon
nem il le elébb, hogy kiszamitsa a koltségeket, hogy van-e mibdl befejeznie? Mert ha az
alapokat lerakta, de (az épitkezést) befejezni nem tudta, mindenki, aki csak latja, ginyolni
kezdi: Ez az ember épitkezésbe fogott, de nem tudta befejezni” (Lk 14,25-33).

A kancellar asszony a CDU berlini valasztasi veresége utan elismerte, hogy ,,Németorszag
nem az integracio Vilélgbajnoka.”54 A fentiek alapjan konnyen belathat6, hogy egy allam sem
szerezheti meg ezt a cimet. (Azt a kérdést is fel lehet tenni, hogy ha a gazdasagilag erds
Németorszagnak nem sikeriilt az integracid, miként varjak el a briisszeli biirokratdk a sikert

*! Takécs: i. m. 331. 0. Az integraciora valé hajlam hidnyét jol mutatja, hogy az iszlam bevandorlok mar egy
kiépitett iszlam szervezOdésbe érkeznek. Szerbiai beszamolok szerint minden migrans mobiltelefonja
tartalmazza a Szerbia teriiletén talalhatdo dzsamik elérhetdségeit és egyéb adatokat. L. Veszélybe keriilhet az
észak-bacskaiak biztonsaga. http://magyaridok.hu/belfold/soros-gyorgy-tovabb-tamogatja-bevandorlok-unioba-
jutasat-884203/ (2016.10.30.)

*2 Boulad, Henri: Az iszlam a misztika, a fundamentalizmus és a modern kor fesziiltségében, Kairosz Kiado,
Budapest, 2009, 103. o. Itt elég arra gondolnunk, hogy az elvileg a haborik el8l menekil6k egy csoportja
Leszbosz szigetén ,,szent haborut™ hirdetett azon keresztények ellen, akiktdl befogadéasukat kovetelik.

% A jogvédd szervezetek tevékenységét vizsgalva kézenfekvé Nogradi Gyorgy felvetése: ,,Nagyon Gvatosan
egyszer mondja ki valaki az NGO-k (Non-Governmental Organization, azaz nem kormanyzati
szervezetek) felelésségét”. A biztonsagpolitikai szakértd ezt arra a hirre reagilva mondta, mely szerint az Iszlam
Allam robbantasi szakértdje is eljutott tavaly Eurépéba, majd miutin végzett Salah Abdeslamék kiképzésével,
osztrak segitséggel ment vissza a Kozel-Keletre. Egy osztrak segélyszervezetnek azt mondta, hogy beteg
édesanyja miatt kell hazarepiilnie — az osztrakok elhitték a torténetet, és segitettek neki. Nogradi: Ezt a kaput
lehetetlen becsukni. http://www.hirado.hu/2016/10/01/nogradi-egy-jogasz-engem-megolne/ (2016.11.07.)

¥ Merkel raumt Teilschuld fiir schlechte Wahlergebnisse ein. http://www.zeit.de/politik/deutschland/2016-
09/angela-merkel-berlin-wahl-cdu-abgeordnetenhaus (2016. oktober 30.)
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azoktdl az elmaradottabb keleti régioktol, melyek maguk is felzarkdztatasra szorulnak?)
Lényegében ezért sem mindegy, hogy kiket és milyen szamban enged be egy allam a
terliletére, amely jogositvanyt az EU hivatalai ki akarnak venni a nemzetallamok kezébdl az
allandé elosztdsi mechanizmus és a menekiiltkérelmek kozpontositott, egységes eurdpai
elbirdlasanak bevezetésével.

Az integraci6 fontossagat Ferenc papa is hangstlyozta a fent emlitett repiilégépen tartott
sajtotajékoztatdjan: ,,Nem humanus dolog becsukni a sziviinket, bezarni az ajtot, mert hosszu
tavon ennek ara van. Politikai szinten ugyanakkor nem szabad Ovatlannak lenni, vagyis tobb
embert befogadni, mint amennyit integralni tudunk, mert ennek is megfizetjiik az arat. Ha
ugyanis nem illesztjiik be a menekiilteket vagy a migransokat a tarsadalomba, akkor
elgettosodnak. Ha pedig egy kultira nincs kolcsonhatasban a masikkal, akkor az veszélyes
lehet.”*

Angela Merkel a fent emlitett, az ARD televizionak adott interjiban azaltal probalta a magyar
kvotareferendumot nevetségessé tenni, hogy azt mondta, a magyarok arr6l tartanak
népszavazast, hogy befogadjanak-e 1294 menekiiltet. Ezt terjeszti Martin Schultz is. Ez
persze nem igaz. Az 1294 nem menekiilt, hanem a jogszabdly szerint menedékkérs™®
betelepitése hazankba egy korabbi dontés®’ értelmében jutna Magyarorszagra, amit hazank az
Eurdpai Birdésagon tamadott meg (C-647/15). A népszavazasi kérdés — aminek az eredménye
csak jovObeni dontéseket befolyasolhat, hiszen a dontésnek ex nunc hatalya van — szerint arra
adhattdk voksukat a szavazopolgarok, hogy a magyar Orszaggyiilés hozzajarulasa nélkiil
lehessen-¢ kiilfoldiek hazankba valo betelepitésérdl donteni. Tehat a népszavazas, és az ennek
nyoman inditvdnyozott alaptérvény-modositds utan az eddigi gyakorlatnak ¢és a
jogszabalyoknak megfeleléen a menedékkérdk tovabbra is beadhatjadk kérelmiiket, ami
tagallami szinten elbiralasra keriil, tehat nem lesz ,,becsapva az orruk eldtt az ajtd”, ahogyan
azt Toth Tihamér allitja a Magyar Nemzetben megjelent idézett cikkében. A népszavazas
valodi céljat felismerve tette kozzé Bojte Csaba — akinek a raszoruldk érdekében végzett
tevékenysége feliilmulhatatlan — a kovetkezd allaspontjat: ,.En, kit szintén befogadott, és
szamon is tart a Magyar Koztarsasag, nemmel szavazok minden erdszakra, a lakossag akarata
elleni kényszerbetelepitésre! A kitaposott utat, a Magyar Parlament altal elfogadott torvényes
letelepedési modellt tartom egyetlen jarhato, békés Gtnak!”*®

»A menekiltstatusz ... valoban nem az allam 4ltal adomanyozott cim, hanem a megfeleld
feltételek fennalldsa esetén mindenkit megilletd emberi jog” — irja emlitett tanulmanyaban
Adany Tamas (241. 0.). Ez a megallapitas kiegészitésre szorul. A menekiiltstatuszt valoban a
Genfi Egyezményben felsorolt — vagyis a nemzetkdzi jog altal meghatdrozott — kritériumok
alapozzak meg, annak eldontése azonban, hogy egy adott tagallam kiknek nyujt — a sajat
nemzeti jogszabalyait is figyelembe véve — menedéket, az a tagallamok hataskorébe tartozik.
Ebben az §sszefiiggésben tartalmazza a magyar Alaptorvény a kdvetkezdket: ,,Magyarorszag
— ha sem szdrmazasi orszaguk, sem mdas orszag nem nyujt védelmet — kérelemre
menedékjogot biztosit azoknak a nem magyar allampolgaroknak, akiket hazdjukban vagy a
szokdsos tartdzkodasi helyiik szerinti orszagban faji, nemzeti hovatartozasuk, meghatarozott
tarsadalmi csoporthoz tartozasuk, vallasi, illetve politikai meggy6zddésiik miatt iildoznek,
vagy az iildoztetéstdl valo félelmiik megalapozott” [XIV. cikk (3) bek.]. Lehetséges, hogy a
menedékkérd rendelkezik a menekiiltstatuszhoz sziikséges kritériumokkal, de hazdnk nem ad

> Ferenc papa sajtotajékoztatdja. L. 7. 1j.

% Kérelmezé: olyan harmadik orszagbeli allampolgar vagy hontalan személy, aki nemzetkdzi védelem iranti
kérelmet nyujtott be, amelynek targyaban még nem hoztak jogerGs hatarozatot. A Tanacs (EU) 2015/1601
hatarozata, 2015.09.22. 2. cikk b) pont.

% A Tanacs (EU) 2015/1601 hatarozata, 2015.09.22.

%8Szamba veszlek, mert szeretlek! http://www.magnificat.ro/portal/index.php/hu/szent-ferenc-
alapitvany/roviden/12687-szamba-veszlek-mert-szeretlek (2016. oktober 30.)
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neki menedéket, mert esetleg a dublini eljarasnak van helye, vagy kérelme elfogadhatatlan
amiatt, hogy szdmadara van olyan harmadik orszag, amely ra nézve biztonsdgosnak mindsiil
[vO. 2007:LXXX tv. 49. §, 51. § (e) pont]. Ezért, ha valaki korabban egy biztonsagos
harmadik orszagon atutazott, oda vissza lehet kiildeni. A jogvédd szervezetek ezen eljarassal
kapcsolatos kifogasaival szemben meg kell jegyezni, hogy az Eurdpai Birdsag itélete szerint a
magyar menekiltiigyi jogszabalyok a nemzetkozi eldirasoknak megfelelnek, ¢s még egy
dublini eljaras keretében hazankba visszakiildott menedékkérdt is vissza lehet kiildeni abba a
biztonsagos orszagba, amelyen keresztiil utazott (C-695/15 PPU).>®

Az elosztasi kvoéta leginkdbb kifogasolhaté pontja az, hogy menedékkérdk szétosztasarol
rendelkezik. Amig valaki menedékkérd, addig abban a tagallamban maradnia, ahol a kérelmet
benyujtotta, nemcsak kdtelessége, hanem joga is (2005/85/EG 7. cikk). Ha az eljaras alapjan
kideriil, hogy menedéket kap, a 2007. évi LXXX. torvény 10. §-a szerint a magyar
allampolgarokkal azonos jogokat gyakorolhat, tehat megilleti a szabad mozgas joga is.%
(Valoszinlileg ezt a szabalyt a kvota bevezetésével meg kellene valtoztatni.) Ha nem jogosult
menedékre, akkor gazdasagi bevandorlonak szamit. Az EUMSz 79 (5) cikke szerint pedig ,,E
(az EU ko6z06s bevandorlasi politikajarol szo6lo) cikk nem érinti a tagallamok jogét arra, hogy
meghatarozzak, harmadik orszagok hany olyan allampolgarat engedik be teriiletiikre, akik a
harmadik orszdgbol azzal a szandékkal érkeznek, hogy ©nallo vallalkozoként vagy
alkalmazottként vallaljanak munkat.”

Az elosztasi kvota bevezetése arra is precedenst teremtene, hogy az EU biirokratai
hataskoroket vonnak el a tagallamoktol, és igy ténylegesen megvalosulna a Toth Tihamér altal
felvazolt jovokép, amelyben a bevandorlok ,,még a térképet is atrajzolnak.” Milyen tampontot
kereshetiink ezzel kapcsolatban torténelmi elddeink eljarasdban? Példaképiil tekinthetiink
Szent Istvanra, aki a hazank hiibéri alavetésére torekvo Konrad csaszar tamadasat visszaverte,
de leginkabb Dedk Ferencre, akinek az 1867. évi XII. torvénycikk megalkotdsaban dontd
szerepe volt. A kiegyezési torvény ugyanis végig azt hangstlyozta, hogy — bar
Magyarorszagnak vannak kozOs tigyei a Habsburg birodalommal — hazank a kozos
vamhatarok ellenére fliggetlenséggel bir, a beliigyeit érintd kérdéseket ondlloan alakitja.
Angela Merkel partjanak sorozatos kudarcai utan elmondta, hogy szivesen visszaforgatnd az
1d6 kerekét néhany évvel. A kotelezd kvotarendszer segitségével nem néhany, hanem legalabb
harminc évvel sikeriilne neki ezt az 6hajat megvaldsitania, hiszen az egykori szocialista €s a
tobbi tagallam kozé ujra leereszkedne a vasfiiggony. A kozép-kelet-eurdpai tagallamokba
telepitett migransok ugyanis biztosan nem akarnanak ezekben az orszagokban maradni,
kisziiréstiket pedig csak a hatarellendrzések visszadllitidsaval lehetne megoldani.61 Ezzel
megvaldsulna egy ,,mini-schengeni” térség, melybdl pont azokat a tagallamokat zarnak ki,
melyek a tobbi tagallam érdekében is erejiikon feliil probaltak Eurdpa hatarait megvédeni. A
liberalis partok, melyek azért allnak ki a kvota mellett, mert szerintiik annak elutasitisa az
EU-bol torténd kilépésiinkkel lenne egyenld, igy éppen a legfontosabb eurdpai vivmanytol, a

*® Az EU iranyelveinek (I. 2005/85/EG 25. cikk) is megfelel§ szabalyozas alapjan egyébként 2016 elsé
hénapjaiban 3.533 menedékkérdbdl csupan 42-t kiildtek vissza Szerbiaba (vo. Heti Valasz 2016/10, 10. o.).

% A német hiradasok szerint a hazajukba ideiglenesen visszatéré menekiiltekkel kapcsolatban felmerilt jogi
probléma az, hogy ilyenkor megsziinik-e a menekiiltstatusz, hiszen a visszatérésbol arra lehet kovetkeztetni,
hogy megsziintek a menekiilésre okot ad6 koriilmények. A német adatvédelmi szabalyok alapjan azonban a
menekiiltek nem kotelesek beszamolni arrél, hogy merre jartak, s igy a hatésagoknak hivatalosan nem lehet
tudomasuk arr6l, hogy hazajukba tértek-e vissza.

81 A korabbi elosztasi kvota alapjan Lettorszagba éttelepitett 23 migransbol néhany hét mulva 21 visszatért
Németorszagba. Lettorszagnak azonban tovabbra is fizetnie kell a nekik jaré segélyt. Hidba fogadta be ket
Lettorszag,  visszament  Németorszagba 21  menekiilt.  http://www.kisalfold.hu/  kulfold_hirek/
hiaba_fogadta_be_oket_lettorszag_visszament_nemetorszagha 21 menekult/2488617/ (2016. oktdber 30.)
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szabad mozgés jogatol fosztanak meg e tagallamok polgarait.?* Emellett gazdasagi visszaesés
is bekovetkezne, hiszen a részleges hatarellendrzések visszaallitasa a kozgazdéaszok szerint
mar eddig is millidardos karokat okozott.

Ha Toth Tihamér migracioval kapcsolatos irasairol lerantjuk a KTT leplét, felismerhet;jiik,
hogy az amerikai liberalis szellemiség hatasa ala keriilt szerzd az elosztasi kvota bevezetése és
a nemzetallamokat hattérbe szorité foderalis Europai Uni6 megteremtése mellett érvel. E
liberalis cél azonban ellentétben all nemzeti érdekeinkkel. Ahogy Orban Viktor irja, ,,Abbol
kell kiindulnunk tehat, hogy egy Magyarorszag van.”® S nekiink erkolcsi kotelességiink ezt
az egy Magyarorszagot megdrizniink, tobbek kozott a jogszabalyok betartdsa és betartatasa
altal.

82 Ez persze a kvota mellett kampanyolo jogvédd szervezetek tagjait nem érintené, hiszen 6k az USA-ba szoktak
utazgatni instrukciokeért.
8 Orban Viktor: Egy az orszag, Helikon, Budapest, 2007, 19. o.
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