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GAZDASAGI TELJESITMENY, ES AMI MOGOTTE VAN. GONDOLATOK A
TERSEGI FEJLODESROL ES FEJLESZTESROL VAS MEGYE PELDAJAN

Palkovits Istvan

ELTE BDPK, Féldrajzi Tanszék
Szombathely, Karolyi Gaspar tér 4.
e-mail: palkovits.istvan@sek.elte.hu

A dolgozat célja egy térség altalanos teljesitményének negyedszazadra visszatekintd objektiv
elemzése, illetve annak - néhany konkrét szemponttal, jelenséggel illusztralt - vizsgalata, hogy
a rendelkezésre allo "teljesitmény-mutatok" onmagukban alkalmasak-e egy teriilet allapotanak
generalis mindsitésére, s hogy az Gsszesitd aggregatumok mogott milyen tovabbi, az 6sszképet
arnyalo tendenciak rejlenek. A konkrét elemzés mogott altalanos, elvi problémak is felsejlenek.
Kulcsszavak: gazdasagi teljesitmény, térségfejlesztés, gazdasagi szerkezet, teriileti
koncentracio

Bevezetés: képben vagyunk?

Egy térség gazdasagi fejlddésének alakuldsa sok szempontbdl érdeklddésre tarthat szamot: a
folyamatok elvi 6sszefliggéseit kutatok, a dontéseiket megalapozni €s azok hatasait monitorozni
kivané dontéshozok, a realis helyzetlatas nélkiil - minden latszat ellenére - nehezen boldoguld
politikusok, a helyi iizleti kornyezet trendjeinek kitett vallalkozasok és az ¢Eletstratégiakat
formalo-megvalosito allampolgarok szdmara is létsziikség, hogy tisztaban legyenek az Oket
koriil vevo viszonyokkal, allapotokkal, azok tendencidival. Ennek fényében meglepd, ha egy
varost vagy térséget illetden nincs erds torekvés a targyilagos megismerésre. \Jas megye
esetében pedig ez a tapasztalat. A tudomanyban kifejezetten gyenge a téma képviselete (a
Magyar Tudomanyos Miivek Taraban 2019 aprilisaban 436 publikacié cimében szerepel Vas
megye, ezek koziil minddssze hét - a legfrissebb 2001-es megjelenésii - foglalkozik a gazdasag
altalanos helyzetével, illetve tovabbi 25 egy konkrét agazattal vagy szakteriilettel), az
esetenként, rendszerint céliranyosan késziil szakérti anyagok nyilvanossaga pedig jellemzdéen
erdsen korlatozott - a megbizhaté informaciok €s azokon nyugvo kozmegegyezések hianyaban
pedig torvényszerii a kozbeszédben megfogalmazodé mondatok, allitasok ingatagsaga.t

A dolgozat kozvetlen célja a megye daltalanos teljesitményének objektiv elemzése, illetve annak
- néhany konkrét szemponttal, jelenséggel illusztralt - vizsgalata, hogy a rendelkezésre allo
"teljesitmény-mutatok" oOnmagukban alkalmasak-e egy teriilet 4allapotdnak generalis
mindsitésére, s hogy az dsszesitd aggregatumok mogott milyen tovabbi, az 6sszképet arnyalod
tendenciak rejlenek.

A konkrét elemzés mdgott azonban dltalanos, elvi problémdk is felsejlenek.? Az "altalanos
teljesitmény" kapcsan természetesen felmeriil annak kérdése, hogy mérhet6-e ez egyértelmiien,
egy (vagy néhany, esetleg alternativ) mutatoval. Anélkiil, hogy a kérdés mogotti, szdmtalanszor
(a megoldas reménye nélkiil) végigtargyalt (pl. PALKOVITS, 2003) elvi dilemmakat itt
Kinyitnank, elemzési alapként rogzithetjiikk, hogy mindenekel6tt a gazdasagi szereplok

La megyeszékhely esetében még inkabb ez a helyzet (szemben pl. Gydrrel); a varos gazdasagarol alkothato képet olyan kozhelyek és tévhitek
torzitjak, mint a helyi GDP néhany éven beliili megduplazodasat tényként rogzitd, ujra és Gjra elhangzo, valosagalap nélkiili 41litas.

2 Felvetsds (tgy elvi szinten, mint Vas megye esetében konkrétan), de itt nem vizsgalt kérdések: kinek (vagy mely intézménynek, testiiletnek,
szervezetnek) kellene hiteles helyzetképet adni? ki(k) a felelds(6k) (és mennyiben feleldsek) a megye gazdasaganak fejlodéséért? e felelgsok
birnak-e relevans informaciokkal, ill. ilyen informaciok (tényekként, célokként) befolyasoljak-e tevékenységiiket? melyek a felelgsok
célfiiggvényének kiemelt valtozoi? ezen valtozok a kiilonbozé felel6soknél azonosak-e? minden ilyen valtozd szorosan kapcsolodik a
kozérdekhez? stb.
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tenyleges produktumat mérd brutto hazai termék és a gazdasagi aktivitds nyoman a lakossagnal
képzodo jovedelem az a két kategoria, mely (minden modszertani és gyakorlati nehézsége
ellenére) semmiképp nem kertilhetdé meg, s leginkdbb alkalmas egy kielégitden objektiv kép és
(kiilonosen) a folyamatok idébeli alakulasanak megragadésara.

Az 6sszkép két nézépontbol

Az rendszeresen hivatkozott tény, hogy az egy lakosra juté6 GDP tekintetében a megye az orsza-
gos ¢lmezonybe sorolodik, évrdl évre egy-két pozicidt javitva vagy rontva, s tobbnyire ugyanez
vélelmezett a jovedelmeket illetden is. Az 1. dbra ezen allitast illusztralja, egyben mutatva az
orszagos atlaghoz valo viszonyt is. A GDP-t illetden az élmezdnyhdz tartozas egyértelmii, de a
vizsgalt iddszak eleji stabil masodik pozicid helyett ma mar inkabb a 4. a jellemz0. Az atlaghoz
viszonyitott helyzet sajatos mintadzata: néhany évnyi egyértelmii eléretdrés majd annak szintjére
torténd gyors visszaesest kovetden 1ényegeében e pozicid Orzése zajlik, hol tobb, hol kevesebb
sikerrel (a 2009 mélypontu hullamvolgy a megye fokozott valsdg-kitettségére utalhat).
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Vas megye relativ helyzete az orszagon beliil az egy fore juto GDP, illetve belfoldi jovedelem szerint.
Forras: KSH és TelR adatok alapjan sajat szamitds

1. dbra:

A belfoldi jovedelmek grafikonja joval szabalyosabb, a kilencvenes évek hullamhegyét a
kovetkez6 évtized hullamvolgye kovette, ami a valsag utan Gjra némi emelkedésbe fordult,
mikozben a kiindulé harmadik poziciobol mara inkabb csak 4-5. lett.

A relativ pozicié természetesen fontos, egyebek kozt utal a térségek orszagos folyamatok altal
behatarolt mozgasterére is, de a "fejlettség" tekintetében (a lakossag életszinvonalaval, mint
végsd mércével Osszefliggésben) még 1ényegesebb, hogy az egyes mutatdk abszolut, illetve egy
lakosra jutd szintje miként alakult az elmult évtizedekben.

A 2. abra (annak fajlagos szdmai, de az abszolit szdmok hasonldé mintdzatot, dinamikat
kovetnek) arra utal, hogy a helyi gazdasdg 75%-kal boviilt a piacgazdasagi dtmenet Ota, a
jovedelmek kozel 50%-kal magasabbak (redlértéken, a GDP esetében implicit arindex-szel, a
jovedelmeknél fogyasztoi drindex-szel deflalva az éves adatokat), de itt sem szigoriian monoton
az emelkedés. A GDP-ben az 1995-97-es ugras ota az elért szint koriili (a valsagban jelentds)
hullamzas figyelhetd meg, s az iddszak végén mutatkozik némi elmozdulés felfelé.

Az utolsé két év (3, illetve 4,5%-0s) névekedéséhez azonban fontos adalék, hogy 2016-ban a
megyei GDP 5,0%-anak, 2017-ben a 7,6%-anak megfelelé kiils6 forras érkezett EU-
tarsfinanszirozasu tdmogatasként a megye telepiiléseire (a TEIR-ben megjelend, EMIR-re, és
FAIR3-re hivatkozo telepiiléssoros adatok megyei dsszesitése szerint).

3 TEIR: Orszagos Tertiletfejlesztési és Teriiletrendezési Informacios Rendszer; EMIR: Egységes Monitoring és Informacios Rendszer; FAIR:
Fejlesztéspolitikai Adatbazis és Informacioés Rends
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2. abra: A GDP és az dsszes belfoldi jovedelem egy lakosra juto értékének alakulas Vas megyében,
osszehasonlito aron, 1994=100%
Forras: KSH és TelR adatok alapjan sajat szamitds

A jovedelmszint novekedése a kezdeti transzformacios visszaesést, illetve a 2008-as valsagot
kivéve egyenletes. Az, hogy a 2012 utani nagyobb meredekség sajatos novekedési tényezoknek
tudhato-e be vagy egy klasszikus helyreadllitasi periodus zajlik (a korabbi trendvonalhoz
igazodassal), az jelenleg nem donthet6 el.

Figyelmet érdemel a két gorbe viszonya is, bizonyos iddszakokban egyik, mas periodusokban
a masik kertlt feliil, de az dbra 6sszességében jol mutatja, hogy tartdsan nem szakadhat el a
kettd egymastol (igy az épp nyilo ollé zarddasa valoszinisithetd).

A két mutatd a nagysagrendi poziciokat egyértelmiien kijeloli, a tendenciakat megmutatja, de
szamos kérést fel is vet. Az Osszesitett szamok értelmezése sordn felmeriilnek
gazdasagfilozofiai, értékvalasztasi szempontok (mit tekintiink a teljesitmény részének, illetve
miként itéljik meg a kvantitativ eredményeket bizonyos kvalitativ értékek vonatkoztatasi
rendszerében), az adatok megbizhatdsaganak problematikdjat felvetd praktikus kérdések (az
elvileg nem megkérdéjelezett mutatd megtoltheté-e redlis, és idoben stabil adattartalommal),
illetve az azok informacidsiiritd jellegével Osszefliggd esetleges torzitdsok veszélye is. Az
alabbiakban - adott szlik keretek mellett - csak utobbira tériink ki, azt vizsgalva, hogy az
egyseéges egészet képviseld aggregatumok az alkotorészek milyen belso strukturdit, mozgasait
rejtik.

A hozzaadott érték hattere

Amilyen egyértelmli a bruttdé hazai termék felbontisa a makrogazdasdgban, olyannyira
problémas ez szubnacionalis szinten, mivel a teriileti GDP legtobb Osszetevdjét becslési
eljarasok segitségével hatarozza meg a KSH (DUSEK-KIss, 2008), azaz lokalis 6sszetevokbdl,
statisztikai adatokbol nem épithetdé az fel, s ilyenekre nem oszthaté fel. Mindamellett a
feliilnézeti adatok nem szakadhatnak el nagysagrendileg a konkrét helyi szerepldktdl, illetve a
térségi gazdasagi aktivitastol, igy utobbiak megragadasa egy alulnézeti kozelitését adhatja a
feliilrél konstrualt adatnak.

Egy ilyen kalkulacionak kiilondsen az iizleti szférabodl kiinduldan lehet relevancidja, s adhat
lényeges adalékot az aggregatum mozgasanak értelmezéséhez (a cégek kb. 60%-o0s mértékben
jérulnak hozza a GDP-hez orszagosan, ez a nagysagrend Vas megyére is realis becslés lehet).
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A vallalati sajat erdfeszitéseket szamszerlsitd hozzdadott érték vallalati mutatdja és a
tartalmaban hasonl6é makro-kategoria, a brutto hazai termék (GDP) szamitdsa némileg eltér, a
ketté pontosan nem hozhato fedésbe, de azok kozott szoros a kapcsolat - a térségi teljesitményt
jol mindsitheti (utébbi lebontasa mellett) elobbiek dsszesitése is. Ez részben a NAV kozzétett
adatsorai alapjan, részben a domindns szereplok vallalati beszamoloi adatainak
felhasznalasaval elemezhetd.
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3. abra: A cégek altal elallitott hozzaadott érték™ és a megyei GDP alakulasa (eFt, 6sszehasonlito, 2017-es
dron). Forras: TelR (NAV) adatok alapjan sajat szamitas 2016-o0s és 2017-es adat nem dll rendelkezésre

Tartosan akkor ndvekszik egy térség, ha kiterjedt és stabil gazdasagi bazisa van, igy e szféra
sulya fontos jellemz6. Vas megyében a cégek altal eldallitott hozzaadott érték - 6sszességében,
bar idonként egy-egy jelentds valtozast produkalva - kell6 stabilitast mutat, s hozzajarulasa a
megyei GDP-hez folyamatosan emelkedik (40% koriili értékrél indulva mar a 60%-hoz
kozelit). A 2005-6s, legnagyobb évi csokkenés mindamellett figyelmeztet, hogy akar egy cég
megsziinése Onmagaban megmutatkozhat egy terlleti teljesitménymutatoban, igy a

cégstruktura is Iényeges elemzési teriilet lehet.
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4. abra: A legnagyobb cégek hozzdjarulasa Vas megye GDP-jéhez (adatok folyo dron).
Forras: KSH és TelR adatok alapjan sajat szamitas

A 4. dbra a legnagyobb teljesitményii vdllalkozdsok* sulyat jelzi az altaluk eldallitott
"hozz4adott érték" nagysagaval. A mutato a cégek benytjtott éves beszdmoloi primér adatainak

4 Shaeffler Savaria Kft.; Aptive Services Kft.; TDK Hungary Components Kft; BPW-Hungaria Kft.; Opel Szentgotthard Autéipari Kft.;
ENYKK Eszaknyugat-Magyarorszigi Kozlekedési Kozpont Zrt.
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feldolgozasaval, a személyi jellegii raforditasok, az értékcsokkenés és az adozas elotti eredmeny
(elterjedt gyakorlat szerinti) 6sszegzésével, vagyis a f6 dsszetevokre épitd kozelité modszerrel
keriilt eldallitasra. (A legnagyobbak azonositasa nyilvdnos rangsorok alapjan, az azokban
megnevezésre keriilt jelentds szereplok mérlegadatainak egyedi feldolgozasa utjan tortént.)
Amint megfigyelhetd, e hat szerepld részesedése évrdl évre emelkedik (vagyis ndvekedési
iitemiik magasabb a gazdasag rajtuk kiviili részénél), s ma mar a megyei GDP 18%-at adjak
(habar mindegyik régi szerepldje a helyi gazdasagnak, esetleges egyedi dontéseik megyei
szinten is szamottevo hatésaira tekintettel e helyzet bizonyos foku kockazatokat rejthet).
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5. abra: A megyei székhelyii cégek altal eléallitott hozzaadott érték
harom fo dsszetevijének alakulasa dsszehasonlito aron, 1992=100%
Forras: TelR (NAV) adatok alapjan sajat szamitas

"o

A helyi cégek altal eléallitott hozzaadott érték harom f6 dsszetevoje alapvetden hasonloképpen
alakult, mint a 3. dbra grafikonja (bar egyes korrekcids tényezék egyes években jelentds
kilengéseket okoztak). Itt is megfigyelheté az ezredforduldig tarté egyenletes novekedést
kovetd hullamzés, a valsagnak vald erds kitettség €és az utdbbi évek megtorpanasa. E
szambavételi mdodszer azonban tobbet is kinal: a mutato dsszetételébe is betekintést enged.
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6. abra: A hozzdadott érték dsszetevdinek alakuldsa Vas megye cégeinél
(eFt, osszehasonlito, 2017-es daron).
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas

A harom alkotéelem ardnyanak alakuldsa lényeges informacioét nyujt, amennyiben utal a
termelési tényezok és tényezotulajdonosok relativ helyzetére, alkuerejére.

A folyamatok tiszta képet mutatnak: a profitabilitds a 2000-es évek kdzepéig latvanyosan
emelkedett, ezt néhany évnyi hullamzas kovette, majd visszaesés az ezredforduld szintjére,
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ezzel parhuzamosan az amortizacio és a személyi jellegli raforditdsok nagysagrendjében csak
az utols6 hat év ndvekedése hozott markans valtozast. A személyi jellegi koltségek
részaranyanak latvanyos emelkedése (62%, mig egyes években ez csupan 20% koriili volt!) és
a munkaer6hiany kozti kapcsolat nyilvanvald, e fejlemény - e tanulmany keretein talmutat6 -
értékelése szamos kérdést felvethet (jovedelempolitikai vonatkozasok, a romld vallalati
jovedelmezdség lehetséges kovetkezményei, stb.), és bizonyos gazdasagpolitikai dilemmakra
is utalhat.

A mutatok foldrajzi dimenzidja

A térségi gazdasag teljesitményének fontos ismérve az is, hogy az valdban "térségi"-e, vagy
pusztan a centrum, esetleg a foldrajzi tér néhany kiemelt pontjanak dinamikaja van mdgotte.
Az alabbiak azt vizsgaljak (terjedelmi okokbdl csak néhany elemi eszkozzel [vo. pl. Nemes
Nagy, 2005], és csak a jovedelmek vonatkozasaban), hogy milyen mértéki eltérést jeleznek a
folyamatok a megyén beliil, s az Ohatatlanul meglévd térségi koncentracid szintje milyen
trendet mutat.

A jarasok kozti szorodast szemléletesen illusztralja a 7. dbra az egy fore esé belfoldi
jovedelmek alapjan. Eszerint a vizsgalt id6szak elejéhez képest szemmel lathatoan homogénebb
a kép: mig a rendszervaltast kovetden 74%-kal volt magasabb a leggazdagabb jaras a
legszegényebbnél, mara ez az elény 30%-osra csokkent.
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7. abra: Az egy fore esé belfoldi jovedelem jardasonként (Ft, sszehasonlito, 2017-es aron).
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitds

A telepiilésenkénti viszonyok kevésbé egyértelmiiek, egyszerre van jelen a polarizalodas és a
konvergaldodas. Ahogy az alabbi doboz-dbra (boxplot) mutatja, a vasi telepiilések sokkal
szélesebb terjedelemben szorddnak, mint egy negyedszdzaddal kordbban. A legszegényebb és
leggazdagabb kozti kiilonbség 3,5-szeresrdl 4,5-szeresre emelkedett (mivel elébbinél csak
43%, utdbbi 85%-kal nétt az atlagos jovedelem), s a leghatranyosabb leszakaddsa a
kozépmezonytdl is fokozddott; a leggazdagabb elénye mindekdzben nem nétt az "ildozokhoz"
képest. Masrészt a telepiilések interkvartilis tartomanyba (a "dobozba") es6 felének értékei (és
a stlyozatlan atlag) kozelebb keriilt a megyei atlaghoz, ami bizonyos foku kiegyenlitddésre
utal.

A koncentracio (jobbara mérséklddésének) ezen intuitiv jellemzését 1ényegében megerdsitik az
ennél finomabb eszkozokkel alatdmaszthatd egzaktabb eredmények is.
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8. abra: Az egy fore esé belfoldi jovedelem telepiilésenként -,,doboz-abraval” szemléltetve

(F't, osszehasonlito, 2017-es aron).
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas

— Also kvartilis
A Minimum

« Atlag

— Median

OMaximum

= Felsé kvartilis

A teriileti egységen beliil lezajlo folyamat idobeli alakuldsat megfeleléen szemléltetni képes
Hirschman—Herfindahl-index tendenciaja (9. abra) egyértelmii. Az, egy naturalis jellemzd
teriiletegységek kozotti koncentraltsiganak mértékét szamszeriisitd, a megoszlast a teljesen
egyenleteshez viszonyitd (értékkészletében 1/n és 1 kozé esd) mutatd abszolut értéke a
jovedelmek csekély mértékii koncentralodasat jelzi, egyértelmii csokkenése pedig mind jarasi

(n=7), mind telepiilési (n=216) szinten a kiegyenlitddés fel¢ mozdulast tdmasztja ala.
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9. abra: A jovedelmek teriileti koncentralodasanak alakulasa Vas megyében

a Hirschman—Herfindahl-index szerint.
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitads

Az atlag folotti jovedelmiiek atlagat az atlag alatti jovedelmiiek atlagaval Osszevetd (teljes
jovedelemegyenldség esetén 1 értéket felvevd) Elteté — Frigyes-index ugyanerre utal.
A mutato értékének 1-hez kozelitése, az atlagosan gazdagok (atlag felettiek) és az atlagosan
szegények (atlag alattiak) jovedelme kozti ollot zarédasat jelzi.
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(Az atlag folotti jovedelmi telepiilések jovedelemszint-atlaga mar csak 1,35-szor0se az atlag
alattiakénak, ez korabban 1,48 is volt.)
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10. dbra: Az Elteté-Frigyes index alakuldsa Vas megye telepiiléseit illetéen.
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas

A jovedelem és a népesség teriileti ecloszlasanak eltérését méré Robin Hood-index
hasonloképpen mérsékelt €s csokkend egyenldtlenségrol tudosit. (Az Gsszjovedelemnek mar
csak 4,1, ill. 5,7 %-at kellene elvenni az atlag folotti jovedelemmel rendelkez6kt6l és odaadni
az atlag alatti jovedelemmel rendelkezoknek ahhoz, hogy kiegyenlitddjenek a jovedelmi

kiilonbségek.)
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11. abra: A Robin Hood index alakuldsa Vas megye telepiiléseit és jardsait illetden.
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas

A fentiekkel 0sszhangban all a koncentracio6 relativ nagysagat mutatdé (minden megfigyelési
egység részaranyanak az Osszes tobbiétol valo atlagos eltérését az atlaghoz viszonyitd) Gini-
egyiitthato 1s (jarasonként, telepiilésenként, sulyozott és stlyozatlan moédon vizsgalva

egyarant).
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12. abra: A jovedelmek teriileti egyenldtienségének a alakulasa Vas megyében a Gini-index szerint.
Forras: TelR adatok alapjan sajat szamitas

Osszefoglalas

A Vas megye gazdasagarol tényszertien alkothat6 kép sok tekintetben 6sszhangban all az azzal
kapcsolatosan ¢l6 kozvélekedéssel, sok tekintetben mast mutat, s szdmos olyan részletre
rdiranyitja a figyelmet, ami (taldn) még a jovot alakitdo dontésekben rész vevok szamara sem
nyilvanval6. A megye orszdgos élvonalbeli pozicigja tény, de igazdn erds ndvekedési
centrumnak az adatok alapjan nem mindsithet6 (s a megkdzeliteni kivant Burgenland szintjétol
sem csokken a lemaradas). A rendszervaltas ota eltelt negyedszazad a gazdasagi teljesitmény,
illetve a jovedelmek terén 50, ill. 75%-os ,.fejlodést” eredményezett (ez évi atlagban 1,8, ill.
2,5%-0s novekedés), ami talan elmarad a varakozasoktol. Az abszolut szinten €s 0sszességben
mégiscsak jelentds bdoviilésben meghatarozo a redlgazdasag, féleg féltucatnyi, tilnyomorészt
kiilfoldi tulajdonu vallalat szerepe, ezek kiemelt pozicidja azonban - azok lathatdéan vagy
latszolagosan romld jovedelmezdsége okan, €s kiilondsen valsaghelyzetekhez kapcsolododan -
komoly kockazatokat is rejt. (A csokkend jovedelmezdség és novekvd személyi jellegli
koltségek miatt a helyi gazdasagi kornyezet vonzereje gyengiilhet.) A megyei gazdasagi
teljesitmény szervezeti/szektoralis koncentracidja teriileti dimenzidoban kevésbé érzékelheto,
sOt a jovedelmek jarasi és telepiilési szintii kiegyenlitodése figyelhetd meg (azaz a teljesitmény
hatdsa nem csak, ¢és egyre kevésbé csak a centrumokban érzékelhetd). Mindezen folyamatok
értekelése korantsem egyértelmil, az értékvalasztasok, gazdasagpolitikai preferencidk
fliggvényében kiilonb6z6 lehet. Felmeriilhet azonban a kérdéssor, hogy 1étezik-e (€s sziikséges-
e) olyan vezérlépult a megyében, ahol a miiszerfal jelzései lathatok, a kovetkeztetések
megfogalmazddnak, vilagos értékvalasztasok torténnek, melyek fényében kozérdeket (a
megyében €16 polgarok kozos érdekeit) szolgdld tudatos és effektiv dontések sziiletnek azok
megfeleld monitorozéasaval.
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