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+Hungariam Deus opposuit in propugnaculum”

A véddobdstya toposz egy tévesen meghatdrozott képzomiivészeti
dbrdzoldsa és irodalomtdrténeti vonatkozdsai

ABSZTRAKT | Atanulmany egy az eredeti funkcigjabol kiemelt, csaknem huszongt éven at onalld rézmetszetként
szamba vett dbrazolas meghatarozasaval foglalkozik. A konyvészeti, irodalomtorténeti és mivészettorténeti
megkozelités egylttesen vezetett el a kérdés tisztazasahoz. A vizsgalat alapvetd tanulsaga, hogy egy ilyen tipust
problémaegyittes koriilirasahoz eldszor érdemes magat a fennmaradt ,mivet” elemezni, kiilonds tekintettel
a kép—szoveg kapcsolatokra. Jelen esetben e madszer nyoman egy hosszd iddn at onallo mitargykent kezelt
anonim rézmetszet keriilhetett vissza eredeti kontextusaba.

A torok kilzését és a Rakaczi-szabadsagharcot kdvetd bizonytalan id6szakban Mindszenti Antal magyar
torténelemrol készitett munkaja szamos tekintetben meguijitotta a torténelemrol vald gondolkodast. A rézmetszet
éppugy része és illusztracioja Mindszenti torténetfilozofidjanak, mint a 18. szazad elején mar tobb évszazados
mdltra visszatekintd ,antemurale’-eszmének és a jezsuita providentia-gondolatnak. A metszet hatasosan dsszegzi
Mindszenti m(ivének alapgondolatat, mely szerint Isten véddbastyanak allitotta Magyarorszagot, szembehelyezve
a pogany ,6s"-ellenséggel a religio vilagaban éppligy, mint a hadi vitézség terén, a fortitudo altal.

KULCSSZAVAK | Magyarorszag a kereszténység véddbastyaja, providentia-gondolat, jezsuita torténetfilozofia,
cimlapeldzek, rézmetszet
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“Hungariam Deus opposuit in propugnaculum”
A Mistakenly Identified Visual Arts Depiction
of the Bastion Topos and its Implications for Literary History

ABSTRACT | The present study discusses the identification of a representation that was delineated from its
original function and regarded as a separate copper engraving for almost twenty-five years, an issue that
has been clarified with the help of a combined bibliographical, literary historical, and art-historical approach.
The main finding of the study is that the examination of such a complex set of problems requires analyzing
the surviving “work” first, with special regard to the relationship between image and text. In the present
case, the method has enabled placing an anonymous copper engraving — treated as an individual artifact for
long — back into its original context.

During the uncertain period after the expulsion of the Turks and Rakaczi's War of Independence, Antal Mind-
szenti's work on Hungarian history transformed thinking about history in many ways. The copper engraving is as
much a part and an illustration of Mindszenti's philosophy of history as of “antemurale” and the Jesuit concept
of providentia, which, by the early eighteenth century, had been around for hundreds of years.

The engraving effectively summarizes the fundamental idea of Mindszenti's work: God had made Hungary a
bastion, set against the pagan “archenemy” in the world of religio and, through fortitude, in the field of military
gallantry as well.

KEYWORDS | Hungary as a bastion of Christianity, the notion of providentia, Jesuit philosophy of history, title
page, copper engraving
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A magyar allamalapitds ezredik évforduldja tinneplésének tiszteletére kiadott, részben
reprezentativ kidllitisokhoz kapcsol6dé munkakban jelentés mennyiségti, korabban figye-
lembe nem vett vagy lappangé dokumentumot mutattak be. Kéziilik csaknem huszonot
éve folyamatos tudomanyos érdeklddés vezi azt a szignalatlan rézmetszetet (1. kép),?
amelynek két példdnyat a sokszorositast szolgalé rézlemezzel (2. kép) egyiitt a Magyar
Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnoka 6rzi* Az dbrazolast killonlegessé teszi — tob-
bek kozott — az a korilmény, hogy a metszet a kozépkor vége 6ta hasznélt ,Magyarorszig
a kereszténység védobdstydja” toposz — mai ismereteink szerinti — egyediildlléan pontos
képi megfogalmazasa, szovegkornyezetével egytitt a propugnaculum-retorika kiteljesedése.*
Az dbrézolds egésze és minden egyes részlete hatdsosan kozvetiti ezt a gondolatot.

A metszet felsd részén a rémai Angyalvér lathato, alatta, az Angyalhid vartol tavoli részén
akozépbistya felsd része, valamint az el6bastya kozépsé része helyezkedik el. Az el6térben
a Tiberis bal partjin a17. szdzadi haddszatban dltaldnossd valt, itdliai rendszerd, ugynevezett
el8béstyds tjolasz védmi 1ithatd, mely az angyalszobrokkal diszitett hidat (Angyalhid,
pons Angelus) és a papak egykori menedékének tekintett Angyalvarat védi. A hid nagy
részét kozépbastya takarja el, melyen két kiraly 4ll egymas mellett, fejiik felett az Arpad-hdz
cimerével. Az el6bdstydkon tovibbi négy kiraly alakja ldthato. Az 6sszesen hat uralkodo
alakjahoz egy-egy mottdszert felirat és cimerre emlékeztetd, ovilis keretbe helyezett képi
motivum tartozik. A Tiberisen hajok usznak, a folyéparton emberi alakok lithatok. Egy
kozelebbrél meg nem hatdrozott hadi gyézelem tinneplésére utalnak az Angyalvar lobo-
01, valamint a papai tiardt és egy keresztes zaszIot tarto, lebegd angyalfigura. A triumfalo

1 Igypéldaul lisd OzE-DUERLOO 1999a; OZE-DUERLOO 1999b.

> A2000. millenniumi évhez kapcsolods, kidllitashoz nem kotédd munkak kozé tartozik Knapp Eva munkaja
is (KNAPP 2001), melybél a szerz6tél fiiggetlen ok miatt hidnyzik ez a Szent Istvant is dbrdzol6 rézmetszet.

3 Els6 kozlése ismereteim szerint: OZE-DUERLOO 19993, 224 (no. 243 ). Az 6rzéhelyen a két levonat leltdri
szdma $8.3704. és 58.3705,, a restaurdlt lemez hétoldaldn a leltari szam jelenleg $8.422. Az 58.3704. leltdri
szamu metszet Sarospatakon a Varmuazeum ,Rakocziak dicsd kora” cim kiallitasén lathato a 17. szdzadi
dokumentumok kozé besorolva, a masik példany és a frissen restauralt rézlemez helyben kutathato6. A Tor-
ténelmi Képcsarnok leltarkonyve szerint mindkét levonatot a rézlemezzel egyiitt 1958-ban leltéroztdk be.
Az ltalam megvizsgalt, a Magyar Nemzeti Mizeumban talalhaté példany régi (tehit nem 20. szézadi)
levonat, és restauralt (tisztitott és kivasalt), hétoldaldn 19. szdzadi proveniencia bélyegzével (felirata: , A M.
N. Muzeum / K8nyv- / tarabdl”) — azaz ajelenlegi Orszdgos Széchényi Knyvtdr dllomanyabol szarmazik.
Alevonat mérete: lemez 210 X 170 mm, ebb6l a kép 205 x 163 mm, a teljes lap pedig 220 x 185 mm. A rézlemez
kissé deformél6dott, a bal oldaldn berepedt, mivel a masodik vilighdboruban a mizeum lapidariuméban
elhelyezett rézlemezek tiizkart szenvedtek. Mérete a restaurélds alatt a kiegyenesités sordn médosult:
arézlemez teljes mérete 210 x 175 mm, a lemez bels6 képmérete 207 x 165 mm. A Magyar Nemzeti Muize-
um Torténelmi Képesarnokéban 6rzott lemez és levonat megvizsgéldsat Serfézd Szabolcs tette lehetévé,
kollegidlis segitségét itt koszonom meg.

4 Arégota kutatott téméhoz lisd pl. HOPP 1992; (OzE-SPANNENBERGER 2005, 19—39; BITSKEY 2006, 37-60.
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1. kép. Ismeretlen mester, Christianae Reipublicae Propugnaculum, év nélkiil [1671 utan — 1724
el6tt], Magyar Nemzeti Muzeum, Torténelmi Képcsamok, Grafikai Gydjtemeény, ltsz. 58.3708.

angyal két oldaldn elhelyezett hadi trofeumok koziil a bal oldali torok hadieszkozoket és
méltdsagjelvényt (tug), a jobb oldali a keresztény hadviselés fegyvertérat reprezentdlja.
Az abrazolas horizontdlisan két képmezore kiilonithet6 el, amelyeket egy a bastydkon
allo kirédlyokat bemutat6 rész mogott, a Tiberis partjan fut6 kett6s 1énia valaszt el egymastol.
A két képmez6 szervetleniil illeszkedik egymashoz egy figgodleges falnak ltszo keskeny,
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2. kép. Ismeretlen Mester, Christianae Reipublicae Propugnaculum, réz nyomdlemez, év nélkiil [1671
utan — 1724 el6tt], Magyar Nemzeti Mtzeum, Torténelmi Képcsamok, Grafikai Gy(ijtemény, ltsz. 58.422.

magas felilettel, ugy, mintha ezt a védmuiivet a Tiberis bal partjan emelték volna. A két
részt Osszekoti, hogy a fels6 képmezébe a hidat nagyobbrészt eltakarva mintegy belelog
az als6 képmez6bol a kozépbastya fels része, igy teremtve kapcsolatot a kompozicio két
része kozott. A kompozicié also és felsé részének eltéro kidolgozasa két kilonboz6 kéz
munkdjdra utal.
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A feliratok koziil 6sszetartozni létszik az Angyalvéron és a vér talapzatan elhelyezett ,Ro-
mana Religionis ab Arce”, alatta a kozépbastya tetejére helyezett ,Hungariae Regnum” és az
elébéstya talapzatin végigfuté ,Deductum et Defensum Christianae Reipublicae Propug-
naculum” felirat. Ezek egybeolvasva az dbrézolds témajanak voltaképpeni megnevezéseként
értelmezhetdk.s

Kutatastortenet

A rézmetszettel az elmult kozel huszonot évben tobben foglalkoztak, elsésorban muvé-
szettorténeti kontextusban értelmezve a kompoziciot. Elséként Basics Beatrix irta le az
dbrazolast az 1999-ben Briisszelben rendezett, Hungaria Regia, 1000-1800 cim kidllitdshoz
(1999. oktdber 9. — 2000. janudr 9.) késziilt, szaktanulményokat és targyleirdsokat tartal-
mazo, francia és holland nyelven egyarint megjelent katalégusban. A La Hongrie, bastion
de la chrétienté cimen leirt rézmetszetet Basics indoklds nélkiil a 17. szdzad méasodik felére
datalta, a kiralyok kilétét nem azonositotta, sorrendjiiket dsszekeverte, a hozzdjuk tartozé
feliratokat pedig részben tévesen olvasta ki.° A sz6vegrészeket mechanikusan, bastyaolda-
lanként olvasta 6ssze ugy, hogy azok kontextudlis értelmezése figyelmen kiviill maradt. Basics
szerint a metszeten Magyarorszagot a kereszténység utolsé bastyajaként (,I'ultime bastion
de la chrétienne”) dbrézoltdk; az allegorikus kompoziciét indokl4s nélkiil a 17. szdzad végi
torok—magyar hadviselés keretében helyezte el.

A magyar kereszténység ezer éve — Hungariae Christianae Millennium cimen 2001-ben
magyar, angol és olasz nyelven hdrom 6nall6 kétetben a Magyar Katolikus Piispoki Kar
kiaddséban megjelent” reprezentativ munkdban Basics Beatrix monogramjaval ugyanez

s Azalsé felirathoz hasonl6 cimen konyvek jelentek meg a 17. szdzadban, igy példédul Wolfgang Jacob Christ-
mann (1579-1631) Propugnaculum fidei Christianae (Campidonum, 1623) cimt munkéja. A propugnaculum
toposz mint sz6fordulat csaknem ugyanebben a nyelvi formaban bevettnek szamitott a 16—17. szézadi
levelezésekben is. fgy példéul Verancsics Antal egy 1538 augusztusaban kelt, Nikola de Borganicionak,
Mostar-Duvno piispokének cimzett levelében olvashato: ,[...] sciens Hungariae regnum semper Chris-
tianae reipublicae fortissimum ac indefessum existisse propugnaculum” (,tudvan, hogy a magyar kiralysig
mindenkor akereszténység / keresztény koztarsasag legerésebb és legfaradhatatlanabb véddbastydja volt”;
VERANCSICS 1860, 23). Tovabbi példa Lorenzo Casoni 1686. mércius 8-dn Roméaban kelt, Esterhdzy P4l
nadorhoz cimzett levelének részlete: [ ... ] regnumistud [ti. Magyarorszdg] firmissimum propugnaculum
Christianae reipublicae” (,ezakiralysig a kereszténység / keresztény koztérsaség legerésebb véddbastyaja”).
Idézi TUSOR 2019, 134, 34. jegyzet.

6  OzE-DUERLOO 19993, 224 (no. 243); OZE-DUERLOO 1999b, 224 (no. 243). Példdul: ,Retate duce chris-
tianae — Patria — Fortute — Reipublicae” (helyesen: ,Pietate duce’, ,Patria virtute” és a kozépsé elobastya
aljén fut, itt indokolatlanul 6nallésitott szovegrész a ,Christiane Reipublicae”).

7 A magyar kereszténység 2001, 344345, [no.] 4.18/a.
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a leirds jelent meg, megismételve a kordbbi kozlemény hibdit. 2004-ben egy a Magyar
Nemzeti Mzeumban megrendezett kiallitis kapcsin Basics tjra kozolte a rézmetszetet.
Az dbrézolds értelmezési lehetségét nem bévitette, az ismeretlen mivész munkajaként
bemutatott dbrdzoldsrél sommadsan azt irta, hogy az ,mara mér kozismertté vélt eszmék
képi megfogalmazdsa”®

Bitskey Istvin A magyar kereszténység ezer éve [ ... | cimt munka alapjan, Basics Beatrix
nevét nem emlitve hivatkozott a rézmetszetre.® Szdraz Orsolya A kereszténység védobdstyd-
ja cimt dolgozatdban (2012) ugyanerre a millenniumi kétetre hivatkozva hozta széba a
metszetet egy labjegyzetben, nem emlitve annak értelmezési problematikéjat.”® Bubrydk
Orsolya 2014-ben tanulmanyban® kézolte djra az dbrdzoldst ,Ungarn als Bollwerk des
Christentums, Kupferstich von einem unbekannten Meister 1. Halfte des 17. Jahrhunderts”
megnevezéssel, indoklds nélkiil hagyva a fél évszazaddal korabbi datalast. A rézmetszethez
kapcsolédé problémaegyiittest 6 sem érintette. A tanulmany egyik labjegyzetében hivat-
kozta a Magyar Nemzeti Muizeum Torténelmi Képcsarnokdban dolgozé Godélle Matyads
szakmuzeoldgustol szdrmazo6 szébeli informaciot a metszet feltehet6en nagyszombati
eredetérdl. A korai datalds kapcsin Bubrydk elfeledkezett egyrészt a korilményrol, hogy a
nagyszombati jezsuita nyomda csak 1648-ban kezdett mikodni, igy valoszerttlen a 17. sz4-
zad elsé felére torténd datalds. Mésrészt az Angyalhidon dbrazolt két kiterjesztett szarnyu
angyallal kapcsolatban kozismert, hogy az angyalszobrok elkészitésével IX. Kelemen papa
1669-ben bizta meg Giovanni Lorenzo Berninit, s maguk a szobrok 1671-ben késziiltek el.

Paul Srodecki a 2015-ben megjelent Antemurale Christianitatis cimi monografidjanak
boritdjan és a kotetben is kozolte a metszetet, amelynek 6rz6helyeként a Magyar Nemzeti
Muzeumot hivatkozta. Készitéjeként a 17. szdzad masodik felében dolgoz6 ismeretlen
itdliai muvészt feltételezett.” A hipotézis hitterét nem fejtette ki, a feliratokat — Basicshoz
hasonléan, valészintileg 6t kovetve — értelmezés nélkiil, jobbara téves olvasattal kozolte.
Szerinte a hittérben lithaté Angyalvar a papasag szimboluma, mely tagabb értelemben az
egész eurdpai katolikus kereszténységet példazza.

BAsSICS 20044, 3; BASICS 2004b, 19.
A Magyarorszagot megnevezd feliratot forditott olvasatban (,,Regnum Hungariae”) kozli BITSKEY 2006,
42,16. jegyzet.

10 SZARAZ 2012, 60, 51. jegyzet.

11 BUBRYAK 2014, 162-163; 174, 18. jegyzet.

12 SRODECKI 2015, 307, képaldirds: ,Das Kénigreich Ungarn als Bollwerk der Christenheit”. A monogrifia
307. oldaldn a Magyar Nemzeti Muzeum Torténelmi Képcsarnokdban 6rzétt 58.370s. szamu példanyt
hivatkozza, utalva Basics Beatrix képleirasdra a két millenniumi kotetben (OZE-DUERLOO 19993, 224 [no.
243); A magyar kereszténység 2001, 344-345, [no.] 4.18/a).
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Szilagyi Andras Clipeus sive propugnaculum christianitatis cimd, 2020-ban megjelent
tanulmanydban elséként igyekezett tallépni a korabbi emlitéseken és formélis leirdsokon,
amikor a torok hoditds eurdpai terjeszkedésével Magyarorszagra is vonatkoztatott szalldige
képi vonatkozésait vizsgalva foglalkozott az dbrazolassal.” Szildgyi indoklas nélkiil 4tvette
tobb korabbi kozlés datéldsat (17. szazad masodik fele). A metszet felsd részén lathato
hadi tréfeumok kézott lebegé angyal értelmezésében a ,Fides catholica égi oltalmazoja”*+
Az Angyalvir el6terében az ,erédrendszer” bastydin allé uralkoddkat heraldikai motivumok
alapjan igyekezett azonositani. Kéziilik mindossze Hunyadi Métydst nevesitette a csérében
gyurit tart hollé nyomadn, s a ,mellé rendelt” személy ,,cimerének” nevezett dbrézolédsban
felismerni vélte , Als6-Ausztridnak a régi, tradicionélis cimerképét”s A képelemeket kiséré
feliratokat nem szovegként, hanem a bel6liik szarmaztatott kulcsszavak — a részben hibas
olvasatu pietas, virtus, justitia, patria, fortuna — segitségével értelmezte. Véleménye szerint
ametszeten ,a rekatolizal6 Hungaria, azaz a kiralyi Magyarorszig vezeto politikusainak és
Bécs, azaz a birodalmi politika irdnyitéinak a céljai és szdndékai 6sszetalalkoznak”** A metszet
készitésének helyeként Itéliat vagy Németalfoldet jel6lte meg, megrendel6jeként Nadasdy
Ferenc orszagbirdt feltételezte, s ellenségként — az dbrazolas dltala valdszintsitett tagabb
képzémuvészeti kornyezetét bevonva — a torokot tematizilta, akitél védelmezni kellett
Rémit és a keresztény Eurdpat.”

Szildgyi dolgozatinak 2019-ben eléadasként elhangzott véltozatihoz Serféz6 Szabolcs
hozzaszoldsaban megjegyezte, hogy a propugnaculum-metszet rézlemeze az ELTE Egyetemi

”18

Koényvtarbol keriilt™ a Magyar Nemzeti Mazeum Torténelmi Képcsarnokaba ,,a nagy-

szombati nyomdahoz kapcsol6dé ducokkal egyiitt, ezért feltételezhetd, hogy egy ottani, latin
nyelvii kiadvanyban, cimlapelézékként jelent meg. A proveniencia és a lemezméret (20,6
x 16,5 cm) alapjan feltételezhetd, hogy a metszet egy negyedrét formatumu nagyszombati
nyomtatvény cimlapelézékeként jelent meg.” Véleményét Serf6z6 egy 2022. februdr 10-én
kelthozzam cimzett levelében megismételte, hozzatéve: ,Korabban konzultaltam errél Bir6
Csillaval az OSZK-ban, de nem sikeriilt beazonositani a nyomtatvanyt.”

13 SZILAGYI 2020. El6adasként elhangzott a Tarnai-emlékkonferencia els6 napjdn, 2019. szeptember 24-én.
Srodecki konyvéhez hasonldan ez a metszet disziti a konferenciakétet boritojdt.

14 SZILAGYI 2020, 234.

15 A cimerképen szerinte hét kiterjesztett szarnyt pacsirtamadar lathato (uo. 235). A meghatdrozashoz lisd
alabb.

16 Uo. 238.

17 Uo. 238-240.

18 Amegillapitést semmiféle irdsos adat nem tamasztja ald. (A kérdésrél ugyanebben a szamban kézoljitk Serf6z8
Szabolcs Megjegyzések a ,Magyarorszdg a kereszténység véd6bdstydja” rézdiic és rézmetszet proveniencidjdhoz
cimti irésat. A szerk.)
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A tudomdnytorténethez tartozik végiil az is, hogy a Pazmény Péter Katolikus Egyetem
Felekezet és identitds fogalmai és kérdései a kollektiv szimbdlumok tiitkrében az oszmdn-keresztény
hatdrrégidban a 15-19. szdzadban elnevezésti kutatocsoportja ezt a rézmetszetet valasztotta
logdjanak. A valasztas jelzi, hogy a csoport véleménye szerint az dbrazolds eszmei tartalma
a fenti id6szakra vonatkozik.

Osszefoglalva a kutatastdrténet megéllapitasait és feltételezéseit, a rézmetszet a 17. szézad
elsé (Bubryak) vagy méasodik (Basics, Srodecki, Szildgyi) felében késziilhetett Németalfol-
don vagy Itéliaban (Szildgyi), megrendeléje Nddasdy Ferenc orszagbird (Szilagyi), készitoje
pedig egy itéliai mivész lehetett (Srodecki). A feltételezett proveniencia tobbek (Godolle,
és az 6 nyomén Bubryék, Serf6z8) véleménye szerint Nagyszombat, ahol egy ismeretlen
nyomtatvany cimlapelézékeként jelenhetett meg (Serf6z8). Az dbrazolt uralkodéi szemé-
lyek megnevezésével - Hunyadi Mityés kivételével (Szildgyi) — és a kompozicio két része
kozti kidolgozasbeli killonbség kérdésével a kutatds nem foglalkozott. A feliratok olvasatai
részben hibasnak bizonyultak (Basics, Srodecki, Szildgyi), sorrendjiik, sszefiiggésiik és
értelmezésitk megoldatlan maradt.

Figyelembe véve az eddigieket, megallapithat6, hogy a magyar vonatkozést torténeti
tizenetet hordozo dbrazolds halmozottan problematikus: a datélds, a megrendelés, a ki-
vitelezés, a tartalom, a funkci6 és a mondanival6 kérdése egyardnt megoldatlan, illetéleg
tovibbi pontositdsra szorul. A problémaegyiittes 6sztonzott arra, hogy megkeressem a
rézmetszet konyvészeti hitterét, és meghatdrozzam irodalom- és miivészettorténeti szo-
vegkornyezetét.

Konyvészeti meghatarozas

Avizsgdlatot a rézmetszet és a hozza tartozd restaurdlt nyomolemez kézbevételével kezdtem.
Mindkett6tlemértem, és nem jelentéktelen méretbeli killonbségeket észleltem. Az eltérések
és a levonat hitoldaldn 1évé, proveniencidra (Magyar Nemzeti Mizeum Kényvtdra, ma
Orszagos Széchényi Kényvtar) utalé 19. szézadi bélyegzd felirata meggydztek arrél, hogy
a két restauralt levonat nem késziilhetett 1945 utdn az ekkor tizben megsériilt és deforma-
l6dott rézlemezrél.

A kovetkez6 1épésben elemeztem a rézmetszet szvegeit, hogy azonositani tudjam
a személyek kilétét. Az dbrazolas szerkezete bizonyos tekintetben emlékeztet az emble-
matikus dbrézoldsmod 17-18. szdzad forduldjan kiteljesedett, tobbkomponensti vélfajara.
E varidns sajitossagait figyelembe véve elkilonitettem azokat a szovegrészeket, amelyek
nem személyekhez tédrsulnak, azaz nem mott6 funkciot toltenek be. Ezek — kovetkezetesen

111



Knapp Eva

balrél jobbra olvasva — a ,Romana Religionis ab Arce — Hungariae Regnum — Deductum
et Defensum Christianae Reipublicae Propugnaculum” feliratot eredményezték, amely
megnevezi egyrészt az Angyalvérral szimbolizalt romai katolikus kereszténységet, masrészt
a bastyarendszerrel jellemzett Magyar Kiralysigot. Az utobbi tényb6l arra kovetkeztettem,
hogy a bastyakon all6 személyek valoszintleg kivétel nélkiil magyar uralkodok. A harmadik
szovegrészrél ugy véltem, hogy az lehet az dbrazolds témadjanak 6sszefoglalo megnevezése:
Deductum et Defensum Christianae Reipublicae Propugnaculum (»a kereszténység / ke-
resztény kdztdrsasdg titmutatd és védelmezd bastydja”).

A béstydkon 4ll6 alakokhoz rendelt feliratokat és a cimerképekre emlékeztetd szimboli-
kus abrazolasokat kettds, megduplazott mottékként magyaraztam, feltételezve, hogy ezek
pontosan definidljidk a mogottik 4ll6 uralkodokat. Balrél jobbra és fentrél lefelé haladva a
kovetkez6 el6zetes eredményre jutottam:

1. Szent Istvan elsé magyar kiraly (kezében jogarral) — ,Religione Magistra” (hitoktato)

— kett6s, ugynevezett Nagy Konstantin-kereszt.
2. Szent Laszl6 kirdly (a csatabdrddal) -, Virginis Auspiciis” (Sztiz Maria védelme alatt)
— trénon 6, jogart tarté Sztiz Méria a gyermek Jézussal.

A két szent kiraly tovabbi jellemzdje a hatuk mogé, kettejiik kozos béstyajanak belsejére
fiiggesztett Arpad-hazi cimer.

3. [Egy pdpasaghoz hti vagy a pdpa dltal timogatott kiraly], kezében karddal — ,Reverentia

Capitis” (a f8ség tisztelete) — papai tiara.

A kozépkori magyar torténelem alapjan itt leginkdbb Kéroly Robert személyére gondol-
hatunk, akinek magyar tronigényét a pipa messzemenden és eredményesen timogatta, és
aki tisztelettel fordult a pipahoz/péapasighoz.

4. [Egy keresztes kiraly, hadi vitéz], kezében landzs4val — ,Virtute Iustitiae” (az igazsig

erejével) — kereszt.

Az itt abrazolt kiralyt a kozépkori magyar uralkodok koziil taldn I1. Andrés kirdllyal, a

Jeruzsélemet jart keresztes vitézzel azonosithatjuk.

s. [Egy Anjou kirély], kezében hadvezéri bottal — ,Pietate Duce” (kegyességtdl vezérel-

ve) — Anjou liliomok.

A fiatal kiralyként dbrazolt Nagy Lajost feltételeztem, aki a harmadik kiraly, apja, a fel-

tételezett Karoly Robert melletti bastydan all.

6. Hunyadi Matyas, kezében buzogidnnyal/jogarral — ,Patria Virtute” (hazai vitézség/

vitézséggel) — holl6 a csérében gytirtvel.

A papasag tiszteletének és védelmezésének hangsulyozasaként értékeltem a korilményt,
hogy a hat uralkod¢ kéziil 6t a papai tiaraval és a ,Reverentis Capitis” mottoval jellemzett
kirdly felé forditja tekintetét.
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3. kép. [Mindszenti Antall, Propugnaculum Reipubli- ~~ 4- kep [Mlndszentl Antal] Propugnaculum Re|publ|cae Christianae
cae Christianae religione conditum, cimlap, Tymaviae ~ religione conditum, cimlapel6zék, Tymaviae 1724, MTA Konyvtar és
1724, ELTE Eqyetemi Konyvtar és Levéltar, jelzet: Gh7a  Informacids Kozpont, jelzet: M.Tort.0.6154

A megvizsgaltlevonat hatoldalan 1évé pecsétigazolja, hogy alap a Nemzeti Mizeum Kényv-
tarabol kerilt at a Torténelmi Képcsarnok dllomanyaba. Ez a korilmény sztonozte a fel-
tételezést, hogy a rézmetszeten az als6 sorba szerkesztett felirat (,Deductum et Defensum

Christianae Reipublicae Propugnaculum”) esetleg — a torténelmi tirgyt nyomtatvanyok

cimlapel6zékeihez hasonléan, a diszcimlapok mintdjéra — a konyvcimet vagy annak elemét/
elemeit tartalmazza. A régi magyarorszagi nyomtatvanyok kozott” egyetlenilyen toposzszert

cimet taldltam: egy a szerzdi név (Mindszenti Antal jezsuita) elhallgatdsival megjelent kétko-
tetes mtivet a magyar torténelemrol, melynek fécime Propugnaculum Reipublicae Christianae,
azaz a metszetfelirat hdrom utolsé szava, forditott sorrendben.

19 Ajelenleg érvényes meghatdrozas szerint ez az 1850 el6tti nyomtatvinyanyag egészét jelenti.
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Amielsd (1724-1725) és masodik (1729-1730) kiaddsa egyardnt Nagyszombatban jelent
meg az Akadémiai nyomdaban, szerz6je Mindszenti Antal jezsuita. Mivel az els6 kotet
foglalkozik a Mohdcs el6tti magyar torténelemmel, el6szor ezt vettem kézbe a budapesti
Egyetemi Kényvtarban (ELTE Egyetemi Konyvtdr és Levéltdr, jelzete Gb 71) azt keresve,
hogy a mu tartalmdban megtaldlhatok-e a rézmetszeten lithat6 személyekhez tarsitott
mottok. Négy esetben pozitiv lett az eredmény: a mi megfelel6 fejezeteiben Szent Istvin
személyéhez a ,Religione Magistra” kifejezés tarsul, a Szent Laszl6rdl sz016 részben sze-
repel a ,Virginis Auspiciis”, Nagy Lajosnal pedig a ,Pietate Duce” és Hunyadi Matydsnal a

,Patriae Virtuti” 6sszetétel olvashatd. Ugyanakkor a kis méret(, tizenkettedrét formatumu
kotetnek ez a példanya nem tartalmaz rézmetszetet.

Ezt kovetden kézbe vettem harom kivélasztott budapesti nagykonyvtar 6sszes példanyit,
hogy kozelebb keriiljek a md és a rézmetszet lehetséges kapcsolatéhoz (3. kép). Elsként
a Magyar Tudomdnyos Akadémia kiils6 raktardban tarolt, elsé tulajdonosként 1755-bél a
nagyszombati jezsuita kollégiumot jelz6, majd a ratoti Vigydzo konyvtar pecsétjét, végiil
az MTA Vigyaz6 Ferenc Konyvtara jelzetét (9359) tartalmazd, az elsd és masodik kotetet
egybekotve 6rz8 példanyt vettem kézbe (érvényes jelzete: M Tort.0.6154.). Megéllapitottam,
hogy a példany cimlapel6zékként tartalmazza a Magyar Nemzeti Muzeumbol ismert réz-
metszet egy levonatdt vizszintesen és fiiggélegesen egyardnt kétszer — azaz harom-hdrom
részre osztva — behajtogatva (4. kép).

A hdrom nagykonyvtar™ teljes vonatkozo dllomdnydnak attekintését tablazatban ssze-
geztem az egykori tulajdonosok megnevezésével:

P . s L, Cimlap-
Orzohely Jelzet Kotet | Kiadas Megjegyzés Possessor elzék
MTA KIK MTort. -2 1724 « Coll. Tymav.SJ.1755 1.k,
0.6154 egybe- « Bojari Grof Vigyazo Rétoth | van
kotve o AM. Tud. Akadémia Vigyazo

Ferenc konyvtara 9359

1724 Korabbi jelzet: Sig. Prior Conv. Agriens. SS. | nincs
MTort. 0.1100 Ord. Servorum BM.V
Ad usum Fr. Leonis
Mariae Szaicz Ord.
Serv.B:M:V.1770

1724 Kovats mp. nincs

MTA KIK 952,349

—

MTA KIK 527.546

—

20 Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtar és Informacios Kézpont (a tovabbiakban: MTA KIK); Eétvés
Lorind Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtdr és Levéltdr (a tovdbbiakban: ELTE EKL); Orszigos
Széchényi Kényvtdr (a tovabbiakban: OSZK).
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P " . N Cimlap-
Orzohely Jelzet Kotet | Kiadds | Megjegyzés Possessor elz6k
ELTEEKL | Gb 71 1. 1724 nincs
ELTEEKL | Gb185call1 | 1. 1724 coll. 2:[J. Bissel], nincs
Tuba Jambica,
[Amberg], 1670
0SZK 213967 1. 1724 colligalva volt, de | ExBibl Com. F. Szechényi nincs
acoll. 2 hidnyzik
0SZK 213985 1. 1724 van
0SZK 299467101 |1 1724 nincs
0SZK M2799472 | 1. 1724 Lefrasat lattam a van
katalogusban, de a
muzealis peldanyt
nem kaptam
kézbe.
0SZK M 1. 1724 Lefrasat lattam a van
2199473 kataldgusban, de a
muzedlis példanyt
nem kaptam
kézbe.
MTA KIK M.Tort. 2 1725 « Collegij SJ. Claudipol. nincs
0.2900:1] « Exdono R P Johannis Frid-
valdszki e Soc. Jesu libellum
suis adnumeret Anno 1767.
d.31. Januar
MTA KIK M.Tort. 2 1725 Korabbi jelzet: « Emerici Moseny nincs
0.290:2 M.Tort. 0.33 « Possidet hunc librum Steph:
Bijdeskutij Anno Dni 1757. Die
4 Maji 1. Erdddy mp.
MTA KIK M.Tort. 2 1725 Korabbi jelzet: Ex libris Josephi Dombay nincs
0.290:3 M.Tort. 0.884 Viennae die [...?] Decembri
1730
MTA KIK 552.865 2 1725 Conv:S:Martini ad Sabarli- nincs
ensis] Ord. Praed.
ELTEEKL | Gb 4] 2 1725 Inscriptus Bibliothecae Conv. | nincs
Pestiensis 0.5.PPE 1749
ELTEEKL | Gb4:2 2 1725 Inscriptus Coll. Bud. S. J. 1760 | nincs
ELTEEKL | Gb4:3 2 1725 nincs
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5, ) . ., Cimlap-
Orzohely Jelzet Kotet | Kiadas | Megjegyzés Possessor eléz6k
0SZK 2397 2 1725 Bibl Hung. Jankov. H.ord. 2. | nincs
0SZK 213969 1. 1729 Ex libr Josephi Mich. Dongo | nincs
(7] m.p. 1735
0SZK 319.446 2 1730 A Budapesti Belvarosi Ferenc- | nincs
rendi Zarda konyvtarabol

Az ittekintés szerint Mindszenti Antal munkdja nem tekinthetd ritka mtinek. Mindkét
kiadasa Fridericus Gall nyomdavezetése idején jelent meg 1724—-1725-ben, illetve 1729-1730-
ban Nagyszombatban. Az elsé és a mésodik kotet alcimei kissé eltérnek a két kiaddsban:

1. kotet

1724: religione conditum, Hungarorum fortitudine V. Saeculis defensum, Nunc
ethice adumbratum”

1729: ,religione conditum, Hungarorum fortitudine V. Saeculis defensum”

2. kotet

1725: ,in Hungaria iniquis casibus prodita, At sibi virtutibus paternarum aemulis

glorioso heroum sanguine, et magnorum imprimis Ex Austriaco Domo Regum

pietate reddita restitutum, et ethice adumbratum”

1730: ,in Hungaria iniquis casibus prodita, At sibi virtutibus paternarum aemulis
glorioso heroum sanguine, et magnorum imprimis Ex Austriaco Domo Regum
pietate reddita restitutum”

Mig az elsé kiadds a nagyszombati jezsuita egyetemen, a masodik Nyitrdn a Szent Péter és
Szent Pal maridnus ferences konventben volt promocids kiadvany. A két kiadas konyvtestének,
azaz akeretszovegek és kiegészitések nélkiili miinek a szedése azonos, tehat a masodik kiadas
a kordbbinak olyan cimlapkiaddsa, melyet a nyitrai maridnus ferencesek sajét promocios
szokdsaikhoz igazitva rendeltek meg. Ez az eltérd célzat érintette az elsé kiadas mindkét
kotetének cimében az alcimhez tartozdnak tekinthetd ,Nunc ethice adumbratum’, illetve
,ethice adumbratum” kitételt. Az els6 kiadds mu részében, valamint a hozz4 illesztett figge-
lékben tobb helyen megtalalhatok ,ethice adumbratum’, azaz erkélesfilozofiai szempontbol
eléadott részek.” Ezek koziil a masodik kiaddsban a konyvtesthez nem tartozé elsé kotetbeli

2 Azelsé kotet (1724) végéna ,Caput ultimum” ésa K, levélen a ,Problema Ethicum” rész; a masodik kotet
végén a ,Problemata in actu decisa” cim rész.
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,Problema Ethicum” és a masodik kotet végén a ,Problemata in actu decisa” cim részek hi-
dnyoznak, bizonyitva, hogy ezek a szévegegységek nem részei Mindszenti munkajanak, igy
annak ciméhez sem tartozhatnak hozza. A vonatkozo ,ethice adumbratum” cimfiiggelék a
nagyszombati vizsga helyi aktualitdsdhoz igazitva jelent meg az els6 kiadas els6 és masodik
kotetének cimlapjdn, valoszintleg a vizsgaztatd (promotor), Csernovics Ferenc kérésére,
illetve altala beillesztve. A két kiadds kozotti tovébbi eltérés a keretszovegek kicserélodése,
a természetszertien kiilonb6z6 didknevek, valamint az eltéré alkalmakhoz illéen atalakitott
cimeket kiegészitd egységek.

A két kiadas konyvészeti azonositsit, az els6 és masodik kotet egymashoz rendelését
neheziti, hogy Petrik Géza magyar nemzeti bibliografiaként kezelt 6sszeallitisdban és annak
pétlasaiban® Mindszenti munkadja eltérd szerzdi nevek, illetve cim alatt talalhaté meg. Igy
az els6 kiadds elsd és masodik kotete (1724-1725) Csernovics Ferenc promotor neve alatt
lelhetd fel (PETRIK L. 466), ugyanakkor az elsd kétetet (1724.) felvették a cim alatt is (PETRIK
I11. 149). A masodik kiadas elsé kotete (1729) Mindszenti Antal nevén (PETRIK V. 324), a
masodik (1730) Hargas Makdr maridnus ferences nevén (PETRIK I1. 69) szerepel.

A harom kényvtér dllomanyaban a propugnaculum-rézmetszet kizarolag az elsé kiadds
els6 kotetébol adatolhato: a tiz megvizsgalt kotetbdl négy tartalmazza. Ennek alapjdn valo-
szinti, hogy a Magyar Nemzeti Mzeum Torténelmi Képcsarnokdaban 6rzott kétlevonataz
egykor a Nemzeti Muizeum Konyvtardnak nevezett jelenlegi nemzeti konyvtar dllomanya-
nak valamelyik metszet nélkiili példinyabol szarmazik, s a levalasztds utdn a restaurdlaskor
kivasaltak bel6litk a hajtdsnyomokat.**

Mindszenti Antal* 6sszefoglaldsa a jezsuita rend egyik sarkalatos torténetfilozofiai
elképzelését, az Isteni providentia (gondviselés) 4ltal irdnyitott és meghatarozott torténe-
lem elgondoldsat példizza. Kordbban ehhez hasonld, a magyar torténelmet a honfoglaldst

22 Szoérényi Lészl6 nem ismerve a mi mésodik kiaddsit a Mindszenti-mii cimének részeként értelmezte az
,ethice adumbratum” kifejezést, amit megkérddjelez az elsé kotet cimében a ,Nunc ethice adumbratum’
(,most/ezuttal erkolcsfilozofiai szempontbol eléadva”) kifejezés. SZORENYI 20193, 88.

23 PETRIK 1888-1892; PETRIK 1971—2018.

24 Az ELTE Egyetemi Konyvtir metszettdra is a sajat konyvtéri allomdanybol levalasztott metszetekkel béviilt
akonyvtdr torténetének egy szakaszaban.

25 Mindszenti Antal Nagyszombatban szilletett 1687. julius 24-én, jezsuita tanulmdanyi évei alatt megfordult
Bécsben, Leobenben, Gyérben, Besztercebdnyén és Egerben, majd négyes fogadalmat 1720. augusztus 15-
én Kassén tette le. Kassardl 1722-ben Nagyszombatba keriilt, majd ismét Kassara (1727-1730) irdnyitottak.
1731-1734-ben Nagyszombatban a Szentirds professzora. Innen Kolozsvarra keriilt, ahol palyafutdsa csiicsara
érve ajezsuita kollégium rektora (1735-1736) lett holtdig (1736. dprilis 15 ). LUKACS 1987-1988, 1. 1026-1027.
Az életutismeretében megkérdéjelezédik Szorényi Laszlo véleménye, mely szerint Mindszentit miive elsé
kétetének tartalma miatt, mintegy biintetésbél helyezték Nagyszombatbél Kolozsvarra (SZORENYI 20194,
99). Mindszenti ugyanis a munka elsé kiaddsa utdn, a kassai éveket kovetden ismét Nagyszombatban
tevékenykedett (1731-1734).

»
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kovetd keresztény hitre téréstdl a 18. szazad masodik évtizedéig bemutat6 attekintés nem
jelent meg.** A mi els6 része a mohdcsi csatdig, a masodik része 1526-t6l az 1720-as évekig,
azaz a megirds egykori ,jelenkordig” terjed.

A m tartalma réviden ugy foglalhat6 6ssze, hogy a keresztény hitre térés utdni elsé
oOtszdz évben Magyarorszag folyamatosan a kereszténység véd6bastyajdul szolgalt, és ezt a
bastyat maga a keresztény vallds épitette fel (1. ktet). Késdbb ez a propugnaculum kiilonféle
okok, mindenekel6tt a magyarok btinei miatt leomlott, de Gjra felépiilt a mohdcsi csata
utdni kétszdz évben, els6sorban az osztrak hazbdl szairmazé magyar kiralyok kegyessége
révén (2. kotet).

Nagyszombatban a kiadvény felajanldi a felavatott hallgatok évfolyamtdrsai voltak.”
Az elsé kotetet a ,Studiosissimi Physici Condiscipuli” ajanlottak az uj baccalaureusok ko-
ztil hat személynek, akik kiegyenlitették a ma kiaddsdnak koltségeit.® A masodik kotetet
a ,Studiosissimi Philosophi emeriti” ajanlottak az 4j filozofiai magisterek kozil a kotet két
mecéndsdnak.” Mindkét évben az adott fokozatot elérék promotora Csernovics Ferenc,*
a filozéfia tandra (1724-ben professor physicae, 1725-ben professor metaphysicae),” a kotet
szerz6jének tandrtarsa volt.

Irodalomtorténeti szovegkdornyezet

Akonyvészeti meghatdrozds nyomdn a propugnaculum-rézmetszet jelenlegismert dllapotaban
cimlapel6zék funkciéban datdlhaté 1724-boél. Megrendelése a nyomtatvany megjelenteté-
séhez kothetd, kivitelezése az 6rzékonyvvel egyiitt a nagyszombati Akadémiai nyomdahoz
kapcsolhato.”

Mivel a rézmetszet Mindszenti Antal magyar torténelmet dttekinté munkdja® elsé ki-
addsanak els6, az eseményeket a mohdcsi csatdig kovetd kotetében taldlhaté meg, magaban

26 VO.SZORENYI 2020a.

27 VO.SZENTPETERY 1935, 57—53.

28 Az ujonnan avatottak teljes névsora a kotet végén taldlhato.

29 Az Gj magisterek teljes névsora itt is a kotet végén szerepel, 6k jobbdra azonosak az el6z6 évi 1j baccalau-
reusokkal.

30 Csernovics (Csernovich, 1684-1736) Ferenc 1723-1725 kdzétt volt a filozéfia nagyszombati tandra, elétte és
uténa (1721-1722, 1726 ) Kolozsvaron oktatott. LUKACS 1987-1988, 1. 199.

31 LUKACS1978-1995, VII. 343; 398.

32 Apropugnaculum-rézmetszet rézlemezének Magyar Nemzeti Mitzeumba keriilését tovibbra is homaly fedi.

33 Mindszenti Antal e mivével Szorényi Liszlé eddig 6t tanulméanyban foglalkozott: SZORENYI 20192; SZO-
RENYI 2019b; SZORENYI 2020a; SZORENYI 2020b; SZORENYI 2020¢. Sz6rényi Liszl6 szobeli kozlése szerint
a Mindszenti-munkat fénymasolatbdl hasznalta.
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amuben kerestem tovabbi nyomot a rézmetszet tartalmanak pontositdsahoz. Az évfolyam-
tarsak (condiscipuli) 4ltal az 4j baccalaureusokhoz cimzett ajanldsban ()(Zv—)(3r), melyet
minden valdszintség szerint nem Mindszenti, hanem az 6 munkdjat ajandékkonyv kon-
textusba helyez6 promotor, Csernovics Ferenc fogalmazott meg Mindszenti munkdjanak
ismeretében (s. kép), részletes és pontos leirds és értelmezés olvashaté a rézmetszetrél
,En frontem propugnaculi” (,ldsd a propugnaculum [ti. a nyomtatott mi] elején [ti. a
cimlapel6zékén]”) megjegyzéssel (6—7. kép).* A cimlapeldzékre vonatkozé részt teljes

terjedelmében idézem:

,[...] En frontem propugnaculi. Roma et Imperij moles invicta, Religionis
arx petrae insidet, ah hac ingenti terrarum tractu decurrit Hungaria opere
quadrato ac pervetusto, latus huic geminum bina prope pinnas exornant scuta,
non longe tendentes sanctissimi Reges, hinc Stephanus aspicit signum, in quo
vincebat olim Constantinus, at geminatum cum lemmate: Religione Magistra.
Inde Ladislaus Hungarorum Dominae in solio regia sceptra ferentis imaginem
ostentat his circumscriptam: Virginis auspiciis. Humiliore plano in geminum
procurrit cornu lineas ducente dexteras quidem Carolo Neapolitano et tyaram
Pontificiam intra scutum imponente et circumscribente: Reverentia Capitis,
Romani nempe Pontificis in solium ac inclyta gesta evectro; sinistras Andreas
Jerosolymitano, cujus scutum simplicem ferebat crucem cum epigraphe: Vin-
dice justitia; utpote cui vindicandae in libertatem Palestinae arma susceperat
Princeps ultra conjugalem amorem justus. Infima regione in acutum angulum
produxere opus Ludovicus et Matthias Hunniades, cujus quidem quot visuntur
propugnacula, hac fere sunt figura. Unam propugnaculi oram Neapolis insigne
lilies refertam ornat cum lemmate: Pietate Vindice,* nam dum indignam fratris
necem ulcisceretur, Neapolim Hungariae adjecit. Alteram oram Hunniadis
corvus annulum rostro praeferens coronabat subscripto: Patria virtute seu
fortitudine,** qua una meruit, et sustinuit imperium Hungarorum. En formam

propugnaculi, quod mirandum orbi Coeli terraeque posuit Imperator. [...]”

34 A rézmetszet ismeretének hidnyédban Szorényi Lészl6 nem valésigos, konkrét képként, hanem elkép-
zelt képleirisként értelmezte a leirdst, melyet — mint irja — maga Mindszenti fogalmazott meg ,egységes
torténetfilozofidjaként”. SZORENYI 20204, 139-142.

35 Arézmetszeten a ,Pietate duce” olvashatd.

36 Arézmetszeten a ,Patria Virtute” olvashato.
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5. kép. [Mindszenti Antal], Propugnaculum Reipublicae Christianae religione conditum, )(2v—)(3r, Tymaviae 172,
ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar, jelzet: Gb 71

Forditisban:

,Réma és az Imperium, valamint a vallas [azaz mindezeknek a jelképe a rézmet-
szeten az Angyalvar] véd8béstyaja Hungaria, melyen véd8eszkozok [ pajzsok]
és oltalmazok [személyek] lathatok. Igy két ikerpajzzsal egymas kozelében
a legszentebb kirdlyok [allnak]: Istvén [pajzsan] azzal a kereszttel, melynek
jegyében egykor Konstantin gy6zott, és ezt megkettdzve a »vallds mestere«
mottéval, valamint Lész16 [ pajzsén] a kiralyi tronon [iil8] palcat [jogart] tarté
Magyarok Asszonyéval [Urndjével] és a »Sztizanya égisze alatt« mottoval.
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6. kép. [Mindszenti Antal], Propugnaculum Reipublicae
Christianae religione conditum, )(2v, Tymaviae 1724,
ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar, jelzet: Gb 71
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7. kép. [Mindszenti Antal], Propugnaculum Reipublicae
Christianae religione conditum, )(3r, Tymaviae 1724,

ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar, jelzet: Gb 71

N

Alattuk a két tovabbi iker [uralkodé] Népolyi Kéroly, az 8 pajzséban pépai
tiara és ezt koriilveszi a felirat [mottd]: »a f6ség tisztelete«, azaz 6 [az, aki] a
rémai papa tiszteletét és tetteit tronra emelte. Mellette Jeruzsdlemi Andrés, aki
a pajzsdn egyszerti keresztet hordozott, és az 6 felirata »az igazség bajnokax,
6 [volt az], aki a hézastérsi szereteten tul[lépve] [utaldssal felesége, Mera-
ni Gertrad 1213. évi megolésére] fegyvert fogott Palesztina felszabaditdséra
[6todik keresztes hadjdrat, 1217-1221; I1. Andrés ennek elsé szakaszdban vett
részt seregével 1217-1218-ban]. Az als6 régidban a bastydn Lajos és Hunyadi
Matyas. Egyikiik [ti. Nagy Lajos] basty4jan napolyi [ti. Anjou] liliomokkal teli
pajzs azzal a mottéval, [hogy] »a jamborsig oltalmazdja«, ugyanis mikdzben
bosszut allt testvére [Andras/Endre] halalaért, Magyarorszéghoz csatolta
Népolyt. Hunyadi [Métyds] a [bastya] masik felén, pajzsdn holl6 a cs6rében
gytirivel és megkorondzva a felirattal: »ahaza erényéért« vagy »vitézségéért«,
amellyel kiérdemelte és fenntartotta a Magyarok Birodalmét. fme, ez az eréd
[védébastya] formaja, melyet a menny és a f5ld uralkoddéja [ti. Isten] a vildg

csoddjara emelt”

Az 1j baccalaureusoknak sz616 ajanlds ezt kovetéen bemutatja az ellenséget, azaz a torokot,
akivel szemben all Hungaria a kereszténység védobastyajaként, hozzétéve: ,Et haec est illa
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hostilis acies, cujus assultibus Hungariam DEUS opposuit in propugnaculum. [...]" ()
(3r) (,ez pedig az ellenség, amelynek tamadasai ellenében Magyarorszégot Isten erédként
allitotta szembe”).

Eszerint a cimlapel6zék szorosan kapcsolddik a keresztény Magyarorszdg torténetének
els6 otszdz évéhez, annak mintegy sommas képi megjelenitése, hittérben a jezsuita provi-
dentia-gondolattal. Az Angyalvér egyként szimbolizalja Romdt, a Német-romai Birodalmat
és a kereszténységet; a bastyarendszer a rajta elhelyezett személyekkel, a hozzajuk térsitott
pajzsokkal és mottékkal maga a Hungaria-védébastya (propugnaculum), melyet az ellenség
egészen amohdcsi csatdig nem tudott lerontani. Az ajanlds megerdsiti és pontositja a parba
allitott uralkodoé alakok azonositdsédra tett kisérlet eredményét: Szent Istvan és Szent Lészlo,
Karoly Rébert és I1. (Jeruzsilemi) Andras, valamint I. (Nagy) Lajos és Hunyadi Matyis.
Az ajanlds szerint mindez az isteni providentia alkotédsaként értelmezendé.

A torténelmi munka utdn a kotet kozli a nagyszombati egyetem auldjiban felavatott 4j
filozéfiai baccalaureusok teljes névsorat.” Végiil a kotetet — a rézmetszet leirdsdhoz hason-
16an — tjabb kontextusba is elhelyezték egy mar a cim részeként hangsulyozott (,Nunc
ethice adumbratum”) erkolcsfilozofiai kérdésfelvetéssel:

,Problema ethicum. An Religio, an vero Fortitudo militaris plus ornamenti
attulerit Hungariae per prima quinque saecula ab ejus in regnum institutione?
Vide pag. 222 (Etikai probléma. Vajon a valls vagy pedig a hadi vitézség [erd]
tette-e Magyarorszigot eredményesebbé a kiralysig megalapitasitol kezd6d6en
az els6 ot évszazad sordn? Lasd a 222. oldalt.)

Mindszenti munkajanak hivatkozott 222. oldalén a fentivel lényegében egyezé értelmi
eldontendd kérdés olvashato:

[ . ] pro coronide totius laboris quaerere contigit, a cin utramque partem

disceptare coram senatu populoque Academico in eo honoris acta, pro quo
hoc propugnaculum construebatur, an ad Hungarorum, de quibus evoluta est
pagina, salutem, felicitatem, gloriam plus contulisse videatur, an fortitudo?”

A kérdés megvitatiséhoz a mt huszadik fejezete utdn, a ,Caput ultimum’™ban két alfejezet
olvashato a lehetséges f6bb érveket osszefoglalva ,Momenta religionis” (222-229), illetve
,Momenta fortitudinis” (229-234) cimen.

37 Koztik azzal a hat didkkal, akik mecénaltdk a kotet megjelenését.

38  Eztkoveti egy matematikai kérdésfelvetés is, amely azonban nem az ajindékkotet tartalmara reflektal.
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Az ajandékkotetként megjelent torténelmi mi, annak atgondolt invenciot tikrozé cim-
lapelézéke és a kép-szoveg egyiittes tudatos belehelyezése az erkolcsfilozofiai vitakérdésbe
nem tekintheté egy szokvdnyos baccalaureusi vizsga részének. Ez arra 6sztonzott, hogy a
vonatkoz6 nagyszombati historia domusban® megkeressem, vajon miként irtak le az eseményt,
kitértek-e aleirdsban Mindszenti miivére, killonos tekintettel a cimlapel §zékre. A vonatkoz6
feljegyzést a historia domust ekkor hivatalbol vezeté Georgius Naymayr készitette.** Maga
abejegyzésa ,Scholae” részcim alatt taldlhato, targyalja Mindszenti mtvének els6 kotetét,*
de nem tér ki a cimlapel§zékre.

Az abrazolés tovabbi kontextusanak nyomon kovetése érdekében kézbe vettem Mindszen-
ti Antal munkajanak masodik kotetét is. Ezt az 1724-ben baccalaureussa avatott didkok egy
része kapta 1725-ben sikeres magisteri vizsgdjuk alkalmébol ajandékkotetként a didktérsaktol.
Ez ut6bbi vizsganak ugyancsak Csernovics Ferenc volt a promotora. A kiadvany ajénlasa az
elsd kotet hat mecénasa kozil két személynek szdl, akik pénzadomdannyal lehetévé tették a
mésodik kotet megjelenését. A kotet ,Perillustres Domini” megszolitist ajanlasinak egyik
gondolata felidézi az els6 kotetet, melyhez — mint irja valszintileg itt is a vizsgaztatd Csernovics

— ,addidimus in fronte imaginem, ut e primo antemuralis aspectu, totius intima propugnaculi
conjiceretis” () (). Majd attér a mii folytatdsinak bevezetésére, a mésodik kdtetben targyalt
kétszdz évre, melyben Isten akaratabol djra felépiilt a Hungaria véddbastya (propugnaculum,).
Az utdbbi — mint a kétet alcime elre jelzi — ,Et magnorum imprimis Ex Austriaca Domo
regum pietate Reddita restitutum”, azaz nagyobbrészt az ausztriai hdzbol valé kiralyok kegyes-
sége kovetkeztében allittatott vissza. Az ajanlas szovegében hosszu leiras olvashaté a mohdcsi
csatavesztés utdni kétszdz évben felépiilt uj propugnaculumrol. A védébastya ,megjavitoihoz”,
azaz az osztrdk hazbdl szdrmazé magyar uralkoddkhoz — az els6 kotet cimlapeldzékének
nyomadn — a leirdsban cselekedetek, jelvények, erények és motték kapcsolddnak az allegori-
z4l6 képiség jegyében. A magyar torténelem elsé otszdz évének uralkodoitol eltéréen ezek a
kiralyok azonban — hangsulyozza az ajinlds — tevélegesen nem voltak harcosok, egyikiik sem

39 Annuae Collegii Tyrnaviensis 1711-1768. ELTE EKL Kézirattdr Ab 123.

40 LUKACS 1978-1995, VIL. 343.

41 ,Libellus sub titulo propugnaculum reipublicae Christianae quod religione fuerit conditum est Unga-
rorum fortitudine quinque saecula defensum praeter Ungariae originem bella, variam, fortunam foedere
Magistratus etleges, quo in Universam pene historiam non plus donis stilleris egregiis relatam refellebantur
ea quae de indole, ac moribus Ungarorum res Ungaricas non aliter et dubia fama docti, et noviores cum
Ungaris saepe numero et familialiter versati, scripsere falso historiographi. Quanquam illi proinde ne hi
in veritatem deliquerint non tamen perinde et venia digni. Quandoquidem afamatur pariter decepti com-
miserationem mereantur si alijs credilitatem illuserint; Virgam ut minimum censoriam, qui a gentis auae
splendor illa aciem oculorum at mentis habetari, ut nihil sincere intueantur, Labes tamen alienas videre se
narrent, an diserte et sine ambigibus, jam ex abliquo, dum sic laudent, ut demum quae laudarent vitia esse
interpretentur.” Annuae Collegii Tyrnaviensis 171-1768, Anno 1724, ELTE EKL Kézirattdr Ab 123. fol. 117r.
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allt bastyafalon, mégis sikeriilt gyézniiik. A képzeletben részletesen , kivetithetd” és kovethetd

leirasrol nem deril ki a sz6vegb6l, hogy az képi formaban megvalésult-e. Valoszintileg ezért

szolitotta fel az ajanlds iréja az Gj magistereket arra, hogy toprengjenek el aleirt képen (,Quam

imaginem dum animo concipitis [...]” - ,amig ezen a képen toprengsz [ ...]").*

Az els6 és masodik kiadds masodik kotetének megvizsgdlt példanyaiban® nincs nyoma

akiadvinyhoz tartozo rézmetszetnek. Az ajanldsban leirt ,dbrdzolds” ( imago) valdszintleg

egy az els6 kotet cimlapel6zékétdl ihletett , képes” gondolat, azaz a propugnaculum-metszet

ujabb kontextusa.**

42 )(W—)(SV. ,[...] Nunc instituti operis accipite rationem: Quinque saecula prioribus aristis in fasciculum

43

collegimus, ut familialiter intra manum, in sinu deferre possetis, addidimus in fronte imaginem, ut e primo

antemuralis aspectu, totius intima propugnaculi conjiceretis. Operam iterum impendimus, et duo secula

libello conclusimus, quamquam nec ipsi diffiteamur e compendio nasci dispendium, quia plurimos ma-
ximosque heroas famae suae et virtutum vix e docirante fecimus haeredes, quo din primo statim limine

excusamus, ne minoris habitum se cuiquam obversetur. Parabamus genealogicas per murorum latera

tabulas appendere, et facta insignia singulorum, at sive ars destituit, sive series familiarum. Quod denique

apparavimus, sub veteri titulo propugnaculi accipite: Duas hujus aerae propugnaculo formas induimus;

unam facis plaga vastissima et a Romana Religionis arca plurimum divulsa, postquam in varios abijt praeceps

Hungaria errores. Plagae pars una ab oculo, ab aetate nostra remotior campum obtinet ruderibus obrutum

et bustis, plerumque ossibus et cineribus enectorum obsitum, denique sanguine sanieque in alvos coactis

intersectum. Plaga altera in oculum proxime incurrens arcem habet hexagonam, altis minacem manibus,
in cujus molem secundi operis Magni Praesules, Inclytique heores domestici et peregrini vigilias, labores,
enses, manus admoverunt; aediles supremos Reges ipsi Maximique Caesares pro Majestate sustinuerunt.
Rudolphus exemplo primum Ferdinandi et Maximilianis, tum propensione ingenij in Architectonicem

intentus, aream descripsit reparando propugnaculo, qui primus fundamenta virtutis, et sapientiae stabi-
livit. Tria super area propugnacula Ferdinandeum Tertij, Josephinum et Matthiae secundi aspictantibus

introrsum aversa, Ferdinandi Tertij sapientia, Josephi amor, Matthiae belli ardor suis cum insignibus

instruxerunt, dependerunt. In extimis Ferdinandeo secundi, Leopoldino et Carolino Maximi Caesares

sua castra tendebant Ferdinandus Pius, Leopoldus Magnus, Carolus utriusque aemulus et haeres defixis

una parte tropheis aquila coronatis, et sinistro quidem propugnaculo sinistram duriore sub fortuna tegebat

victore crucifixo Ferdinandus adversas acies oris habitu prosternente, ac in hoc lemma desinente: Non te

deferam. In dextri propugnaculi cortina altera Carolus globum locabat fortitudinem inter et constantiam

libratum e cruce Redemptoris tanquam perpendiculo, quod signum pugnat nostro dabat Eugenio, testatus

illius auxilio recepturum se Hungariam e Turcarum tyrannide, per quem redemptus est orbis universus.
Medius avum inter et Filium Leopoldus Magnus ille Magni Ladislai cultor aemulus imponebat efligiem

Virginis, ut ostenderet, cujus ope, cujus titulis et honori reparata staret Hungaria, quam ab Hungaris mutato

privilegio haereditarium constituit Dominam provinciarum. Atque haec trophea sunt tantorum Principum

tam fortunata, ut per maenia nullalicet prostarent vindicis ora Monarchae, victricem tamen fore Hungariam

fortiter et portenderent constanter felicem, quia signo, in quo vincitur, et a virginea castrorum acie propug-
natam. Quam imaginem dum animo concipitis, summorum caelitum adorent clementiam pro reddita suis

finibus Hungariae, magnorum stupete miracula regum, heroum observate vestigia, acta probate gestis et

aemulatione optimorum; Religionem colite, pietatem tuemini, justitiam discite, amate sanctitatem. |...]”
Kilenc példény 1725-bél és egy példany 1730-bol.

44 Azelsé kotet végén olvashato erkolesfilozofiai kérdésfelvetés ,mintdjéra” a masodik kotetben szintén a filo-

zdfia Gj magistereinek név szerinti felsoroldsit kovetden tijabb megvélaszoland6 kérdéseket kaptak a didkok
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Miiveszettorténeti kontextus

A vizsgélat e pontjén talén nem elhamarkodott feltenni a kérdést: vajon kinek az invencidja
nyomadn, és ki altal valosult meg a targyalt rézmetszet? A kérdés megvalaszolasahoz meg
kellett vizsgalni a metszet technikai kivitelezését.

Az eltér6 stilus és mesterségbeli tudds alapjan a restaurdlt nyomolemezen és alevonatokon
feltinden elvélik egymastol a bevezetdben emlitett két képréteg. Az Angyalvir és hattere

— a tréfeumok, a vonatkozé felirat (,Romana Religionis ab Arce”) és a szarnyalé angyal
kivételével — az Angyalhid lathaté részével és a Tiberis mindkét partjanak dbrazolasaval
egyltt kvalitdsos miivészt sejtet, akinek stilusa jelentésen eltér az dbrazolas tobbi részétél.
Ez arész alemezen és minden megtekintett levonaton kivétel nélkil halvinyabb, a metszés
vonalai finomabbak, és a tobbi részhez viszonyitva kevésbé mélyednek bele a lemezbe.

A metszetnek ez a részlete teljes egészében azonosnak bizonyult Giovanni Battista Falda
(1648-1678)* Veduta del Castello, e Ponte Sant’ Angelo cimen ismert dbrézolasanak fels ré-
szével (8.kép). Falda e munkéja 1671-ben vagy ez utin nem sokkal késziilt, mivel a hidon ott
lathaték a Bernini muhelyében készilt, IX. Kelemen pépa éltal megrendelt angyalszobrok.
Falda életmtvében a ,Tiberis bal partjan az Angyalhid végének kozepérél nézve az Angyal-
vérra” témdju dbrazolas kilonféle méretekben adatolhatd.*® Falda munkait a romai Giacomo
De Rossi kiad6 és kereskeddcég,*” majd a Rossi utédok (igy példdul Domenico De Rossi és
Lorenzo Filippo De Rossi) tették kozz¢, terjesztették és arusitottak, s ez a cég gondoskodott

—visszautaldssal a megéllapitdsra, hogy az Osztrak Hazbol szarmazé magyar kirdlyok tevélegesen nem vettek/
vesznek részt a harcokban: ,Problemata in actu decisa. I. Utrum plus conferat ad belli eventum et salutem
regnorum summos Principes praelijs interesse? an per inferiores belliduces administrare bellum? I1. Utrum
ad restauratam e suis ruinis Hungariam plus Religio contulerit? an bellica fortitudo? Finis.” (,,.. Mennyiben
jarul hozza a haboru kimeneteléhez és a kirdlysagok tidvéhez/biztonsagihoz az, hogy 6 fejedelmeik részt
vesznek-e a csatakban? vagy inkdbb vivjik meg a haborukat az alsébbrendii harcosok? 2. Vajon a vallds
jarult-e jobban hozza ahhoz, hogy Magyarorszag tjra felépiiljon romjaibdl? vagy a hadi vitézség?”) A kdtet
kapcsan a nagyszombati Annuae litterae 1725. évi bejegyzésében, melyet az irdskép alapjan ebben az évben
is Georgius Naymayr vezetett, mindossze erre a két kérdésfelvetésre vonatkozodan olvashaté megjegyzés
a ,Res literaria” részcim alatt: ,Problemati occasionem fecit libellus a condiscipulis oblatus ac inscriptus:
propugnaculum Reipublicae Christianae multis erroribus proditu, sed virtute Majorum aemula, haeroum
Sanguine, ac Maximorum ex Austriaca domo Caesarum pietate, et providentia restitutum: quilibellus cum
Hungariae fata usque ad presentem, id e ducentesimum Annum a Clade Mohatsiane persequate, postquam
Rex ex infelici praelio fugus interijt; Dubium fecit: an expediret Principes maximos prolijs, ut factitatum,
inetresse: et placuit disceptare.” Annuae Collegii Tyrnaviensis 171-1768, ELTE EKL Kézirattir Ab 123. fol. 122v.

45 MaraG101TA-T0ZZ11994, Giovanni Battista Falda. Falda rézmetsz6 miivészete magas szinvonald, 6sszevethet
példéul Giovanni Battista Piranesi (1720-1778) munkdinak kvalitasaval.

46 BELLINI 1983, no. 79(2s1) [359], no. 6(253) [371); BELLINI 1993, 4725.278 (részlet a jobb alsé sarokban)
[314-315], 4725.285[B.6(253) ]-[322], 4725.285[C1]-[322], v6. 4725.315.

47 Johann Jacob Rubeis = Giovanni Giacomo de Rossi, 1627-1691.
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P 5,
ad. P

Falda kvalitisos és kedvelt metszeteinek tovabbi masoltatisarol is. fgy példaul Falda , Angyalvar
a hiddal” cim( metszete ugyanabbdl a nézetbél ismert egy Israel Silvestre (1621-1691) dltal
szigndlt metszetrdlis.* A kedvelt dbrazolas a Rossi cég katalogusaiban 1677-t6] folyamatosan
megtalalhat6.* Falda e vedutdja 6nallé lapként késziilt, és ismereteim szerint nem keriilt be
a Rossi cég altal kiadott, romai vedutdkat dbrazol6 Falda-albumokba. Ez a metszet és annak
egykort masolatai maig kedvelt aukcids tételeknek szamitanak s

A propugnaculum-cimlapel 6zék nyomolemezérdl a sokszorositis Nagyszombatban késziil-
hetett, s alemez az Egyetemi nyomdakoltozésével keriilhetett Buddra, majd onnan ismeretlen
mdédon a Magyar Nemzeti Muzeumba. Kérdés, ki és hol metszette 4t a nyomolemez als6 részét,
és metszette rd afelsd részre az eredetileg ott nem szereplé motivumokat és szveget. A rémai
Rossi cégnek kiterjedt eurépai kapcsolatrendszere volt; egy Buda 1686-0s ostromardl késziilt
rézmetszettel példaul egykortan Giovanni Giacomo De Rossi kereskedett, amely megjelent

48 Israel Silvestre 1669 és 1678 kozott élt Roméban. BELLINT 1993, VII; vo. KRISTELLER 1915.

49 fgy pl. ROSs11677, 16-17; ROSs11689, 29. A katalgusokat 1735-ig tekintettem at.

so Lasd pl.a Galleria Trincia, Stampe Antiche Roma (Via Larina, 12 — 00187 Roma), a Libreria antiquaria (Via
dell'Umilta 77/a — 00187 Roma) vagy a Bernaerts Auctioneers (Antwerpen) kinlatat.
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példéul az 4ltala forgalmazott, Teatro della Guerra contro Turco (1687) cim(i albumban. A cég
tobb neves magyar személyrdl, igy Szelepcsényi Gyorgy érsekrol, Esterhdzy Pél nadorrdl,
illetve Thokoly Imrérdl (,Emerico Tekeli Ribelle di S.M.C”” felirattal) késziilt portrét is kinalt
megvasarldsra®

A cimlapel6zéket tartalmaz6 Mindszenti-kiadvany ajanlisa — benne a frontispicium és sz6-
vegeinekleirdsaval — feltehetéen korabban késziilt, mint a nyomolemez, mivel a dedikdciéban
a metszetfeliratok koziil kettd eltér a rézmetszeten olvashatoktdl. E mddositasokat minden
valoszintiség szerint a lemezen rendelkezésre all6 hely sziikossége miatt kellett érvényesite-
ni. Egy lekopott Falda-, vagy talan Faldat masol6 rézlemez dtmetszésére a fenti koriilmény
miatt nagy valdszintiség szerint nem Rémdban, hanem Nagyszombatban, esetleg Bécsben
kertilhetett sor.

A modositott rézlemez utjit egyelére homaly fedi. Az életutak tandsaga szerint Mind-
szenti Antal és Csernovics Ferenc nem jartak Romaban, ugyanakkor a jezsuita renden belili
kapcsolatrendszer nem zdrja ki az alaplemez Romébol indult mozgatésat. A nyomolemezen
az Angyalvar melletti trofeumok, a folotte lebegd angyal, a varra metszett szoveg és a Tiberis
bal partjara helyezett bastyarendszer metszésvonalai az Angyalvéréhoz képest mélyek, eré-
teljesebbek, nem kopottak, mikozben stilusuk és kvalitdsuk is eltér attol. Nagyszombatbol a
tipografia ltal foglalkoztatott rézmetsz6 1724-1725-bél nem ismert, s a nyomdénak ebben
az idében dolgozé metszék koziil — jelenlegi ismereteink szerint — ketten, Prokes Marton
és Elias Schafthausen johetnek szoba. Az utébbi Augsburgbdl indult, majd 1720-ig folytatott
bécsi rézmetsz6 tevékenység utan Nagyszombatban dolgozott. Innen jelenleg két szignalt
metszete ismert 1726-b6l.+* Elképzelheto az is, hogy a lemez dtmetszését az inventor el6irdsai
szerint Bécsbol rendelték meg.

A cimlapel6zék koncepcidja szorosan kotédik Mindszenti Antal Propugnaculum rei-
publicae christianae cimt munkdja els6 kotetének tartalmahoz. A metszet masik lehetséges
inventora az elsé kiadas ajdnldsinak irdja, az 1724. évi nagyszombati vizsga promotora,
Csernovics Ferenc.* A kérdést, hogy kettejiik koziil kié vagy kié inkdbb a metszet koncep-
cidja, Gjabb forrdsok elékeriiléséig érdemes nyitva hagyni.

st Lasd pl. Ross11689, 101; 102. Az Esterhdzy Palrol készilt rézmetszeten kiadoként a kovetkezd felirat olvas-
haté: ,Joannes Jacobus de Rubeis [ ...] Romae ad Templum S. M. de Pace 1685”, ennek szignélasa , Thiboust
sculp.” A Szelepcsényi-portrén 1680-as év szerepel, metszSje Jacques Blondeau (1655-1698), a metszet egyik
példanyat lisd ELTE EKL KEP1093.

52 Prokes Mdrton rézmetszé 1730 és 1761 kozott hat nagyszombati kiadvanyt illusztrélt, Elias Schafthausen
(Augsburg 1684-1738) augsburgi, majd 1720-ig bécsi rézmetszd bécsi tevékenysége utin Nagyszombatban
dolgozott, de innen mind6ssze két, 1726-ban készitett szignélt rézmetszete ismert. HAIMAN-Muszka-BoRsA
1997,141-146; 301-306; 304. V6. még PATAKY 1951, 26—27; 35—36; 207; 216. Prokes Marton az ujabb kutatdsok
titkrében mar 1727-ben is Nagyszombatban dolgozott. SO9s 2010; v6. még SOOs 2012.

53 Mindszenti nekrolégja a Bécsben 6rzott Litterae Annuae Viennenses sorozatban olvashaté. Az 1736-o0s évnél
szerepld sziikszavi lefrds nem tér ki Mindszenti Antal torténetiréi munkdssagdra. Osterreichische National-
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Osszegzés

A vizsgélatbdl nyilvanval6, hogy az eredeti funkci6jébol kiemelt, csaknem huszonéot éven
at onallé rézmetszetként vizsgalt dbrazolds pontos meghatarozisa és elhelyezése szamos
nehézségbe utkozott. A konyvészeti, irodalomtorténeti és miivészettorténeti megkozelités
egylittesen vezetett el a kérdés tisztdzdséhoz.

A vizsgalat tanulsiga, hogy egy ilyen tipusu problémaegyiittes koriilirasahoz elészor
érdemes magit a fennmaradt ,miivet” elemezni, kiilonos tekintettel a kép-szoveg kapcso-
latokra. A tovabbi gondolkodasnak sem szabad eléfeltevés(ek)hez kotddnie, a lehetséges
hipotézisek sorat célravezet alehetd legtdgabbra nyitni. A jelen esetben e médszer nyoman
egy hosszt id6n 4t 6nallé miitargyként kezelt anonim rézmetszet kerilhetett vissza eredeti
kontextusdba.

A torok kitizését és a Rakoczi-szabadsdgharcot kovetd bizonytalan idészakban Mind-
szenti Antal magyar torténelemrol készitett munkaja szdmos tekintetben megujitotta a
torténelemrél valo gondolkodést, ahogy ezt Szorényi Lészl6 tobb tanulmanyaban is meg-
fogalmaztas* A rézmetszet éppugy része ésillusztracidja Mindszenti torténetfilozéfidjanak,
minta18.szdzad elején mar tobb évszizados multra visszatekintd ,,antemurale™eszmének és
ajezsuita providentia-gondolatnak. Az utébbi felfogds szerint a magyar torténelem egészét
isteni elorelatas alakitotta, Hungaria isteni terv megvalosuldsa nyomadn lett a kereszténység
véd6bastydja, védve a romai hitet, Romat és a katolikus Eurépat a poganysdggal szemben.
A metszet hatdsosan 6sszegzi Mindszenti mtvének alapgondolatat, mely szerint Isten vé-
débastydnak llitotta Magyarorszagot szembehelyezve a pogany ,6s™ellenséggel a religio
vildgdban éppuigy, mint a hadi vitézség terén, a fortitudo altal.

bibiliothek, Litterae Annuae Viennenses. Cod. 12130, 122v—123r; v6. még Protocollum Promotionum ad gradus
philosophicos in Universitate Tyrnaviensi, Tomus Quintus ab Anno Domini 1720[ 1766 ]. OSZK Kézirattar, Fol.
Lat. 82, 56r—64r, 861r-92V.

54 SZORENYI 2019a; SZORENYI 2019b; SZORENYI 2020a; SZORENYI 2020b; SZORENYI 2020¢.

55, Ethaecestilla hostilis acies, cujus assultibus Hungariam DEUS opposuit in propugnaculum. [ ...]” )(3r (,ez
pedig az ellenség, amelynek timadasai ellenében Magyarorszagot Isten erédként allitotta szembe”). MIND-
SZENTI 17241725, 1, )(3(.
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