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Schossel Andras, a munkécsi vasgyar
mintazo szobrasza

ABSZTRAKT | A Schonbomok munkacs-szentmikldsi uradalma munkacsi (ma Mukacsevo, Ukrajna) vasgyaranak
a19. szazad kozepérdl szarmazo midntvényei a magyarorszagi ontottvasm(ivesség legszinvonalasabb alkotasai
kozé tartoznak. Schossel Andras 1848-tol volt a vasgyari 6ntode mintazoja; a tanulmany az 6 életét ismerteti, és
a neki tulajdonithato plasztikai és iparm(ivészeti alkotasokat veszi szamba. Schossel a vasgyarban nevelkedett,
majd az uradalom kdltségén Pesten és a bécsi mivészeti akadémian képezte magat. Tanulmanyairol harom sajat
kézzel irt és a fiiggelékben magyar forditashan kozolt levele szamol be. Schossel dntddei munkaja a kereskedelmi
része ma mar nem azonosithato. Akadémiai képzettsége alapjan szobrok mintazasaval is foglalkozott, és bar
ezek koziil csak kettot szignalt — a Kossuth- és a Klinkart-szobrot —, tovabbi kis méret(, Munkacson ontdtt
mellszobrok esetében is valoszindsithetd a szerzdsége. Egyetlen nagyobb szobraszati munkdja, amely Zrinyi
halalat abrazolta, méra elveszett, ahogy épiiletszobraszati munkéi sem maradtak meg. Eletmiive alapjan olyan
vidéki kismestemnek szamitott, aki szobraszi ontudatat végig megdrizve jelentds mértékben hozzajarult a munkdcsi
vasgyar Ontdttvas hasznalati targyainak, kalyhainak és egyéb épitészeti ontvényeinek mivészi szinvonalahoz.

KULCSSZAVAK | ontdttvasmiivesség, Schossel Andras, Schonborn-féle munkacsi vasgyar, mintazo szobrasz
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Andras Schossel, the Model Sculptor
of the Munkacs Ironworks

ABSTRACT | From the mid-nineteenth century, casts from the Munkacs (today Mukachevo, Ukraine) ironworks
of the Schénborn family’s manor in Munkacs-Szentmiklds have been among the finest works of cast ironworks
in Hungary. The present study discusses the life of Andras Schossel, a designer who began to work in the
cast iron foundry from in 1848, and the plastic and applied artworks attributed to him. Schossel was brought
up in the ironworks and later trained in Pest and at the Academy of Arts in Vienna, at the expense of the
estate. He gave an account of his studies in three letters, written in his own handwriting and published in
Hungarian translation in the appendix. Schossel's work in the foundry involved producing cast iron models
for commercial sale, but much of this artisanal work can no longer be identified. Based on his academic
qualifications, Schossel also created sculptures, and although he signed only two of them (the Kossuth and
Klinkart statues), he was probably the creator of other cast iron busts created in Mukachevo. The only major
sculpture created by Schossel, which depicted Zrinyi's death, is now lost, similar to his building sculptures.
Schossel's oeuvre suggests that he was a rural artisan who always considered himself a sculptor (as well)
and made a significant contribution to the artistic quality of the cast iron household goods, stoves, and other
architectural casts of the ironworks of Mukachevo.

KEYWORDS | cast ironworks, Andras Schossel, Schanborn Ironworks in Mukachevo, modeler and sculptor
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Schossel Andras emlékezete

A19. szazad végén élt iron6, Karlovszky Miticzky Ida, aki tobb visszaemlékezést és romantikus

elbeszélést szentelt Munkdcs torténetének és lakoinak, 1888-ban adta kozre a Képes Csalddi

Lapokban A munkdcsi vashdmor drdmdja cim@ novelldjat. A romantikus szerelmi torténet
kezdetén a vasgyarban egy siremlék modelljén dolgoznak, s ennek kapcsin az olvaso bete-
kintést nyer az 6ntode szamadra dolgozé szobrész mihelyébe.

,[Kélcse] egy kis vdroshoz hasonlit. Csinos hazai kdzott tobb tekintélyes épiilet
is lathato, amelyek a kozelesé vashamor tisztjeinek szolgélnak lakasul. A falu
kell6s kozepében megszakitva a hazak sorrendjét, szinte betolakodik egy meg-
lepéen szép hegy, csupa vadrozsa-bokrokkal tele, amelynek késziklaaljiban,
mint olvasztott tiveg, gy fut a tiszta hegyi patak a réna felé.

Ahegy szomszédsagiban alacsony, de mégis emeletes épiilet 4ll, amely még
abban is kiillonbozik a tobbi hazaktdl, hogy feltinéen sok ablaka van. Mintha

1. kép. A munkacsi vasgyar, rajz a Vasdmapi Ujsdg 1863-as évfolyamabol
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lakojénak sok vilagossagra lenne sziiksége. E haz el6tt allt meg Laszlofy kocsija,
s leszallva a jarmurdl, a hazhoz kilséleg odafiiggesztett falépcsén vezette fel
vendégét. [...]

A lépcsén tal, eldterembe [éptek, amelyet korilfuté allvanyok koritének,
megrakva szdmtalan nagyobb és aprébb szobrocskékkal, agyagbdl, gipszb6l
és vasbol, valodi mivészi rendetlenségben.

Az el6terembdl tagas, kétfelé nyilo ajtd vezetett az ittlaké mivész dolgo-
z6-termébe. Az ajtok nyitva voltak és meglep6 festéi litvanyt nyujtottak a
belépének. A terem hatso részében, fekete koporsé emelkedett, amely folott
alegbizarrabbnak tetsz6 6ltozékben harom meglepden szép és fiatal holgy éllott
mozdulatlanul. Szemben ezekkel az elsé képnek hii masolata volt lathato, fehér
mérvanyszerd gipszbél, mintha csak drnyéka lenne az elsének, annyira hiven
utdnozva; — s e két csoport kozott, vésével kezében, fiatal halvény szobrasz dllott,
elmeriilve sajat mivébe, mig langtekintete gyakran elhagyta a fehér gipszcso-
portot, hogy a szinteljes el6csoportot keresse szemeivel.

A szoveg szerint a késziilé szoborkompozicié a Hit, Remény és Szeretet allegorikus alakjaival
diszitett, koporsé formaju siremlék, amelyet a torténet szerint a vasgyarban ki is ontéttek,
s egy bizonyos Gencsy tabornok sirjan kerilt elhelyezésre — ,valahol az Alféldon”. Gencsy
Ferenc, a napdleoni hdbortkat is megjért tdbornok balkany-kecskéspusztai siremlékét minden
valdszintiség szerint valoban a Schonborn-féle munkécs-frigyestalvi vasgydrban 6ntotték az
1850-es évek kozepén, igaz, az nem koporsot, hanem obeliszket formélt, és nem allegorikus
ndalakok, hanem négy fekvé oroszlan diszitette.* Tény azonban, hogy oroszlanokbdl nehéz
lett volna a novella késébbi tragikus végkifejletét — a szobraszba reményteleniil szerelmes
modell 6ngyilkossdgat — kibontani. Ennek ellenére — tekintettel arra, hogy Karlovszky M. Ida
a munkdcs-szentmikldsi Schonborn-uradalom prefectusanak, Balogh Ferencnek a rokona
volt, és 1845 utdn majdnem két évtizeden 4t Munkdcson élt* — talin nem tévediink nagyot,
ha ugy véljik, hogy a szoveg nemcsak a Gencsy-siremlék vonatkozisaban merit az iréné
emlékeibdl: a miivész figurdjat annak a Schossel Andrasnak az alakja inspirdlhatta, aki 1848
és 1874 kozott a vasgydar 6ntodéjének mintdzo szobraszaként dolgozott.

Schossel Andras neve nem ismeretlen a 19. szizadi magyar mtivészet és mivel6dés kutatoi
elott,* annak ellenére, hogy személye 1874-ben bekovetkezett haldla utdn gyorsan feledésbe

KARLOVSZKY 1887-1888.

JAKAB 2015.

Az Oslaké, 1942. dprilis 19., 2; VOZARY 1943, 27-28.
Vo. EBER 1936, 426; HEJINE 1968, 246.
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merilt. Constant von Wurzbach életrajzi lexikonanak 1876-ban megjelent kotetében ugyan

még megemlékezett arrol, hogy mint munkacsi szobrasz 1859-ben egy Zrinyi-szoborcsoporttal

mutatkozott be Bécsben,® és Munkdcson is emlékeztek rd, amig még éltek, akik ismerték,

ezt kovetden azonban évtizedeket kellett vérni, amig élete a magyar mavészettorténet kuta-
toinak is felkeltette érdeklédését. Elséként Kemény Lajos, kassai levéltiros jelentetett meg
egy rovid kozlést Schiissel Jozsefrdl [sic!], akinek az 1860-as években a Schonborn-féle , [vas]

gyar részére szamos kisebb-nagyobb dolga késziilt, mint angyalalakot dbrazol¢6 siremléke,
sakkfigurak, allatalakok: agar, oroszldnpar, bika, szarvasfej, melyek részben az iparmivészet
korébe vagnak’, s aki ,[a]z 1862. évben [sic!] Zrinyi Miklos haldla cimt miivén dolgozott”’
Kemény informécioit késdbb Eber Laszl6, majd Lyka Karoly is atvette.* Utdbbi a korszakrol

sz6l6 monografidjaban Schosselrdl a fémmiivesek sordban emlékezett meg, mint aki gydri

mintdzoként ,kisebb iparmuivészeti holmit is készitett, sakkfigurakat, angyalkakat, szarvas-
fejeket, dllatokat”, de utalt ,nemzeti targyt mavére”, a Zrinyi-szoborra is.’

Schossel igazi tjrafelfedezése azonban a numizmataként is szimontartott méigyjté —
és amugy biroként tevékenykedé — Rampacher Pilnak készonhetd, aki Lyka munkajanak
megjelenésével egy iddben, az 1940-es években a munkdcsi vasgydr iratai alapjan irta meg
Schossel életrajzdt, és kisérletet tett az életmt pontosabb meghatérozéséra is.” Rampacher
a sajat ontottvasgyjteményében 6rzott darabokat, illetve az egyéb dltala ismert munkécsi
ontvények koziil azokat, amelyek Schossel ottani munkaba dllasa, azaz 1848 utdn jelentek meg
avasgyarkindlataban, az d modelljeinek tekintette. gy egy fekvd szarvasoslevélnehezék, egy
szarvasfejes ruhatarto, egy neveté emberfejet formdl6 botvég, az 6lelkezé puttokkal diszitett
gyertyatartok kilonbozé véltozatai, egy gytimolecsel és virdggal diszitett tikorkeret, egy
delfinen lovaglé Amor-figuraval diszitett varrokészlet, egy djramodellalt agaras levélnehezék,
egy porgekalapos parasztfejes botvég és egy munkacsi béli tincrend esetében éllapitja meg
Schossel szerz6ségét, de aziparmuivészeti munkak mellett neki tulajdonit egy Kalvin- és egy
Krisztus-szobrot és a Schonborn hazaspar mellszobrait is. Rampacher tehat mar nagyszama
munkdcsi 6ntottvas modellt kotott Schosselhez, s ezek alapjan életmuvének értékelésére is
kisérletet tett. Ugy vélekedett, hogy Schossel ,muivészetét a természetesség jellemzi. Nagy
tuddsa mellett szimos alkotdsan latjuk, hogy az életbél vett megfigyelései alapjan mintézza
alkotdsait” A munkdcsi vasgyarbol kikerilt 6ntvényein ,ruszin ornamentikat’, ,a ruszin

‘WURZBACH 1876, 240.

LEHOCZKY 1881, 465.

KEMENY 1912, 202.

EBER 1936, 426.

LykaA 1942, 245.

10 RampacherPélkézirata Sods Gyula miivészettorténész hagyatékdban maradt fenn. Az életrajz valészintileg
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egy a munkdcsi 6ntode torténetérdl sz6lo hosszabb tanulmény része volt, vo. HEJINE 1956, 85, 23. jegyzet.
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2. kép. Sakkjaték a munkdcsi vasgyarbol, Iparmiivészeti Mizeum, Otvisgydijtemény, ltsz. 52.2673.1.

fatemplomok oszlopfaragdsaival azonos diszitést”, ,Ruszinszké vidékének [...] az életbsl
meritett alakjai[t]” fedezte fel, végsé soron azonban tgy vélte, hogy Schossel , [e]gyéni fel-
fogasa mellett kivitelezése [sic!] a XIX. szdzad els6 felének formait tartja fenn és bizonyos
0nallé izléssel alkalmazza™™

Rampacher tanulmdnya kéziratban maradt, szélesebb korben nem viélt ismertté, igy
a téma irant érdekléddk elészor csak Sas Andornak a Schonborn-uradalom 19. szdzadi
torténetét feldolgozd munkajabol értesiilhettek arrdl a tényrél, hogy Schossel nem egy-
szert mintdz6, hanem Bécsben végzett akadémiai szobrdsz volt.” Ezzel egy id6ben Héjjné
Détari Angéla irta le a kézgytijteményekben 6rzott Schossel-modelleket.” O azonositotta
az 1954-ben mar képzémuvészeti kiallitason is szereplé munkacsi Kossuth-szobrot Schos-
sel miveként,* és kozolt egy Rampacher altal is hivatkozott, szignalt gyertyatartot és egy
szintén szigndlt diszitett kazettat. Ezeken kiviil a mar emlitett sakkjaték és egy Schonborn
Kérolyt és feleségét abrézolé szoborpér esetében fogadta el Schossel kétségbevonhatatlan
szerz6ségét. Ezek alapjan azon a véleményen volt, hogy miivészetére bécsi és német teriile-
teken folytatott tanulmdanyai voltak hatéssal, s mint a , klasszicizmus j6 izlést képvisel6je”,'s

11 RAMPACHER é.n. 10, 14.

12 SAS1955, 58.

13 HEJNE 1956, 86; HEJJNE 1960, 55—56, 65—-66.
14 V0.S006s-CSEH 1954.

15  HEJNE 1968, 246.
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a19.szdzadi ,magyarkisplasztikat jelentds alkotisokkal gazdagitotta”™* A mar Kemény altal is
Schossellel dsszefiiggésbe hozott munkacsi sakkjatékrol pedig ugy vélte, hogy az ,[é]rdekes
példdja a mult szézad historizdld irdnyzatan belil gyakran megmutatkozo stiluskeverésnek,
s ugyanakkor annak a torekvésnek, hogy a magyaros izlés is érvényre jusson”” El6bbire a
sakktabla négyzeteinek attort gotikus mérmuiveit, utobbira a figurak magyaros ruhdzatait
hozta példanak (2. kép).

Schossel teljes életutjét a hazai 6ntottvasmiivesség torténetének tobb konyvet és tanul-
ményt szentel§ Pusztai Laszl6 kozolte el6szor. Pusztai, aki Schosselben elsésorban szobraszt
latott, a Rampacher dltal felhasznalt és az 1970-es évek végén ujra eldkertilt vasgyadri iratok
alapjan — Héjjnével szemben — a vasgyér valamennyi 1848 utdni ismert Ontottvas modelljét
Schossel mtiveként azonositotta, s6t ennél is tovabb ment, s ,a stildris jegyek alapjan olyan
jelzetlen ontvényeket is a miivei kozé sorol[t], amelyek mind ez ideig ismeretlen madntvények
voltak™" Vagyis olyan 6ntvényeket is az 6 munkdiként azonositott, amelyeknek munkaécsi
eredete ugyan nem volt bizonyithato, de az 6ntvények mindsége és egyes stildris jegyeik vagy
egyszerten témdjuk alapjan az ismert munkdcsi modellekkel parhuzamba allithatok voltak.
Ezek kozé tartozik egy Thorvaldsen miive utdn készitett Vulcanus-szobor és a luzerni oroszlan
egy kicsinyitett mdsolata, de Pusztai Schosselnek tulajdonitja a természetgydgyasz Vincenz
Prief8nitzet dbrazol6 kis méretli szoborportrét, tovabbd Pet6fi és Arany egy-egy ontottvas
mellszobrat is.* Pusztai a felsorolt alkotidsokon a vezet$ eurdpai stilusdramlatokhoz valo
kapcsolddast fedezte fel. Szerinte Schosselnek nem csupén , szamos kisebb-nagyobb dolga
késziilt” Munkdcson, hanem meghatérozo szerepet jatszott a munkdcsi miiontészet felvird-

16  HEJINE 1956, 86.

17 HEJINE 1956, 85—-86, vO. HEJJNE 1960, 65—66.

18  PUSZTAI 2005, 19—26.

19 PuUszTA11998,103.

20 Vo.PUszTAI119784, 131-132; PUSZTAI1 1998, 108; PUSZTAI 2005, 22. A Pusztai dltal Schosselnek tulajdonitott
kisplasztikik esetében tobbnyire azok munkécsi eredete sem bizonyithato, az drjegyzékeken nem szerepel-
nek, s dataldsuk is bizonytalan. Ehelyiitt legyen elég Arany Janos Pusztai altal kzolt mellszobrara utalnunk,
amely akoltot szakallal dbrézolja. Arany csak idéskordban viselt szakéllt, ahogy arrdl tobb, 1880-ban Ellinger
Ede iltal készitett fénykép tanuskodik, amelyek alapjén Theodor Mayerhofer készitett egy rajzot. Ennek

Az Athenaeum Nagy Képes Naptdra az 1881-dik évre cim(i kotetben megjelent reprodukcioja szolgalhatott

a bronzirozott 6ntéttvas szobor el6képeként, az 1874-ben meghalt Schossel azonban ezt nem ismerhette.
V6. PUszTAI 19783, 136—138; PUSZTAI 2005, 36—37; KASZAP-ASZTALOS — SIDO 2018, 44, 50, 77. Pusztai egy
szénhordé fiat abrazold jelzetlen éntvényt is munkdcsinak és Schossel munkéjanak tart, az ismert arjegy-
zékek azonban ilyen tipusu munkdcsi 6ntvényre nem utalnak. V6. PuszTa1 19784, 138. Valdszintileg Pusztai
lendiletét kovetve Szvoboda Doménszky Gabriella mindezeken felill - vélhet6en csupdn a térbeli kapcsolat
alapjan — egy allitolag a munkdcsi vér kertjében 4ll6 sas és egy egész alakos antik férfiszobor modelljét is
Schossel munkajénak tartja, v6. SZvoBoDA DOMANSZKY 2007, 189. A szerzd azonban valdszintleg téved
a szobrok helyét illetéen, és az ungviri vér kertjében allé szobrokra gondol, amelyek azonban bizonyosan
nem Schossel munkai. A tévedésre Baranyi Elek hivta fel a figyelmem.
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goztatdsaban. Alkotdsaiban ,valami egészen ujszerti, még a muvészeti kozpontnak tartott
Pesten sem mindig érzékelhetd, tartalmaban is hatirozottan j irdnyd szobrdszmuvészet
korvonalai bontakoztak ki”* vagyis ,korat megelézve, szimbolikus jelentést kisplaszti-
kéival és nagy méretti szobraival elsének érzett rd a romantika nemzeti tartalmakat rejté
kifejezési lehetéségeire”” és ,tehetsége a [munkdcsi| gyarat a nemzeti romantika koranak
kiemelkedd, egyéni izt kisplasztikai mtihelyévé avatja’» Ugy ttinik azonban, a hazai mu-
vészettorténet-irds sem Héjjné, sem Pusztai értelmezést nem fogadta el, hiszen alegutobb
megjelent mivészettorténeti korszak-monografidban hiaba keressiik Schossel nevét vagy
alkotdsait, muiveinek kanonizalasa elmaradt.>
Ahelyi hagyoményokbol épitkezé kismester, a késo klasszicizmus eurdpai rangt miivésze,
vagy nemzeti formakat keresé romantikus szobrasz? A fenti megdllapitdsok ellentmonda-
sossaga nem kis részben annak kovetkezménye, hogy a kutatis nem egységes a Schosselhez
kothetd alkotdsok meghatdrozasdban. Mint léttuk, egyes kutaték — igy Rampacher és Pusztai
—amunkdcsi gyar valamennyi 1848 utani miiéntvényét Schossel munkajénak tartjik, mig velitk
szemben H¢jjné alig néhany mtontvény esetében ismeri el Schossel kétségbevonhatatlan
szerzoségét. Attol fiiggben aztdn, ki hogyan rajzoljameg a Schosselhez kothet6 alkotasok korét,
hol a klasszicizmus, hol a romantika, hol a historizmus hazai képvisel6jeként tiintetik fel, aki
egyszer amagyar nemzeti, masszor a helyi ruszin hagyomdanybol merit ihletet. Rdaadasul miga
régebbi szerzok inkdbb iparmuivészként tekintettek ra, az Gjabb szakirodalom immar plasztikai
munkdira helyez nagyobb hangsulyt. A tovabbiakban Schossel életrajzi adatainak ismertetése
utin a mizeumi gytjteményekben 6rzott munkacsi miontvények szimbavétele és a vasgyari
iratok alapjan tesziink néhdny észrevételt Schossel életmivének wjraértékeléséhez.

Schossel Andras elete

Schosselrél kevés egykoru nyomtatott forrds emlékezik meg,** a munkacsi vasgyar fennma-
radt iratai alapjin azonban életpalydja viszonylag részletesen rekonstrualhat6: 1824-ben a
Beregszaszhoz kozeli Felséremetén (ma Veliki Berehi — Verhnyi Remeti, Ukrajna) sziiletett,
ahol a Schonborn-uradalom majorsaga éllt.”* Apja valoszintleg az a Schossel Franz volt,

21 PuUSzTAI1 2005, 24.

22 PuUszTAl 2005, 22.

23  PuUszTAI 2005, 26.

24 V0. Paprr-KIRALY 2018.

25 Korabeli nyomtatott forrds Schosselrdl: G[uszTRINYI], 200—201.

26 Magyar Epitészeti Mzeum és Miemlékvédelmi Dokumentéciés Kézpont (a tovabbiakban: MEM
MDK), gy. sz. 856: Schossel Andras személyi lapja. Rampacher szerint az Ung virmegyei Felséremetén
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aki 1824-t6] a munkdcsi vasgydrban dcsmesterként dolgozott, s esetenként a formdzéshoz
hasznalt famintak, sablonok készitését is ra biztak.” Fidnak a rajzoldsban és fafaragésban
megmutatkozo tehetségét latva és egy képzett mintdzo szitkségességét felismerve a vasgyar
vezetése 1840-ben tgy dontott, hogy Schossel Andrast évi 40 pengoéforintos 6sztondijjal
Pestre kiildik tanulni. Kiképzését eredetileg két évre tervezték, s a vele kotott egyezség szerint
osztondija fejében tanulmdnyai befejezését kovetSen hat évig kellett szolgélnia a vasgyarat.”

Schossel Uhrl Ferenc pesti mithelyébe keriilt tanoncnak. Az akkor mér elismert szobrasz
Olmiitzben sziiletett és a bécsi akadémidn végzett, majd Pestre koltozott, s itt — akarcsak akor
tobbi szobrésza — elsésorban diszitészobraszati munkakat végzett, de 6 készitette az1834-ben
aFerenciek terén felallitott Néreidak kutjat is.” Schossel sajat el6rehaladdsarol — valamint az
Uhrlnal folyé munkérol - levélben rendszeresen tdjékoztatta Rombauer Tivadart, a munkacsi
vasgydr igazgatdjat. Fennmaradt harom — sajét kézzel, német nyelven irt — levelébdl tanuldsi
kortalményeit is megismerhetjiik.*°

A szobraszmiihely mellett a pesti rajziskoldt latogatta. 1842-ben a vonalrajzolasban mér
képzettnek mondta maggt, s elkezdte az drnyékoldst tanulni, de mivel Uhrl ezt szobraszok
esetében szitkségtelennek tartotta, nem sokkal késébb abbahagyta a rajziskolat. Bevalldsa
szerint esténként, ha ideje engedte, az alakrajzot gyakorolta, s a test felépitésének tanulma-
nyozasa érdekében egy anatémiakonyv megvasarlasirol lmodozott, bar erre nem volt pénze.
1842 nyaran tanulmdnyai egy évi meghosszabbitasara kért engedélyt, amit meg is kapott, de
ennek lejarta utin sem tért vissza Munkdcsra.

Leveleibdl kideriil, hogy kezdettdl fogva elsésorban a figuralis szobraszat terén szerette
volna képezni magat, de Pesten nem sokat tanulhatott. Uhrl mtihelyében aligkapott komoly
feladatot. 1842 decemberében arrdl panaszkodott, hogy munka ugyan sok van, mindennap
este 9-ig dolgoznak, de csak diszes sarokkévek és oszlopfok gipszbél valé ontésén foglal-
koztatjik, amibdl nem sokat tanul. 1843 nyaran az iparmukidllitisra készitettek rozettdkat
és oszlopféket, egyéb munka alig volt: ,Pesten most egyre rosszabb a helyzet a szobrészati

(ma Remetské Hamre, Szlovékia) sziiletett, ahol a Sztdray gréfoknak mitkddott vasgyra, valészintibb
azonban, hogy a vasgydri iratokban szerepld sziiletési hely a Bereg virmegyei Felséremetével azonos,
hiszen a Beregszasz kozelében fekvé telepiilés a Schonborn-uradalomhoz tartozott, ami megmagyarédzza,
hogyan keriilt az apja dcsként az uradalmi vasgydr szolgélatiba; vo. RAMPACHER é.n., 1. Schossel sziiletési
helyeként Fleischer a bécsi akadémia anyakonyve alapjan a Trencsén megyei Dubnicat adja meg, ez
azonban minden bizonnyal téves. FLEISCHER 1935.

27 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszagos Levéltéra (a tovabbiakban: MNL OL), Gr. Schénborn-féle munkacs—
szentmikl6si uradalom munkacsi vasgyéra, Z 1502, 1. tétel: 23 IV. A 823.

28 Schossel tanittatdsara ldsd SAs 1955, $8.

29 Uhrl Ferencrél ldsd SZERDAHELYI 2013.

30 Aleveleket magyar forditasban a mellékletben kozoljik.
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munkdk tekintetében, a jobb munkdkat Bécsben vagy Itdlidban csindltatjék, és igy a pesti-
eknek csak a rosszabbak maradnak” — irta levelében.

A korszakban a Magyar Kiralysag tertiletén nem muikodott szobraszati iskola, igy aki
tovabb akarta képezni magdt, annak tobbnyire a bécsi akadémidra vezetett az ttja. A pesti
koralményeketlatva Schosselben is megfogalmazédott, hogy tanulmanyait Bécsben folytassa.
Erre az akkori vasgyari igazgatd, Dragonszky Jozsef javaslatdra az uradalom bécsi joszag-
kormanyzoségatdl ujabb egy évre engedélyt és tovabbi pénziigyi tiamogatast is kapott.*

1843. november 20-dn iratkozott be a bécsi képzémiivészeti akadémidra,” s végiil az
uradalom engedélyével és osztondijaval négy évig maradt a csdszarvarosban’* Az akadé-
mia szobrdszati szakosztélydn Joseph KafSimann tanitvanya volt.* Egy 1845-ben keletkezett
vasgydri feljegyzés szerint emellett egy miihelyben is szeretett volna elhelyezkedni, hogy a
figuralis munkak terén nagyobb gyakorlatot szerezhessen.** Eredményei igen kivaléak vol-
tak, hiszen 1846-ban, majd 1847-ben Gundel-dijat, és jol sikeriilt, természet utan mintdzott
aktjaért még ugyanebben az évben Vinzenz Neuling-dijat is kapott.”” Tanulmdnyait 1847
szeptemberében mintdz6 szobraszként fejezte be, de Munkécsra, ahova ,tanulmanyi szer-
z6dése” miatt kénytelen volt visszatérni, csak 1848 nyaran érkezett meg. Hogy hol toltotte a
forradalmak esztendejét, nem tudni, bar egy kozel egykoru, talan személyes kozlésen alapul6
forrés szerint német 6ntodéket latogatott meg.** Annyi bizonyos, hogy 1848 augusztuséban
Bécsbol érkezett Munkdcsra, ahovd mintarajzokat is hozott magaval.* A vasgyari személyi
lapja szerint magyarul, németiil és szldvul egyarant beszélé Schossel ekkortdl a frigyesfalvi
ontédében dolgozott mintizoként, s konvencidja mellett az 6nt6khoz hasonldan az elvégzett
munka, az elkészitett mintak utan fizették.*

31 MEM MDK, gy. sz. 856: 93 IV. A 1843.

32 MEMMDK, gy. sz. 856: 93 IV. A1843.

33 RAMPACHERé.n,, 4; AepxxaBHuii apxis 3akapmarcbkoi o6aacti, Pamiabuuit poup rpadis HlenbopHis (Kar-
pataljai Tertileti Allami Levéltar, a tovabbiakban: DaZo, Schénborn-iratok), 1500.2.171. Oberamtsprotokoll
pro 1844: 79.

34 Schossel1846-igminden évben kérvényezte az 6sztondij meghosszabbitisat, amit minden alkalommal meg
is kapott. DaZo, Schonborn-iratok, 1500.2.186: 1846. Repertorium der Oberamt Protocolle Zu Munkacs.
Schoszel Andreas Bildahauers Unterstiitzung mit 40 f. (L. 534).

35 FLEISCHER 1935, 83.

36 MEM MDK, gy. sz.856: 93 IV. A 184s.

37 FLEISCHER 1935, 83.

38  Gusztrinyi, aki munkdcsi beszamolojat Schossel rajzaival illusztrélta, irja, hogy a szobrész ,beutazott
tobb kiilfoldi nagyvarost”. G[USZTRINYI] 1863, 201. Pusztai szerint — aki tévesen Schossel 1853-as drezdai
tartozkoddsat is 1848 el6ttre teszi — tobbek kozott Berlinben, Gleiwitzben és Hanauban is megfordult, bar
ezt tanusité forrasokra nem hivatkozik. PUSZTAI 1999, 149.

39 MEM MDK, gy- 52.859: 99 IV. A 1848.

40 Avasgyari iratok kozott tobb ilyen elszamoldsa fennmaradt. MEM MDK, gy. sz. 856: 86 IV.1851.
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1852 oktoberében tovabbi tanulményok céljabol féléves szabadsagért folyamodott,* ame-
lyet meg is kapott, s 1853-ban** — immar sajat kéltségén — Drezdaban néhany honapig Ernest
Rietschel, az ottani miivészeti akadémia szobrasztandranak miihelyében dolgozott. Oktober
végén tért vissza Munkdcsra, s minden bizonnyal ezt kovet6en vette feleségiil az 1836-ban
sziiletett Czehenter Idat.#

A kovetkezé két évtizedben a vasgyar mintdzojaként dolgozott, munkdja és szorgalma
elismeréseképpen 1868. janudr elsejétél kordbbi természetbeni jarand 6sdgai megtartdsa mel-
lett 200 forint évi fizetéssel nyugdijképes mintakészitdnek nevezték ki.**1871. janudr elsejétsl
pedig a vasgydr dtszervezése keretében a miiontészeti munkaék feliigyel6jévé, lényegében az
ontode vezet6jévé emelték, a mintakészitéstél az ontésen at az Gsszeszerelésig és feliiletke-
zelésig a teljes gydrtdsi folyamatot 8 ellenérizte és irdnyitotta. Ugy ttinik azonban, kézben
mésfelé is tdjékozodott. Ugyanebben az évben megpélydzta az orszdgos mintarajziskola és
rajztandrképezde szobrdszati tanszékére meghirdetett tandri dllast, igaz, itt nem jért sikerrel.
A biralok, akik Schossel helyett Izs6 Miklost vélasztottak, igy 6sszegezték dlldspontjukat:

,Nemcsak éltesebb kora, hanem muvészileg elmaradt dllispontjénal fogva sem
ajanlhato tanarnak. Gydri mintdzé minéségében benyujtott iparos rajzai a
jelenkor kovetel6bb izlésével és haladdséval 1épést nem tartanak, a figurilis
csoportozat eredetije pedig, a Zrinyi halalét 4brdzol6, melynek fényképét a fo-
lyamodvényhoz csatolva szemlélhetni, gondos kivitele dacira a Képzomiivészeti
Tarsasag mucsarnokdban sem volt képes figyelmet gerjeszteni szerzje irdnt.
Iskoldnkhoz frissebb eré kell, a szban forgd miivészt azonban a févarostol és
alegujabb mozgalomtol valo hosszabb ideig tarté elzarkozottsiga haladdsiban
lathatélag megakasztotta.™s

Schossel ezt kovetéen még harom évig dolgozott a munkécsi vasgydrban. 1874. majus 31-én,
otvenéves kordban halt meg.*°

41 MEM MDK, gy. sz. 856: 98 IV. 1852.

42 Rampacher szerint 1853 elején vasgyéri szobrassza 1éptették el6, ezt azonban dltalunk ismert korabeli fel-
jegyzés nem erdsiti meg. V6. RAMPACHER é. n., 8.

43 MEMMDXK, gy. sz. 856: Schossel Andrés személyi lapja.

44 MEMMDXK, gy.sz. 856: 301 X1I1.1868.

45 ELKH BTK MI Adattar, Képzémiivészeti Féiskola iratai, MDK-C-I-1/180.1-6.

46 MEM MDK, gy. sz. 856: 21 V. 1871. Schosselt a frigyesfalvi (ma Klenovec, Ukrajna) katolikus temetSben
temették, sirjat — Rampacher szerint, aki azt még eredeti allapotédban latta — a sajat maga dltal mintézott
angyalos 6ntottvas siremlék jelolte. RAMPACHER é. n., 13. Pusztai — aki konyvében Schossel sirfeliratat is
kozli — ugy tudja, hogy a sir a munkdcsi reformatus temetdben allt, s azt egy félbetort dor oszlop diszitette.
PUSZTAI1998, 110; PUSZTAI 2005, 23. 2017-ben a frigyesfalvi katolikus temetében allitotték fel Gjra Schossel
betonbdl 6ntétt siremlékét, amely Pusztai adatait kovetve dor oszlopot mintédz. BADO 2017.
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Schossel, a vasgyari mintazo

A munkdécsi vasgydrban az 1770-es évek 6ta miikodott 6ntode, de miontvényeket csak 1814
ota ontottek, ezek mintdit kezdetben a formdzok vagy munkdcsi iparosmesterek készitet-
ték. Az ontodében csak az 1830-as években alakitottak ki kiilonallé mintakészité miihelyt.
Az els6 gyari mintazé Willaschek Valentin volt, aki 1834-ben Porosz- vagy Csehorszagbol
érkezett.”” 1840-ben a vasgydr vezetése az 6 gyakori betegeskedésére hivatkozott, amikor
Schossel Andras kitanittatdsat javasoltdk, de figyelembe véve, hogy Schossel nyolc évig
képezte magdt az uradalom koltségén Pesten és Bécsben, ugy tinik, valdjaban nem volt
siirgds, hogy Willaschek utédjat kineveljék.** Utdbbi elismertségét jelzi az is, hogy 1841-ben
nyugdijképes vasgydri mintdzova léptették el6,* s joval Schossel Andrds munkdba dlldsa utin
is a vasgydrban dolgozott még.*°

Schosselt tehat Willaschek utddjénak szanték, s a kutatok altaldban azt feltételezik, hogy
teljesen dtvette a feladatait, vagyis a miiontvények mintdzdsat. De mit is jelentett ez?

A vasontés és kilonosen a miontvények gydrtdsa a 19. szdzadi 6ntddékben rendkiviil
osszetett folyamat volt, amely a tervezd, mintdzo, formédzo, 6nt6, Gsszeszereld és felilletkezel 6
szakmunkdsok egytttmikodésén, egymadsra épiillé6 munkajan alapult. Az 6ntodék olyan
mihelyek, manufakturak voltak, amelyekben a gydrtési folyamatot részelemeire bontottak,
s azt a fentieknek megfelel6en killonboz6 szakemberek végezték.

A mintdzds tehit egy bonyolult gydrtasi folyamatba illeszkedett, amelynek els6 eleme a
minta tervezése volt. Munkdcson azonban az 1840-es évek vége el6tt megfelel$ szakember
hidnydban nem foglalkoztak miéntvények tervezésével, ehelyett elsésorban mashonnan
beszerzett mintalapokat, mintakonyveket hasznéltak, vagy kész modelleket vasaroltak, ahogy
tették azt 1815-ben, amikor Bécsbol érkeztek horowitzi kalyhamodellek s A késébbiekben a
kornyéken dolgozo kézmiivesmesterektdl vasaroltak terveket. A méiontvényminték elkészi-
téséhez szitkséges vazlatok, rajzok készitésére elvben barmelyik nemzeti rajziskolat végzett
és a vasgyar kozelében letelepiilt céhes kézmiives-iparos, asztalos, dcs, lakatos stb. képes
lehetett, hiszen a kornak megfelel6 klasszicizalé, majd neogétikus diszitések rajzoldsat tani-
tottik ezekben az iskoldkban. Ilyen rajziskola ugyan csak az orszdg jelent6sebb varosaiban,
avasgyar kozelében Kassan és Debrecenben mikodott, de a kézmivesek vandorlasa miatt
a kornyéken letelepedd mesterek joval tavolabbrol, akar kilfoldi tartomanyokbol is érkez-

47 PuszTA119783,104.

48 SAS 1955, 58.

49 DaZo, Schonborn-iratok, 1500.2.151. Oberamtsprotokoll 1841: Willaschek.

so MEMMDK, gy. sz. 856: 21 VI 871. Haldlinak idépontja nem ismert.

st DaZo, Schonborn-iratok, 1500.2.24. Technologisch Mineralogisches Department, Eisenwerks Protokoll
IV.B 1815/ 46 és 74.
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hettek. Az egyik fennmaradt kalyhaterv 1833-bol
éppenséggel egy kornyékbeli mestertol, Keppler
Antontél szarmazik,® és arr6lis tudunk, hogy 1840-
ben szintén egy a kozelben dolgozé mesterrel, a
szoborkélyhét is mintazo, akkor a Sztéray-féle fel-
séremetei vasgyarnak dolgoz6é Wilhelm Kinnével
készittettek kélyhaterveket.s

A rajzok, tervek alapjin egy asztalos vagy a
fémontésben és fémmegmunkaélasban jértas 6nté
vagy esztergdlyos, illetve a kifejezetten a minta-
készitésre specializal6dott mintdzo készitette el a
formdzéshoz hasznélt mintdt vagy mintdkat, ami
onmagdban is Osszetett folyamat volt. Amennyi-
ben egy masik 6ntode modelljét vették at, a minta-
készités viszonylag egyszert feladat volt, hiszen a
beszerzett mintarél vagy 6ntvényrol kellett leven-
ni egy negativot, amelynek segitségével valamilyen
konnytfémbdl, cinkbdl vagy cinbdl kiontotték az

ontvénymintit, illetve mintakat. Tervek alapjan dj
minta készitése mar bonyolultabb feladat volt. Eb-
ben az esetben az 6ntvény jellegétsl fiiggden vagy
tabol faragtik, esztergaltak a mintat — igy jartak 3. kép. Kossuth Lajos ontdttvas mellszobra Schossel szigndjaval,
el kilyhadiszek, siremlékek diszitései esetében —, 1848, MNM Rakoczi Mizeuma, ltsz. 214.2.395.1.
vagy fémbél 6ntotték — ahogy az a kisebb ratétek
és kisplasztikdk esetében tortént. Utobbi esetben eldszor gipszbél, agyagbol vagy viaszbol
kellett megmintdzni a kivint format, és csak ez alapjin lehetett kionteni az 6ntémintat
esetenként vasbol, de nagyobbrészt 6nbol, cinkbél, 6lombdl vagy sirgarézbol, amelyek
cizelldlas utdn voltak hasznalhat6k a formédzéshoz.

A mintaz6 feladata volt tehdt a minta tervezése, illetve egy terv, rajz alapjin a megfeleld,
konnyen formdzhat6 anyagbol valé megmintazasa, majd ezt felhaszndlva a mester- vagy az
ontéminta elkészitése, amelyet aztdn az onték a formazasnal hasznalhattak. Hogy megtudjuk,
Schossel milyen munkécsi ontvények mintdit készitette, el6szor a kozgytijteményekben 6rzott,

52 MNL OL Z 1502, 1. tétel: 26. IV. B 1820 és 23. IV. A 1826.

53 MNL OL Z 1502, 1. tétel: 44. IV. A 1833. A rajzok kisér6levelén ugyan az aldirds mellett nem szerepel hely-
ségnév, Pusztai igy tudja, Keppler Anton beregszaszi kilyhasmester volt. V6. PUSZTAI 2006, 11.

54 MNL OL Z 1502, 1. tétel: 9. IV. A 1840.; MEM MDK, gy. Sz. 856.
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nevével szignalt alkotdsokat vessziik szimba. Ezek a kovetkezék: egy Kossuth-szobor 1848-bol,
egy férfimellszobor és egy gyufatart6 lddika 1854-b6l, egy virdgvaza 1856-bdl, egy gyertyatartd
1859-bdl, tovabba egy kozepes méreti doboz, amelyet felirata szerint 1874-ben készitett.

Afenti targyak koziil alegismertebb a Kossuth-szobor (3.kép). A négyzet alaku talapzaton,
orséidomu posztamensen all6 mellszobor a politikust zsin6ros kabatban, hosszan lelogo
szalagcsokor-nyakkendével dbrazolja. Ré jellemz6 kérszakallt és bajuszt visel, haja baloldalt
elvélasztva és oldalt elore fésiilve takarja a fulét. A 24 cm magas ontvényen a biiszt a posz-
tamenshez idomul6 kor keresztmetszeti tagozatbdl indul, amelynek eliils6 ivén ,Kossuth”
felirat, hatso ivén pedig vésett ,1848.” felirat olvashato; az utdbbi felett, tehat a biiszt hatulso,
vall alatti kidolgozatlan részén ugyancsak vésett, kurziv ,Schoszel” felirat lithat6.5* Schossel
Barabas Mikl6s 1847-es Kossuth-litografidjit vagy az az alapjéan késziilt, a Batthyédny-kormany
tagjait — koztik a pénziigyminiszter Kossuthot — dbrazol6 1848-as litografidt hasznalta a szo-
bor megmintazasakor,* s 1848 oktoberében mér ki is 6ntotték az elsé példanyokat, hiszen a
gyarigazgatd ekkor allapitotta meg az ij modell munkadjjait és drét (5. kép). Ebbél tudhato
azis, hogy a szobrot feketitett és bronzirozott valtozatban tervezték drusitani.¥” Bronzirozott
példanyok gyartdsdra nincs tovabbi adat, feketitett véltozatdbol ellenben 1849. augusztus
elején Munkdacson még 17 darab volt raktdron,* a késébbiekben azonban az dltalunk ismert
arjegyzékeken nem szerepelt.

1925-ben a debreceni mizeumnak Nyitrarol kindltak eladasra egy ilyen Kossuth-szobrot,
amelyet tulajdonosa a szabadsagharc leverését kovetéen megmaradt egyetlen példanynak
tartott. A csalidban hagyomdnyozottlegenda szerint a csaszari 4gytkbol 6ntott Kossuth-szob-
rokat a megtorlds soran beolvasztottik — egyetlen kivétellel, amely az aradi vérat megszallo
osztrak csapatok egyik szdzadosanak, egy bizonyos Brunnernek a birtokaba keriilt, aki azt
egy spargdra akasztva az iréasztala folott tartotta. Ha valaki szot emelt el6tte az aradi varban
raboskodé magyarok érdekében, akkor vélasz helyett gunyosan a , felakasztott” Kossuth-szob-
rot kezdte 16bélni. Egy alkalommal Schott Laszlé honvéd 6rnagy* felesége jelentkezett be

55 Magyar Nemzeti Galéria, Itsz. 56.558-N (FK 6940), vo. HEJJNE 1960, 56.

56 KORMOCZI 1994, 326.

57 MEM MDK, gy. sz. 856: 1211V. A 1848.

58  Pusztaiszerinta szoborbdl 38 példanykésziilt, az adat azonban félreértésen alapul, hiszen a vasgydri iratokban
fellelhet6 szamok nem a gydrtott, hanem a kilonboz6 id6pontokban raktaron tartott készletek szamara
utalnak. PUszZTAI 1981.

59  Székelyhidi Schott Ldaszl6 1848 juniusdban vonult be a Pesten alakult I. honvédszaszldaljba. Részt vett
mar a horvatok elleni harcokban is, majd Lézér Gyorgy tabornok mellett volt segédtiszt, 1849 janudrjatol
a komdromi varérségnél szolgalt, és végiil Viligosnal tette le a fegyvert — igaz, jelen tuddsunk szerint
nem 6rnagyként, hanem szézadosként. Aradon tiz év varfogsigra itélték, de 1851-ben kegyelmet kapott,
és szabaduldsa utdn Pozsonynddason élt 1867-ben bekovetkezett haldldig. Felesége, Babothy Erzsébet
1891-ben halt meg, gyermekiik nem sziiletett. BONA 2009, 322.
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4. kép. Kossuth Lajos ontottvas mellszobra munkacsi 5. kép. Barabas Miklds rajza alapjan készilt litografia
gyarjelzéssel, Magyar Nemzeti Mizeum, Vegyes Gy(ijtemény |, Kossuth Lajosrdl, 1847, Magyar Nemzeti Mdzeum,
ltsz. 1974.40. Torténelmi Képcsamok, ltsz. 84.9.

Brunnerhez, hogy férje érdekében szét emeljen, amikor azonban meglatta a felakasztott
Kossuth-szobrot, egyszertien nyakon végta a csdszdri tisztet. Brunner allitolag felhaborodas
helyett az asszonynak ajandékozta a szobrot, akit6l aztin késdbb rokonai 6rokolték.* A csa-
ladi legenda torténeti igazsaga persze megkérdéjelezhetd, de a hasonld csaladi mitoszok
hitelessége tobbnyire nem abbdl tiplilkozik, hogy minden részletiikben val6s, megtortént
eseményeket mesélnek el, hanem abbdl, hogy a csaladi identités kifejezédései. Eppen ezért
afenti torténettel kapcsolatban csak annyit érdemes megjegyezni, hogy alegenda egy masik
valtozata szerint a Kossuth-szobor felakasztasara a munkacsi varban keriilt sor, miutdn a
kormdnyzon a halélos itéletet nem tudtik végrehajtani. Ezt a szobrot a fegyhdz6rok meg-
vesztegetésével Riedel Ignac kereskedo segitségével egy Kovéacs Lérinc nevi 48-as honvéd

60 Alegendaleirdsat kozli HEJJNE 1960, $4—55. VO. Magyarsdg 1927. majus 7., 9; Magyarsdg, 1927. méjus 12.
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6. kep. Klinkart Frigyes ontdttvas mellszobra, 1854,
Magyar Nemzeti Mizeum, Vegyes Gy(jtemeény |.,

ltsz. 1975.4.

Mészaros Balazs

6rnagy szerezte meg az abszolutizmus idején, akinek
Nagybdnyan ¢él6 6zvegyétdl a kolozsvari Orszdgos
Torténelmi Ereklyemuzeumba keriilt.” Egy harmadik
hiradas szerint pedig a munkécsi Kossuth-szobor egy
példanya az emigracioban a volt kormdnyzo asztalat
diszitette.”* Mindenesetre mar Adamfy Jozsef felhivta
rd a figyelmet, és azota kozgyujteményeink is tanus-
kodnak réla, hogy a szabadsdgharcot tobb munkécsi
Kossuth-szobor is talélte.*

A Kossuth-szobornak egy mésik valtozata is ismert,
amely méretében és a biiszt also részének megforma-
lasaban mutat eltérést. A valamivel magasabb, 27 cm-es,
az el6bbivel azonos talapzatu valtozaton a biiszt egy
félkor keresztmetszetd tagozatbolindul, amelynek elil-
s0, egyenesen zarddo részén téglalap alaku mezében
kapott helyet a , Kossuth” felirat. Az utobbi véltozaton
sem évszdmot, sem Schossel szignéjat nem taléljuk, a
talapzat alja azonban a nagybettis ,Munkdcs” gyarjel-
zésthordozza (4.kép).** Az eltérd véltozatok eredetére
jelenleg nem rendelkeziink egyértelmt magyarédzattal,
elképzelhetd, hogy két kiilonboz6 idépontban 6ntott
sorozat darabjairél van sz6.

A Kossuth-szobor mellett még egy ontéttvas kisplasz-
tikat ismertink, amely kétséget kizaréan Schossel mo-
dellje alapjan késziilt (6. kép). A nyolcszogti talapzaton

és a Kossuth-szoborhoz hasonl6 formdja, orséidomu talpon all6 kis méreti buiszt allsza-

kéllas és hegyesre podort bajsza, hatrafelé féstlt haju férfit dbrézol, aki inget, mellényt és

kerek gombokkal és zsinérokkal zar6do, 4ll6 galléra nyitott kabétot visel. Mellényének felsé

gombjatdl 6raldnc indul, melynek végét a kabat takarja. A biiszt hatsé oldalan a véll alatt az

,Andr. Schossel” és ,1854” feliratok olvashatok. A szobor a szakirodalomban Kralovanszky

Lészl6 vasgyari feliigyelé mellszobraként szerepel, de a Magyar Nemzeti Muzeum hiteles-

61
62
63

64

Magyarsdg, 1927. mdjus 20., 7.

A Kossuth csaldd tulajdonaban volt szobor hitelességet igazolé cédula feliratat kozli: PuszTa11978, 152, 327. .
Adémfy hét Kossuth-szobor létezésérél tudott. ADAMFY 1978, 103. A mtizeumi példdnyokra lasd HEjNE
1960, 55; RIDOVICS 2002, §32—533.

Muzeumi példdnyok: Iparmtivészeti Miizeum (a tovabbiakban: IMM), C)tvé’)sgyﬁjtemény, Itsz. $4.349.1;
Itsz. 74.209.1.; Magyar Nemzeti Mizeum (a tovabbiakban: MNM), Vegyes Gytjtemény L, Itsz. 1976.40.1.
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Schossel Andras, a munkacsi vasgyar mintazo szobrasza

7. kép. Ontéittvas gyufatartd a munkécsi vasgyarbol Schossel Andrés szigndjaval, 1854, Magyar Miiszaki és
Kozlekedési Mizeum, Ganz Abrahdm Ontéidei Gy(jtemény

nek tarthat6 nyilvéntartdsa alapjan val6jdban Klinkart Frigyest, a munkécsi vasgydar akkori
pénztirosit dbrazolja.*

A gyufatart6 egy volutas diszitésii talapzaton 4ll6, koporsé forméja kinyithaté ladika
(7. kép). Alsé részének oldalait stilizalt palmettalevelek diszitik, fedelének oldalai pedig a
gyufa meggyujtasit segité bordazott feliletiek. A fedél tetején egy porge kalapos, bajszos,
fejéveljobb kezére timaszkodo, pipdzo, szitk magyar nadragot és magyar csizmat visel fekvé
térfialak helyezkedik el. A fedél belsé oldaldnak peremén kurziv ,fecit Andr. Schossel Mun-
kéts 1854” felirat talalhatd. A targy jellegzetes példdja a19. szazad kozepén Kozép-Eurdpaban
mindenhol kedvelt népi zsanereknek.*

65 Atéves meghatdrozas Pusztaitol szarmazik: PUSZTA11978a,133; PUSZTAI 2005, 35-36. Innen a nemzetkozi
szakirodalomba is dtkeriilt: SCHMUTTERMEIER 1994, 180. Az dbrazolt személy azonositisira: RAMPACHER
é.1n., 9 és RIDOVICS 2002, §32-533. Mzeumi példdnyok: IMM, Otvésgytijtemény, ltsz. 74.219.1.; MNM,
Vegyes Gytijtemény L, Itsz. 1975.4.

66 Pusztai Laszl6 szerint 1854-ben ,a szabadsagharcot megtorl6 idészak még nem ért véget, s a munkacsi
varban sinyl6dd rabok élete és sorsa a mivész [Schossel] szdéméra sem volt kézombés”, igy a koporsé-
formén és a ladikdra helyezett kisplasztikdn a szabadsagharc leverése miatt érzett nemzeti gyasz kifeje-
z6dését vélte felfedezni. A temet6i miivészetbol ismert ,szomorkodé géniuszok analégidjéval” szerinte
Schossel Izs6 Miklés busul6 juhdszat megeldzve alkotta meg ,.a hazdja f6lott bislakodd magyart”. Puszral
2005, 24—25. Bér ez az értelmezés sem zdrhato ki teljesen, a miniatiir kompozicié a nemzeti mivészet
formanyelvét keresd, s azt az antik formak népiesitésében megleld 19. szazad kozepi kisérletek kozé is
beilleszthets, de konnyed, pajkos stilusa és diszitése alapjén a bécsi Glanz-féle mtiontode népi zsdne-
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8. kép. Czartorisky-vaza a munkdcsi vasgyarhol
Schossel Andras szignjaval, 1856,
MNM Rakdczi Mizeuma, ltsz. 2014.2.363.1.

Mészaros Balazs

Ugyancsak jelzett ontvény az a klasszicizal6 diszité-
st virdgvaza, amely a szakirodalomban Czartorisky-viza
néven is szerepel (8. kép). Négy részre tagolodo, kereszt
formaju talapzaton éll, melynek szdrain kagyléforméban
egy-egy szakéllas férfimaszk lithato, amelyeket delfinfejek
vélasztanak el egymadstol. Az also6 részt korben hullimzo
levélkoszoru zérja. Rajta finom profily, Iépcsés talp tartja
az ivelt noduszon nyugvé kelyhet, amelynek also, felfelé
szakiil 6 részét palmettasor, szélesedd részét bordazis, eré-
sen kihajlé peremét tojasdisz disziti. A kehelyrész talpan
korbefuté ,Fecit Andr. Schossel Munkdcs 1856” kurziv
felirat olvashato.”

AzIparmiivészeti Muzeum gyujteménye tobb példany-
banis 6riz egy Schossel nevéveljelzett gyertyatartét (9., 10.
kép). Széles, kerek, kissé homort talpanak peremén apré
gyongysor, kozéprészén virdgminta fut korbe. A kiposan
emelkedd kozéprészen nyolcszogleti lapos gallérbolindul
ahengeres szér, fels6 részén vastagabb, hosszikas, oldalain
haloés — Rampacher szerint ruszin fafaragést idéz6 — di-
szitésti nyolcszogletes taggal.*® E folott csipkézett széld,
szintén nyolcszogletd gallér tartja a csészét. A talp also
felén mélyitett, kurziv ,Modell. Schossel Andr. Munkdcs
1859.” felirat lathatd.%

Schossel utolso szigndlt munkaja egy kozepes méretd, téglalap formdja lada, amely négy
volutss, a doboz élein hermékban folytatédé ldbon 4ll (11., 12. kép). Parhuzamos oldalain

rekkel diszitett, hasonl6 funkciéju ontéttvas térgyaival is batran parhuzamba allithaté. Az antik formdak
nemzetiesitésének korai példdi Feszlnek a Vigado épiiletére tervezett sztiros parasztembereket formé-
z6 ,magyar kariatiddi” vagy Alexy Kérolynak Dedk Ferenc bronzszobrara boritott ,sziirféle kopenye”,
v0. LYKA 1982,139-143. A Glanz-féle mtiontodére ldsd PALL 2011, 21-38. Molndr szerint a papai kéedénygyar
termékei kozott mar az1830-as években megjelent a betydr-szabadlegény motivum, amely més iparmuvé-
szeti teriileteken is fellelheté mar ebben az idészakban. MOLNAR 1978, 64. A népi zsaner magyarorszagi
elterjedésére: SzvoBODA DOMANSZKY 2011, 131-135. Mzeumi példényai: IMM, Otvosgytjtemény, Itsz.
74.287.1-2., MNM Rdakodczi Muzeuma, Itsz. 2014.2.377.1.

67 V0.PuszTA11978b,250. Egy példényita Magyar Miiszaki és K6zlekedési Miizeum Ganz Abrahdm Ontodei
Gytjtemény (a tovabbiakban: MMKM GAOGY) érzi, ltsz. 2007.14.1. Tovabbi példany: MNM Rakéczi

Muzeuma, ltsz. 2014.2.363.1.

68 RAMPACHER é.n,, 10.

69 Vo.HEJINE 1960, 65-66. Példanyai: IMM, Otvésgyﬁjtemény, Itsz. §7.386.1. és 74.248.
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Schossel Andras, a munkacsi vasgyar mintazo szobrasza

10. kép. Schossel Andrés szigndja a gyertyatarto talprészén

9. kép. Ontéittvas gyertyatartd a munkdcsi vasgyarbol
Schossel Andras szigndjaval, 1859, [parmivészeti Mizeum,
Otvisgydjtemény, ltsz. 74.248.1.

azonos megforméldsu keretbe foglalt indds-leveles diszités, fedelén két egymasra hajtott
leveles tolgyfadg. A doboz aljinak peremén mélyitett, kurziv ,A. Schossel fecit 1874 felirat
talalhato. Két viltozata ismert, amelyek a fedél kozépsé részének diszitésében térnek el,
az egyik viltozaton a tolgyfadgak kozott kilencagu grofi korona, a mésik véltozaton egy
monogram lathat6.”° A dobozfedél bels6 oldalin nyomtatott nagybettis ,Munkits” gydrjelzés
egyértelmusiti a készités helyét.

A bemutatott kisplasztikdk és iparmiivészeti tirgyak tehdt egyértelmitien Schossel el-
gondoldsai, mintdi alapjan késziiltek, és vilagossa teszik, hogy Schossel nemcsak szobrasz
volt, hanem hasznalati tirgyakat is tervezett és mintézott. Kérdés, hogylehetséges-e tovabbi

munkait is azonositani.

70 Mindkétvéltozat egy-egy példanyt az Iparmiivészeti Miizeum 6rzi: IMM, Otvdsgytijtemény, ltsz. 66.352.1.
éS 74.145.
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11. kép. Ontéittvas fedeles ladika a munkécsi vasgyarbol Schossel Andras szignojéval, 1874, Iparmiivészeti
Miizeum, Otvisgydjtemény, ltsz. 74.145.

Az aldbbiakban a vasgyari iratok segitségével erre tesziink kisérletet. Els6ként Rampachert
és Pusztait kovetve, de adataikat pontositva megprobalkozunk azoknak a munkdcsi miiont-
vényeknek a meghatarozdsaval, amelyek Schossel munkaba éllasa utan keriiltek a kinalatba,
és ezért feltételezhets, hogy azok terve, illetve mintdja Schosseltdl szarmazik, majd szémba
vessziik, hogy milyen egyéb feljegyzések szolnak Schossel vasgydri munkdirol, végiil bemu-
tatjuk azokat az adatokat, amelyek vasgyaron kiviili szobraszati munkair¢l tanuskodnak.
Az 1848, tehdt Schossel frigyesfalvi munkaba alldsa utdn bevezetett 4j miontvényeket a

bolti készletnyilvintartasok, illetve az arjegyzékek alapjin azonosithatjuk.”

12 kép. Schossel Andrés szignja a ladika fenekén

71 MNL OL Z 1502, 17. tétel.
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Schossel Andras, a munkacsi vasgyar mintazo szobrasza

A munkacsi vasgyar német nyelv(i irataiban szerepld Uj méiontvénymodellek, 1848—1870

1848 Kossuth Biiste Kossuth Lajos mellszobra
1849 Spuckkasten kopélada
Schreibzeug fiirs Comitat varmegyei tintatarto
Schachspiel samt Etuis sakkjaték dobozban
Gartentisch kerti asztal
1851 Gartenstuhl kerti szék
Biiste Schénborn Schénborn-mellszobor
Biiste Grafin Schonbom Schénborn gréfd mellszobra
Spiegel, oval ovalis tikor
1852 Blumentrager viragtarto
Kleiderhaken mit Hirsch szarvasos levélnehezék
Thiirbeschlage mit geriffelten Driicker ajtébevonat reces kilincesel
1853 Rolettenzug fuggdnykarnis
Briefdriicker mit Hirsch szarvasos levélnehezék
1854 Biiste Tabady Tabody-mellszobor
Nahzeug mit Amor Amor-figuréval diszitett varrdeszkiiz
1855 Fidibusbehalter fidibusztarto
Statue Johann Kalvins Kalvin Janos szobra
Ziindhdlzlbehalter gyufatarto
Blumenvase No. 2. 2-es szamu viragvaza
Leuchter mit Herma gyertyatarto hermaval
Leuchter mit Hund und Epheu gyertyatartd kutyaval és borostyannal
1860 . y . .
Schreibzeug fiir Damen ndi tintatarto
Schreibzeug mit Epheu tintatartd borostyannal
Spiegel, grof nagy tikor
1865 Leuchter ordinarer neues Modell egyszer(l gyertyatartd, dj modell
Nadelkissen mit Cupido/Amor Amor-figuréval diszitett tdpérma
Fokos, poliert polirozott fokos
1870 Leuchter mit Comode gyertyatarto fidkos szekrénnyel
Schreibzeug fiir Kanzleien irodai tintatarto
Kerzentasse gyertyacsésze

A listan taldlunk kisplasztikakat éppugy, mint kilonféle hasznalati targyakat, butorokat, sét
szerelvényeket is, viszont a megnevezéseket csak néhany esetben tudjuk ismert munkacsi
muontvényekhez kotni. Az 1855-t6l drusitott gyufatartd esetében elképzelhetének tartjuk,
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Mészaros Balazs

hogy az a bemutatott, Schossel dltal 1854-ben szignalt parasztfiguras gyufatartot rejti, a tobbi
targy meghatdrozdsa azonban nehézségekbe titkézik. A szarvasos levélnehezék és a szarvasos
ruhaakaszt6 azonositdsit Pusztai elvégezte ugyan, és ezeket Schossel munkdiként hatdrozta meg,
ha azonban azonositdsa helyes, akkor a szerz6ség vonatkozaséban téved, ugyanis mind a két
ontvény porosz modellek utdn gyartott munkécsi masolat, akdrcsak a fenti felsorolasban szin-
tén szereplé Amor—ﬁgurés tipdrna és varroeszkoz.” A munkdcsi vasgydr 1848 el6tt is nagyrészt
porosz modellek mésolatait ontotte, s ugy tinik, ezzel a gyakorlattal késébb sem szakitottak
teljesen. Es bar valoszintisitheté, hogy ezeknek az 4j 6ntvényeknek Munkacson hasznlt mint4it
Schossel készitette, azok semmiképpen sem tekinthet6k 6ndllé alkotasoknak. Hogy a fenti
listan szerepl6 ontvények koziil mennyilehetett a mas 6ntodék termékei koziil dtvett és mésolt
modell, azt pusztan a megnevezések alapjan nehéz megallapitani. Egy-két esetben azonban ez
kizarhaté. Kulturélis 6sszefiiggései miatt egészen bizonyosan 6ij és munkdcsimodell a virmegyei
tintatartd, a sakkjéték, a Schonborn-szoborpdr, a Tabody-szobor, Kélvin Jénos szobra és végiil
a polirozott fokos, amelyek esetében nem zarhato ki Schossel szerzésége sem. Sét.

Lehoczky Tivadar 1881-ben megjelent, Beregmegye monogrdfidja cim@ konyvében igy
emlékezett meg Schosselrdl:

,[A] két rendbeli pesti mipari és 1873. évi bécsi nemzetéri [sic!] kidllitdson
jutalmakkal kitiintetett killonféle apro fesziiletek, szobrocskak, sakkjaték alakjai,
metszett legyezdk, gombolyitok, karperecek, butorok, kilyhdk, siremlékek
és egyéb tdrgyak valoban tekintetre méltok. Schoszel Andras jeles mintdsz
(+ 1874) megmutatd, mikép a vasbdl is lehet a legpardnyibb tirgyat mivészi
tokéllyel onteni.””

Valészintileg ezt a szinte egykoru felsoroldst kovetve irta Kemény Lajos, majd ra hivatkozva
Lyka, hogy Schossel sakkfigurakat is készitett, s ez alapjan vélekedett ugy Héjjné is, hogy akoz-
gytjteményeinkben is megtalalhaté munkdcsi ontéttvas sakkjatékot Schosssel készitette.

A32x32cm-es sakktdbla (2. kép), amely a figurdk dobozaként is szolgdl, valtakozo szinti és
mintdjunégyzetes mezokbol all — ahogy az mds sakktablik esetében s jellemz6. A s6tét mezk
kereszt formaban attort apré négyzetekbél dllnak, a viligos mez6ket borddzas disziti. A figurdk
kis, kerek talapzaton dllnak. A hatszoglet(, téglamintds bastya tetején kis zaszl6 4ll, a futé ko-
zépkori ruhat visel, fején tollas siiveg, a 16 dgaskodd lovat mintdz, amelyen zsin6ros ruhdban,

72 PUSZTA11998, 108-109. V6. HINTZE 1927, 89.

73 LEHOCZKY 1881, 465.

74 Vo. KEMENY 1912; LYKA 1942b; HEJJNE 19562, 85-86; PUSZTAI 19783, 139-143; BATARI-VADASZi 1992,
Nr. 428; DOZsA 2004, Nr.3.2.31; GAL 2022, 233. Példédnyai: IMM, Otvésgyﬁjtemény, Itsz. 52.2673.1.; MMKM,
GAOGY, ltsz. 2017.355.1.; MNM Rékéczi Muzeuma, Itsz. 2014.2.389.1.
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13. kép. August Prinzhofer litografidja Schonbomn-Buchheim Karolyrdl, Anton ~ 24. kép. Schanborn-Buchheim Karoly mellszobra,
Einsle festménye utan, Osterreichische Nationalbibliotek, Portdtsammlung ~ MNM Rékdczi Mizeuma, ltsz. 2014.2.398.1.

tollas siivegben lovas iil, kezében ostorral. A kiralyné hosszt szoknyit, kabatkat, fatyolt és
nyitott korondt, a bajszos-szakallas kiraly labszarkozépig éré csizmat, szitk magyar nadragot,
zsin6ros dolmanyt, kopenyt és sapkat visel, a paraszt landzsat szorit. Pusztai szerint a figurak
amagyar torténelmet idézik, a kirdlyt Szent Istvan, a kirdlynét Zrinyi Ilona, a lovat egy kuruc
lovas ihlette, és bar a konkrét el6képek bemutatdsaval ados maradst, a figurdk kétségteleniil
a 19. szdzadi nemzeti viselet elemeit mutatjak.” A tabla mindkét szdrnyanak belsé peremén
dombort bettikkel ,MUNKATS?” felirat olvashaté. A sakkjatékot, amely 1851-t6l szerepelt az
arjegyzékeken, bemutattak az 1857. évi kassai kidllitdson, az 1873-as bécsi vildgkidllitason és
az188s. évi Orszagos Kiallitason is. Az egyik legdragdbb mtontvény volt, dra 12—15 forint koral

75 VO.PUSzTA11998, 102; PUSZTAI 2005, 22—23.
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mozgott. A szerzség kapcsan zavarba ejté azonban, hogy a sakkjaték-
nak egyetlen olyan példényétsemismerjiik,amelyen Schossel szignéja
is szerepel — erre azonban magyarézatot adhat, ha Lehoczky majdnem
egykort hiradasit sz6 szerint értelmezziik, és csak a sakkfigurdkat
tartjuk Schossel munkdinak, a dobozként is szolgalo jatéktablat
nem.

Hasonlé problémaval allunk szemben a Schonborn-szoborpar
esetében, amelynek egyetlen ismert példdnydn sem taldljuk meg
Schossel szignoéjat: az alkot6i ontudat hidnya az uradalom birto-
kosarol késziilt szobrok esetében megmagyarazhatatlan. Ugyan-
akkor a vasgyari iratokat még eredeti helyiikon kutaté Rampacher
egyértelmiien Schossel munkajaként emliti a busztoket, és egy
dltala hivatkozott, de mara elveszettirat szerint éppen e munkdinak
koszonhette, hogy uradalmi szobrassza [éptették el6.”®

A hitbizomdnyt 1846-t6l vezeté Schonborn Buchheim Kéroly
mellszobra kétlépcsés, hasab alaku talapzaton all, melynek te-
tejét haromfokos lapos 1épcsézet zdrja, rajta orsdidomu talpon
korszakallas, bajszos, tar feja férfi mellszobra, aki sz6rmegalléros,
gyongyberakasos lanccal kapcsolt mentét, alatta sujtdsos széla

mellényt és szalagcsokor-nyakkendét visel (14. kép). Akdrcsak a
Kossuth-szobor esetében, Schosselittis egy korabeli portré, August

, . o, , Prinzhofernek A Einsle f e in késziilt li 1f14j
5. kep. Schinbom-Buchheim Karolyne rinzhoferne nton Einsle testmenye utan készult litogratiaja

sz. Bolza Anna mellszabra, MNM Rakaczi
MUzeuma, ltsz. 2014.2.399.1.

alapjan mintdzott (13. kép).”” Schénborn Buchheim Kérolyné sz.
Bolza Anna mellszobra azonos talapzaton és talpon 4ll, arca kerek-
ded, haja loknikba rendezett, kétoldalt leomlo fatyollal, gyongy-
sorral és tollal diszitett partat visel, nyakat hétszeres gyongysor, mellét széles kivagasu
ruha fedi (15. kép). A biisztok mintdi 1851-ben késziiltek el, és egy-egy példényuk 1873-ban
a bécsi vilagkiallitison is szerepelt. A szobrok 38 cm magas példdnyai megtalédlhatok koz-
gytjteményeinkben, de Rampacher az1940-es években életnagysagu valtozataikat is latta
a podheringeni sorgyér raktdrdban.’®

76 RAMPACHER é. n., 8—9. Ezt a kinevezést mds forrds nem er6siti meg, és Schossel a késébbi iratokban is
mintizéként (Modelleur) szerepel.

77  RITTERHAUSEN 1962, 80.

78 RAMPACHERé.1n.,,8. A Schonborn-szobrokat kozli: HEJJNE 1960, 55; PUSZTAT19784a, 134-135. Pusztaiismertet
egy magangytjteményben 6rz6tt példanyt, amelyet z6ld szint lakkréteg borit. PUsZTAI 1981, 249. A két
mellszobor mestermintédjat ma az MNM Rakoczi Mizeuma 6rzi. LENGYELNE 2014, 45, 1tsz. 2014.2.308.1. és
2014.2.309.1. Tovabbi ismert példinyok: MNM Rakoczi Muzeuma, ltsz. 2014.2.398.1. és 2014.2.399.1; IMM,
Otvésgyﬁjtemény, Itsz. §7.350.1 és §7.351.1.
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Még nehezebb a helyzet a Tab6dy-biiszt és a Kalvin-szobor esetében. EI6bbi Pusztai
szerint Tabody Jozsefet dbrdzolta, aki 1860-ban adta ki Munkdcs muiltja és jelene Magyar-
orszdg torténetében cimii munkdjit, de figyelembe véve, hogy a szobor 1854 és 1860 ko-
z6tt a nyilvanos drjegyzékeken is szerepelt, valoszintibbnek tartjuk, hogy olyan személyt
dbrézol, akinek szoborportréja irant azokban az években széles koru kereslet mutatko-
zott. Ebben az esetben pedig a szobrot nem Jézsefrél — akinek Bereg varmegyei karri-
erje csak 1862-ben indult, amikor féjegyzévé nevezték ki —, hanem apjarol, Tabody
Palrél mintaztak, aki 1845-ig Ung virmegye f6jegyzdje, majd — és szempontunkbdl ez
a lényeges — a Bach-korszakban Ugocsa és Bereg virmegyék megyefénoke volt. Mind-
ez megmagyardzza azt is, miért tlint el az 6ntvény a kindlatbol 1860, vagyis az alkotma-
nyossag atmeneti helyredllitasa utin. Képességei és tuddsa alapjan joggal feltételezhe-
t6, hogy ennek az egyel6re azonositatlan szobornak a mintdjat Schossel készitette.”

Az érjegyzékeken szerepl6 Kélvin-szobor ezzel szemben teljesen ismeretlen, csak annyi
tudhato réla, hogy 25-30 cm magas példanyat Rampacher Pél még litta a szentmiklosi
kastélyban.* Még ennyit sem tudunk a vairmegyei tintatart6rol és a polirozott fokosrol.

Ezek és a fenti listin szerepld tovabbi 6ntvények azonositdsa és Schosselhez kapcsolasa
érdekében a vasgydri feljegyzésekhez és szamadasokhoz fordulhatunk. Pestrél irt levele-
ibél tudjuk, hogy mar tanulmadnyai idején is dolgozott a vasgydrnak, rajzokat és mintakat
is készitett. 1842 februdrjdban griffmadarrajzokat kildott Munkécsra,” majd juniusban
mér ezek fabol valo kivitelezését is igérte kalyhadisz céljabol. Par honappal késébb pedig
egy 14 hiivelyk magasségu — vélhetéen szintén fa — Krisztus-szobor Munkdcsra kiildésére
készilt.** 1847-ben immadr Bécsbdl két arabeszk famintajat kildte kilonboz6 1épesékhoz
és egy tél rozettat egy huzamkalyha diszitésére.” Tudjuk azt is, hogy 1848-ban diszitések és
siremlékek mintalapjait hozta magaval Munkdcsra, bér az nem ismert, hogy ezek alapjin
kapott-e megrendeléseket a vasgyartol.*

Schosselt1868-ig természetbeni konvencidja mellett az elvégzett munka utdn fizették, igy
feltételezhetd, hogy a vasgyari szimadasok szerint 1850-ben maontvénymodellekért kifizetett
242 forint, tovabbd a kovetkezé évben egy siremlékhez tartoz6 angyal gipszben val6 formaza-
saért, Slombol vald kiontéséért, illetve az Slomontvény cizelldldsaért és a modellhez tartozd
mag formdzdsaért kiadasként konyvelt 230 forintnak Schossel volt a kedvezményezettje.*

79 IMM, Otvésgyﬁjtemény, Itsz. 74.217. VO. PUSZTAI 19783, 133; PUSZTAI 1998, 109; PUSZTAI 2005, 35—36.

80 RAMPACHERé. n,, 10.

81 MEM MDK, gy. sz. 856: 87 IV. A 1842.

82 MEM MDK, gy. sz.856: 93 IV. A 1843.

83 MEM MDK, gy. sz. 856: 46.IV. A 1847.

84 MEM MDK, gy. sz. 856: 121. IV. A 1848.

85 DaZo, Schonborn-iratok, 1500.3.129. Geldhauptbuch fiir das Jahr 1850; MEM MDK, gy.sz. 856: 86.IV.1851.
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1863-ban litografalt mintalapokhoz rajzokat készitett az 6ntode termékeir6l.*® Ugyaneb-
ben az évben két régebbi kélyha diszitésére tervezett, ontott és cizellalt osszesen 43 darab
uj diszmintét, tovibba egy siremlékeken felhaszndlhato kialvo faklya, illetve egy uradalmi
hatarké diszitésére a Schonborn-oroszldn mintait készitette el lombdl.”

Mindezek az adatok tehat sajnos nem visznek kozelebb Schossel munkainak meghatéro-
zasahoz, de rédvilagitanak mintdzoként végzett feladatainak sajatossagaira. Az emlitett siremlék
és akélyhadiszek arrél taniskodnak, hogy a miontvényeket tobbnyire nem egyben, hanem
kiilonallo darabokban 6ntétték. Ez a vasontésben dltaldnosan elterjedt technoldgia kedvezett
a sorozatgyartasnak, ami a targyak alkotéelemeinek normalizaldsa és a termelés racionaliza-
lasa irdnyaba hatott, hiszen egyrészt leegyszerusitette bonyolult forméju modellek ontését,
mésrészt azzal az elénnyel is jart, hogy a tirgy szerkezete alapjan tagolt egyes alkotorészek,
illetve diszitéelemek mas modelleken is felhasznalhatok, sét akdr Gj funkcidban is ujrahasz-
nosithatok voltak. Kival6 példat nyudjtanak erre az ékszerek vagy az a Munkdcsrol is ismert
nyilazé Amor-figura, amely hol egy gyertyatarté, hol egy 6ratarté alkotéelemeként szerepelt.*
A szabad kombinalhat6sédg mellett kereskedelmi szempontbol a technoldgia elénye volt az s,
hogy a vasarloknak kindlt modellek konnyen megujithatdk voltak, egy mar kevéssé keresett
kélyha példdul a diszitések cseréjével uj termékként volt piacra dobhatd. A mintiknak ez a
daraboltsiga az arjegyzékeken értelemszertien nem jelent meg, hiszen ott a kész termékek
szerepelnek, de a vasgyar modellraktardnak leltirdban nyomon kévethetd.* E nyilvéntartds
szerint, amely 1851-ig 4ll rendelkezésre, 1848 utan az alabbi 1j miontvényminték késziiltek

Munkicson:

A munkacsi vasgyar német nyelv(i eszkozleltaraban szerepld Uj modellek, 1848—1851

1848 Biste Kossuths Kossuth-mellszobor
Vase auf dreiseitiges Monument haromoldalu siremlékre vald vaza
Leuchter mit kniender Figur (2 Modell) gyertyatarto térdepld lakkal (kétrészes)
1849 . , )
Leuchter, gerippte bordazott gyertyatartd
Blumenkranz zu Grabkreuz temetdi keresztre vald viragkoszoru
1850 Leuchter 2armig (2 Modell) kétkaru gyertyatartd (kétrészes)
Karnisbiisten zur Thiirfullung, Rosette, Eckmodell und | Nagyvaradra készitett, ajtora vald kamistartok,
Buisten zu Saulen fur GroBwardein (Blei) rozetta, sarokmodell és oszlopfejek (6lom)

86 MEM MDXK, gy. sz. 856: 1744. V1.1863.
87 MEM MDXK, gy. sz. 856: 1773. V1.1863.
88 DPYRITZ 2007, 42—46.

89 DaZo, Schonborn-iratok, 1500.3.140.
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Biiste des Graefen Carl Schénborn mit Postament Grof Schanborn Karoly mellszobra posztamensen
Biiste des Graefin Schonbom Schénborn gréfnd mellszobra
Engel (Blei) angyal (6lom)

1851 Christus (Gips) Krisztus (gipsz)
Inschriftenplatte auf Crucifix Nr. 2 (Blei) 2-es szam fesziiletre vald felirattabla (6lom)
Gartenstuhl kerti szék
Briefdriicker mit Hirsch szarvasos levélnehezék

A listan szereplé megnevezések kilonbo6z6 — sargaréz, cink, on és 6lom — fémmintdkat
rejtenek, amelyek kozott vannak 6nmagukban értelmezheté targyak, mint a mellszobrok, a
levélnehezék vagy a gyertyatartok, és vannak diszitések, amelyek valamilyen egyéb 6ntvényre
szerelve nyerték el funkciojukat, mint a vza, a virdgkoszoru és a fesziiletre val¢ felirat.

Az elobbiek kozé tartozo Kossuth-biisztot és a Schonborn-szoborpart mar azonositottuk
mint Schossel modelljeit, és feltételezhets, hogy Schossel készitette a gipsz Krisztus-szobrot
és az angyalszobrot is. EI6bbi talin egy siremlékre késziilhetett, bar erre utal6 forrds nem
all rendelkezésre, utobbi esetében viszont nagy valdszintiséggel arrol a siremlékhez késziilt
angyalszoborrol van sz6, amelynek 6lommintdjat 1851-ben fizette ki neki a vasgyar. Az egyik
hagyomadny szerint ez az ltala mintézott angyal diszitette Schossel sirjat is. A szimadasok
szerint Schossel 4ltal készitett kialvo féklya (16. kép) alapjin joggal feltételezhetjiik, hogy 6
mintizta a vasgyar siremlékeinek a fenti listaban szerepld tovabbi diszitéseit, a vézat (17. kép)
és a viragkoszorut is. Ugyanakkor a vasgydr 1863. évi mintalapjin bemutatott siremlékek
kozott is lathato olyan, amely mas 6ntode termékének masolata — igy a Kutuzov tébornok
bunzlaui emlékmiivét idéz6 oroszlanos obeliszk, amelyhez hasonlé az emlitett Gencsy ta-
bornoksirjatis diszitette —, és ezek diszitéseinek és szobrainak mintézdsa vagy Gjramintazasa
is bizonyosan Schossel feladata volt.”

A kisebb hasznilati targyak esetében eldonthetetlen kérdés, hogy koziiliik melyek min-
tizdsaban volt része Schosselnek. A néhany rendelkezésre 416 vasgyari szdmadas ilyenekr6l
mindenesetre nem szOl. A szarvasos levélnehezék esetében mér tisztdztuk, hogy egy atvett
porosz modellrél van sz, a felsorolt gyertyatartok és a kiilonféle ajtoszerelvények esetében
azonban az azonositds is nehézségekbe titkozik.

Még nagyobb problémat jelentenek a vasbutorok. A modellnyilvintartdsban megjelené
kerti szék és az arjegyzékr6lismerés kerti asztal mellett 1861-ben médr bronzirozott mosdéasztal
is késziilt az 6ntodében, 1863-ban pedig dgymodell is; a folyamatosan béviil§ kindlatrol az

90 MEM MDXK, gy. sz.856: Grof Schonborn Munkécsi vasgyaraban kidllitani szokott ontottvas siremlékek és
keresztek.
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16. kép. Ontottvas siremlék faklyamotivum- 17. kép. Ontéittvas siremlék vazaval a munkécsi vasgyér
mal a munkacsi vasgyar 1863. évi mintalapja- 1863-as mintalapjardl, Magyar Epitészeti Mizeum és M-
rél, Magyar Epitészeti Mizeum és Mdemlék- emlékvédelmi Dokumentacios Kozpont, gy. sz. 856.

védelmi Dokumentacids Kdzpont, gy. sz. 856.

1871. évi mintalapok adnak teljes képet.” Annyi bizonyos, hogy semmilyen forras nem utal
arra, hogy Schossel ezek tervezésében részt vett volna, de kizérni sem lehet, hogy akar csak
egy-egy diszitéelem tervezését, mintdzasat — a siremlékekhez, kalyhdkhoz vagy [épcsékhoz
hasonléan - 6 végezte.

A vasgyari iratok alapjan tehat nagyon kevés konkrét, ma is ismert miontvényt tudunk
Schossellel kapcsolatba hozni, gy véljitk azonban, hogy éppen a miiontészet sajatossdgai
miatt a vasgyar termékeinek jelentds része — a kalyhak, siremlékek és kisebb haszndlati
tirgyak egyes elemei, diszitései, talin butorok és épitészeti ontvények — az dltala készitett
mintdk alapjan készilt, de megjegyzendd, hogy ezek mintdzésdnal nem feltétlenl sajat ot-
leteit valdsitotta meg, hanem mintalapokat mésolt. Tébb elembdl 6sszedllitott és idénként

91 MNL OL Z 1502, 1 tétel: 1499 IV 1861; MEM MDK, gy. sz. 856: 2293 V11863 és Grof Schonborn Munkacsi
vasgydraban késziilt ontottvas butorok mintalapja.
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részleteiben megujitott miontvények esetében ezért helyesebb, ha csak azoknak a targyaknak
atervezdjeként, alkotdjaként fogadjuk el Schossel Andrést, amelyeket nevével szignalt, vagy
amelyeket a hagyomdny hozza kapcsolt.

Schossel, a szobrasz

Minazoként végzett feladataitl elkiilonitve is érdemes megemlékezni Schossel szobraszati
munkdirol, hiszen bar a Kossuth-szobor és a Schonborn-szoborpar egyértelmtien a vasgyar
termékeiként keriilt forgalomba, a Klinkdrt-szobor, amely semmilyen érlistin nem szerepel,
tantskodik rola, hogy egyedi megrendelésekre is dolgozott. Ahogy lattuk, Schossel a vas-
gyartol természetbeni konvenciot és az elkészitett mintdk utdn pénzbeli fizetséget kapott;
a fennmaradt elszamolasok szerint ez gipszbdl valé formdzast és lomminték készitését
jelentette. Utobbiak kertiltek a vasgyar fémmodellraktardba, mikézben a gipszszobrok — a
leltarban szerepl6 gipsz Krisztus kivételével — minden bizonnyal Schossel mihelyében ma-
radtak. Ez a szobrdszmuhely nem szerepel a vasgydr leltirkonyvében, igy az Schossel sajat
hazéban kellett legyen — kozvetve erre utal, hogy 1852-ben egy a vasgyar tulajdondban allé
mintdzéasztalt Schossel hasznilatiban lévéként leltaroztak.”

Koézgytjteményeink két tovébbi olyan ontéttvas mellszobrot 6riznek, amelyek ugyan
semmilyen szignoét vagy gyarjelzést nem tartalmaznak, de a hagyomdny egyértelmtien
munkdcsi 6ntvényként tekint rajuk, és a vasgydrban egyediil Schossel rendelkezett olyan
képzettséggel, hogy ezeket megmintizza.

Az Iparmuvészeti Muzeum gytjteményében taldlhat6 egy mellszobor, amely nyolcszoga
kétlépcsés talapzata és orsdidoma talpa alapjdn a Klinkart-szoborral éllithaté parhuzamba.
A szobor széles bajszu férfit dbrazol, hajét jobb oldalon elvélasztva, oldalt elére fésiilve hordja,
prémgalléros, zsinoros és vitézkotéses kabatot, alatta zsinéros mellényt és inget, a gallér
alatt széles lancot visel. A buisztot, amely Rampacher Pél gytjteményébdl férfiportréként
keriilt a gytijteménybe, Pusztai Balogh Ferenc uradalmi prefektus portréjaként azonositja,
de magyaros, a Bach-huszarokra emlékezteté ruhdzata alapjan valészinibbnek tartjuk,
hogy nem uradalmi tisztvisel6t, hanem kozigazgatdsi hivatalnokot abrazol, s ezért ugy
véljiik, hogy ezt a szoborportrét Tabody Palrol mintdztak, és azonos az arlistikon szerepld,
korabban bemutatott Tabody-szoborral (18. kép).*

Az Iparmiivészeti Mizeum egy Rampacher Pl gytijteményébdl szirmazé mdasik mellszob-
rot is 6riz. A négyzetes talapzaton, elnyujtott hengeres posztamensen 4ll6 portré bajszos,

92 DaZo, Schénborn-iratok, 1500 III 1089.
93 IMM, Otvésgyﬁjtemény, Itsz. 74.217.1. VO. PUSZTAI 19783, 133; PUSZTAI 2005, 35—36.
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18. kép. Tabody Pal mellszobra, 1854, Iparm(ivé- 19. kép. Kralovanszky Laszlo mellszobra, 1852,
szeti Mizeum, Otvéisgydjtemény, ltsz. 74. 217.1. Iparm(ivészeti Muzeum, Otvéisgy(ijtemény, ltsz.
74.218.1.

szakéllas, magas homloku, el6refésiilt haju férfit dbrézol, aki all6 gallérd, zsindrral és gombbal

zar6do nyitott kabatot, alatta kétsoros gomboldst kihajtott gallérd mellényt és nyakkendo-
salat visel. A posztamens kor keresztmetszeti zdrotagjan el6l, K.L.” monogram, hatul 1852
felirat olvashato. A ruhdzata alapjan egyértelmien a Klinkdrt-biszttel parhuzamba allithato

szobrot Rampacher a monogram alapjan Kralovénszky Lészloval, a vasgyér 1851-ben kine-
vezett igazgatojéval azonositotta. Ezt mi is elfogadhatonak tartjuk, és hozzatehetjiik, hogy
az uradalmi tisztvisel8t dbrazolé szobor egyedi megrendelésre késziilhetett (19. kép).*

94 Kralovanszky Laszlora (idéskori fényképével): BoNa 2009, 605-606. Mzeumi példanyok: IMM, Otvos-
gylijtemény, ltsz. 74.214.1; MNM, Vegyes Gyljtemény L, Itsz. 1975.3.
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Ha Schossel egyedi megrendelésekre is dolgo-
zott, nem zarhato ki, hogy mésokrél is mintézott
hasonlé szobrokat — amelyeket nem feltétlentl 6n-
tottek ki késdbb vasbdl is. Az Ontodei Mzeum
példaul 6riz egy ,A. Schossel Blh.” feliratd, azaz
Schossel A. szobraszt 4brazolé homokké szobrot,
amelyet Pusztai onarcképnek tart. A kétlépcsds
alacsony kerek posztamensen allé mellszobor
szakallas-bajszos, hullimos haju férfit dbrazol, aki
csokorra kotott nyakkendésélat és — Klinkarthoz
és Kralovanszkyhoz hasonléan — gombos-zsinéros
kab4tot visel (20. kép).*

A bemutatott siremlék- és mellszobrok mellett
Schosselté] még egy tovabbi plasztikai munkat
ismeriink. Sz6 volt r6la, hogy egy Zrinyi haldla

cimt gipszcsoporttal szerepelt az 1859. évi bécsi
akadémiai és az1860. évi pesti muegyleti kidllitason,

amelyre megrendelést azonban nem kapott. Guszt-
rinyi Sandor, a Vasdrnapi Ujsdg cikkirdja 1863-ban p ey
Schossel mihelyében még latta az alkotdst, amely
szerinte ,nagyobb miivésziigényeknek is megfelel”,

20. kép. Schossel Andras mellszobra, MMKM Ganz Abrahém

és amelyet egy 20. szdzadi fénykép szerint késébb Ointidei GyGitemény

mégis kiontottek vasbol (21. kép).7

A rink maradt fényképen egy kétalakos szobor-
torz6 lathatd. Az egyik alak fél térdre ereszkedve hétrafelé dél, és jobb kezére tdmaszkodik,
bal kezét behajlitva maga elé emeli, eredetileg talin szablyét vagy zdszI6t tartott. Sujtésos
dolmanyt, vallan dtvetve kopenyt, fején siiveget visel. A masik bajszos alak terpeszben mo-
gotte ll, teste enyhén hatradél, hidnyzé jobb karjaval talan a térdel6 alakot timogatta, bal
karja szintén hidnyzik. Prémhajtokds dolmdanyt és sujtisos siiveget visel.

95 Szvoboda Domdnszky szerint ugyan ,Schossel tobb kisplasztikat mintazott és ontott ki vasbol magyar
politikusokrol és koltokrol, amelyeket a miegyleti tirlatokon mutattak be és adtak el, s6t olyan is volt,
amelyet a részvényeseknek kisorsoltak’, az alkotdsokat azonban nem nevesiti, s az éltala kozolt kidllitdsi
targyjegyzékeken sem szerepel tobb Schossel-mu. V6. SZvoBoDpA DOMANSZKY 2011, 157.

96 MMKM GAOGY, ltsz. 2009.24.1.; PUSZTAI 1998, 110.

97 Azalkotds cime Wurzbachnal: Zriny’s Tod beim letzten Ausfalle gegen die Tiirken in Szigeth; Juranics steht dem
Helden hilfreich zur Seite. WURZBACH 1876, 240. Vasdrnapi Ujsdg, 1863. junius 7., 200—201; PUSZTAI 1978a,
135-136; PUSZTAI 2005, 20. A szobor méra elveszett, és ma mér a réla késziilt fénykép sem lelhet6 fel a Magyar
Epitészeti Mizeum és Mtiemlékvédelmi Dokumentdcidés Kézpont gytjteményében.
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Pusztai szerint Schossel mive a szabadsdgharc
utdn az elsd ,életnagysigundl nagyobb méretii s
torténelmi maltunkra utal6 szoborcsoport”, amely-
ben a muvész ,korat megelézve elsének érez rd a
romantika nemzeti tartalmakat rejté kifejezési le-
hetdségeire” Bar kétségtelen, hogy a ,Zrinyi-hagyo-
mény a magyar nemzeti mult egyik eleven rétege
volt”, nem tarthat¢ kiilondsebb forradalmi tettnek,
hogy Schossel 1859-ben e ,nemzeti tartalmu” mavét
Bécsben isbemutatta. Josef von Hormayr torténeti
koncepcidjanak hatdsara ugyanis Zrinyi Miklos hési
halélét Bécsben a 19. szdzad eleje 6ta a dinasztikus
lojalitds szimbolumaként értelmezték. Kétségtelen
azonban, hogy Schossel a kozismert témat eredeti
modon fogalmazta djra, hiszen nem a Peter Krafft
dltal megteremtett és Kazinczy dltal is elismert hé-
sies ,kirohands”, hanem a halal pillanatét ébrazolta,
amivel a témat személyesebbé tudta tenni. Nem
kizart, hogy az er6teljes kompozicio6 és az aprolékos

kivitelezés ellenére éppen emiatt maradt el akortars

21. kép. Zrinyi halala Juranics karjaiban, Schossel Andras
ontdttvas szobra, 1860 koril

hazai elismerés. A kozonség érdektelensége talan
éppen azzal figgott 6ssze, hogy a szobor kompozi-
cidja gyokeresen eltért a téma kozismert és elészeretettel mésolt feldolgozasitol, amelynek
ujrafogalmazdsatol mas mivészek éppen ezért sokdig tartozkodtak.*

A szobor ugyanakkor egyértelmtien mutatja, hogy Schossel nemcsak mellszobrok, kis-
plasztikdk alkotdsdhoz értett, hanem a nagyobb kompoziciok sem voltak egészenidegenek tole.
Ilyen megrendelésekre az 1850-es, az1860-as években Munkacson persze kevéssé szamithatott,
vasgydron kiviili munkai — amelyekrdl tudunk — egyszertibb igényeket titkroztek: 1863-ban
a Schonbornok zsdenyovai vadaszlaka részére egy szarvasfejet faragott fabol, Rampacher
Pal szerint pedig az 1860-as évek végén két angyalt faragott szintén fabdl az als6-schonborni
katolikus templom szamadra.”

Ezeknél jelentésebb megbizatds volt, hogy 1872-ben a satoraljatjhelyi néegylet felkérte,
hogy az épiilé Carolineum katolikus leanynevelde és kisdedévé homlokzatira dombormive-

98 GALAVICS 1981, 64; PUSZTA1 1998, 101.
99 MEM MDK, gy. sz. 856: 1757 IV. 1863; RAMPACHER é. n., 11-13. A Rampacher éltal emlitett szobrok az
alsé-schonborni templomban ma mar nem taldlhatok meg.
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«Carolineum' rom. kath. lc&n?newh-!ntéz:i és utg. Ieé?ishula a
szatmarl Irgalmas novérek vezeiése alalt Sdtoraljadjhelgben.

22. kép. A satoraljadijhelyi Carolineum, képeslap, 1910-es évek, Zempléni Mizeum

ketkészitsen. Schossel majusban egy honap szabadsagot kapott a bécsi joszdgigazgatdsagtol,
hogy a sdtoraljatjhelyi munkat elvégezze, majd azt idékozben bekovetkezett és a munkat
hétraltato betegsége miatt 14 nappal meghosszabbitottak. A Carolineum régi fényképein még
kivehetd aldnyokat tanit6 apdcikat dbrazol6 oromzatdisz, illetve a tetépérkany alatti kor alaka
reliefek, de ezeket az 1940-es években eltdvolitottik (22. kép).° A fenti példék, tovabbd egy
1869-bél szdrmazé gorogkatolikus egyhazi ajanlds alapjén feltételezhets, hogy Schossel mds
hasonl6 egyhazi és viligi megrendelésekre is készitett diszité és egyéb szobraszati munkakat,
ezek feltérképezése azonban még varat magdara.”

Beregen tdlmutatd ambicioit ugyanakkor nemcsak a bécsi és pesti kidllitisokon valo
szereplése mutatja. 1865-ben a Széchenyi-szoborpélyézat irant érdekl6dott, meg is kapta a

102

szitkséges dokumentumokat, de pélyédzatot, tervet végil nem adott be.

100 MEM MDXK, gy. sz. 856: 242 XIII. 1872 és 936 XIII. 1872; A Carolineum alapitdsdra lisd PECZELT 2002.
101 Mikhajlo Pryymych szébeli kozlése.
102 BUDAY 1893, 24.

63



Mészaros Balazs

Osszegzés

Constant von Wiirzbach — aki Schosselrdl bécsi szereplésén kiviil semmilyen adattal nem
rendelkezett — ugy vélekedett rola, hogy olyan feltorekvé tehetség lehetett, aki miivészi
megbizésok hidnydban szétforgdcsolta gazdag szellemét. > Ez a sejtés talan nem is dll olyan
tévol az igazsdgtol. Schossel mdr tanulmanyaiidején is elsésorban a figurdlis szobraszat irant
érdeklédott, s Ernst Rietschel mihelyében is minden bizonnyal ezen a teriileten szeretett
volna 4j tapasztalatokra szert tenni, mégis kevés ilyen munkajérdl tudunk. Az 1850-es évek
els6 felében készitett mellszobrai, valamint az évtized végén készilt Zrinyi-szobra a ma-
gyar szobrészat torténetének méltatlanul figyelmen kiviil hagyott alkotésai, palyafutdsdnak
késébbi idszakabol azonban nem ismertink komolyabb plasztikai munkékat, s ebben a
vonatkozasban feltiné, hogy eredeti szandéka ellenére végiil nem indult a Széchenyi-szobor-
palydzaton sem, s 1871-es tandri palydzatahoz is csak az akkor mér tobb mint tiz éve késziilt
Zrinyi-szobrot mellékelte. A néhany ismert példa alapjdn nem zérhaté ki, hogy kébél, gipsz-
bél, fabol tovabbi alkotasokon is dolgozott egyhdzi, varosi vagy éppen magdnmegrendelésre,
havoltakis azonban ilyen munkai, azok méra vagy megsemmistiltek, vagy lappanganak.

Kétségtelen, hogy a korszak nem kedvezett a tisztin szobraszati munkaknak. A magyar
emlékmuszobraszat csak az 1860-as évektol kezdett kibontakozni, és az orszdg tarsadalmi
és kulturilis életének kozpontjaira korldtozodott. Munkacs és kornyéke kétségteleniil nem
tartozott ezek kozé, és a vidéki szobraszok szamara szinte lehetetlen volt bekapcsolddni a
fovarosikoztéri szobrok tervezéséért és kivitelezéséért folyo versenybe.** Akkoriban egyediil
a portrészobraszat terén mutatkozott nagyobb kereslet, de szobraszaink nagy része ebben
az idészakban is tobbnyire diszitémunkdkkal foglalkozott, vagy egyhdzi megrendelések-
re templomok diszitésén dolgozott, esetleg siremlékeket készitett, ahogy ennek nyomai
Schossel pélydjan is felfedezhet6k.s

Plasztikai életmiivétol érdemes kiilonvalasztani ontodei munkait. Schossel olyan ma-
gasan képzett, akadémiai végzettségili szobrasztipust képvisel, aki szaktudasét a gyari to-
megtermelés szolgdlataba allitotta, amunkdcsi vasgyar gazdasagi érdekei azonban miivészi
ambicioit erés korlatok kozé szoritottik. 1860 utdn az ontode kindlatiban mar nemjelent meg
uj 6nallé kisplasztika, s fokozatosan a korabbiak gyartasaval is felhagytak. A diszmadruknal
az ontode termékei kozott hagyomdnyosan egyébkéntis jelentdsebb volt a kalyhdk és sirem-
lékek forgalma — utébbiak népszertiségérol a beregi temeték maig tanuskodnak —, s a piaci
lehetdségeket keresve az 1850-es évektdl fokozatosan a vasbutorok gyartésa kerilt elétérbe.

103 WURZBACH 1876, 240.
104 DEBRECZENI-DROPPAN 2022, 96—97.
105 Az 1850-€s, 1860-as évek szobraszatdra altaldban lasd LYKA 1942, 249—259; SZERDAHELYI-BOROVI 2022,

51-83, 57-59-
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E termékcsoportok jelentségét jelzi, hogy mikozben a kisplasztikdkrol és kisebb diszitett
hasznalati tirgyakrdl soha nem készitettek mintalapokat, a kdlyhakrdl, siremlékekrol,
épitészeti ontvényekrol és butorokrol legkésobb 1863-ban képes arjegyzékeket jelentettek
meg. Schosselnek ontodei mintdzoként — ahogy arrdl a tandri palydzatahoz benyujtott
Liparos rajzai” is tanuskodnak — els6ésorban a fenti termékekhez szitkséges minték tervezé-
se, elkészitése és nem utolsésorban megujitasa, karbantartdsa volt a feladata, s ennyiben
bizonyosanigazoltaazokat az elvarasokat, amelyek annakidején tanittatisara 6sztonozték
avasgydr vezetését. Schossel iparmiivészeti alkotasainak korét — éppen a miiontészet saja-
tossagai miatt — ezért a téma korabbi kutatdival szemben jelentdsen sztikebbre vontuk, és
lényegében a szigndlt targyak, a gyufatarto, a gyertyatartd, a Czartoryski-vdza és a kazetta,
tovabbd a sakkfigurdk esetében tartjuk kétségbevonhatatlannak. E megéllapitdsok azért s
fontosak, mert megkérddjelezik azt akijelentést, amely szerint ,Schossel Andrds a munkdcsi
vasontodében eltoltott 25 éve alatt a nemzeti romantika koranak kiemelkedd, egyéni izt
kisplasztikai mihelyévé avatja a gydrat”°° A munkdcsi vasgyar ugyanis nem szobrdszati
miuhelyvolt. Termelését soha nem valamilyen esztétikai program, hanem a gazdasigossag és
a piaciigények, a megrendeldi elvirdsok formélték, ezeknek pedig Schossel nem iranyitoja,
hanem csak kovetéje lehetett.

106 PUSZTAT11998, 111.
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Fiiggelék
Schossel Andras levelei 1842-43-hol'”

107
108

109

110

111

112

1.
Nagyon Tisztelt Feliigyeld Ur!™®

Junius 3-4n dtadtam Liedemann™ drnak egy rajzot, hogyjuttassa el Onnek. Eziton s
legaldzatosabban kérem a kegyelmes feliigyeld urat, ne réja terhemre, hogy ismét csak
ilyen sokara kiildok valamit, de a rajziskoldban csak most lettem kész vele. A rajztanar
ur mostandban drnyékoldsos feladatokat ad, amelyek nagyon sok id6t igényelnek.
Uhrl™ ur szerint ugyan az drnyékolds ismeretére szobraszoknak egyéltaldn nincs
szitkségiik, csak a vonalrajzolast kell ismerniiik, de ilyen vonalrajz [ = mintarajz] nem

111

sok van ebben a rajziskoldban, én pedig szinte mér az 6sszeset megrajzoltam.

Legkozelebb kildok két fabol faragott griffet azok alapjén a rajzok alapjan, ame-
lyeket februdrban eljuttattam Onhéz. Ha nem lesznek tal durvak, taldn valamelyik
egyszer(i kdlyha diszitéséhez fel lehet hasznalni 6ket. Pénzzel nagyon rosszul dllok,
a rajz- és irdeszkozoket sem tudom beszerezni, ezért aldzatosan kérem feliigyel6
urat, sziveskedjen részemre egy kis tdmogatdst juttatni. Ruhdkra is szitkségem

112 3

lenne mar. A kereskedelmi iskolaba' is csupdn fél évre iratkoztam be, mivel nem

MEM MDXK, gy. sz. 856.

A leveleket Schossel minden bizonnyal az uradalom ipari és banyaszati feliigyel6jének, Rombauer Tiva-
darnak (1803-1855) cimezte. Rombauer a selmeci akadémidn tanult banydszatot, kohdszatot és erdészetet,
majd 1825-t6] a rhonici kincstari vasgyarnal gyakornokoskodott. 1826-ban a Schonbornok timségyéranak
muszaki vezetdje lett, majd 1830-t6l a vasgyar igazgatdsat vette at, végiil az uradalom ipari feliigyel6jévé
nevezték ki. 1843 6szén szerz6dott 4t a Rimai Coalitiohoz. VASS 1996, 31-37.

Liedemann Frigyes (1790-1861) pesti nagykereskedé. Uzlete a részben a Schonbornok tulajdondban 4ll6
munkécsi timsogyér lerakataként miikodott, de a Schénborn-uradalom érdekeiben is eljért. Kivalasztasdban
szerepet jatszhatott, hogy rokonsdgban 4llt Rombauer Tivadarral. Liedemann szervezte a munkécsi vasgyar
1842. évi pesti iparmukidllitison valé bemutatkozasit is. V6. KOVER 2002, 34-35.

Uhrl Ferenc (1794-1862) a bécsi akadémidn végzett, majd Pestre koltozott. A kor egyik legtobbet foglal-
koztatott szobrdszmestere. Elsésorban diszitészobraszati munkakat végzett, de 6 készitette az 1834-ben a
Ferenciek terén feldllitott Nereiddk kutjat. SZERDAHELYI-BOROVI 2022, 103-105.

Schossel minden bizonnyal a pesti normaliskoldt ldtogatta, amelyet ebben az idében Schwarz Jézsef ve-
zetett, aki mellett Heldwein Istvan és Engerth Vilmos oktatott. LyKA 19424, 152-153. A rajziskolai oktatds
mintarajzok masolasan alapult. V6. ROSTAS 2012, 35-36.

Schossel valoszintlega Bibanco Gyula Emmaénuel (1797-1841) 4ltal alapitott elsd pesti kereskedelmiiskola
vasdrnapi iskoldjit ltogatta, ahol tobbek kozott nyelvtant, helyesirast, fogalmazast, szépirast, kereskedelmi
szamtant és konyvvitelt tanitottak vasdr- és innepnapokon napi négy ordban. A tandij egész évre § forint
volt. Bibanco haldla utdn az iskola vezetését Hampel Antal vette 4t. SCHACK 1930, 204.
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tudom, hogy hosszabb ideig maradok-e. Szeretném magam az alakmunkak terén
tovabb képezni, de ha vasarnaponként nem tudok gyakorolni, nem sokat haladok.
Sok-sok fejet meg kell faragni, mire az ember egy alakmunkéhoz jut, és két év
amugy sem elegend6, hogy az ember mindent megtanuljon, ami ahhoz kell, hogy
igazi szobrasszé véljon. Uhrl urnal most szinte egydltalin nincs munkénk, ésilyen
korilmények kozott nagyon nehéz boldogulni.

Legalazatosabban koszonom kegyelmes feliigyel6 ur eddigi jotékonysagat és
jOsagat.

Aldzatos szolgéja, Schossel A[ndrés]
Pesten, 1842. junius 3-dn

2.
Nagyon Tisztelt Feliigyelé Ur!

Orémémre szolgdl, hogy [Pesten] maradhatok, hogy a szobrészatban tovabb jussak,
bér [Uhrlndl] most csak gipszmunkaink vannak, amelyekbdl nem sokat lehet tanul-
ni, mert ezeket mind ontjiik. A munkék egy urasag szdmadra késziilnek, egy terem
diszitésére gipsz sarokdiszeket és tobb nagyobb oszlopfot készitiink, valamennyit
Blondel stilusban.”* Uhrl tr most nagyon siirgeti a munkakat, egyideje minden nap
este 9-igkell dolgoznunk és vasdrnap is van munka. Szinte semmi idém nem marad,
hogy gyakoroljak. J6 ideje dolgozom egy 14 hiivelyk"+ magas Krisztuson, amelyet
haza akarok kiildeni, de nem jutok hozz4, hogy befejezzem.

Uhrl 4r mér nem kiild a rajziskoldba. Otthon rajzolok most esténként, ha nincs
munka. Nagyon szeretnék egy anatomiakonyvet vésarolni magamnak, hogy a test
felépitését tanulmanyozhassam, ami egy szobrdsz szdmdra nélkilozhetetlen, de
erre sajnos nincs pénzem. Uhrl ar sem fizet nekiink semmit, a szabad idénkben is
dolgoztatott minket, de semmit nem fizetett. Liedemann ur mondta, hogy engedé-
lyeztek szimomra egy kis timogatast, de 6 még nem kapta meg a megbizést, hogy
kifizesse, ezért legaldzatosabban kérem kegyelemes feligyel6 urat, intézkedjen a

13 ABlondel-stilus az V. Ferdindnd udvaraban elterjedt, Mdria Terézia kordtidézé neorokokd stilus elnevezése,
nevét a francia rokoké épitész, Jacques-Frangois Blondel utin kapta. Magyarorszagon elsé nagyszabdsu
alkalmazésara a pesti Kérolyi-palota berendezése soran keriilt sor. V6. ROSTAS 2012, 88—89.

114 1bécsi hiivelyk = 2,63 cm, vagyis Schossel egy majdnem 40 cm magas Krisztus-szobron dolgozott.
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kifizetés tigyében. A vasdrnapi iskolaba™ tovibbra is eljarok, de a siirgés munkdk
miatt sokat mulasztok.

Legalazatosabb koszonetem a kegyelmes feliigyel urnak irdntam tanusitott
josdgaért.

Aldzatos szolgéja, Schossel A[ndrés]
Pest, 1842. december 23.

3.
Nagyrabecsiilt Kegyelmes Feliigyels Ur!

Nagy 6romémre szolgalna, ha a [szobrdsz]mesterség elsajatitdsaban még tovibb
juthatnék és egy id6re Bécsbe mehetnék. Ott keresnék a magam szdmdra mun-
kalehet6séget és szorgalmammal is kittinnék.

Alazatosan esedezem ezért kegyelmes feliigyel6 urjoindulatéért, hogy még egy
ideig ne kelljen visszatérnem, és tovabb folytathassam a tanulmanyaimat. Most
egyaltalan nincs munkdnk, Uhrl ar a kiallitdsra™® készitett veliink rozettdkat és
gyamkoveket. Pesten most egyre rosszabb a helyzet a szobraszati megrendelések
terén, a jobb munkékat Bécsben, sét Itdliaban csinaltatjék, s igy a pestieknek [a
szobrdszoknak] csak a rosszabbak maradnak. Vasirnaponként most mintdznom
kell, egy négy kisdedet és két sast dbrazolo diszitésen dolgozom. Ezt a tanulményt
Uhrl dr szdmara készitem, nagyon sok munka van vele és Uhrl r azt akarja, hogy
amig itt vagyok, vasarnaponként fejezzem be.

Ismétlem legaldzatosabb kérésem és from tisztelettel mint az On aldzatos szol-

gdja,

Schossel Andr[as]
Pest, 1843. junius 29.

15 Schossel vagy az el6z6 levelében emlitett kereskedelmi iskola vasarnapi iskoldjara, vagy az iparostanoncok
vasarnapi ismétléiskolajara gondol.

116 Alevél ddtumabdl itélve Uhrl az 1843 augusztusiban megnyitott masodik pesti iparkiallitasra késziilhetett.
NYARADY 1962, 162.
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