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VIRAGOS GABOR
a Magyar Nemzeti Mdzeum régészeti foigazgato-helyettese,
a Nemzeti Régészeti Intézet vezetdje

Régészet djratoltve

Egy nagy multra visszatekinté és mind a Magyar Nem-
zeti Mizeum, mind a hazai régészettudomény szdmadra
kiemelkedé jelentSségti folydiratot inditunk ismét az
utjéra, immar harmadszor. A Folia Archaeologica els6
két dsszevont (I-11.) szdma 1939-ben jelent meg, még-
hozza az akkor az Orszédgos Magyar Gyujteményegye-
tem részeként Magyar Torténeti Muizeum néven futd
Magyar Nemzeti Muzeum kiadvinyaként, Grof Zichy
Istvén, Fettich Nandor és Laszl6 Gyula szerkesztésé-
ben. Olyan kivélé régészek publikdcioit tartalmazta,
mint példéul Alfoldi Andrds, Banner Jénos, Csalliny
Dezsé, Gallus Sdndor, Méri Istvan, Mozsolics Amalia,
Parducz Mihély, Roska Mérton vagy Tompa Ferenc. Az
induldsnak nem nagyon kedvezett a torténelem, a maso-
dik 8sszevont (II1-1V.) szdmot 1941-ben, az V. szdmot
1945-ben sikertlt megjelentetni, egy hatodikat pedig
még 1949-ben terveztek, de a kefelevonatndl nem jutott
tovabb (ma mar digitalisan azért elérhetd).

Valédi VI. szdamként 1954-t6l Mihalik Séndor
szerkesztésében jelent meg ujra Uj Folyamként mint
a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Muzeumanak
Evkonyve. Sokat eldrul a korszakrol és az akkor alkotdk
lehet6ségeirdl, hogy migaz 1939-es sorozatinditd kotet
elészava a magyar mellett francidul jelent meg, addig az
1955-6s kotetben megjelend el6sz6 mér oroszraisle van
forditva. Ahogy az is beszédes lesz az utékor szdmara,
hogy a most yjraindulé kiadvinyban mér csak angol
forditas szerepel majd. Formatumaban, megjelenésé-
ben is ujra lesz valtozds, igazodva a jelen kor trendjei-
hez, ahogy tortént egyébként az 1958-as X. kotettsl
indul6an is, amikor az addig puha fedeles, fuzott format
telvaltotta a kis alaku, kemény kotés.

Mér GrofZichy Istvan is arrol értekezett az 1939-es
kotet el6szavaban, hogy a Karpat-medence régészeti
ismerete nélkiil nem lehet megérteni Eurdpa torténetét.
Itt zajlott le a legtobb és legfontosabb keresztiranyu
mozgds észak, dél, kelet és nyugat kozott a paleoliti-
kumtdl az ujkorig. Az akkor elinditott folyoirat célja
épp ezért a hazai muzeumokban 6rzétt leletek kozlé-

se volt. Ekkor is alapvet6 tényként kezelték, hogy az
anyagkozlésen tuli altalinosabb dolgozatokat valamely
vilignyelven is kozreadjdk.

Egészen mds hangvétellel ir az 6j folyamként defini-
élt sorozat 1955-6s elészavéban Fiilep Ferenc. Ahdbora
pusztitdsa utdni helyredllitds és a szocialista rendszer
berendezkedése altal meghatdrozott tiz év minden bi-
zonnyal egyszerre volt nyomaszto és felemeld is, szen-
vedéssel és reménnyel teli. A bevezet6 is egyszerre szdl
a kival6 eredményekrdl (hiszen a muzeum 1938-as
negyvenezres litogatoszamdhoz képest az 1952-es
négyszazezres szdm ma is irigylendé érték), a tudo-
mdnyos materializmus és az osztdlyharc bemutatdsarol.
Nagyon fontos, maig hato valtozés az is, hogy ekkorlép
ki az intézmény a régészeti fokuszbol, s kezd nemcsak
gyujteni, de kiallitani is ujkori és legujabb kori anya-
gokat, miivészeti alkotdsokat, irodalmi témadkat is. Az
ekkor kitaldlt dlland¢ kiallitas (1950-ben nyilt meg az
elsd) elvarasa és annak korszakok szerinti tematizala-
sa pedig a mai napig érvényben van az intézményben.
Ugyancsak nagy valtozast jelentett, hogy az anyagokat
elkezdték szisztematikusan restauralni, leltdrozni és
modernizélt raktdrakba helyezni, amiben a vidéki mu-
zeumokat is segitették. Az épiiletében, koncepcidjiban
és szervezetében is teljesen megujult intézményben
kétségteleniil egy modernizildsi folyamat részeként
indult el Gjra maga a folydirat is. A hetvenét belovést
kapo, részben leégett épiiletet ugyanis 1952-re mar hely-
reallitottak, s6t 1947-ben mar kiallitist is szerveztek, az
1948-as centendris kiallitaisnak pedig mar tobb mint
egymillié litogatdja volt. A muzeum bekapcsolédott
tovabba a nagy beruhazasok feltardsaiba és az akadémia
dltal koordindlt kutatdsi 6téves tervbe is. Mégis, sokaig
nem volt 6nall6 nemzeti muzeumi folyoirat. Az intéz-
mény végiil 1954-ben kapott forrast arra, hogy ismét
legyen sajét évkdnyve, igy megjelenhetett a(z 6j) VI.
szdm. Ez azonban mér nem csak a régészeti, hanem
amuzeum minden gytjteményére, azok tematikajira és

korszakdra kiterjedGen jelentetett meg cikkeket. Ilyen
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értelemben is valéban muzeumi évkonyv volt. Csak
1972-ben indult utjéra a Folia Historica, s vette at a
16. szdzadtdl datdlhatd anyagok és torténetek kozreada-
sat. A Folia Archaeologica ekkortol kezdve ismét a régé-
szeti korszakoknak volt szentelve.

Utoljdra 2015-16-ban jelent meg a sorozatnak ko-
tete mint A Magyar Nemzeti Miizeum Evkinyve (Annales
Musei Nationalis Hungarici). A forrsok elapadtak, a ki-
advany elhalt, de csak egyidére. Az ujrainditasnal pedig
kifejezetten az volt a cél, hogy egy modern annalest, egy
uj tipusu évkonyvet alkossunk célzottan az intézmény
régészeti egysége szamdra.

A fenti rovid torténeti dttekintés sok tanulsiggal
szolgdl. A folyoirat sorsa éppoly viharos, mint az orsza-
gé, s benne a muzeumé. Erdsen titkrozi tovébbd a tor-
ténelmiinket, s benne a mindenkori valtozasokat, de
aszervezeti és amegkozelitésbeli dtalakulasokat is. Nem
véletlen tehit, hogy akkor indul Gjra Gtjara, amikorismét
nagy valtozds tortént a nemzet legrégebbi muzealis
intézményében. 2022-ben hivatalosan is megalakult az
intézményen beliil a Nemzeti Régészeti Intézet (NRI)
osszefogva mindazt, ami a Magyar Nemzeti Muzeu-
mon belil elsédlegesen a régészethez kapcsolodik.
Egyedilallo és reményeink szerint eldremutat6 kez-
deményezésrol van sz6. A hazai régészettudomanyban
aNemzeti Mizeum nemcsak jogilag és elvileg, hanem
tényszertien is mindig elokeld, vezetd szerepet toltott
be. Ez az ttmutatd, kiemelkedd szerep azonban az ez-
redfordulé utan kicsit megkopott. A régészeti muzeo-
l6gia terén elmaradtak az igazdn nagy, eur6pai léptéki
kiallitasok, csokkent a restauraldsi kapacitds, sorban
tavoztak a neves, de mdridés régészek, a szakembergér-
da kicsit megfogyatkozott, legfoképpen pedig sziikos
lett a forraskeret. Az évezred nagy ujdonsiga, az egyre
inkabb 6néll6 teret nyerd 6rokségvédelem tekintetében
pedigazintézmény részvétele, s6t dtmenetilegiranyitd
szerepkore ellenére sem épiilt be szervesen a régészeti
orokségvédelem rendszerébe, nem lett annak motor-
ja. 2022 mindezek titkrében jelent§s valtozast hozott.
A mutiemlékvédelemtélimmar szervezetileg elvalasztott
régészeti orokségvédelmi feladatkor, valamint a ma-
zeum régészeti gytijteményei és feladatai 6tvozésével
egy olyan szervezetirészlegjott Iétre, amely egy sajatos
kutatointézetet képez. Egyszerre képes tudomdnyos
programokat inditani, terepi és feldolgozo szolgaltata-
sokat nyujtani, valamint klasszikus mazeumi feladato-

kat (gyudjteménykezelés, kidllitisrendezés stb.) végezni.
Mindennek részét képezik a legijabb muszeres tavér-
zékelési és archeometriai vizsgélatok is. A gazdasigi

nehézségek ellenére egy eurdpailépték, ultramodern

labor éll a vizsgilatok rendelkezésére, s a roncsoldsmen-
tes lel6hely-felderitési és lelohely-vizsgalati munkakat

(geofizikai mérések, LIDAR, 3D-modellezés stb.) is

el tudja létni az intézet. A teljes régészeti munkafolya-
mat egy dedikalt intézményrészben zajlik tehat, s ez

olyan eréforrast jelent, ami par éven beliil soha nem

latott eredményekhez tud vezetni. Elkeriilhetetlenné

vélt mindehhez az eredményeket bemutatd, kozreado

felilet meghatdrozdsa is, s ehhez a mizeum eredetileg
éslegutoljdrais régészeti évkonyvként definidlt sorozata

adta magat. Kicsit ismét méashogy, a kor trendjeihez

illeszkedéen, de az éves teljesitményt atfogdan és rész-
leteiben is bemutaté annales sziiletik. Az MNM NRI 4l-
loménya tébb mint 260 f6t foglal magaba, amit szimos

tehetséges és ambiciozus ifji kutatd egészit kia Magyar
Nemzeti Muzeum Régészeti Oszténdijas Programjanak
koszonhet6en. Mindez majdnem mésfélszaz régészdip-
lomat, a mogottiik 4ll6 technikusokat, asszisztenseket,
adminisztritorokat, valamint a specialis szaktuddst ad6

geologusokat, geofizikusokat, restauratorokat, térinfor-
matikusokat jelenti. A széles feladatkor lehetévé teszi

az erdforrasok sziikség szerinti rugalmas bels6 atcso-
portositasat a beruhdzasok régészeti kockazatainak
orvoslasatol a tudoményos programok rendszerén és

a gytjtemények kezelésén at a kozonségkapcsolatok
megujitisdig. Ebben a munkdban minden régészeti

feladatot ellatd intézmény partner, sét a kisérleti régé-
szetben, a k6z0sségi régészetben és a régészetet érintd

innovacidban valé aktiv részvétel révén ez a partnerség

sokkal szélesebb kortinek is tekinthetd.

Az elmult évtizedek vagy inkabb évszédzadok tapasz-
talata tikrében illuzérikus talan azt képzelni, hogy mind-
ez igy is tud maradni, és egy folyamatos, rendszeres
épitkezéssel stabil és fontos eredményeket lehet majd
elérni. Ilyen cél hidnyéban viszont kérdéses, hogy miért
érdemes alkotni. A Nemzeti Régészeti Intézet koncepci-
ojanak lényege, hogy a régészek munkdjaként megszi-
let6 eredmények lithatdk és hasznosak legyenek. Az
ismét, megujultan atjira indulé Folia Archaeologica e
cél elérésének az egyik eszkoze. Kisérje utjat tiamogatds
és megbecsiilés minél tovabb! Alébb pedig szolgiljon
tanulsagul a két kordbbi sorozatinditd el6sz6 felidézése.



Régészet Ujratoltve

Eloszo (1939)

A fives-pusztiknak K6zépazsian és Déloroszorszdgon
4thizodé 6ve a Kérpétokig terjed és azokon innen,
nyugat felé, ezzel a talajjal mar csak Magyarorszag
teriiletén taldlkozunk, igy érthet, hogy hazank foldje
oly gyakran lett a nyugat felé vaindorlé nomdd népek
utolsé allomdsa, mert csak itt taldltak még életmaod-
juknak megfelel6 foldrajzi kornyezetre. A kelet nagy
legelSteriiletei és Kozépeurdpa erdévidékei kozt fekvd
magyar f6ld gyakran jétszott kozvetitd szerepet a kelet
és nyugat mtiveltségi dramlatai kozott; de kozponti
helyzeténél fogva hazank teriiletén keresztezédtek
Eszak- és Déleurdpa kulturai is. Ebbél pedig az ko-
vetkezik, hogy az eurdpai miiveltségek kialakuldsdnak
f6bb kérdései csak a mi régészeti leleteink tiizetes
ismertetésével oldhaték meg. Ez a kézismert tény
inditott benniinket a FOLIA kiaddséra, amelynek
legfébb céljdul a budapesti és a vidéki muzeumokban
6rzott leletek kozlését jeloltik ki. A FOLIA szerkeszto-
bizottsdga, kitizott céljanak biztositdsa végett ugy
hatérozott, hogy a kozzétett dolgozatokat dltaldban
két részre tagolva adja. Az elsé résznek csakis a leletek

Tiz ev (1955)

Tiz évvel ezel6tt szabadult fel hazdnk a német fasizmus
jarma alol. Tiz évvel ezel6tt szabadult fel népiink a kapi-
talista kizsakmanyolds alol és vette sajat kezébe sorsdnak
intézését. Egész orszagunk, benne kulturdlis kincseink
is a felszabadult nép tulajdondba mentek at. A habora
viharait intézménytink, a Magyar Nemzeti Muzeum

— Orszagos Torténeti Mizeum igen megsinylette. Epii-
lete kiviil-belil elpusztult, raktirainak egy része elégett.
1945-ben, ahdbora végén a hetvenot belovéstsl és belso
tlizvésztol elpusztitott épiilet és a sulyosan megsériilt
gytjtemények vigasztalan litvinyt nydjtottak a beté-
vedd latogatonak.

Az Gjjaépitést mar 1945-ben elkezdték a muzeum
dolgozdi, és 1947-ben kidllitas nyilhatott meg az épiilet
falai kozott. Kormanyzatunk dldozatkészségébél 1952-
re, a Nemzeti Muzeum megalapitdsanak 150. évfordu-
16jdra kiviil-belul teljesen ujjaépitettiik az épiiletet, és
ma a magyar klasszicista épitészetnek ez a miremeke
teljesen megujhodva disziti févarosunkat.

pontos és targyilagos ismertetésével kell foglalkoznia.
A mésodik, révidre szabott részben johet az ismerte-
tett anyag régészeti vagy Ostorténeti megvildgitasa.
Az éltalanosabb érdekii dolgozatokat teljes szovegti
forditdsban kozoljik egyik eurdpai vildgnyelven.

Koszonettel kell megemlékezniink arrél, hogy
a Magyar Tudomdnyos Akadémia, véllalkozdsunk
jelentéségét elismerve, azt erkolcsileg és anyagilag
tdmogatja, igy a FOLIA-t 1012 ives terjedelemben
fogjuk kiadhatni. Vidéki kozgytijteményeink és tudo-
manyos intézeteink bekapcsolodasaval pedig elértiik
azt, hogy a Folia lapjain a magyar kutatok 6sszessége
ismerteti id6r6l-idére leleteinket.

Szomoru kotelességet teljesitiink, mikor kegye-
lettel adézunk Marosi Arnold nemes emlékének.
A székestehérvari muzeum megalkotoja, ez a lelkes
és gondos régészeti kutato, szerkesztébizottsagunk-
nak legelsé tagjai kozé tartozott és haldla egy kitiné
munkatdrsunktdl fosztott meg benniinket.

Grof Zichy Istvin

De mélyrehato valtozds tortént az intézmény belséd
életében is. A tudoményos dolgozok és segédszemélyzet
létszéma a haboru eléttinek tobb mint kétszeresére
emelkedett. 1949-ben a Magyar Tudomdnyos Tandcs
felallitasa, majd a Magyar Tudomanyos Akadémia 4t-
szervezése utdn intézményiink bekapcsolddott a terv-
szerd tudomdnyos munkdba, és igen fontos szerepet
jatszott foldiink és népiink torténete kutatasiban. A mu-
zeum tudoményos dolgozdi nagy dsatdsokat végeztek az
egész orszag teriletén, melyek koziil kiemelkednek az
istalloskoi barlangban folytatott paleolit kori, a tiszapol-
gar-basatanyai rézkori, a szentesvekerzugi és tipidszelei
vaskori (szkita), a sztalinvérosi, adonyi, nagytétényi
romai kori, a zalavari és halimbai szlav kori, a tiszaloki
és turkevei késd kozépkori (magyar falvak feltirasara
iranyul¢) kutatasok.

Ezeken a fontos és nagy jelentéségti, a Magyar Tu-
domadnyos Akadémia régészeti 6téves tervében meg-
tervezett asatdsokon kiviil az orszagunkban foly6 szdm-
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talan nagy épitkezés szinhelyén lefolytatott, az el6kerilt
leletek megmentését célz6 dsatasokat is intézménytink
irdnyitotta, kutatdink ezekben is igen nagy részt villal-
tak. Ennek a tevékeny dsatdsi munkénak az eredményeit
dolgozoink az 1945-47 kozott néhdnyszor megjelent
Magyar Miizeum cimu foly6iratban, majd 1949-t6l
a Magyar Tudoményos Akadémia segitségével rend-
szeresen megjelend folydiratokban (Archaeologiai
Ertesitd, késébb az idegen nyelveken megjelend Acta
Archaeologica hasébjain) és az Archaeologia Hungarica
cimi monogréfiasorozatban tették kozzé. Ez utobbinak
a hdboru 6ta megjelent harom kotetébol ketté a ma-
zeum munkdja volt. Az 1954. évben kormdnyzatunk
biztositotta alehetéséget ahhoz, hogy muzeumunk sajat
kiadvannyal is rendelkezzék: megjelent a mizeum év-
konyveként a Folia Archaeologica V1. kotete.

A muzeum dolgozoéinak érdeklédési kore az anyagi
kultura torténetének egyéb teriiletére is kiterjedt, igy
példaul Mihalik Sandor feldolgozta a vilighirt Szent-
pétery Jozsef 6tvosmester életét és miremekeit; a Tor-
ténelmi Arcképcsarnok dolgozdi szamos ikonografidi
problémat, Fejés Imre a Magyar Nemzeti Mazeum
épiilete épitéstorténetének néhany kérdését. A Torté-
neti Muzeum munkajat a haboru elétti allapotokhoz
képest jellemzi a munka tervszertsége, 6sszehangoltsé-
ga az orszagos kutatdsi tervekkel, tovibbd az intézmény
gytjtési korének egész tudomanyos kutatomunkajanak
kiszélesedése és kiterjesztése a XIX., s6t a XX. szdzad
anyagdra és problémdira. Ezen a téren eddig keveset
tettiink, azonban a Torténeti Mtizeumnak elsérendt
feladata gazdag anyag 0sszegyujtése, annak bemutatasa
céljabol, hogy az utolso tiz évben hogyan alakult at
felszabadult orszdgunk és népiink egész élete. A leg-
kozelebbi évek egyik legsiirgetobb feladata az e téren
végrehajtando6 anyaggyijtési és kutatdsi munka mod-
szereinek kidolgozdsa és az anyag felgyujtése.

A felszabadulds ota tokéletesen dtalakult a muzeum
népmivelési munkdja. A mizeum szdmos nagy kial-
litast nyitott meg. Ezek sordbol kimagaslik a tobb in-
tézmény egyiittes munkdjaval 1948-ban elkésziilt cen-
tendris kidllitas. Néptink kulturélis éhségét bizonyitja,
hogy kézel egymillié ember kereste fel ezt a kiallitast.
1950-ben nyitotta meg a muzeum elsé nagy allandé
kidllitasat: A magyar fold népeinek Gstorténete cim-
mel, majd 1952-ben ennek folytatdsaként A magyar
nép torténete a honfoglaldstol 1848-ig cimu kiéllitdsat.

Ezekkel a kiallitdasokkal bemutattuk hazédnk és néptink
torténetét a legrégibb idoktdl egyeldre 1848-ig. Kial-
litdsaink azonban donté modon kilonboztek a felsza-
badulés elétti kiallitdsoktol. A muzeum felszabadulds
eléttikiallitasai egymads mellé felsorakoztatott targyak
tomegébdl dllottak, melyek egy-egy kort statikusan
dbrazoltak, mig a felszabadulds utin megnyilt nagy
kiallitdsainkban a torténelmi materializmus modsze-
reinek alkalmazdséval fejlédésiikben igyekeztiink az
egyes korszakokat dbrdzolni gy, hogy latogatdink
akidllitést dttanulmdnyozva képet nyerjenek a termel
erék és termelési viszonyok fejlodésérdl, megldssdk
a fejlédés rugojat, az osztalyok harcit is. S ezeket a ki-
allitasokat didaktikus, kozérthetd formaban rendeztitk
meg, hogy érdekességiikkel lebilincseljék a latogatokat.
Kiallitasainkat népiink megszerette, amit bizonyit az,
hogy mig 1938-ban a muzeum latogatéinak széma
kb. negyvenezer fét tett ki, addig a felszabadulas ota
a muzeumot tobb mint harommillié ember tekin-
tette meg, 1952-ben t6bb, mint négyszazezer, tehdt
az 1938. évinek tizszerese. Ezek a szdmok is élénken
bizonyitjak a hazdnkban lejétsz6do6 kulturilis forra-
dalom eredményességét. A nagy édllandoé kiallitasok
mellett néhany jelentds idészaki kiallitast is meg kell
emliteniink, amelyeket egy-egy fontosabb évforduléra
készitettiink, mint pl. a Rakdczi-szabadsdgharc 250.
évforduldjara rendezett nagyszabasu Rakoczi-kiallitdst
(1953), a Nemzeti Mtzeum 150 éves fennalldsanak
jubileumdra rendezett kiallitdst (1952) és néhany na-
gyobb irodalmi kidllitast, melyeknek szintén helyet
adtunk intézményiink falai kozott.

A bevezetSben emlitettiik, hogy a haboru viharai
nagy pusztitast okoztak raktarainkban. A mizeum egész
tudomdanyos munkassaganak alapfeltétele volt tehat
ahdbort utin araktdrak rendezése, az anyag egyeztetése
aleltarkonyvekkel, aleltarozatlan anyag nyilvéntartdsba
vétele, a hidnyok megéllapitisa. Ezzel parhuzamosan
folyt természetesen a megsériilt anyag restaurdlasa és
konzervalasais. Ez azértis siirgds feladatot jelentett, mi-
vel a restauralasi és konzervaldsi munkat a felszabadulds
elétt évtizedekig teljesen elhanyagoltak, és anyagunk
a pusztulds szélén éllott. Minden tudomanyos osztaly
tiz- és szdzezerszdmra vette sorra a kezelésére bizott
raktdrak anyagit és folyt szinte tiz éven 4t ez a nagy
szambavételi munka. Ma mar ennek a végéhez koze-
lediink, és sikeriilt olyan raktéri rendet teremteni, ami
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intézményiink életében szinte példa nélkil all. Ezzel
atudomdnyos feldolgoz6 munka alapjait is leraktuk. Az
anyag konzervaldsara korszert miihelyeket épitettiink,
szamos restaurdtort képeztiink ki és allitottunk munka-
ba. A Torténeti Muzeumra éppen orszagos jellegénél
fogva a vidéki gytjtemények anyaginak szimbavétele
és megmentése terén is hasonl¢ feladatok vértak. Tu-
domanyos dolgoz6inkbol és restaurdtorainkbol meg-
szervezett brigddok indultak vidékre, és szdmos vidéki
muzeumban leltiroztak és restauraltak a soha azel6tt
nem leltirozott és restaurdlt tirgyak tizezreit. Tudoma-
nyos dolgozoéink és restauratoraink ezzel a munkaval
igen nagy érdemeket szereztek orszdgunk muzedlis kin-
cseinek megmentése terén.

Az Orszagos Torténeti Muzeum raktdrainak rende-
zése — mint emlitettem — révidesen végéhez ér, mar
csak az egyes térgycsoportokndl a kilonb6z6 mutatok
elkészitése maradt hatra, de anyagunk restaurdldsa és
konzervéldsa — éppen a tobb évtizedes elhanyagoltsagra
valo tekintettel — még sok évi munkat jelent restaura-
toraink szamdra.

Az elmult évtized folyamén - kiléndsen az utolsd
négy-ot évben — szdmos szervezési valtozas tortént in-
tézménytinkben. Kiilon osztély foglalkozik népiink tor-
ténetével hazank tertiletére valé bekoltozésétsl kezdve
egészen a XVIL szdzad végéig, a torok hatalom kitizéséig,
egy masik osztdly pedig a XVIII. szdzadtdl napjainkig.
1951-benlétrehoztuk a muzeum Adattarat, melynek az
a feladata, hogy felkutassa és 6sszegyujtse a legrégibb
asatdsok feljegyzéseit, térképeit, fényképanyagat, s eze-
ket hozzéférhetové tegye a kutatds szimdra. Szamos

értékes régi dokumentumot sikeriilt igy megmente-
ninka pusztulstol. Ezenkiviil ez az osztaly kezeli mind
a sajat mazeumunkban, mind az orszag osszes vidéki
muzeumdban elkészitett fényképes nyilvantartdsilapo-
kat, amelyek majd teljesség esetén az egész orszag régé-
szeti anyagdnak fényképes nyilvintartasat fogjak alkotni.
Nyilvantartja ezenkiviil a magéngyujteményekben levo
targyakat is. A tudoményos munka fokozott elémozdi-
tasa céljabol 1952-ben — a szdmos intézményben szét-
szort konyvallomany egyesitése révén — az Orszdgos
Torténeti Mizeum keretében feldllitottuk a Kézponti
Régészeti Konyvtarat. Amint mar feljebb emlitettiik,
korszerti restauratori mthelyt létesitettiink, mely a sajét
anyagunkat, egy masik muhely a vidéki mizeumok
anyagat restaurdlja. 1953 6ta intézményiink keretében
egy nagy teljesitményt sokszorosit6 tizem is mikodik,
amelyik elldtja az egész orszdg dsszes mizeumat sok-
szorositott kiallitasi vezetokkel, plakatokkal és egyéb
kiadvényokkal.

A tudoményos munka irdnyitdsa céljabol 1954-ben
azintézmény keretén belil felallitottuk a Tudomanyos
Tandcsot, amelyik megtirgyalja a mizeum legfonto-
sabb tudomdnyos kérdéseit, terveit és kiadvanyait.
Ugyancsak a tudoményos munka megjavitdsa céljabol
szerveztitk meg a tudomanyos titkari funkciot is.

Intézményiink az elmalt tiz év alatt — kormanyza-
tunk timogatdsaval — tudoményos és népmuvelési mun-
kdjaban megujult, szervezetében megerésodott, és fon-
tos szerepet jatszik a magyar tudomany fejlesztésében.

Fiilep Ferenc
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A High-Resolution Study of Bronze Age Fish Remains from
Szazhalombatta-Fdldvar, Hungary

ABSTRACT | The lack of archaeozoological data for fish exploitation in the Carpathian Basin has been explained
by unsuitable collection methodologies. Due to the fragility and small size of fish bones, they can pass through
hand-collection undetected, with the resulting assemblages thus disproportionately representing larger animal
species. This article offers an analysis of soil samples taken over a decade from the Bronze Age Tell Site of
Szazhalombatta-Foldvar, on the right bank of the Danube in Hungary. We carried out a comparative study of
animal remains retrieved from the heavy fraction following the flotation of 10 | samples taken in randomly
sampled columns over the 20 x 20 m excavation area. Constructing a standardized way of sampling methodology
is at the core of this study. Column samples will be used, as they provide an in-situ section. Contrasting the
quantities of fish bone finds between these parts of the excavated surface became essential to understand how
collection methods improve our understanding of prehistoric fish exploitation. According to our analysis, fine
recovery provides data that are more difficult to identify from a taxonomic point of view, but can be better eval-
uated using quantitative methods. For this reason, the heavy fraction is less suitable for reconstructing the fish
fauna of the time, but rather shows the spatial regularities of fish processing and consumption. The identifiable
fish remains in the heavy fraction also reflect the trend previously outlined based on the fish remains found in
the entire zoological material. The dietary role of fish was minor, occasional fishing was likely most intensive
during the spring and summer months. This may have coincided with the outdoor processing and consumption
of fish, as confirmed by the spatial distribution of the fish bones extracted from the heavy fraction at this site.

KEYWORDS | Bronze Age fishing, fine recovery, systematic sampling, heavy fraction, taxonomic identification,
seasonality



Folia Archaeologica | 58 | 2024 | 17-44 | doi.org/10.62259/WHIP6137

BARTOSIEWICZ LASZLO MARIE-LOUISE STIG SGRENSEN
University of Stockholm University of Cambridge
laszlo.bartosiewicz@ofl.su.se mlss@cam.ac.uk

Vicze MAGDOLNA PIERS CUMMINGS

Magyar Nemzeti Mizeum University of Southampton
vicze.magdolna@mnm.hu pierscummings@gmail.com

Szazhalombatta-Fdldvar bronzkori halmaradvanyainak nagy
felbontasii vizsgalata

ABSZTRAKT | A Karpat-medence dskori halaszatara vonatkozo régészeti allattani adatok hianyat gyakran a
nem megfeleld gydjtési modszerekkel magyarazzak. A halcsontok torékenységiik és kis méretiik miatt észre-
vétlenek maradhatnak a kézi gydjtés soran, az igy létrehozott leletegyiittesek aranytalanul jobban képviselik
a nagy allatfajokat. Cikkiink a Duna jobb partjan fekvo Szazhalombatta-Fdldvar bronzkori tell leldhelyérdl egy
évtizeden keresztiil vett talajmintakban talalt allatmaradvanyok elemzésén alapul. A 20 x 20 m-es feltarasi
teriileten véletlenszerden kivalasztott oszlopokban vett 10 l-es mintak flotalasa utan maradt nehéz frakcio
allattani leleteit vizsgaltuk. Tanulmanyunk alapfeltétele a mintavételi modszer kovetkezetes kidolgozasa volt.
Oszlopmintakat vizsgaltunk, amelyek egymas foldtti, in situ allapotokat rogzitenek. A halcsontleletek mennyisé-
gének dsszehasonlitasa a feltart feliilet ezen részei kozott elengedhetetlenné valt annak megértéséhez, hogyan
és miként jarulnak a leletgy(jtés modszerei az dskori halaszat jobb megértéséhez. Elemzésiink eredményei
szerint a finom feltaras rendszertanilag nehezebben meghatarozhato, de mennyiségileg jobban értékelhetd
adatokkal szolgal. Emiatt kevéshé a korabeli halfauna értékelésére alkalmas, mint inkabb a halfeldolgozas
és -fogyasztas térbeli szabalyszerlségeinek hiteles rekonstrukcidjara. A nehéz frakcioban azonosithato hal-
maradvanyok jol tiikrozik a teljes allattani anyagban korabban talalt halmaradvanyok alapjan korvonalazott
képet. A halak étkezési szerepe csekeély volt, az alkalomszer( halaszat a tavaszi és nyari honapokban lehetett
a legintenzivebb. Ez egybeeshetett a halak kiiltéri fogyasztasaval, amit a nehéz frakciobol kinyert halcsontok
térbeli eloszlasa is megerdsit a leléhelyen.

KULCSSZAVAK | bronzkori halaszat, finom feltaras, rendszeres mintavétel, nehéz frakcid, rendszertani meg-
hatarozas, évszakossag



A High-Resolution Study of Bronze Age Fish Remains from Szazhalombatta-Fdldvar, Hungary

Introduction

The lack of archaeozoological evidence for prehistoric
fish exploitation in the Carpathian Basin has widely
been explained as due to unsuitable collection method-
ologies, largely limited to hand-collection.' As a result
of the small size and often-fragile structure of fish bones,
most pass through hand-collection and even coarse
screening undetected.” Consequently, fish remains tend
to be underrepresented in the reconstruction of fish
consumption and subsistence. This makes it difficult
to establish whether few or no fish remains are indeed
asign of avoiding fish by certain communities or wheth-
er they result from biased recovery.

Remains of small vertebrates cannot be reliably re-
trieved by hand alone. In the mid-20th century, even
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prior to the emergence of New Archaeology, there was
an emerging interest in explicitly quantifying animal
remains recovered from archaeological sites.’ Flota-
tion, water sieving, and fine-mesh dry screening were
gradually introduced to enhance precision in the reli-
able retrieval of not only these “ecofacts” but also bona
fide archaeological artifacts.* In the field of European
prehistoric archaeology, archaeozoologists pioneered
methods of fine recovery, initially driven by their inter-
est in reconstructing ancient environments.’
Water-sieving experiments in Hungary began as early
asthe 1980s,¢ and a decade later international prehistor-
ic excavations led to the more systematic introduction
of water-sieving and screening.” Although methods of
fine recovery have traditionally been mostly advocat-
ed by prehistorians, even a late medieval deposit in

Fig. 1. The location of the Szazhalombatta-Foldvér site at the Danube (left) and on the map of the 1826-1868 Second
Military Survey of Hungary (right; source: Arcanum.hu). The excavation area is marked by a red dot
1.kép. Szizhalombatta-Foldvér helyzete a Duna mentén (balra) és az 1826—-1868-0s Masodik katonai felmérés térképén

(jobbra)

1  BARTOSIEWICZ-BONSALL 2004.

2 GaLK etal. 2011, 102.

3 Trecanza-Cooxk 1948; HEIZER-SQUIER 1953.

4  STRUEVER 1968; ScHOCK 1971.

S PAYNE 1972; BARKER 1975; CLASON-PRUMMEL 1977.
6  Barrosiewicz 1988; TAKAcCs 1988.

7  Pike-TAY et al. 2004; ViczEg 2005; KovAcs et al. 2010.
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Hungary has recently undergone complete screening
using S mm and 2 mm mesh sizes.®

Since 1998, Szdzhalombatta-Fo6ldvér, a multi-layer
tell settlement located along the Danube River in
central Hungary (Fig. 1), has been the subject of an
international project initiated by the local Matrica
Museum and now hosted by the Hungarian National
Museum (for project details, including academic affili-
ations see: http://saxbronzeage.hu) (ID 11473 ). This
work has been carried out in collaboration, among
others, with various researchers from the UK and
Sweden.

State-of-the-art recovery methods, including sys-
tematic dry sieving and flotation have been used from
the start, resulting in substantial quantities of arte-
and ecofacts. However, evaluating these extensive
bodies of data is an enormous challenge and not all
finds can be identified and analyzed within scope
of the summer field seasons. To tackle this backlog,
cooperation between the universities of Cambridge
and Stockholm was established with the aim of eval-
uating the contribution of flotation to the analysis of
fish remains. We posed the question whether the use
of flotation, which separates light fragments, typical-
ly macrobotanical remains, from heavier small frag-
ments (generally of stone, pottery and bone) would
augment our knowledge of fish exploitation, which
had been based onhand-collected and dry sieved find
assemblages.” In addition, detailed identification and
interpretation were carried out, answering questions
about the impact of various recovery methods and the
Bronze Age community’s attitudes toward the river.

In order to retrieve macrobotanical remains, flota-
tion samples have been collected systematically at the
site. During their processing, the lighter, floating materi-
alis separated from the heavy fraction. Bones, including
fish remains, appear in the latter, the residue left behind
after the process. Such bones from the heavy fraction
provide the basis for this study of some 11,000 animal
remains. The findings will help as a test of a largely
standardised sampling methodology at a complex pre-
historic settlement. Ultimately, the conclusions drawn

8 BENKO etal. 2021.
9 BarTOsIEWICZ 2020.
10 BarTOsiEwicz 2020.

will enhance our current understanding of fish utilisa-
tion in Bronze Age Hungary and raise new questions
regarding the presence or scarcity of fish exploitation
at sites located near riverine habitats.

Research aims

This project aimed to further a better understanding of
the previously neglected exploitation of aquatic resourc-
esat thisimportant Bronze Age tell site, contributing to
along-standing debate concerning the representation
and recoverability of relevant osteological evidence.
The central aim of our investigation was to assess the
effectiveness of using the heavy fraction left behind by
flotation in recovering identifiable animal bones, par-
ticularly in comparison with previously identified fish
remains at the site.'” Those investigations suggested that
fishing was far from being part of the subsistence base
at MBA Szazhalombatta. It served rather as a qualitative,
possibly seasonal complement to the diet.

One of the distinct differences between materials
collected through flotation versus dry sieving is that
the latter probably results in the fragmentation of
fragile materials. The heavy fractions samples can,
therefore, be compared with materials from the same
excavation units that were collected through hand
picking and dry sieving. This would help ascertain-
ing whether fragile ecofacts, such as fish bones, are
present in similar or different numbers depending on
recovery method. Our project sought to address the
following research questions:

« Howare various vertebrate classes, especially fish,
represented in the heavy fraction?

« What is the proportion of identifiable remains
in the studied samples?

« Arethere significant patterns in the stratigraphic
and spatial distribution of the animal remains
retrieved from the samples?

« Howdo the fish remains retrieved from the heavy
fraction compare with those retrieved using only

hand picking and dry sieving?


http://saxbronzeage.hu
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Material

The site under discussion is an Early and Middle Bronze
Age (MBA) tell settlement covering an area of approx-
imately 200 by 100 m (ID 11473). It comprises over
five meters of archaeological deposits representing the
Nagyrév and Vatya cultures, including the latest MBA
Koszider phase. The surface was excavated after opening
2 by 2m squares, forming a grid with a hundred units.
During the excavation of these units, their identifying
number (id) changes along with the stratigraphy. All
the material from that excavation unit will be labelled
accordingly. For each id a 10 litre flotation sample was
taken. Although higher spatial resolution of single square
meter units was used when features, such as pits, houses,
or fireplaces, were excavated, such features were not
included in the samples for this study. To suit the aims
of our project we wanted to work with as comparable
samples as possible and thus decided to analyse only
samples from general fills. The lack of samples from the
southeast corner is due to a large pit beinglocated there
and the samples, therefore, are not included.

Before excavation began, ten percent of the hundred
units were randomly selected to act as ‘columns’ running
down through the sequence. These column samples

Number of specimens

Weight

consisted of small subsamples of midden material used
in the systematic and detailed examination of the mi-
cro-faunal remains as suggested by Richard Casteel."!
While these were not always columns in a physical
sense, they served as a standard random sample for
various data against which additional information
collected from other sections of the excavation could
be compared. As these columns went down through
different deposits, they would have varied in numbers
ofid numbers.

The flotation samples discussed in this study rep-
resent the complex stratigraphy of the tell, spanning
a time interval between approximately 2000 to 1450
BCE. The site is still under excavation, and the Ear-
ly Bronze Age phase has not yet been fully recovered.
For this study, samples of the heavy fraction data have
been extracted from the four phases distinguished so
far, although finds from these phases were available in
very different numbers.

Vertical distribution and phasing

During the excavation, a deep sequence of deposits
was revealed, with variable characteristics and levels
of interconnected features and layers. As of today, this
sequence has been divided into four major phases.

(n=11026)
16%
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78%
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(W = 1647.8 g)

Fig.2. The percentual distribution of animal remains by absolute number (top) and weight (bottom) attributable to phases

in the column samples

2. kép. Az dllatmaradvényok szazalékos eloszldsa abszoltt darabszdm (fent) és stly szerint (lent) a minték korszakhoz

kothetd részeiben

11 CasTEEL 1976,193.
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Archaeological results for Phase I on the top of the
deposit were already published,'* with the rest of the
material currently being analysed or under excavation.
The phases identified to date, listed in sequential order
from top to bottom, are as follows:

1. Abandonment phase, Levels 1-6

2. Middle Bronze Age houses and street

3. Early Middle Bronze Age layers without house-
holds

4. Transition between Early Bronze Age/Middle
Bronze Age (possibly including Early Bronze
Age elements)

The set of heavy fraction samples discussed in this paper
contained a total of 11,026 pieces of animal remains
weighing 1647.8 g. The distribution of these remains
associated with each of the four phases is summarized
in Fig. 2. This diagram shows that the majority of animal
remains recovered from the selected heavy fraction
samples originate from the Middle Bronze Age houses
and street phase. This means that, in part due to the
different numbers of samples from each phase, when
all samples are combined and analysed together, Phase
2 significantly influences the overall results.

Horizontal sampling

The area excavated was strategically chosen in the cen-
tral section of the tell, based on the results of prior bore-
hole investigations." It encompasses a 20 by 20 m area,
with its walls aligned to the four cardinal directions. In
comparison to previously excavated trenches at other
major Bronze Age tell settlements in Hungary,' this
excavation area is the largest to date (Fig. 3).

The northwestern corner of the excavation area
corresponds to the coordinates N: 244953 and
E: 344840 (UTM). The surface was excavated using 2
by 2m squares, forming a grid with a hundred (10 by
10) horizontal units. Although occasionally a higher
spatial resolution of single square meter units was used,
it was not taken into consideration during the collection
of flotation samples for this study: our samples were
uniformly designated, based on the 2 by 2m squares.

12 ViczE - STIG SORENSEN 2023.
13 Vicze 2005, 68.
14 MEIER-ARENDT 1992.

Sixty heavy fraction samples, each representing
10 litres of soil, were randomly selected from the co-
lumns. Additionally, 21 samples were selected from the
southwestern quarter of the area excavated to enable
extensive horizontal comparison. These samples rep-
resent “general fill” corresponding to a hypothetical
midden area, especially at Level 7, Phase 2 (Fig. 4).

Phasing information, summarised in Fig. 2, was
available for the samples originating from the column
samples marked by shading in Fig. 4. Comparing this
sub-set of randomly selected 2 by 2m squares in Table
1, bone concentrations were measured by the weight
of remains (not divided by number of samples, each of
which represent 10 litre of soil). The spatial distribution
of the animal remains was uneven, with no demonstra-
ble correlation between the number of samples and the
weight of bone recovered from the selected column
samples. Notably, there were no samples available from
column 2147.

Taxonomic distribution

While dental fragments within the studied small size
range can still be relatively safely identified among the
remains shown in Fig. 5, many splinters of skeletal bone
can only tentatively be assigned to size categories such

as large (e.g. cattle, horse) or medium size mammals.

Fig. 3. Satellite image of the excavation area opened on
the top of the tell in relation to the Danube (right); wood-
ed areas mark steep slopes toward the riverbank (source:
Google maps)

3. kép. A tell tetején nyitott dsatdsi teriilet miholdképe
a Duna partjéhoz viszonyitva (jobbra); az erdéboritds
a meredek partszakaszt mutatja a foly6 irdnyaban (forrs:
Google maps)
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Fig. 4. The spatial distribution of the randomly selected column samples indicated by shading and the number of 10 litre
samples taken from various 2 by 2 m squares (boldface numbers; the 4 digit number for each square is the identification

used in the master grid)

4.kép. A véletlenszertien kivélasztott oszlopmintak térbeli eloszldsa (drnyalt négyzetek), valamint az egyes 2 X 2 méteres
teriileteken vett 10 literes minték szdma (félkovér szedés; a négyzetek négyjegyti szdmai a felvézolt halén beliili azonosité

kodok)

Lissalogasl

Fig. S. Set of mammalian remains from Sample 3331, containing caprine and pig tooth fragments, a rib splinter as well as tiny flat and

long bone fragments from medium size mammals; scale = 10 mm (photo: Piers Cummings)

S.kép. Emlésmaradvinyoka 3331. mintabdl: juh- vagy kecske- és sertésfogtoredékek, bordaszilank, valamint kozepes méretii emlésok

apré lapos- és hosszicsonttdredékei; lépték = 10 mm (fotd: Piers Cummings)
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This latter category includes bones of ungulates (sheep,
goat, and pig), but potentially even skeletal fragments
of large dogs, albeit with a lower probability given the
lesser dietary role of carnivores.

The monotonous sets of small bone splinters from
mammals provide limited information on their own but
serve as a valuable backdrop against which the presence
and absence of fish bones can be quantitatively evalu-
ated. They are, therefore, of interest for analyses of site
formation activities and rubbish management.

The previously analysed bulk material samples'
may exhibit greater taxonomic diversity, contributing
additional taxa to the zoological evaluation of the
site. Some of these animals may represent natural ad-
ditions to the assemblage, originating from animals
such as frogs, toads and micromammals that also in-
habited the human settlement (Fig. 6). In the case of
Szazhalombatta, fish represent a distinct category. Due
to the elevated position of the Bronze Age tell, the

natural deposition of fish bones can be confidently
ruled out, unlike for prehistoric settlements located
on floodplains. The sample types illustrated by the
two examples shown in Figs. S and 6 determine the
methods chosen for evaluating the data. Varyinglevels
of taxonomic resolution must be considered when
grouping and comparing a range of excavation units
and animals, as the characteristics of sub-assemblages
influence both the analysis and interpretation of the
eventual findings.

Methods

First, the samples and corresponding information
were systematically organised by provenance, and
astandardised Excel database was created. This dataset
was subsequently enhanced by incorporating species
and anatomical identification, along with additional
comments on aspects such as preservation quality.

Fig. 6. Set of animal remains from Sample 6748, showing the supracleithrum and caudal vertebra of a cyprinid fish, the
presacral vertebra and pelvis of a frog, the mandible fragment of a wood mouse among the rib and flat bone fragments from
medium size mammals; scale = 10 mm (photo: Piers Cummings)

6. kép. Allatmaradvényok a 6748. mintibol: pontyféle supracleithrum és farokcsigolya, béka csigolya és medencecsont,
erdei egér &llkapocstdredéke és kozepes méretl emlésdk laposcsont tdredékei; 1épték = 10 mm (foté: Piers Cummings)

1S BarTosiewicz 2020.
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In addition to the number of remains, their weights
were also recorded. Since the material was thorough-
ly washed during the flotation process and contained
hardly any tubular fragments, the resulting weights were
not inflated by soil contamination, a potential source
of bias in using bone weights. The expanded and re-
fined database was then subjected to quantitative and
qualitative analyses, aiming to assess the distribution
of zoological information across various parameters,
including sampling method, vertical stratigraphy, and
spatial distribution.

Recovery

The heavy fraction studied results from the flotation of
soil samples (10litre each) during which light and heavy
material are separated. During the flotation process
water-sieving was carried out using a 0.3 mm mesh
size. The remaining heavy fraction was then screened
through decreasing mesh sizes (4 mm, 2 mm, 1 mm,
0.5 mm). During this process, larger, visible bone frag-
ments were not removed from the screens. Sub-samples
from each fraction were measured, and portions of
100 cm*and 50 cm®) were retained and sorted for spe-
cialist analyses.'* Importantly, all finds, regardless of size,
have been retained throughout this procedure. This
method allowed for the inclusion of in-situ sections
and finds not exceeding 100 mm in length.

Relatively large fish remains analysed from Szézha-
lombatta in a previous study'” were collected in a dif-
ferent manner. During the study of mammalian finds,
fish remains were set aside for subsequent ‘bulk mate-
rial” analysis.'® Those data were based on the material
collected by hand during excavation plus the material
retrieved from dry sieving of all excavated soil using
a 15 mm mesh. The fish remains discussed in this paper,
therefore, represent a different size range resulting from
different techniques of both recovery and sampling.

|dentification

The identification of selected samples took place at the
National Heritage Protection Centre of the Hungarian
National Museum during the winter of 2022-2023.

16 ViczEe 2005, 76, Fig. 10.

17 Barrtosiewicz 2020.

18 VRETEMARK-STEN 2020.

19 After DONALD GRAYSON (GRAYSON 1984, 16).

The material was examined using a 3x magnification
table loupe, and bones were weighed on a laboratory
scale with a precision of 0.01 g. For uniformly sized
and structurally similar bones lighter than 0.01, meas-
urements were conducted in groups of 5-10 specimens,
estimating a mean weight for each. Both taxonomic and
anatomical identifications were made to the closest
possible level, prioritising the determination of ana-
tomical elements over taxonomic identification. This
approach allows for comparisons between different
taxa by establishing which part of the skeleton is being
analysed. The identification process followed a hierar-
chy, starting with fragments of concrete elements such
as teeth and skeletal bone. The skeletal bone category
included long bone diaphysis (cortical) splinters, flat
bone pieces, and rib fragments. In some cases, it was
challenging to separate fin rays from rib and branchy-
ostegale corpus fragments among small fish remains.
Additionally, fragments formed by the ossification of
intermuscular tendons (“fish bone”) were also included.
These are commonly found in large numbers in the pre-
caudal part of cyprinid fish and ossify as a consequence
of mechanical force loading during swimming.

Taxonomic identifications followed a similar hierar-
chy, with identifications made at the exact species (e.g.
cattle, Bos taurus), genus (e.g. Apodemus), subfami-
ly (e.g. Caprinae), family (e.g. Cyprinidae), and class
(e.g. Aves) levels. In cases where mammalian remains
could not be precisely identified, a gross distinction
was made between bones from large (e.g. cattle) and
medium-sized (e.g. sheep) animals based on cortical
thickness and trabecular structure. Such hierarchical
levels of identification are difficult to reconcile during
analysis. As will be shown by the findings, one may
choose the appropriate resolution depending on the
research hypotheses, i.e. the aspect of the assemblage
chosen for analysis.

Quantification

Animal remains were recorded in terms of the number
of specimens. A specimen is defined here as a “bone
or tooth, or fragment thereof”" not to be mistaken
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for an element, a term that refers to complete parts
of the skeleton. The number of identifiable elements
(NISP) is widely used in archaeozoology, however, in
this study, non-identifiable remains were also included
in the analysis, necessitating the use of the number of
all specimens. Additionally, the weight of each spec-
imen was recorded as an indicator of fragmentation,
asignificant factor that hasinfluenced the assemblage
recovered from the heavy fraction. The material iden-
tified by phases (Fig. 2) exhibited specimen numbers
and weights whose proportions are almost identical.
This consistency is attributed to the heavy fraction’s
nature, as it contains small pieces of relatively similar
sizes due to the homogenising effects of extensive
fragmentation.

The resolution of quantitative analysis can have
a profound effect on results, particularly in terms of
sample and sub-sample sizes. The disparity between
small and large datasets affects the outcome of compar-
isons between avian and mammalian remains.”* During
the archaeological investigation at Szdzhalombatta, the
increasing study of heavy fraction samples enabled the
identification of 17 distinct find categories already by
2005.*" This is likely a result of meticulous recovery
methods and the substantial number of samples an-
alysed.

Although the current excavations predominantly
yielded material from Middle Bronze Age houses and
street sections, limiting the potential for diachronic
comparisons, the samples presented below provides
aunique opportunity for a broad-based methodological
assessment. For instance, it is possible to compare the
ten-litre heavy fraction samples obtained through wa-
ter-sieving with the bulk material previously collected
following hand picking and dry sieving.

Analysis

Both specimen numbers and weights are non-derived
empirical values, measured on a ratio scale: they can
be ranked, subtracted, and divided with one another.

20 Barrtosiewicz-GAL 2007, 40, Fig. 4.
21 Vicze 2005, 76.

22 HaMMER 2020.

23 WELKOVITZ et al. 1971.

24 WiLLiams 1979.

However, specimen numbers are discrete variables
that are countable and directly comparable using
non-parametric statistics. Weight, on the other hand,
is a continuous variable that cannot be counted and
needs to be evaluated through calculating statistical
parameters, such as mean value and standard devia-
tion. Consequently, testing the probability of patterns
observed in these two variables required different statis-
ticalmethods. The PAST software developed by @yvind
Hammer®* was used in uni- and bivariate analyses in
this study. Testing criteria were applied following Joan
Welkovitz et al.,** and Frederick Williams.?*

Results

The core material of our project consists of the 60 sam-
ples retrieved from the nine column samples (most
accompanied by phasing information), but as additional
samples were selected from the southwestern quadrant
of the trench, we begin by exploring the nature of the
broader data set. The locations of samples are shown
in Fig. 4. We proceeded from drafting general trends
toward addressing questions that are more specific.

General properties of the material
First, the relationship between specimen numbers and
fragment weights were compared between the two ma-
jor data sets representing the columns and samples
gathered outside. At this point, no taxonomic or ana-
tomical identifications were used, we were interested
in the mechanics of our variables. Weights were first
plotted against the number of each specimen by indi-
vidual samples (Fig. 7). Sample 3084, from outside the
columns, was excluded from this analysis as an outlier
as it contains the heaviest bone in the entire assemblage,
a robust cattle humerus diaphysis fragment, weighing
over 100 g.

According to Fig. 7, the more the specimens, the
more they weigh: the linear regression equation cal-
culated using column data only is indicative of a high
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and positive linear correlation between the two var-
iables, illustrating a marked relationship.*® The two
forms of quantification thus support each other. How-
ever, the resulting diagram is indicative of relatively
great dispersion in both sets of samples, depending
on the size of the fragments included. Samples con-

taining large, heavy bones fall well above the trend
line in this diagram.

Given the overlap between the samples gathered
within and outside the columns, it is difficult to visual-
ly appraise in this figure whether column samples and
those taken outside the columns differ in statistically

60 |

@ coloumn samples P

: O

O outside coloumns

50 L o —
e e
O
y=0.103x+3.776
r=0.765
0 100 200 300 400 500

Number of specimens

Fig. 7. The distribution of samples by the number and weight of bone specimens; in the regression equation: y = weight,

x = n of specimens, r = coeflicient of correlation

7.kép. A mintdk eloszldsa az dllatmaradvényok abszolut darabszama és stlya; a regresszids egyenletben: y = suly, x = da-

rabszdm, r = korreldcios egyiitthato

Column Phase 1 Phase 2 Phase 3 Phase 4 Total Sample %
n mean
2004 141.8 141.8 4 414 13.5
2038 2.2 116.9 22.1 141.2 8 18.2 12.0
2043 65.1 30.4 9S8.5 6 15.9 7.8
2069 44.5 19.4 1.6 65.6 6 10.7 5.2
2074 39.2 142.1 181.3 11 16.9 15.2
2082 18.1 68.3 0.0 86.5 7 142 8.1
2099 3.7 97.3 15.6 116.5 6 20.7 10.1
2106 137.2 178.9 2.8 2.6 3214 11 30.0 27.0
2135 14.0 14.0 1 13.8 1.1
Total 258.9 829.7 57.0 18.1 1163.7 60 20.4 100.0

Table 1. The distribution of animal remains by weight (g) in columns by phase and the number of 10 litre samples
1. téblazat. Az illatmaradvényok silyédnak (g) oszlopmintinkénti eloszldsa korszakok és a 10 1 mintak szdma szerint

25 WiLLiams 1979, 128.
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Fig. 8. Increasing mean specimen weights (left to right) by taxa, shown in decimal logarithms
8.kép. A rendszertani csoportok szerint balrél jobbra névekvé atlagos toredéksulyok tizes alapui logaritmusa

Parameter Column samples Outside columns
Number of specimens 8505 2520*
Minimum weight, g 0.001 0.001
Maximum weight, g 26.210 28.118
Mean weight, g 0.137 0.151
Median weight, g 0.083 0.049
Standard deviation, g 0.347 0.938
Skewness 29.780 23.878

Table 2. Comparison between bone weights from column samples and outside columns

*Not including the large cattle humerus fragment

2. tablazat. Az éllatmaradvanyok sulydnak 6sszehasonlitdsa oszlopmintakon beliil és kiviil
*Az 6sszehasonlitds nem tartalmazza a nagyméreti szarvasmarha-karcsonttoredéket

significant terms. In the next step we compared the
weight of animal remains between these two major
groups of samples (Table 2).

In both types of samples, the median weight is
smaller than the mean weight, indicative of strong
asymmetry in the weight distribution also expressed
in the high degree of skewness. This means that small
fragments are far more numerous than heavy speci-
mens, resulting in a positively skewed distribution.?

26 WiLLiams 1979, 29.

A Student’s t-test performed on these weight data
(t = 1.16S, p = 0.244) has shown that the 0.014 g
difference between the two mean values in Table 2 is
not significant on the conventionally required p=0.05
level of probability. This means that size-wise samples
within and outside the column samples do not differ
significantly and may be pooled, i.e. will be treated
as part of the same assemblage during the rest of the
analysis.
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Taxon n % Mean W, g

Cattle (Bos taurus L., 1758) 16 0.145 7.578
Aurochs (Bos primigenius L. 1758) 1 0.009 5.591
Sheep (Ovis aries L., 1758) 2 0.018 3.070
Goat (Capra hircus L., 1758) 2 0.018 0.622
Caprine (Caprinae Gray 1852) 175 1.587 0.902
Pig (Sus domesticus Erxl. 1777) 24 0218 1.787
Dog (Canis familiaris L., 1758) 6 0.054 0.456
Red fox (Vulpes vulpes L., 1758) 1 0.009 5.481
Mustelid (Mustelidae Fischer, 1817) 1 0.009 0.389
Wood mouse (Apodemus Kaup, 1829) 1 0.009 0.641
Brown hare (Lepus europeaus Pall,, 1778) 2 0.018 0.429
Rodent (Rodentia Bowdich, 1821) 3 0.027 0.134
Goose/Duck (Anseriformes Wagler, 1831) 1 0.009 2.621
Bird (Aves L., 1758) 8 0.073 0.200
Frog/toad (Anura Duméril, 1806) 7 0.063 0.070
Large mammal 46 0.417 1.249
Medium mammal 5248 47.597 0.139
Non-identifiable 4467 40.513 0.078
Pike (Esox lucius L., 1758) 7 0.063 0.024
Perch (Perca perca L., 1758) 2 0.018 0.003
Carp (Cyprinus carpio L., 1758) 9 0.082 0.011
Roach (Rutilus rutilus L., 1758) 1 0.009 0.006
Vimba (Vimba vimba L., 1758) 1 0.009 0.038
Bream (Abramis brama L., 1758) 2 0.018 0.045
Cyprinid fish (Cyprinidae L., 1758) 67 0.608 0.03S
Fish (Pisces L., 1758) 926 8.398 0.075
Total 11026 100.000

Table 3. The composition of the assemblage by specimen numbers (n, %) and mean weight of remains in the studied taxa
3.tablazat. Aleletegyiittes dsszetétele darabszam (abszolut és %) és a rendszertani kategéridk szerinti atlagos toredéksulyok

szerint

Zoological content

Part of the variability in bone weights between samples
is caused by their differing zoological compositions.
The largest difference is expected between fish bones
and remains originating from the rest of the vertebrate
classes (predominantly mammals) identified in the
samples (Table 3). A closer look at this table reveals
that only 324 specimens (2.9%) were taxonomically
identifiable on at least the family level. Unsurprisingly,

27 VRETEMARK-STEN 2020; BArRTOSIEWICZ 2020.

the precision of zoological identification decreases with
the weight of the specimens. It is also important to
note that while the identifiable remains reliably reflect
the composition of the assemblage of dry-screened
remains in the bulk material,”” the small number of such
specimens recovered from the heavy fraction is largely
unsuitable for in-depth taxonomic analysis.

Fig. 8 shows the distribution of mean specimen
weights by taxa arranged in an increasing order from
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Parameter Fish Non-piscine
Number of specimens 1015 10010*
Minimum weight, g 0.001 0.001
Maximum weight, g 0.799 28.118
Mean weight, g 0.072 0.147
Median weight, g 0.062 0.078
Standard deviation, g 0.097 0.567
Skewness 6.261 29.747

Table 4. Comparison between bone weights of fish remains and of other, non-piscine classes based on all the samples

*Not including the large cattle humerus fragment

4. tablazat. A halcsontok és egyéb dllatmaradvanyok sulyanak 6sszehasonlitdsa valamennyi minta alapjan
*Az 6sszehasonlitds nem tartalmazza a nagymeéretd szarvasmarha-karcsonttoredéket

left to right. (Due to the extreme differences in weight,
the diagram shows decimal logarithms). Comparing
the rank order of mean weights listed in Table 3 and
sorted by weight in Fig. 8 taxon using Spearman’s
rank correlation resulted in a r, = —0.844 (p = 0.000)
coefficient, confirming the trend that the inverse as-
sociation between identifiability and specimen size
is statistically significant. Deviations from the ideal
r.= 1 value are caused by a few fish remains which
are identifiable to species in spite of their tiny size.

A remarkable feature of this diagram is the rather
clear cut-point between fish and other categories at
approximately 0.1 g. The only taxon not fitting this
trend is that of frogs and toads, morphologically very
different from mammals. Non-identifiable bones from
fish and mammals are of comparable mean weights.
Vertebrate remains from the heavy fraction samples
have shown that, contrary to the optimistic assertion
by Lewis Binford and Jack Bertram?® (presumably
concerning hand-collected animal bones), there is
asize range below which no training would be of help
in the morphological identification of mammalian
remains in the heavy fraction.

What is also noteworthy is that, in addition to
a few rodent bones, the large group of remains orig-
inating from non-identifiable medium size mammals
also falls near these categories. The zone around 0.1
g mean weight, encompassed by these taxa, is shad-
ed in Fig. 8. In order to fine-tune this distinction,

28 BINFORD-BERTRAM 1977, 125.
29 VRETEMARK-STEN 2020, 19, Table 1.

the weights of fish remains are compared to those
representing other vertebrate classes presented in
Table 4. On average, fish bones are half the weight
of specimens originating from non-piscine taxa. The
student’s t-test (t = 4.230, p = 0.000) has shown
that this major difference between the mean values
evident in Table 4 is significant.

While it is logical that animals as large as cattle
are represented by larger bones among the remains
from “other”, non-piscine taxa, this broader group
also displays a greater standard deviation and a higher
positive skew due to large fragments from animals far
exceeding any fish in size, most notably cattle. How-
ever, the number of such large remains was extremely
small in the heavy fraction samples studied so far. In
their study of the animal remains included under bulk
finds, Maria Vretemark and Sabine Sten reported
a mean weight of 6.1 g for the 89,302 non-piscine
specimens (retrieved by hand picking and dry-sieving
using a mesh-size of 15 mm). On average the mean
weight varied between 4 and 7 g in the bulk samples
originating from the various layers they studied.”

The largest specimens that skewed the weight distri-
bution of non-piscine remains from the heavy fraction
samples are listed in Table 5. A minimum weight of S g
was chosen as a criterion for inclusion in this summary.
The list of fish skeletal elements in Table 6 shows a clear
dominance of fragile, small elements that are difficult,

usually impossible to precisely identify by species.
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Taxon Element 2038 2082 2088 2094 2098 2099 2101 2104 2106 2107
cattle tooth 28.1 27.3
cattle humerus 6.4 103.2
cattle radius 18.4
aurochs v. cervicalis 5.6
caprine tooth S5
caprine humerus 7.6
caprine acetabulum
caprine femur S.1
caprine tibia 6.9
pig tooth 89
red fox atlas

Table S. List of specimens heavier than S gidentified in the assemblage
S. tablazat. A leletegyiittesben meghatarozott, S g sulyt meghaladé csonttéredékek meghatirozasai

Element Pike Perch | Carp | Roach | Vimba | Bream | Cyorinid | Fishindet. | Total
parasphenoideum 1 2
vomer 1 1
basioccipitale 1 2
metapterigoideum 1 1
quadratum 1 1
articulare 2 2
dentale 2 2
tooth 3 S 1 1 1 11
hyomandibulare 1 1
ceratohyale 1 1 2
branchyostegale 2 1 1 4
praeoperculare 1 1
operculare 1 1 2
supracleithrale 1 1
vertebra precaudalis 1 8 2 11
vertebra caudalis 1 13 7 21
vertebra indet. S S 10
neurapophysis 1 2 3
haemapophysis 2 2
costa 15 87 102
acanthotrich 2 2
lepidotrich 1 3 4
fin ray 88 88
ossa plana 41 41
non-identifiable 554 554
intermuscular bone 128 128
scale 1 2 7 6 16
Total 7 2 10 1 1 66 926 1015

Table 6. Specimen numbers of various anatomical elements of the fish skeleton
6. tablazat. A halcsontviz killonboz4 elemeinek darabszdmai
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Archaeological applications

In light of this difference between fish bones and the
rest of the vertebrate remains, bone weights of these
two groups are plotted against each other, summa-
rized for column samples and those gathered outside
the columns (Fig. 9). This diagram clearly illustrates
the differences between the larger quantities includ-
ed in cumulated column samples and individual sam-
ples gathered outside the columns, regardless of the
fact that larger volumes of soil were analysed from
within some column samples (esp. 2074 and 2016;
cf. Fig. 4).

The regression equation describing the pattern
shown by column samples shows a high correlation
between the weights of fish bones and non-piscine
remains, butalso expresses the larger size of the latter
(regression coefficient: b = 0.066 as opposed to 1).
What is important in this figure is that the data
points of column samples 2004, 2082 and 2016
fall above the trend line, directing attention to rela-
tively higher accumulations of fish bone by weight
in these units.

Spatial distribution. In Fig. 9, a tight cluster of small,
individual samples is formed by those taken outside
the columns in the southwestern section of the area
excavated. These samples were designated to help il-
lustrate the horizontal distribution of animal remains
recovered from the heavy fraction. They are largely
associated with Level 7 within Phase 2. Fig. 9, however,
shows that due to their smaller size they may be less
representative in statistical terms than large, cumulated
column samples.

Considering this information, the percentual con-
tributions of fish bone weights within the total weight
of animal remains were plotted by 2 by 2 m squares
across the area excavated (Fig. 10). This figure is in-
dicative of a heterogeneous spatial distribution, with
differences in fish bone weight concentrations rang-
ing between the total absence of fish up to 11.8% of
weight. While some extremes occur outside column
samples and may be slightly exaggerated by small sam-
ple sizes (total number of specimens < 100), they are
contiguous with the high values in column samples
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Fig.9. Comparing the weight of fish bones and other animal remains by columns and samples taken from other locations
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10. kép. A halcsontok szézalékos ard-
nya az Osszes dllatmaradvény sulydn
beliil az 4satési teriileten; a halmarad-
vanyok nagyobb ardnya zémmel az
ellipszis tertiletén beliil 1athat6; a 100
darabnal tobb leletre alapozott értéke-
ket kurziv szedésjelzi; az oszlopmintak
helyét arnyalt négyzetek jelzik

Fig.11. Mean fishbone weights (g/10
litre) calibrated by the number of sam-
ples

11. kép. A halcsontok dtlagos sulya
(g/101) amintik sziméval egységesitve
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Fig. 12. The percentage of fish bones within the total weight and number of animal remains by phase
12.kép. A halcsontok szdzalékos ardnya az osszes dllatmaradvany sulydn belil az egyes korszakokban

2004,2082 and 2016 that convincingly fell above the
trend line in Fig. 9.*° Together with column samples
2135, these units outline a major concentration of
relative fish bone weights (W > S %) in a diagonal
area circled in Fig. 10. These high values were found
in the proximity but outside of houses (columns 2004,
2082,and 2135). However, samples 2091, 2096, 2103,
2106, and 2108 lay in the street, even if the route of
the street shifted over time.

Percentage values are relative and may thus be mis-
leading. For example, two fishbones and non-piscine
bone would yield a very high percentage. Therefore, it
was of interest to see the absolute weight of fishbones/
pervolume of soil (the number of remains would have
been more biased by fragmentation). To review the
spatial distribution in absolute terms, mean fish bone
weights (g/10 litre), i.e. calibrated by the number of
samplesin each2 by 2 m square, were plotted in (Fig. 11).
This form of presentation has the potential to show
whether the areas displaying relatively high percent-

ages of fish remains are indeed richer in fish bones.
In Fig. 11, the highest concentrations of fish bone
weights (W > 1 g/10 litre) are largely concentrated
within the same ellipse, drafted on the basis of fish
bone percentages relative to the weight of all animal
remains. This pattern confirms not only the results
shown in Fig. 10, but also supports the hypothesis that
most fish were processed and/or consumed outdoors,
that is the street area.

Revisiting stratigraphy. Although at this stage of
research at the site far-reaching conclusions regarding
diachronic trends are still beyond reach, the relative
representation of fish in the previously discussed com-
prehensive phases identified so far is worth considering.
Aside from Phase 1 (abandonment phase, Levels 1-6)
and Phase 2 (Middle Bronze Age houses and street),
earlier Bronze Age phases (3 and 4) are not yet suffi-
ciently representative to allow drawing conclusions in

30 N.B.Figure 9 shows absolute weights, while Figure 10 the percentage of fish bone weights.
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Fish Non-piscine Total Fish %
Phase 1 196 1607 1803 10.8
Phase 2 762 7587 8349 9.1
Phase2/Phase 1 3.89 4.72 4.62
Total 958 9192 10150

Table 7. Specimen numbers and percentages of fish remains by phase
7. tablazat. A halmaradvainyok darabszdma és szdzalékos ardnya korszakok szerint

Parameter Fish Non-piscine
Phase 1 Phase 2 Phase 1 Phase 2

Number of specimens 196 762 1607 7586
Minimum weight, g 0.001 0.001 0.011 0.001
Maximum weight, g 0.796 0.799 18.439 28.118
Mean weight, g 0.104 0.066 0.170 0.148
Median weight, g 0.053 0.062 0.074 0.083
Standard deviation, g 0.191 0.052 0.580 0.593
Skewness 3.225 7.287 22.390 29.985
Difference, g 0.038 0.021

t-value 4.814 1.302

P-value 0.000 0.193

Table 8. Student’s t-tests comparing specimen weights between Phases 1 and 2
8. tablazat. Az 1. és 2. korszak dtlagos csontsulyainak 6sszehasonlitdsa Student-féle t-probéval

themselves. They are orders of magnitude smaller than
the material available from Phases 1 and 2.

Even within Phase 2, the best represented Level 7
(even including Levels 7/8 and uncertain Level 7-14
stratigraphies) would have resulted in only 2939 bone
specimens from the heavy fractions to study as a coher-
ent unit. In addition, the spatial distribution of these
finds covered only part of the designated column sam-
ples. Therefore, using the data at our disposal, Level 7
cannot yet be studied separately.

Fig. 12 shows the relative contribution of fish bones
to all animal remains both by weight and specimen
numbers based on heavy fraction samples. The two
best represented phases could be compared in terms of
their gross composition of fish versus other, non-piscine
animal remains as summarized in Table 7. As shown
before, these two phases yielded most of the entire
material (n = 11,026) from the heavy fraction samples
retrieved to date. A test of homogeneity performed on

31 WELKOWITZ et al. 1971, 240.
32 WiLLiams 1979, 128.

these data indicated that, thanks to the large sub-as-
semblage sizes, the relatively small difference in the
contribution of fish bones by number was statistically
significant (Chi*=11.797,df=1,P =0.000). However,
testing the association between the presence of fish and
phasing resulted in a low value (Phi = 0.034). Phi s to
be interpreted as a Pearson coeflicient of correlation,*
therefore this result shows practically no relationship
between phasing and the contribution of fish bones
measured in specimen numbers.**

Bone weights of the two gross taxonomic groups,
fish vs. non-piscine remains, were also compared be-
tween the two phases. It is understood that fragment
size is the result of a complex of processes but it may
still be regarded as a proxy for bone preservation, as
fragmentation is an important aspect of the tapho-
nomic process. This is even more so in the case of finds
originating from the heavy fraction, in which many of
the specimens originate from the post-mortem attrition
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of the animal remains. Table 8 shows the results of
Student’s t-tests comparing specimen weights between
Phases 1 and 2, respectively, in the two groups of an-
imal remains.

The differences between the phases, in almost all
parameters, reflect the fact that the number of speci-
mens available from Phase 2 was ca 4.5 times larger (cf.
Table 7). While, according to Table 8, the mean weight
of fish remains was significantly larger in Phase 1, no
significant difference was found between Phase 1 and
2 in terms of the mean weight of non-piscine remains.
This is probably due to the far broader weight diversity
of the latter, taxonomically heterogeneous group dis-
cussed in relation to the zoological characteristics of
the material (Table 3, Fig. 8).

Discussion

Due to the complex formation processes of tell settle-
ments, resulting in a high degree of fragmentation, the
impact of sieving on the representation of animals was
immediately recognizable.” The study of heavy fraction
samples left after flotation helped further refining the
picture. The analysis of fish remains recovered from
systematically collected samples offers an opportunity
to review how information retrieved from the heavy
fraction after flotation may help archaeological inter-
pretation. The strengths and weaknesses of using this
type of material have been revealed by the results.

Fragmentation and identification

The size and information content of any bone fragment
is determined by an interplay between the taxonomic
and anatomical properties of the animal and site specific
taphonomic conditions.** In the first group of factors,
the size and taxonomic affiliation of the animal is a key
determinant. In contrast to birds, which evolved to have
fewer but more compact skeletal elements to make it
easier to fly, fish enjoy static support by water. Thus, they

33 STIG SORENSEN et al. 2020, 14.

34 NICHOLSON 1996.

35 BINFORD-BERTRAM 1977, 125.

36 BUTLER-CHATIERS 1994; SyMMONS 2002.

37 PRUMMEL 1986; MEZES-BARTOSIEWICZ 1994.
38 GoFFETTE 2020, 123.

39 MAREAN 1991.

have far more differentiated skeletons, partly composed
of structurally weaker, lamellar bones.

Except for tooth enamel, the raw material of bones
is identical from a chemical point of view; bone min-
eral content consists of hydroxyapatite up to 50% by
volume and 70% by weight. Following death, however,
the organic content of bone as well as the micro- and
macrostructure of various skeletal elements all inter-
act with fragmentation.

There is a tendency of large skeletal elements pro-
ducingrelatively smaller fragments.* The smaller the
resulting bone specimen, the greater its relative sur-
face, increasingly exposing it to destructive chemical
agents in the deposit. Moreover, interspecific and
age-related variation in the density*® and fat content
also influence bone preservation, most specifically
in fish.%’

In addition to the properties related to animal
size and specific skeletal features, a host of tapho-
nomic factors determine the degree of fragmentation,
preservation and thereby the levels of possible tax-
onomic and anatomical identification.*® The tapho-
nomic process includes all post-mortem changes that
affect the animal’s body, ultimately reducing it to the
fragmented and commingled find material prone to
both pre- and post-depositional destruction whose
quantification deserves attention.* In spatial com-
parisons the effects of discard patterns and trampling
would be of particular interest. Unfortunately, this
type of modification has traditionally been studied
only from a qualitative point of view, with a strong
emphasis on distinguishing between microscopic
damage caused by trampling versus marks of incipient
manufacturing.** In the case of intensively inhabit-
ed tell settlements such as Szdzhalombatta, multiple
re-depositions further reduce fragment size.

Fig. 13 shows the relationships between the factors
influencing the intensity of fragmentation, illustrat-
ing the joint effect of animal size and related skele-

40 BEHRENSMEYER et al. 1986; DOMINGUEZ-RODRIGO et al. 2009.
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Fig. 13. The effect of animal size and major taphonomic factors on fragment size
13.kép. Az egyes allatok testméretének és kiilonboz6 tafondmiai faktoroknak a hatdsa a csonttoredezettség mértékére

tal properties on fragment size in light of the major
taphonomic factors to be reckoned with.

The narrow, original definition of the taphonomic
process (“the transition ... of animal remains from the
biosphere into the lithosphere”') focuses on how the
remains of organisms change after death and prior to
recovery by the paleontologist. However, from the
viewpoint of information loss, it is worth explicitly
considering both site formation and the contempo-
rary recovery process, both of which influence. Our
findings clearly illustrate the observation by Thomas
(1969) who directed attention to potential biases relat-
ed to mesh size in addition to the selective effect of site
specific taphonomic processes. Thus, in addition to
the previously discussed, classical taphonomic factors,
the precision of recovery is the last filter determining

41 ErremMov 1940, 8S.

the level ofidentification, quantification and the strati-
graphic resolution of the assemblage.

Quantification
Most studies of primary (i.e. non-heavy fraction)
sieving/screening emphasize the increasing quanti-
ty of fish bones recovered with the use of finer mesh
sizes.* Although sampling parameters are not de-
tailed in all publications to help direct comparisons,
the general trend is clear. An experiment on fish re-
mains showed a $8-fold increase in the number of fish
remains when screening at 1/4” (6.35 mm, n=224)
was enhanced using a 1/8” mesh (3.175 mm, n =
12,893).% A 3 mm mesh was also instrumental in the
recovery of small bird remains.**

The previously studied Middle Bronze Age materi-
alfrom Szazhalombatta (dry sieved through a 1S mm

42  CASTEEL 1972; WHEELER-JONES 1989; STAHL 1996; ENGHOFF et al. 2007; OLsoN 2008; BoETHIUS 2018; GUSICK et al.

2018.
43 PerEs 2001, Table 4.1.
44 ROBERTS et al. 2020, 73; GAL 2020.
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mesh) yielded 89 302 non-piscine specimens* and
atotal of 533 fish bones,* the latter corresponding to
0.6 % of all animal remains. In comparison, the heavy
fraction under discussion here (retrieved using 0.3
mm mesh size) contained 10 011 non-piscine speci-
mens and 1015 fish bones amounting to 9.2 %. This
corresponds to a 15-fold increase in the percentage
of fish remains when the bulk material is compared
to the heavy fraction at the Szdzhalombatta tell.

Many of the previously cited works discussing
the beneficial effects of sieving on fish bone recovery
mention the resulting higher species diversity. Given
the positive correlation between assemblage size and
the abundance of species recovered, methods of fine
recovery are indeed significant in better appraising
taxonomic diversity in archaeological samples.*’ The
previous study of fish remains from Szdzhalombatta
has shown a close (r=0.792) exponential relationship
between the number of identifiable specimens and
the number of fish taxa represented in the assem-
blage,* indicative of a degressive trend in the increase
of taxa as a function of the number of specimens.
Statistical parameters of this trend were comparable
with those obtained for micromammals,* since the
relationship between specimen numbers and taxo-
nomic diversity is influenced by skeletal morphology
and body size, which vary both between and within
vertebrate classes.*

In the Bronze Age layers of Tel Dor, Israel, the
contents of hand-collected and water-sieved samples
differed significantly, the latter having yielded signifi-
cantly higher (Chi*>=435.3.df=9.P <0.001) percent-
ages of fish and microvertebrate remains. However,
quantities of non-identifiable small fragments were
also recovered that could only be classified by size
as belonging to “large” or “medium” size mammals.*’!
Such bones reduce taxonomic and anatomical reso-
lution of zoological identifications, an effect clearly

45 VRETEMARK-STEN 2020, 19, Table 1.
46 BarTosiEwWICZ 2020, 99.

47 SERJEANTSON 2001; ZOHAR-BELMAKER 2005; BAKER 2010.

48 BarTOsiEwICZ 2020, 100-101.

49 BARTOSIEWICZ et al. 2013, 857, Table 1.
50 Bartosiwicz-GAL 2007.

51 BARTOSIEWICZ et al. 2018, 313.

52 Bartosiewicz 2020, 99.

53 Barrosiewicz 2020, 100, Fig. 80.

visible in our current findings. Among the 533 fish
remains found in the dry-sieved bulk material from
Szazhalombatta, 415 (77.9 %) were identifiable rep-
resenting 16 taxa.”> While the heavy fraction under
discussion here contained twice the number (1015)
of fish bones, only 89 (8.4 %) of these were identi-
fiable due to the small size of fragments recovered.
Consequently, only seven taxa (less than half) were
recognizable in the heavy fraction sample, in spite of
the high number of fish specimens recovered.

Stratigraphic resolution
The carefully designed sampling strategy and system-
atic water-sieving at the Szdzhalombatta tell yielded
heavy fraction material whose vertical and horizontal
distributions were easy to analyze. Unfortunately, the
strong dominance of a single phase (Phase 2) precluded
statistically reliable comparisons with the less well-rep-
resented other finds. This situation will improve in the
future with the better-balanced presence of at least three
phases across the area excavated. Once earlier layers of
the stratigraphy can be included in the column samples,
chronological resolution willimprove, revealing possible
evidence of diachronic differences. This will have the po-
tential to illustrate comprehensive (longer-term) change.
At this point of research, the horizontal analy-
sis of animal remains retrieved from heavy fraction
samples has already been instrumental in delineating
areas of activity that coincide with independent field
observation concerning settlement structure. During
previous research, the site plans of Levels 8 and 10
already seem to have indicated that several squares
where fish bone came to light tended to be located
outside houses and coincided with the area of a diag-
onal (NW-SE) street between buildings within the
area excavated. It became possible to confirm this
observation by high-resolution analyses of the finds
identified in heavy fraction samples.
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Conclusions

The archaeozoological analysis of the selected heavy
fraction samples from the Szdzhalombatta tell yielded
over ten thousand animal remains representing a size
range seldom accessible for detailed study. However,
many of these remains were heavily fragmented, mak-
ing even familylevel identification challenging. While
such materials are ill-suited for the reconstruction of
taxonomic diversity in the alluvial habitat or subsist-
ence patterns, these bones showed spatial patterning
indicative of trampling and the possible cleaning of
indoor spaces. The evidence of such “daily events” is
important in determining activity areas and linking
them to potential household activities such as refuse
management. These topics are of special interest at
the tell settlement of Szazhalombatta.’* Various fish
species can be landed with greatest probability dur-
ing their variable, species-dependent spawning sea-
sons determined depending on the dissolved oxygen
content of water determined by water temperature and
the velocity of the currents. Fish remains in archaeo-
logical samples may thus serve as a proxy in the study
of seasonality in spatially recognizable archaeological
phenomena observed at the site. Although the number

of identifiable fish remains was relatively small in the
heavy fraction currently under study (Fig. 14), they
reflect the trend established based on fish remains
recovered from the bulk material. Even if the overall
contribution of fish to the diet appers to have been
small, opportunistic fishing must have been concen-
trated to the spring and summer months. This seems
to have coincided with the outdoor consumption of
fish, as confirmed by the spatial distribution of even
non-identifiable fish bones recovered from the heavy
fraction. At the tell settlement of Szdzhalombatta-Fold-
vér, fish was far from being part of the subsistence
base. It served rather as a qualitative, possibly seasonal
complement to the MBA protein diet.
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Szazhalombatta-Fdldvar bronzkori halmaradvanyainak nagy felbontasti
vizsgalata

Magyarorszagon, a Duna-parti Szazhalombatta-Foldvér egykori tell telepiilés teriiletének dsatisa 1998 6ta a helyi
Matrica Mazeum altal kezdeményezett nemzetkozi tudomdnyos egyiittmitkddések targya (ID 11473). Ezeknek
amunkaélatoknak jelenleg a Magyar Nemzeti Mizeum ad otthont. A hazai régészek ezeket a feltdrasokat kezdettdl
fogva tobbek kozott az Egyesiilt Kirdlysagbol és Svédorszagbol érkezett vendégkutatokkal egyiittmiikodve végzik.

Avizsgiltlelohely egy tobbrétegt, kora és kozépsé bronzkori tell telepilés. Ez koriilbelil 200 x 100 méteres teri-
leten fekszik, és tobb mint 6t méter vastagsdgu rétegsorral rendelkez6 régészetilelohelyet foglal magaban. Rétegsora
a bronzkori nagyrévi és a vatyai kultarat reprezentalja, beleértve a legvégs6 kozépsé bronzkori koszideri fézist is.

A szazhalombattai dsatdson 1998-t6l fogva a legmodernebb feltarasi modszereket alkalmazzuk, beleértve
a rendszeres szdraz rostalast és flotdciot. Ezek az eljirdsok jelentés mennyiségt kornyezetrégészeti és kulturélis
jelent6ségi régészeti leletet eredményeztek. A kiterjedt leletcsoportok értékelése azonban 6ridsi kihivést jelent,
hiszen nem minden darab hatirozhat6 meg és elemezhetd a terepi dsatési évadok sztikos idékeretein belil.

A felgyiilemlett anyag dltal el6idézett helyzet enyhitésére sikeres kutatdsi egytittmikodést hoztunk Iétre a cam-
bridge-i (Egyesiilt Kirdlysag) és a stockholmi (Svédorszag) egyetem kozott azzal a céllal, hogy felmérjitk a modszer,
azaz aflotici6 hatdsat az allatmaradvanyok (elsésorban a halcsontok) feltdrdsara a flotacios maradék, az igynevezett
nehéz frakcié alapjan. A nemzetkozi projekt keretében a kovetkezd kutatdsi kérdésekre kerestiink valaszt:

« Hogyan jelennek meg a killonb6z6 gerinces allatok maradvényai a flotalds utdn visszamaradt nehéz frakei-
6ban?

« Mekkora a rendszertanilag meghatdrozhat¢ éllatmaradvanyok ardnya az igy vizsgélt mintakban?

« Vannak-e statisztikailag kimutathat¢ szignifikans mintézatok az igy el6kerilt dllatmaradvényok rétegtani és
térbeli eloszlasiban?

« Hogyan viszonyulnak a nehéz frakciobdl kinyert halmaradvényok a kézi gytijtésbél és szaraz rostaldsbol
szdrmazo halmaradvinyokhoz mennyiségiitkben és rendszertani ésszetételitkben?

A szazhalombattai tell leletanyagibol kivélasztott nehézfrakcio-mintak régészeti dllattani vizsgalata sordn tobb mint
tizezer dllatmaradvény feldolgozdsat kellett elvégezni. Ezek olyan mérettartomanyt képviselnek, amely iszapolds
hijin részletes vizsgalatok céljara hozzétérhetetlen. Azonban az ezzel a méddszerrel kinyert csont- és fogleletek koziil
sok erésen toredezett volt, ami gyakran még a rendszertani csaldd azonositisiban is komoly kihivast jelentett, az
ennél pontosabb allattani meghatdrozds sulyos nehézségeirdl nem is beszélve.

Mig az ilyen finomséagu leletanyagok természetitknél fogva alkalmatlanok az alluviilis éléhelyek taxondmiai
sokféleségének vagy az 6skori megélhetésmodok rekonstrualdsara, az itt vizsgalt csonttoredékek a taposdsra, a bel- és
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akiltéri terek lehetséges tisztitisdra utal6 térbeli mintdzatot mutattak. Az ilyen ,napi események” bizonyitékai fon-
tosak a tevékenységi teriiletek meghatdrozasiban és az olyan héztartési tevékenységekkel valé 6sszekapcsolasukban,
mint a f6zés, étkezés vagy napi szemétkezelés. Ezek a témék kiillonosen érdekesek a szazhalombattai telepiilésen.

Tovébba, mivel a killonboz6 halak kifogasdnak esélye — a fajonként valtozo — ivasi id6szakokban a legnagyobb,
anehéz frakcié mintdiban talilhat6 halmaradvényok a helyszinen megfigyelhetd, térben felismerhetd régészetijelen-
ségek szezonalitdsanak vizsgalatat is segithetik. Az itt bemutatott szdmitasok arra utalnak, hogy azilyen finomsigu
feltards nehezebben meghatérozhatd, de mennyiségi szempontbol jobban értékelhets, nagyobb mennyiségi adattal
szolgdl. Emiatt a korabeli halfauna valtozatossaganak értékelésére kevésbé alkalmas, am hasznos a halfeldolgozis
és -fogyasztas térbeli szabélyszertségeinek korvonalazdsaban, mas széval azitt él6 kézosség mindennapjainak jobb
megismerésében.

Noha az itt vizsgélt nehéz frakcioban a pontosan meghatirozhaté halmaradvanyok szama viszonylag kicsi,
eredményeink a teljes anyagbdl kinyert halmaradvinyok alapjan kordbban megallapitott tendencidt titkrozik.
A szazhalombatta-foldviéri telepiilésen a haldszat kordntsem tartozott a megélhetés alapjit képezé tevékenységek
kozé. Inkébb a kozépsé bronzkori dllatifehérje-ellitas mindségi, esetleg szezonilis kiegészitéseként szolgilt. Ha
a halak étrendben betoltott szerepe csekély volt is, az alkalomszer(i haldszat minden bizonnyal a tavaszi és nyari
hoénapokban volt alegintenzivebb. Ez a jelek szerint egybeesett a halak kiiltéri fogyasztasaval, amit a nehéz frakciébdl

itt kinyert, rendszertanilag nem azonosithaté halcsontok térbeli eloszldsa is megerdsit.
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Ontdforméak az urnamezds kultdra korabol
a nyugat-magyarorszagi Sarmellékrol

Absztrakt | Jelen munka elsddleges célja a Sarmellék hataraban eldkeriilt négy ontéforma anyaganak részletes
petrografiai vizsgalata, valamint leirasa volt. Eldzetes eredményeink alapjan a lelhely kozelében eldfordulo
Ujfalui Formacio Tihanyi Tagozatat tartjuk a legvaldsziniibb nyersanyagforrasuknak (9. kép 6/1).

A bemutatott eszkdz- (szarnyas balta, tokos balta, kalapacs) és ékszer- (csiingd, karperec) ontoformak a fel-
dolgozas jelenlegi fazisaban az urnamezds kultdra elsé felére (Ha A1-B1) datalhatok. A korabban megvizsgalt
egyetlen ilyen dntdforma, a gori Kapolnadomb (Vas varmegye) oxhide dntecse (Ha B2) a Fejér varmegyei Sar-
szentmiklosrol szarmazo riolit. Nem igazan meglepd azonban a homokkavek népszer(isége, hiszen a korabeli
kozép-eurdpai ismert nyersanyagutak negyede ebbdl késziilt.

Az ontoformak — 2022 dszén Ujabb 2 db keriilt eld — mennyisége alapjan egy mikroregionalis bronzkovacs-
kozpontot feltételezhetiink. A topografiai helyzet azt jelentheti, hogy az itteni bronzmiveseknek némi szerepiik
lehetett a szomszédos Esztergalyhorvati és Vors urnamezds kori kozosségeinek ellatasaban. A most ismerte-
tettekhez legkdzelebb Balatonmagyardd-Hidvégpuszta, Gelsesziget-Ujudvari-Hatar-diil6, Keszthely hatéra, Var-
volgy-Nagylaz-hegy és Zalaszentivan-Kisfaludi-hegy telepiilésein talalt eddig a kutatas halomsiros és urnamezds
kori dntéformakat.

Kulcsszavak | ontoformak, petrografia, homokkd, bronzmiivesség, késé bronzkor, Nyugat-Dunantul
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Casting Moulds of the Urnfield Culture Recovered from
Sarmellék in Western Hungary

ABSTRACT | The paper presents a description and the findings of the petrographic analysis of four casing
moulds discovered on the outskirts of Sarmellék. Preliminary findings indicate that the raw material of the
moulds was most likely quarried somewhere in the Tihany Member of the Ujfalu Formation (Fig. 9.6/1). In the
current state of research, the presented moulds for casting tools (flanged axe, socketed axe, and hammer)
and jewellery (pendant and bracelet) could be assigned to the early Urnfield Culture dating to the Ha A1-B1
periods. The single casting mould from roughly the same period — one for producing oxhide ingots, found
in Ha B2 context at Gor-Kapolnadomb (Vas County) — was made from rhyolite quarried at Sarszentmiklds
(Fejér County). Two more moulds were discovered in the study area in autumn 2022; their increasing number
indicates a micro-regional bronzeworking centre. Based on their relative geographic position, this centre may
have played a role in supplementing the Urnfield Period communities of settlements at Esztergalyhorvati and
Vors with metal items. The nearest findspots of Tumulus Culture and Urnfield Period casting moulds are the
settlements at Balatonmagyarod-Hidvégpuszta, Gelsesziget-Ujudvari-Hatar-d(ild, the outskirts of Keszthely,
Varvolgy-Nagylaz-hegy, and Zalaszentivan-Kisfaludi-hegy.

KEYWORDS | casting mould, petrographic analysis, sandstone, bronzeworking, Late Bronze Age, Western
Transdanubia



Ontéformék az urnamezds kultira kordbol a nyugat-magyarorszagi Sarmellékrdl

A Sérmellék-Szdraz eleje régészetilelshely (ID 90535)
Sérmellék telepiiléstSl nyugatra, a Zala folyé mocsaras
volgyébdl kiemelkedé domboldalon fekszik a Zalava-
ri-hat kistdj déli részén. A kistdj déli része az Als6-Za-
la-volgy és a Kis-Balaton kozé félszigetként nyulik be
(1., 9.kép).

Az M76-0s autout épitéséhez kapcsolddo terepbe-
jarasok, illetve geofizikai kutatdsok sordn egy nagy ki-
terjedést, tobb korszakos régészetilelohelyet diagnosz-
tizaltak a Varkapitdnysdg Zrt. munkatarsai. A2021-ben
végzett magnetométeres felmérés eredményeként egy
rendkivil intenziv lel6hely rajzolodik ki. A felmért te-
ritlet délkeleti részén egy korarok, a délnyugatin pedig
egy négyzet alakq, kettds drokkal korbevett eréditett
telepiilés azonosithaté (1. kép).

A2021-ben 15000 m*-en elvégzett probafeltirasok
alapjén tizenegy régészeti korszak jelenségei és lele-

tei keriiltek elé: korai neolitikum (Star¢evo-kultura),
kozépsé neolitikum (dundntuli vonaldiszes keramia
kultdraja), kozépsé rézkor (Balaton—Lasinja-kultdra),
kozépsé rézkor (tézdelt bardzdds kerdmia kulttrsja),
késé rézkor (Baden-kulttra), késé bronzkor (halomsi-
ros kultra), késé bronzkor (urnamezds kulttira), kora
vaskor (Hallstatt-kulttra), késé vaskor (La Téne D),
roémai kor, Arpad-kor. A kdrarok nagy valszintséggel
akéso rézkorra datalhato, mig a négyzet alaku erédités
akés6 bronzkor iddszakiban létezhetett. A késé bronz-
korijelenségek nemcsak az drkokkal 6vezett teriiletekre
koncentralédtak, hanem azokon kiviil is el6fordultak.
A tanulmdanyban kozlésre keriilé négy ontéforma 2021
6szén az drokrendszerrel védett telepiilésmagtol délre
keriilt el6.

Az ontoformakat tartalmazo jelenségek és a targyak leirasa

STR 10. godor

1
2

A humuszolds sordn kerek, sziirkésbarna szinii agyagos humusz betoltésti, 100 x 110 cm nagysagu folttal
jelentkezett, a mai felszint6l SO cm mélységben. A mezdégazdasagi miivelés az objektumot részben megboly-
gatta. A nyesés szintjén a folt helyenként enyhén paticsos, égett volt. A nyeséskor a foltbol az urnamezs
kultdra edénytoredékei keriiltek el6. Metszetre bontdsakor 30 cm mélységben egy nagyobb méretii
edény toredékei jelentkeztek a godor kozepén. Az edény belsejében egy emberi koponya rossz megtar-
tast darabjai voltak. Ezek egy 30-35 éves, a cro-magnoni rasszkor jegyeit mutat6 férfihoz tartoztak.'
Az edényben, a koponya alatt S cm-rel volt a homokkébdl késziilt ont6forma, a szdrnyas balta 6ntésére
szolgalé felével felfelé.> A g5dor leletei koziil az edénytoredékek (tobbek kozott vizszintesen elvagott,
megvastagodé peremt téroléedény, fiiggdlegesen kanneltirazott hasd és behuzott, sikozott peremt tdl)
mellett egy-egy csontgyongyot, orsdgombot, bronzarat és kisebb magkovet, nagy mennyiségi paticsot,
illetve kevés dllatcsontot (szarv, halszalkak, egyéb toredékek) érdemes még megemliteni. A feltrt g5dor
mérete jelentésen nagyobb lett, mint ahogy az foltként jelentkezett. Betoltése sziirkésbarna humuszos
agyag, helyenként nagyobb mennyiségi égett faltapasztisdarabbal. Feliilnézete kozel téglalap alakd, az
oldala egyenesen szikiil, az alja fvelt, h.: 162 cm, sz.: 124 cm, m.: 60 cm (2. kép).

Téth Gébor huménbiolégus meghatdrozasa.
Az edénybe helyezett koponya és 6ntéforma kérdése nagyon messzire vezetne. Ezért itt ennek taglaldsdra nem tériink ki.
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— A beruhdzds altal érintett teriilet
| —— Régészeti kutatdarkok

|
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1. kép. A feltardsi alapadatok a geofizikai felmérésen és az ont6formdk elékeriilési helye, Sarmellék-Széraz eleje
(készitette: Eke Istvan)

Fig. 1. Excavation outlines and the findspot of casting moulds on the geophysical survey image, Sirmellék-Szaraz
eleje (created by Istvan Eke)



Ontéformak az urnamezés kultdra korabol a nyugat-magyarorszégi Sarmellékrél

2. kép. Az STR 10. godor feltdrdsa; 1: foltja a humuszoldst kvetSen, 2: téredékes emberi koponya egy edény darabjai
kozott, 3: ontdforma az edény aljan, 4: a feltart jelenség (foté: Bokor Zoltan, Eke Istvén, Gonye Anita)

Fig. 2. The excavation of pit STR 10; 1: the discolouration of the pit on the surface after the removal of the topsoil, 2:
fragmentary human skull amongst sherds, 3: a casting mould near the base of the vessel, 4: the excavated feature (photo
by Zoltén Bokor, Istvin Eke and Anita Génye)

Ko6zépso szarnyallasu balta 6ntéformapdrja egyik felének felsé része, illesztécsap lyukaval. A mésik oldalan

ful nélkiili tokos kalapacs ontéformaparja egyik felének toredéke, annak szintén a felsé része. Beomlényildsa

hosszi és tobbszorosen profildlt. A keletkez kalapdcs pereme hangsulyozott, a teste lapitott hatszogletti és

enyhén trapéz formdju. Diszitése: 3 darab egymasba vésett V vonal. Apré és kozépszemcsés, jol cementdlt
homokkobél alakitotték ki. Er6sen égett, hasznalt, torésfeliletében fehér, csillogo tormelékek lathatok.
Meéretei: 155 x 110/10S x 64/50 mm. A szérny legnagyobb mélysége 16 mm. Az illesztSlyuk dtméréje

6 mm, mélysége 13 mm (3. kép). Ebbél a leletbd] vettiik az 1. szdmu petrografiai mintat (4. kép 2-3, S).

A szérnyas baltat valoszindleg a foka felél ontotték,
ahogy azt a halomsiros korra keltezett (B C2) észak-
nyugat-csehorszagi Triskolupy példinya bizonyitja.?
A targy leghiresebb parhuzama a miikénéi, igyneve-

3  BLAZEK-ERNEE-SMEJTEK 1998, 154155, Taf. 14. 66.
4  GIMBUTAS 19685, 141, P1. 19. 2.
S LAzAR1943,11.

zett Olajkereskedé Hazaban 1952-ben talalt darab.*
A mi 6ntéformank térben kozeli legjobb megfelel6jét
acelldomolki Sag hegy telepiilésérdl publikaltak, amely
egy 6 darab illeszt6csaplyukkal rendelkez6 szorvany.
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o™

3.kép. Szdrnyas balta és kalapacs ontéformédja, STR 10. (rajz: Fekete Nikolett, fotd: Bicskei Jozsef)
Fig. 3. Casting moulds of a palstave and a hammer, STR 10 (drawing: Nikolett Fekete, photo by Jézsef Bicskei)



Ont6formak az urnamezés kultira korabdl a nyugat-magyarorszagi Sarmellékrél

4. kép. A homokké anyagu 6ntéformakbol késziilt vékonycsiszolatok polarizacids mikroszkopi felvételei; 1: az STR 93.
szdmu minta atfogd szoveti képe, 2: az STR 10. szdmu mintdban nyillal jeloltik a poliszintetikus ikresedést mutaté pla-
giokldsz szemcsét, 3: az STR 10. szdmt mintéban nyillal jeloltiik a vulkdni eredett szemcsét, 4: az STR 93. szdmd mintdban
nyillal jeloltiink egy ritka nehézdsvanyt, az amfibolt, S: az STR 10. szdmu mintiban nyillal jeléltiink egy kornyezet és kort
jelzé, lebegd életmédot folytatd, tengeri eredetii mészvaza egysejti élélényt (foraminifera), 6: az STR 23. szimu mintdban
nyilakkal jel6ltiink egy ritka, azonban ebben a mintédban erésen feldtisult mennyiségben eléfordulé nehézasvanyt (sillimanit)
(készitette: Miklés Déra Georgina)

Fig. 4. Polarized photomicrographs of thin sections taken from sandstone casting moulds; 1: overall texture of sample
STR 93, 2: the arrow marks the polysynthetic crystal twinning observed on a plagioclase particle in sample STR 10, 3: the
arrow marks the volcanic particle in sample STR 10, 4: the arrow marks amphibole, a rare heavy mineral in sample STR 93,
S: the arrow marks a foraminifera, a floating, single-celled marine organism in sample STR 10, indicative of environment
and period, 6: the arrows mark sillimanite clusters in sample STR 23, sillimanite is a generally rare heavy mineral, yet con-
siderable amounts have been observed in this sample (created by Déra Georgina Miklés)

Ugyancsakjo, de kétillesztSlyukkal elldtott parhuzamat let-eurépai Caka (Cseke, Szlovakia) formakorbe sorolt,

Wiesbaden-Schierstein (Hessen) telepiilésének B gdd-  ésszerinte szerszimként is hasznalhattak.® Toredékiink
rébél kozolték. A betoltés keramidja ugyan a fiatalabb mérete és sériilése miatt nem donthetd el, hogy az auszt-
urnamezds (Jungerurnenfelder) idészakra keltezett, de riai Gmunden vagy Freudenberg tipusba sorolhaté-e.
az ont6forma id6sebb, amelyet Kurt Kibbert a délke- Az el6bbi temetkezést pecsétlds fejii tije és tore alapjan

6  KiBBERT 1984, 4244, Taf. 4. 50, 57-58, Taf. 10. 126. Ujabban M. Overbeck ismertette (OVERBECK 2018, 130, 134, 139, Taf.
28.55).
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a Goggenhofen szintre keltezik, de ezeknek a tobbnyire

fegyverként értelmezett targyaknak a tobbsége korai
urnamez6s kori depokbol szarmazik.” A délnyugat-szlo-
vékiai Caka halomsirjinak 2. temetkezésébdl keriilt
el6 két darab a névado példanybdl, amelyet fegyver-
ként hatdroztak meg. A szlovékiai Zeliezovce (Zseliz)
kincsleletébdl is publikaltak egy ilyen 6ntéformait.®

GIMBUTAS 1965, 141, PL. 19. 3.
NovoTNA 1970, 46-49, Taf. 16.297, 300.
MULLER-KARPE 1959, Abb. 40. 3, 5,41. S.

S O

S.kép. 1: Az STR 104. godor foltja, 2: az STR 93. godor
urnamezds kori edénytoredékei bontds kozben, 3-4: az
STR 23. godor foltja és A-B metszete (foté: Bokor Zolt4n,
Eke Istvin, Gonye Anita)

Fig. 5. 1: The discolouration of pit STR 104 on the sur-
face after the topsoil was removed, 2: sherds of an Urnfield
period vessel in pit STR 93 during excavation, 3—4: the
discolouration of pit STR 23 on the surface after the top-
soil was removed, and its A-B section drawings (photo by
Zoltén Bokor, Istvan Eke and Anita Gonye)

Miaria Novotnd a tipus divatjat a Kozép-Duna-vidéki
urnamezds kulttra és délnyugat-szlovakiai Caka és Ve-
latice, valamint a lausitzi és a knovizi kulttra teriiletére
tette.” Ugyanakkor Hermann Miiller-Karpe az ilyen,
telsd szarnyallasa baltédkat a HaB1 periodusra datélta.'®

Mivel az 6ntéforma kalapacsanak alsé része hiany-
zik, pontos hasznélati célja nem adhaté meg. A kalapa-

MAYER 1977, 128, 130-131, 139-141, Taf. 32. 465-472, 33.487,121. C.



Ontéformék az urnamezds kultira kordbol a nyugat-magyarorszagi Sarmellékrdl

csok elsé osztalyozasat Miske Kdlman végezte el, aki
a hatszogletti példanyokat a kor alakuakkal egytitt a
3. tipusba sorolta. A téle hivatkozott velemi példanyon
egy V alakd bordadisz lathatd." Florin Gogaltan felosz-
tisdban a sirmelléki 6ntéforma formailag az S. tipus
Avaridnsa (Adrian, Aiud), melyek diszitése két bevésett
V. A hdrom V disz viszont a B varidns egyik példanyan
(Aiud) jelenik meg. Keltezésiik: Ha A1."

A kalapacs hornyolt beomlényilasa ritka megoldas,
de a velemi Szent Vid sz6rvény anyagaban (2 darab ka-
lapécs, 1 darab tokos-fiiles balta) eléfordul. Az egyik 6n-
t6forma kalapdcsan kett6s V diszt latunk." Bad Urach-
Runden Berg (Baden-Wiirttemberg) Ha A2-té] lakott
eréditett teleptilésének 25 darab 6ntéforméja kozil
az 6tvoskalapacson van ilyen beémlényilds, amelyre
két V alaka diszt véstek. A Hailbronn-Neckargartach-i

STR 104. godor

(Baden-Wiirttemberg) 18 darab 6ntéformat tartalmazé
kincslelete kalapacsanak bedmlényildsa megegyezo, és
azon raadasul harom V disz van. A miinsteri (Hessen)
kalapacs bedmlényilasa is ebbe a tipusba tartozik. Ez
a diszitési megoldds ebben a németorszagi régioban
a Ha A2-B3 idészak kozott népszert.' Ilyen, azaz
hosszu és drkolt bedmlényilast még egy velemi onté-
formarol ismeriink." A dél-lengyelorszagi paszowicei
kincs (keltezése: Ha B1) kiontott Palotabozsok tipusu
tokos baltdja hasonlo, amely egy el nem tavolitott, arkolt
ontScsatorndt 6rzott meg. '

Az ontéforma keltezése az urnamezés kulturaidején
beliil 6nmagaban nem pontosithato, de itteni haszna-
laténak idejét a g6dor kerdmia emlékeinek részletezd
feldolgozésa adhatja majd meg, amit radiokarbon mé-
réssel feltétlenil érdemes lenne kiegésziteni.

11
12
13
14
15
16

Ovilis alaky, sététsziirke, kissé paticsos folttal jelentkezett (S.kép 1). A nyugati része a kutatdszelvényen kiviil
esett, ezért a probafeltards alkalmaval csak a keleti felét bontottuk ki. A sziirkésbarna, agyagos betoltésb6l
kerilt el6 a homokkd 6ntéforma kevés késé bronzkori jellegli kerdmiatoredékkel. A godor alakja ovilis,
oldala kissé ivelten lefuto, alja teknds, h.: 62 cm, sz.: 73 cm, m.: 46 cm.

Fil nélkiili, a pereme alatt kétbordds tokos kalapacs 6ntéformapérja egyik felének fels6 része. Apro és ko-
zépszemcsés, jol cementdlt homokkébél alakitottak ki. Diszitése 2 darab egymadsba vésett V vonal. A belseje
fehér és csillogd, ami a formalevélaszt6 anyagra utal. Az erételjes hasznalattol voros szint, a kilsé feliletére
igen vékony, fekete réteg égett ra. Toredezettségét a megtaldlasakor alkalmazott durva eszkoz okozta. Méretei:
140 x 90 x S0 mm, ragasztott (6. kép). Ebbél a leletbdl vettiik a 2. szimu petrografiai mintét.

Akisebb formai eltérések ellenére jo parhuzamai az el6bb bemutatott STR 10. godér 6ntéformdja kapesén
idézett kalapdcsok, igy legvaldszinibb datdldsa is azonos: Ha Al.

STR 93. godor

A geofizikai felmérés térképén 32,5 x 19,3 m nagysigu anomiliaként jelentkezett az objektum. A 336.
kutatoarkot gy jeloltik ki, hogy a jelenség kozéps6 részén haladjon 4t. A gépi humuszolas az drokban
40-50 cm mélységig tortént meg. A jelenség nyesett foltjabol az urnamezés kultardhoz tartozé nagy meny-
nyiségti edénytoredék (vizszintesen elvigott, duzzadt peremt taroléedény, fiiles csésze (5. kép 2), bogre
arkolt biitykés oldaltoredéke stb.), fendkd és vésébalta, valamint tobb bronztargy (drot, tik, tdr, fémmi-
vességre utalé olvadékok) toredéke, de 3 darab tiiskés, csont nyilhegy is elékeriilt. A probafeltards sordn
7 darab nagyjabol S00-550 cm hosszu, 200 cm széles szelvényben tartuk fel a kutatéarokba esé objektum-
részleteket. A felsé 60—-80 cm vastag, sziirke szinti, laza, hamus, humuszos réteg rengeteg urnamezés kori

MiskE 1908, 23, Taf. XXIX. 3.

GOGALTAN 20085, 346, 369-370, Taf. XIV. Sa (Adrian: Taf. I. 1, Aiud: Taf. I. 2). Diszitése: Aiud, Taf. L. 3.
MiskE 1908, Taf. XXIL. 4, XXIV. 1-2.

OVERBECK 2018, 8, 11,22, 122, 129, 140—141, Taf. 34. 64 jobb oldalon feliil, Taf. 35. 65, 36. 66.

ILON 2018, 120, 2. 4bra. 3.

NowaK et al. 2023, 4, 8, 14, Fig. 2. 19. A publikiciéra Tarbay J. Gabor hivta fel a figyelmiinket, amit eziton is koszoniink.
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STR 104

™

6.kép. Tokos balta éntéformaja, STR 104. (rajz: Fekete Nikolett, fotd: Bicskei Jézsef)
Fig. 6. Casting mould of a socketed axe, STR 104 (drawing: Nikolett Fekete, photo by Jézsef Bicskei)



Ontéformék az urnamezds kultira kordbol a nyugat-magyarorszagi Sarmellékrdl

leletet tartalmazott. A legtobb targy a 93/4,93/5 és 93/6 szelvényekbdl keriilt el6, az 6ntéforma a 93/5-bél.
A sziirke szin(i réteg alatt egy sziirkésbarna, agyagos betoltési réteg huzodott, amely mar k6zéps6 rézkori

leleteket tartalmazott. A kutatészonddkbol a nagy méretii objektum funkcidja nem volt értelmezhetd.

H.: 37,29 m, m.: 0,9-1,7 m.

Kettosbalta alaku csiingé kétoldalas 6ntéformdja egyikének kb. a fele. Egyik oldalan mélyen bevésett il-

lesztdjel van. Erésen hasznalt, mindeniitt égett, apro- és kozépszemcsés, jol cementdlt, réteges szerkezeti
homokkébdl alakitottik ki. A torésfelilletében fehér, csillogo tormelékek lathatok. Méretei: 70 x 54 x 26 mm.
A benne kidntott csiingé legnagyobb szélessége: 28 mm (7. kép). Ebbdl a leletbdl vettiik a 3. szdmu pet-

rografiai mintét (4. kép 1,4).

Azilyen ékszereket Jankovits Katalin két (A és B) tipus-
ba sorolta. A mi 6ntéformank a révid oldaldn egyene-
senvagy ivelten (dombortan) zarédékat egyarant tar-
talmaz6 A tipuson belil, az ltalunk elkiilonithetének
gondolt ivelt varidns elkészitését tette lehetové. Kissé
bonyolultabb forma az egyedi (stilizlt ember?), igy
nem besorolhaté piispokhatvani'” depdban talédlhato
lemezbél kialakitott példany, amely szintén domboru,
rovid oldallal zarult. Minden esetben ebbdl az ivelt
részbdl indul a figgesztdfil, amelyen egy vagy két
attdrés van. Ontéformank bedmlényildsa azt sejteti,
hogy a csiing6t a fuggesztéfiillel ellentétes oldalrol,
két, jelekkel osszeillesztett formaban ontotték meg.
Parhuzamai ismertek depobol: Kék, Posaga de Jos
(Alsépodsiga, Romania),'® szérvanyként: Rakamaz,
Szabadszentkiraly, Szelevény, Szécsény-Benczurfalva,"”
Szlovakiabol Dedinka és Kolta Caka-kord tumulu-
sainak sirjaibdl — amelyeket a korai és idésebb urna-
mez06s kultura idejére kelteznek —, tovabbd Pobedim
(Pobedény) lausitzi telepiilésérdl 2 darab, és Puchov
(Puho) szintén lausitzi korti 60., hamvasztésos sirja-
bol.> Az utdbbihoz — bordézottsagat tekintve hasonlé
—anemrégkozzétett, a Zsolna foly6 volgyében taldlhatd
Ponickd Huta-Na Klastore eréditett telepiilésrol egy

17 Jankovits 2017,217,219,221, Taf. 77.2925.

tuggolegesen elhelyezett, ivelt bordakkal diszitett, kar-
csubb darab. Ezt az ékszert feltételesen szintén a lausitzi

kultara emlékének tartjék.*' A gemeinlebarni 3. sir ép

cstiing6je kettdsbalta alakot formadz, és természetesen

az ivelt ,é1” fel8l onthették,** ahogy azt a mi formdnk-
nal latjuk. A romaniai Ciuas (Erkavas) medalja szin-
tén fiiggolegesen, ivelten bordézott és labrys alaka.”

Akarpétaljai Medvedevcy 1. (Ha Al kort) depdjaban

két bronz zablaoldaltag, 6vlemez és karikaékszerek ki-
séretében egy ilyen csiingd szintén megtalédlhat6.”* Az

ivelt (domboru) végzédéssel rendelkezdk elterjedési

teriilete ismereteink szerint a Kéarpat-medence északi,
kozépso és keleti része. Az egyenesen zar6d6, homok-
6raalaka példdnyok az urnamezds kultira idején nagy
szimban megtaldlhatok természetesen a Dundntd-
lon is, a kurditdl a romdndi kincshorizont depokig,
illetve Kozép- és Délkelet-Eurdpa tobb orszdgéban.*

A homokéra alaktak kozétt is van ivelten bordazott,
és olyan is, amelynek egyik egyenes részén fuggesz-
téfiil, a masikon maddralak ldthaté (Brodski Varog).2¢
Ontéforménk datéldsa az urnamezés kulttra idején

beliil 6nmagéban nem pontosithaté, de itteni haszna-
latdt a g6dor kerdmia emlékei keltezik majd. Jelenlega

Ha A1 periodus valdszintsithetd a kora.

18  Ahelynevet Téglds Gabor rosszul, Potsignak adta meg (TEGLAS 1886, 148, 1. tdbla 6-8), igy helyteleniil vette 4t mds is (Ham-
PEL 1892, CLXV. tibla). Ezek a tirgyak nem szerepelnek Jankovits Katalin kényvében.
19 JANKOVITS 2017, 217-218, 221-222, Taf. 76. 2893, 2895-2898.

20 FurRMANEK 1980, 42, Taf. 31. 806-810, Taf. 42B.

21 KvieTok 2021, 24-25, Fig. 18.

22 GrieBL 2021, 314, Abb. 11. 32 a bal oldalon.

23 CATALOGUL 2018, 92, No. 68.

24 KoOBAL 2000, 19,21-23, 62-63, 87, Taf. 61. 12, Abb. 1.
25 JanxkoviTs 2017,221.

26 VAs1¢-Vasi¢ 2003, 170, Abb. 16.
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7.kép. Csiingd 6ntéformdja, STR 93. (rajz: Fekete Nikolett, foté: Bicskei Jézsef)
Fig. 7. Casting mould of a pendant, STR 93 (drawing: Nikolett Fekete, photo by Jézsef Bicskei)



Ontéformék az urnamezds kultira kordbol a nyugat-magyarorszagi Sarmellékrdl

STR 23. godor

A geofizikai felmérésen 9 x 5,3 m nagysagu anoméliaként jelentkez6 objektum dtvigasa a 347. kutatéarokkal

tortént meg. A 2 méter széles probaszonddban 11 méter hosszan jelentkezett sziirke, helyenként sotétsziirke
humuszos agyag betdltést godorkomplexum, a nyesési feliiletén kisebb paticsos foltokkal (S. kép 3).

A hérom részre osztott jelenségen belil két kelet—nyugati irainyt metszetfal keletkezett. A nagy mérett

jelenség betoltésében a Balaton-Lasinja-kultura edénytdredékei, agyagkandl-toredékek, kéeszkozok (pl.
kdbalta) és pattintékok keriiltek el6. Az északi részen meghagyott A-B metszetfal (5. kép 4) elbontésakor egy
sotétsziirke szint, humuszos agyag betdltést rétegben kertilt el az 6ntéforma toredéke, néhdny urnamezés
kori edénytoredék kiséretében. A rézkori rétegeket dtmetsz6 — az urnamezds kultirahoz kothet6 — bedsds
nyomat csak 120 cm mélységben lehetett elkiloniteni. A probafeltdrason a teljes god6r nem lett kibontva,
igy annak alakja nem irhaté le, h.: 11,4 m, m.: 1,3 m.

Bordazott karperec dntéformapérja (2) egyik felének részlete. Sem illesztéjel, sem csaplyuk nincs rajta, ami
egyoldalas ontvény készitését sugallja. A feltételezett bordak parhuzamos drkokként jelentkeznek, amelyek
mélysége 1 mm. A bordak kozépsé teriiletének egy része jol lithatéan fehér, ami a formalevalaszté anyagra
utal. Alig hasznaltdk, apro- és kozépszemcsés, jol cementilt homokkobol alakitottik ki. A torésfelilletén fehér
és fekete csillogo tormelékek lathatok. Méretei: 105/100 x 42/18 x 29/22 mm. A benne kiontott karperec
hossza (az egyik — a képen alsé — vége bizonyosan hianyzik) minimum 80 mm, szélessége (a szélsd borddk
azonosak az ékszer szélével): 17 mm (8.kép). Ebbélaleletbdl vettiik a 4. szdmu petrogréfiai mintét (4. kép 6).

Hasonlé 6ntéformat, amely négy parhuzamos bordéaval
rendelkezé és elkeskenyedd végi karperec készitését
tette lehetdvé, Weidendorf-Buhuberg (Alsé-Ausztria)
Véterov kulturdhoz sorolt telepiilésérdl kozoltek.””
A korai halomsiros korszaktol pedig mar igen népsze-
rd ez az ékszertipus a csehorszégi Svréovec-Andélice
2. halomsirjatél (hét parhuzamos bordéval)?® Blu¢ina
4. depojaig (négy nem parhuzamos bordaval). Utébbit
ahalomsiros—Velatice dtmenetre keltezték.”” A nagydé-
mi (Veszprém varmegye) korai halomsiros (BB1), nem
parhuzamos, harombordds darab szintén elkeskenyed6
végl volt az 1A irreguldris telepiilési temetkezésben.®
Az als6-ausztriai Pitten temetdjében 6sszesen harom
hamvasztdsos sirban taldltak bordézott karpereceket.
Akorabbrakeltezhetd S0. és 51. sirban a pecsétlds végt,
osszetart6 6tbordas példanyok 18 mm szélesek, a korai
urnamezGs periédusra datélt 192. néi sirban a keskeny
végli, harom parhuzamos bordaval diszitett, 11 mm
széles ontott karperec volt.! Németbanya (Veszprém
virmegye) tell telepiilése B szelvényének felsd szintjé-
bél szarmazik egy, mar bizonyosan a korai urnamezés

27 HauNEL 1988, Taf. 108. 1.

28 CujaNOVA-JiLKOVA 1970, 89-90, Taf. 10. B/S.
29 RfHOVSKY 1982, Tab. 55. 3-4.

30 Irow 1999, 3. tabla. 4.

id8szakra keltezhetd (Ha A1), a pittenivel azonos kivi-
telezésti, 8 mm széles, egyenes zarodasu ontétt példany
toredéke.*” E példakat direkt csak a Sarmelléket is be-
foglalé nyugat-dundntuli régiobol és a vele szomszédos,
arégioravélhet6en hatdst gyakorld teriletekrol idéztik.

Az ékszer évszazadokon 4t, a korai halomsirostél
a korai urnamezés id6szakig népszert volt, igy itteni
készitési ideje csak a godor kiséréleleteinek feldolgo-
z4sit kovetSen lesz pontosithato.

Az ontoformak petrografiai
vizsgalata

Madszerek

A homokkovek petrografiai vizsgalatit makroszkopos,
valamint polarizécids mikroszkopos vizsgalatok segit-
ségével végeztik el. Az elsé modszer segitségével sza-
bad szemmel meghataroztuk a leletek fizikai bélyegeit
(4tlagos szemcseméret, valamint annak eloszldsa, mas

néven osztalyozottsdga, a szemcsék koptatottsiga, ti-

31 HamprL — KERCHLER — BENKOVSKY-PIVOVAROVA 1981, 115-116, Taf. 234. 6; BENKOVSKY-PIVOVAROVA 1985, 55, 65, Abb. 8, 11.

32 ILoN 1989,27,7.4bra S; ILoN 1996, 145-146.
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8.kép. Bordézott karperec éntéformaja, STR 23. (rajz: Fekete Nikolett, fotd: Bicskei Jézsef)
Fig. 8. Casting mould of a ribbed bracelet, STR 23 (drawing: Nikolett Fekete, photo by Jozsef Bicskei)
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pusai, a métrix, valamint a pérusok mennyisége, ari-
nya a szemcsékhez képest, tovabba a kotéanyag/ce-
ment anyaga, részardnya, egyéb, utélagos hatdsok stb.).
A masodik eljarashoz vékonycsiszolatokat készitettiink,
amelyeket egy Leica DM 2700 P tipust polarizdcids
mikroszkop segitségével vizsgaltunk meg.

Petrografiai vizsgalati eredmények

Makroszkopos vizsgalat

A négy darab ont6éforma szabad szemmel némiképp
eltérének mutatkozott, azonban f6bb vondsaikat te-
kintve azonos fajtdnak tekinthet6k, ezért leirdsukat
egyiitt targyaljuk. A legnagyobb killonbséget a sziniik
tekintetében tapasztaltuk, ugyanis sziirkésbarna, voro-
sesbarna, sotétsziirke és fehéressziirke valtozatban is
eléfordulnak. Apro- és kozépszemcesések — kivéve az
STR 104-es mintat, amely egy aleuritos finomszemcsés
homokké - éltaldban jol osztélyozottak, a szemcsék
gyakran kozepesen koptatottak, olykor eléfordulnak
kozottik szogletes-sarkos, gyengén koptatott szemcsék
is. Er6sen cementaltak, kotéanyagként karbonatok fi-
gyelhetéek meg benniik, amelyre a mintak hig, 10%-os
sosavval tortént erdteljes reakcidja hivta fel a figyelmiin-
ket. Egyediil az STR 104-es szamu minta mutatott ettSl
némiképp eltérést, ugyanis nem reagélt olyan hevesen.
Osszetételiiket tekintve véltozatosnak bizonyultak (po-
limiktek), elsésorban kvarcbél, muszkovitbol, biotitbol
és foldpatbdl dllnak.

Mikroszkopos vizsgalat

Polarizacids mikroszkopos vizsgalattal igazoltuk a
négy homokké anyagt ont6forma azonos osszetéte-
lét. A mintdkrol elmondhato, hogy nagy mennyiséga,
karbondt anyagu, mikropatitos-pétitos cementet tar-
talmaznak, amelyen beliil a szemcsék elszortan, egy-
massal nem érintkezve helyezkednek el (matrixvaz)
(4.kép 1). Ritkdn legyezds megjelenést, kusza biotitot
is megfigyeltiink, amely utalhat akdr kontakt metamorf
hatdsra, ugyanakkor akér égetést is jelezhet. A masodik
minta esetében erre utalhat még a homokké erételjes
limonitosoddsa és vords szinelvaltozésa is.

A vizsgalt mintdk leggyakoribb elegyrésze a kvarc,
amely f6ként monokristalyos valtozatban fordul el6.
Enyhén hullimos kioltasu, ugyanakkor egyszerre kiolto,
sarkos-szogletes véltozatban is megfigyelhetd, ami vul-

kani eredetre utalhat. A polikristélyos kvarc kis mennyi-
ségben fordul el$, hullimos kioltéssal, valamint szuttrds
szemcsehatdrokkal jellemezhetd. Zarvanyként leggyak-
rabban csillimok — elsésorban muszkovit — figyelhet6k
meg benniik. A kvarc mellett jelentés mennyiséget
képviselnek a foldpatok, amelyek kozott aleggyakoribb
valtozat a kalifoldpat (ortokldsz vagy szanidin). A leg-
tobbszor ide formaban figyelhetéek meg, ugyanakkor
helyenként szételegyedhetnek, ilyenkor langnyelvsze-
rd formakat figyelhetiink meg a belsejitkben, amelyet
pertitesedésnek neveznek. Mellette kisebb mennyi-
ségben poliszintetikusan ikresed plagioklasz lithato
(4.kép 2), amely valtozé mértéki szericites atalakuldst
mutat. Az ikerlemezek dltaldban sirin éllnak és véko-
nyak, amely alapjdn savanyt kemizmusunak tekinthe-
téek, azonban eléfordulnak kissé bazisosabb valtozatok
is, amelyek vastagabb, ritkdsabban 4ll6 ikerlemezekkel
rendelkeznek. El6fordul, hogy epidot-zoisit jelenik
meg a belsejiikben, amely egy ritkabb atalakuldst, un.
saussuritesedést jelez szimunkra. A foldpatok kozott
elvétve el6fordulhat még tide, keresztikerracsos meg-
jelenést mutaté mikroklin is. A mintakra jellemz6 még
a csillimok nagyméretti pikkelyeinek feldusulasa. Leg-
gyakoribb véltozata a muszkovit, amely mellett iide,
kissé kifakulé, s6t akar kloritosod¢ biotit is megjelenhet.
A karbonat egyedi kalcit szemcsék, valamint fossziliak
(elhalt allati szervezetek maradvanyai, pl. foraminife-
rdk, kagylohéj) forméjaban is megjelenhet (4. kép S).
Nem ritkdk a poliszintetikus ikresedést mutaté kalcit
egykristélyok sem, amelyek marvénybodl szirmaz¢ tore-
dékeklehetnek. Egy-két minta esetében akdr glaukonit
is el6fordulhat.

Az asvanytoredékek mellett kézettormelékek is
lathatoak a vizsgdlt mintikban. Leggyakoribb tipusai
a kvarcitok, amelyek 4ltalaban irdnyitatlan szovettel
rendelkeznek, amelyek magmds vagy metamorf ere-
dettiek lehetnek. Sok esetben muszkovittal, szericittel
tarsulnak, amely esetében muszkovitos-, szericites kvar-
citrol beszéliink, ezen elegyrészek tobbnyire irdnyitott
szovettel jellemezhetk, tehat metamorf eredetiek
lehetnek. Mellettiik nem ritkék a csillambél (elsésor-
ban muszkovit, kevesebb biotit), kvarcbdl, f6ldpatbdl,
esetenként, sillimanitbol, rutilbél, epidotbdl, zoisitbsl
stb. all6 csillimpalék, esetleg gneiszek. Finomszem-
csés valtozataikat fillitnek nevezziik. Eléfordulnak még

kvarcbdl, foldpatbol (kalifoldpat, plagioklasz), musz-

5
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[El6/1: Tihanyi Tagozat
Dﬁf?: Somldi Tagozat
50 100 km
[ e

9. kép. AlelShely fekvése és a lehetséges nyersanyagforrasok domborzati térképen; jelmagyardzat: A vorés pont Sdrmel-
1ék-Széraz eleje régészetilelShelyet jeloli; 1: irodalmi forrdsokbdl ismert Balaton-felvidéki pannon homokké-el6fordulasok
(1/1,1/2 és 1/3), 2: irodalmi forrdsokbdl ismert egyéb Dunantuli-kézéphegységi pannon homokké-eléforduldsok (2/1

és2/2), 3: BAJNOK et al. (2021) munk4jibol ismert pannon homokk, 4: irodalmakbél ismert Mecsek-hegységi pannon

homokké-eléforduldsok, S: tavoli pannon homokkéforras, amely szintén irodalmakbél ismert (Soproni-hegység), 6/1:

narancssarga foltok a Tihanyi Forméacidban (4j rétegtani beosztas szerint Ujfalui Formécié Tihanyi Tagozat), 6/2: a sirga

foltok a Somléi Formacié (1 rétegtani beosztas szerint Ujfalui Forméacié Somléi Tagozat) egyéb, eddig nem vizsgalt els-
fordul4sait jelélik (készitette: Miklés Déra Georgina)

Fig. 9. Relief map with the archaeological site and possible sources of raw materials; legend: the red dot marks the archaeo-
logical site Sarmellék, Széraz eleje, 1: occurrences of Pannonian sandstone in the Balaton Highland confirmed in the literature

(1/1,1/2 and 1/3), 2: additional occurrences of Pannonian sandstone in the Transdanubian Mountains confirmed in the

literature (2/1 and 2/2), 3: Pannonian sandstone located by BAJNOK et al. (2021), 4: occurrences of Pannonian sandstone

in the Mecsek Hills confirmed in the literature, 5: long-distance source of Pannonian sandstone also attested in the literature

(Sopron Mountains), 6: other, so far unexamined occurences: 6/1: orange: in the Tihany Formation (according to the new
stratigraphic classification: Ujfalu Formation, Tihany Section), 6/2: yellow: in the Somlé Formation (according to the

new stratigraphic classification: Ujfalu Formation, Somlé Section) (map: Déra Georgina Miklés)
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kovitbdl, esetleg biotitbol 4116 granitoid-metagranitoid,
savanyd kemizmusut kvarcbol és kélifoldpatbol allé por-
tiros, mikroholokristalyos szovett vulkanit szemcsék s,
amelyek ritkabban akar felzites valtozatban is megje-
lenhetnek (4. kép 3). Igen kis mennyiségben aleurolit
szemcsét is azonositottunk a vizsgalt mintdkon belil
(amely dsszetételét tekintve megegyezhet a szemcsén
kivil esé rész, tehat maga a homokké osszetételével,
tehdt ebben az esetben a homokkd finomabb szemcsés
részének athalmozddasara lehet sz6). Emellett karbo-
nitasvanyokbol 4ll6 mikrites-mikropatitos mészkd to-
redékek is el6fordulnak, s6t meglehet6sen gyakorinak
mindsilnek a vizsgdlt homokkovek esetében.
Vizsgalataink soran killonos tekintetet forditottunk
akdzetekben igen ritkan megjelend, a képzédéskor és
az azt kovetd hatdsokra érzékeny dsvanyokra, amelyek
segitséget nyujthatnak a homokkévek nyersanyag-
kutatdsanak tisztdzasiban. Ezeket 6sszefoglaléan ne-
hézésvanyoknak nevezziik. A vizsgalt mintdkban félig
sajatalakd, barna szind, ritkdn szinzonds (z6ld mag és
barna perem), de el6fordulhat akar z5ld valtozatban is
turmalin, hasonlé megjelenést mutat6 szintelen, ese-
tenként halvany sargaszold szind epidot-zoisit, kozel
sajatalaky, sok esetben jol koptatott rutil, néhol akar
cirkon, tovabba nem sajatalaku, foldes megjelenést
titanit is. Gyakori még a nem sajatalaku, toredékes,
sarkos-szogletes megjelenést mutaté granat. Mellette
véltozé mennyiségben lattunk még opak dsvanyokat,
télig sajatalaku, vilagoszold szint, erételjesen meg-
nytltamfibol toredéket (aktinolit?) (4. kép 4), kianitot
(2), tovabba egy-egy minta esetében sillimanitot is,
amely (a negyedik mintdban erdteljesen feldasult)

(4.kép 6).

33 BajNoOK etal. 2022.
34 Jugovics—CsANK 1956, 1959.
35 BiHARrI 1982.

Kovetkeztetések, a homokkdvek
lehetséges nyersanyaglelohelye

Anehézasvany egyiittes, valamint a megfigyelt mikrosz-

kopos bélyegek alapjan a homokkovek fiatal, felsé-mi-
océn, pannoniai koruak. A mintikban el6fordulnak
kornyezetet és kort jelzé tengeri eredetd, lebegé élet-
modot folytatd, mészvizu egysejtt élélények, un. fo-
raminiferdk is.

Akovetkez6kben felsoroljuk az 6ntéformék szamba
vehet6 lehetséges nyersanyagénak lelShelyeit (9. kép).
A legtobb esetben csak nehézasvany vizsgalat késziilt,
amely sordn szeparalt médon csupdn ezen ritka elegy-
részeket vizsgaltdk, csiszolatot nem készitettek belélik,
igy Osszevetésiik hibaval terhelt. Vékonycsiszolatos le-
irdst csupan egy példany* esetében taldltunk, azonban
ebben a munkédban egydltalan nem esik sz6 nehézasvé-
nyokrdl, amelyek nagy segitséget nyujthatnak a nyers-
anyag lel6helyének pontos meghatérozasaban.

A szakirodalmak alapjan a legkozelebbi tertilet
a Balaton-felvidék, melynek nyugati részérdl, a Szebi-
ke, a Tatika és a Halap bazaltjai alatt (9. kép 1/1,1/2)
pannon homokkéveket irtak le.** Ezek a homokkovek
részben hasonlé nehézdsvanyokat tartalmaznak (pl. gra-
nét, sztaurolit, epidot-zoisit, amfibol, stb). Ezen feliil

— a Balaton-felvidék és a Dunéntuli-kozéphegység te-
rilletén belil — tovabbi felszin kozeli mintak esetében
sillimanitot mutattak ki: Kisérspuszta®® (9. kép 1/3),
Fehérvarcsurgé® (9. kép 2/1), Devecser®” (9. kép
2/2),azonban ezek sok esetben cementalatlanok, érett
kvarchomokok, esetleg kvarchomokkovek. Zamardi
térségében taldlhaté Szamarkérél egy meglehet6sen
hasonlé homokkévet irtak le a vizsgalatot végzék.** Ezt
aképz6dményt a kordbbiakban Tihanyi Formdacioként
jellemezték, azonban jelen allds szerint a folyovizi és
asekély tengeri kornyezet hatirén 1étrejové Ujfalui For-
micié egyik tagozataként emlegetik (Magyar Rétegtani
Bizottsag 1j nevezéktana).”

36 BIHARI-CSATHO-MESZAROS 1982; THAMONE Bozsé 198S.

37 BiHARI 1981.
38 BaJNOK etal. 2022.
39 SzTANO-MAGYAR 2023.
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Tavolabbi eléfordulasként a Mecsek-hegységben is
ismeriink hasonlé kord homokkéveket Patacs és Pécs
kornyékén* (9. kép 4), amelyek nehézasvanyok tekin-
tetében szintén mutatnak némi hasonléségot a vizsgalt
homokkovekkel.

A legtévolabbi el6fordulasként a Soproni-hegység
(9. kép S) meriilhet még fel, ugyanis a teriiletén fard-
sokbdl vizsgéltak pannon homokkoveket. A Fertéra-
kos 6. szamt fardson (Fr-6) beliil 3,1-7 méter mélyrél
Kishdzi Péter és Ivancsics Jend *' sillimanit tartalma
homokkévet emlitenek. Az azonban szinte bizonyos,
hogy a késé bronzkorban nem dstak le ilyen mélyre
ezért a nyersanyagért, mivel a kozelben, a felszinen is
elérheto alkalmas nyersanyag allt rendelkezésiikre. Balf-
nal felszinen emlitenek kevés sillimanitot, sztaurolitot,
amfibolt és piroxént tartalmazé pannon homokkévet.*

Az elézetes eredmények alapjén a lelohely kozelé-
ben eléfordulé, az Ujfalui Formacié Tihanyi Tagozatat
tartjuk a legval6szinibb nyersanyagforrasnak (9. kép
6/1). Akorabban felsorolt el6fordulasok mellett szamos
lehetséges nyersanyaglel6hely létezik az dsatis kozelé-
ben (hasonlé kort és kifejlédéstt homokkévek — aleu-
rolitok), amelyek irodalmakbél nem ismertek, ugyanis
feldolgozasuk még nem tortént meg. Ilyen példaul a Ba-
laton ENy-i része és a Kis-Balaton kornyéke (Somléi
Formicid, tjabban ez is az Ujfalui Formaci6 tagoza-
tanak tekinthetd; 9. kép 6/2), tovabbd a Somogyi- és
a Zalai-dombsag teriilete (9. kép).

Koszonetnyilvanitas

Az emberi koponya 6nzetlen, barati meghatdrozéséért
Téth Gabor huménbiolégusnak (Szombathely) ehelyiitt
is hélasak vagyunk. A geofizikai kutatast a Varkapitany-
sig Nonprofit Zrt. (Budapest) geofizikusai, Stibranyi
Mité, Nagy Laszlo, Serlegi Gabor és Pethe Mihaly vé-

40 CHIKANNE 1978, 1980.
41 KisHAzIi-Ivancsics 1981.
42 KisHAzZI-IVANCSICS 1982.

gezték. Munkdjukat koszonjiik. A térgyak rajzolasaért,
és a fotozasaért a Gocseji Muzeum munkatdrsainak
Fekete Nikolettnek, és Bicskei Jozsefnek fejezziik ki
elismerésiinket.

Osszefoglalds

Jelen munka elsédleges célja a négy 6ntéforma anyaga-
nak részletes petrografiai vizsgalata, valamint leirdsa volt.
El6zetes eredményeink alapjan a lel6hely kozelében
eléfordulé Ujfalui Formacié Tihanyi Tagozatt tartjuk
alegvalészintibb nyersanyagforrasuknak (9. kép 6/1).

A bemutatott eszkdz- (szdrnyas balta, tokos balta,
kalapics) és ékszer- (csiingd, karperec) ontéformak
namezds kulttra elsé kétharmadara (Ha A1-B1) datal-
hatok. Biztonsaggal csak akkor keltezhetjiik haszndlatuk
idépontjit, ha legalibb az ezeket rejté négy telepiilési
jelenség teljes leletanyaganak értékelése megtorténik.
A gyors kozlést csupan az ilyen térgyaknak® a hazai
kutatdsban mdig ritkasagnak szdmito6 petrografiai feldol-
gozasa* miatt vallaltuk. A kordbban, muszerekkel is ala-
posabban megvizsgilt egyetlen ilyen 6ntéforma, a gori
K4polnadomb (Vas megye) oxhide ntecse (Ha B2)
aFejér megyei Sarszentmikl6srol szarmazo riolitbol ké-
sziilt.* Nem igazdn meglep$ ahomokkévek népszertisé-
ge, hiszen a korabeli kozép-eurdpai ismert nyersanyagu-
ak negyedét ebbdl alakitottik ki.** A feldolgozésnak
a bronzmiivességgel kapcsolatos alapvet$ kérdéseire
adandé lehetséges valaszok, azaz pl. a tégelyes olvasztds
és ontés, valamint a metallogrifiai-, tovibbd a kornyezet-
torténeti vizsgalatok uj ismereteket hozhatnak a korszak
regiondlis kutatdsa szamadra."’

Az ontéformék mennyisége — 2022 szén ujabb
2 darab kerilt el6 — egy mikroregionalis bronzkovécs
kozpontra enged kovetkeztetni.* A topografiai helyzet

43 A Karpat-medencébdl méig 106 korabeli telepiilésrél ismeriink éntéformakat (ILon 2022, Tab. 3).

44 T.BIrO 1995; PETERDI 2004.
45 T.Bir6 1995S.
46 NEsSeL 2019, Abb. 184, 186.

47 ILON-SUMEGI-BODOR 2006; JuHAsZ 2007; MODLINGER-TREBSCHE 2021; TARBAY et al. 2021; ORFANOU et al. 2022;

JAKOBITS et al. 2022.
48 ILon 2007; ILon 2018.
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pedig akadr azt is jelentheti, hogy az itteni bronzmive-
seknek némi szerepiik talan lehetett a szomszédos Esz-
tergdlyhorviti és Vors* urnamezés kori kozosségeinek
ellatdséban. Az is kérdéses, ha lehetséges egyaltalin
vélasz, hogy mi a viszonya ennek a Sirmellék-Szaraz
elejei teleptilésnek a kozeli Reptil6tér teriiletén — az
1960-as években leletmentett — temetSrészlet négy
(Ha Al), a keszthelyi mizeumban 8rzott sirjahoz,™

49 HonTI 1993, 1996; HORVATH 1994.
50 PATEK 1968, 37, 148, Taf. XLIX. 1-5, Taf. L. 1-5, 7.

vagy az M76-os aut6utrol a sirmelléki repiildtérre be-
vezetd Gj ut nyomvonaldban feltart urnasiros telepii-
1és és temetd részletéhez.>' A most ismertetettekhez
legkozelebb eddig Balatonmagyar6d-Hidvégpuszta,
Gelsesziget-Ujudvari-Hatar-ddlé, Keszthely hatara,
Varvolgy-Nagylaz-hegy, Zalaszentivin-Kisfaludi-hegy
telepiilésein talédltak halomsiros és urnamezés kori 6n-

téformakat.>?

51 Simmer Livia 2022. évi mdjus—juniusi dsatdsa. Szives szobeli informacio6jt e helyiitt is koszonjiik.
52 SAGI 1909, 342-354, 5. kép 3; HORVATH 1996, 60, 72, 26. kép; ILoN 2015, Taf. 18. 1, 3-S5, 10; SzArRAZ 2017, 3- 4. kép;
MULLER 2018, 85, Fig. 2/164; SzARaZ 2020, 390, 1. tibla, 6-8.
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Casting Moulds of the Urnfield Culture Recovered from Sarmellék in
Western Hungary

The study presents the findings of a detailed petrographic analysis conducted on four casting moulds. Preliminary
results indicate that the raw materials most likely originate from the Tihany Section within the Ujfalu Formation
(Fig.9.6/1).It would be worth sampling potential sites for comparative geological analyses. A follow-up heavy-min-
eral separation would be conducted on multiple archaeological assemblages from Zala and Vas counties, as well
as on collected possible raw materials, which would complement thin section analyses. Another possibility for
future research is to conduct micropaleontological analysis on single-cell organisms with calcium carbonate shells
observed in collected samples, which could help establish the origins of the raw materials.

At the present state of research, both tool moulds (palstave, socketed axe, hammer) and jewellery moulds (pen-
dant, bracelet) discussed in the study can be dated to the first half of the Urnfield period (Ha A1-B1). A more exact
chronology will be available once all finds from the four settlement features, that yielded the moulds, are evaluated.
The authors undertook preparing this preliminary report because of the rare nature of petrographic analyses of
similar finds in Hungarian archaeology. So far, only a single such cast mould has been examined in such manner,
the oxhide ingot from Gér-Képolnadomb in Vas county (Ha B2), which is made of rhyolite from Sarszentmiklos
in Fejér county. The widespread use of sandstones is unsurprising, as approximately a quarter of identified moulds

from Central Europe were manufactured of sandstone in the period.
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Numerous casting moulds were recovered from the site, including two further pieces discovered in Autumn
2022, suggesting it functioned as a microregional bronzeworking centre. The topographic setting implies that local
bronzesmiths may have provided for the nearby Urnfield communities at Esztergélyhorvéti and Vérs. In the 1960s,
four contemporary (Ha Al) graves were documented in a partially excavated cemetery from the site Sirmellék,
Repiil6tér, the recovered material is kept in the Balaton Museum at Keszthely. In 2022, Livia Simmer excavated
along the track of a new road leading to the airstrip part of a settlement and cemetery. The relation between the
settlement Sdrmellék, Szdraz eleje, the nearby graves, and the newly discovered features is unclear at the moment,
if it can be solved at all.

The closest analogies of the casting moulds presented in this study were recovered from the Tumulus Grave
and Urnfield period settlements of Balatonmagyaréd-Hidvégpuszta, Gelsesziget-Ujudvari-Hat4r-dil6, Keszthely,
outskirts, Varvolgy-Nagylaz-hegy and Zalaszentivan-Kisfaludi-hegy.
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Traces of a Late Iron Age Settlement
at Szeged-Kiskundorozsma-Toth Janos dombja I.

ABSTRACT | The multiperiod site of Szeged-Kiskundorozsma-Tath Janos dombja I. is located on the former
riverside of the Maty Stream, 2.5 km northwest of Kiskundorozsma, Hungary. Archaeological excavations in the
area in 2003-2004, in connection with the construction of the M5 and M43 motorways, revealed Bronze Age,
Sarmatian and Late Medieval—Early Modern features, as well as traces of a Late Iron Age settlement. The seven
semi-sunken buildings and their pits dated to the LT (B2)—C period were scattered in three well-defined groups
in a north-south direction. The present study aims to interpret Late Iron Age findings recovered from the site.

KEYWORDS | Late Iron Age, settlement, Maty Stream, La Téne culture
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Késo vaskori telepiilésnyomok
Szeged-Kiskundorozsma-Toth Janos dombja I. hataraban

ABSZTRAKT | Szeged-Kiskundorozsma-Toth Janos dombja I. tobbkorszakos lelohelye a Maty-ér egyik hajdani
aga mellett, Kiskundorozsmatol 2,5 km-re északnyugatra talalhato. A teriileten 2003—2004-ben, az M5-0s és
M43-as autopalyaépitkezésekhez kotodo régészeti feltarasok alkalmaval bronzkori, szarmata és késo kozépkori
— kora ujkori jelenségek mellett egy késé vaskori megtelepedés nyomai is eldkeriiltek. A LT (B2)—C iddszakra
keltezhetd hét félig foldbe mélyitett épiilet és a hozzajuk tartozo godrok elszortan, harom jol elkiilonithetd
csoportban, észak—déli iranyban szorddtak. Jelen tanulmany célja a leldhely késd vaskori leletanyaganak
kozreadasa, értelmezése.

KULCSSZAVAK | késd vaskor, telepiilés, Maty-ér, La Téne-kultdra



Traces of a Late Iron Age Settlement at Szeged-Kiskundorozsma-Tath Janos dombja .

The extensive archaeological site Toth Janos dombjal.in
Szeged-Kiskundorozsma (26/66; MS No. 60 = M43/2;
ID 34668) is located in the southern part of the Great
Hungarian Plain, 2.5 km northwest of Kiskundorozsma
(nowa district of the city of Szeged). Previous archaeo-
logical research confirmed the presence of Bronze Age,
Sarmatian, Late Medieval, and Early Modern features,
and recent surveys revealed that the site was also inhab-
ited in the Late Iron Age."' Preliminary fieldwalks con-
ducted along the “null” phase track of highway M43 in
1999-2000 identified the site along the former riverbed
of the Maty Stream, situated atop a low hillock, rising
barely above its environs. In 2003-2004, preceding
the construction of the MS and M43 highways, a team
from the M6ra Ferenc Museum in Szeged led by Patricia
Meészaros, Tibor Paluch and Csaba Szalontai conducted
a preventive archaeological excavation, uncovering an
area 0f 42 740 m? which bisected the archaeological site
along a west—east axis (0 + 400 — 0 + 650 km). Fieldwork
revealed that the two riverbeds of the Maty Stream
marked the western and eastern boundaries of the site,
and 488 archaeological features were discovered in the
intermittent ca. 80-100 m wide belt (Fig. 1).> The Late
Iron Age settlement spanned an approximately 180 x
50 m large area, which was thoroughly excavated. Anita
Lesi processed hand-made pottery recovered from the
site in her thesis. Selected finds were discussed within
the framework of a preliminary report.* The present
study aims to interpret Late Iron Age finds recovered
from the site.

—

2
2005b.
3  Les12013.
4  SOROS-SZALONTAI forthcoming.
S SzaLonNTAI12019,71-83,153-162, 167-169, Fig. 39.
6
7  CsANy12010,223.

Traces of a Late Iron Age settlements
on the bank of the Maty Stream

Until the countrywide river regulations of the 19th cen-
tury, the Maty Stream flowed within a medium stream-
bed and was a decisive landscape feature between the
sandy plateau in the Danube-Tisza interfluves region
and the floodplains of the Tisza. It influenced the loca-
tions of Late Iron Age settlements in the southwestern
part of the Southern Tisza Valley, and those situated
on the eastern edge of the Dorozsma—Majsa sand ridge
(Fig.2).

In terms of urban geography, the surroundings of
the Maty Stream were outstanding. The watercourse
not only defined the region, but improved its carry-
ing capacity, enhanced communications and provid-
ed a defensive measure for local communities.® The
features discovered at Szeged-Kiskundorozsma-T6th
Janos dombja I do not stand out in the region, as other
sites occupied the low banks both during the La Téne
as well as other archaeological periods. Fieldwalks and
large-scale archaeological excavations related to the
construction of the MS and M43 highways revealed
additional archaeological sites in these two microre-
gions, although new find material has been processed
and published on only partially.

In 2004, the remains of a bi-chambered pottery kiln
with vertical drought and latticed oven floor, dated to
the LT B2 — C period, were discovered at Szeged-Kis-
kundorozsma-Kettéshatar I (26/4; MS No. 63 = M43
Site S; ID 34671).° This kiln type is quite uncommon
in the region, only a single analogy (on which nothing
has been published) is known from Hé6dmezévésarhe-
ly-Kingécin Csongrad-Csandd county.” Four semi-sunk-

Hungarian National Museum Archaeology Database, https://archeodatabase.hnm.hu/hu/node/38374, March 13, 2023.
SZALONTAI 2002; SZALONTAI 2003, 11-13; MESZAROS-PALUCH-SZALONTAI 2005a; MESZAROS-PALUCH-SZALONTAI

SZALONTAI 2002; MESZAROS-PALUCH-SZALONTAI 20054, 284; LESI 2013; SOROS—SZALONTALI forthcoming.
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Fig. 1. Overview of the site, Late Iron Age features highlighted with red (map by F. Zséfia S6ros and Csaba Szalontai)
1.kép. Aleldhelydtnézetitérképe, akésd vaskorijelenségek piros szinnel kiemelve (térkép: S6rés F. Zséfia - Szalontai Csaba)
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Fig. 2. Late Iron Age sites along the Maty Stream. 45572: Szeged-Kiskundorozsma-Pick iilepits tarozo, 34668: Sze-
ged-Kiskundorozsma-Téth Janos dombja I (highlighted with red), 34671: Szeged-Kiskundorozsma-Kettéshatar 1, 41711:
Szeged-Kiskundorozsma-Nagyszék IV, 42161: Szeged-Kiskundorozsma-MS autdpalya Site Nr. 26/76,42163: Szeged-Kiskun-
dorozsma-Subasa, 42345: Szeged-Kiskundorozsma-Subasa-hegy, 41749: Szeged-Kiskundorozsma IV. homokbanya (map

by E. Zséfia S6ros and Csaba Szalontai)

2. kép. Kés6 vaskori lel6helyek a Maty-ér mentén. 45572: Szeged-Kiskundorozsma-Pick iilepité tdrozo, 34668: Szeged-
Kiskundorozsma-Téth Jénos dombja L. (pirossal jeldlve), 34671: Szeged-Kiskundorozsma-Kettdshatar 1., 41711: Szeged-
Kiskundorozsma-Nagyszék IV, 42161: Szeged-Kiskundorozsma-MS autépélya 26/76.1h.,42163: Szeged-Kiskundorozsma-
Subasa, 42345: Szeged-Kiskundorozsma-Subasa-hegy, 41749: Szeged-Kiskundorozsma IV. homokbanya (térkép: Soros F.

Zs6fia — Szalontai Csaba).

en buildings and related pits were uncovered at Sze-
ged-Kiskundorozsma-Pick illepitd tdrozo, which can be
dated tothe LT (B2/)C1-C2(/D) period, orin amore
restricted context, to the LT C2(/D) period.® A settle-
ment part consisting of fifteen buildings, dated to the LT
C1b-LT C2/D period was excavated at Szeged-Kiskun-
dorozsma-Subasa-hegy (= sandpit IV, II; ID 42345).°
Traces of another major settlement were discovered at
Szeged-Kiskundorozsma-Subasa (= site No.26/78 on

8 BALOGH-TURK 2005; UyvArt 2010.

highway MS; ID 42163); the recovered finds are mostly
unpublished.'” Few settlement-related finds were recov-
ered from Szeged-Kiskundorozsma-Nagyszék IV (ID
41711), Szeged-Kiskundorozsma-IV. homokbénya (ID
41749) and Szeged-Kiskundorozsma-M$ autépalya
26/76.1h. (ID 42161). Fieldwalks conducted at these
sites revealed traces of further Late Iron Age settle-
ments.'' All of these sites were situated along different
branches of the Maty Stream, located 1-2 km apart.

9 KuLcsAR-FoGas-SANTHA 2010; PiLLiNG-UjvARI 2012, 218-222.

10 Bozsik-KUrT1 2002; KorT1 2005; LES1 2013.

11 NAGY 1995; SOsKUTI - Sz. WILHELM 2006; LES1 2013; Hungarian National Museum Archaeology Database, https://archeo-

database.hnm.hu/hu/node/20338, March 13, 2023.
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Description of archaeological features and finds"

Feature 1: Oval pit, with downwards tapering sidewalls and flat base. It had a mixed, layered black humic
fill. L: 237 cm, W: 192 cm, D: 93 em (Fig. 3).
116 handle (2) CTFG, W: 4.3 cm; T: 0.9 cm (Inv. no. 2005.2.3) (Fig. 27/1).

Fig. 3. Feature 1 (plans and section drawings were based on the Archaeological Registry of the Méra Ferenc Museum;
Inv. no. 4202-2003)

3.kép. OBJ.11 (az objektum és metszetrajzok a Méra Ferenc Muzeum Régészeti Adattira nyomén késziiltek, Itsz. 4202-2003)

Feature 3: Round pit with slightly downwards flaring sidewalls and flat base. It had a loose humic fill with
clayey and ashy patches. Diam.: 124 cm, D: 60 cm (Fig. 4).

CNTGC, 12/133, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.12) (Fig. 25/4).

1.5.2, CNTFC, RD: 15 cm, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.9) (Fig. 25/5).

L.5.2, CNTGC, a narrow, horizontal cordon with slanting incisions alongside a separate wavy (?) cordon,
T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.29) (Fig. 25/8).

1.5.2.1, CNTEC, a row of finger impressions beneath the rim, RD: 15.5 cm, T: 1.1 cm (Inv. no. 2005.2.14)
(Fig. 25/6).

1.5.2.1, CNTEC, a narrow, wavy (?) finger-impressed cordon, RD: 16.2 cm, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.13)
(Fig. 25/7).

I1.1.2, CTEC, a dent is visible near the centre of the base of the vessel, encircled by a shallow groove, RD:
27 cm, T: 0.5 cm (Inv. no. 2005.2.26) (Fig. 25/2).

I11.2.2.1, CCTG, a horizontal cordon beneath the neck of the vessel, adorned with right slanting lines im-
pressed with a comb, T: 0.6 cm (Inv. no. 2005.2.10,2005.2.25) (Fig. 25/3).

12 The find material is in the M6ra Ferenc Museum in Szeged. The pottery classification is based on SZABO-TANKO-SzAB6 2007,
234-235. Acronyms refer to the following categories: CTF: Céramique tournée fine — fast wheel-thrown vessel with fine fabric:
CTF claire (CTFC): light-coloured, from beige to orange; CTF grise (CTFG): grey; CTF sombre (CTFS): dark-coloured,
from brown to black.

CCT: Céramique commune tournassée — slow wheel-thrown, home-made vessel: CCT claire/sombre (CCTC/CCTS): light
or dark coloured; CCT graphitée (CCTG): gray, graphite gray.

CNT: Céramique non tournée (modelée): CNT fine (CNTF): — hand-made vessel with fine fabric, CNTF claire / sombre
(CNTFC/CNTES): light or dark coloured; CNT grossiére (CNTG): hand-made vessel with coarse fabric; CNTG claire/
sombre: light/dark coloured (CNTGC/CNTGS).
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Fig. 4. Feature 3 Fig. S. Feature 32
4.kép. OBJ.3 S.kép. OB]J. 32

Feature 32: A round, shallow pit with vertical side-
N M=1:20

A walls and flat base. It had a grey humic fill with clayey
spots. Diam.: 105 cm, D: 41 cm (Fig. 5).

Feature 84: Round pit with slightly bulging side-
, walls and base. It had a grey humic fill with clayey
\ spots, transected by numerous anima tunnels. Diam.:

arﬁ?j}-"‘ o't [' . 154 cm, D: 57 em (Fig. 6).

Feature 92: Oval pit with vertical sidewalls, conically

™ A tapering mouth and flat base. It had a burnt, grey
w7 humic fill mixed with clayey spots. L: 174 cm, W:

150 cm, D: 120 cm (Fig. 7).

OBJ 84 Iron knife (Fig. 25/9).

1.5, CNTGC, a tongue-shaped knob, T: 1 cm (Inv.

no. 2005.2.109) (Fig. 25/10).

L5, CNTGC, a wide, bulging knob, T: 1 cm (Inwv.

no.2005.2.108) (Fig. 25/11).

0 1 2 méter Fig. 6. Feature 84.
; : ' 6.kép. OBJ. 84.
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I1.8, CTFC, a horizontal cordon runs along the top of the neck, RD: 15 cm, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.92)
(Fig. 25/12).

Feature 111: Round pit with downwards tapering, slanting sidewalls and flat base. It had a dark brown humic
fill mixed with clayey spots. Diam.: 97 cm, D: 18 cm (Fig. 8).

Feature 147: Oval pit with inwards slanted sidewall in the north, outwards flaring sidewall in the south, and
aflat base. It had a grey humic fill with clayey spots. The pit was intersected by a ditch (OBJ 146).L: 172 cm,
W: 112 cm, D: 45 cm (Fig. 9).

Feature 381: Round pit with slightly sloping sidewalls and base. It had a mixed black humic fill. Diam.: 100 cm,
D: 46 cm (Fig. 10).
1.5.3.3, CNTGS, the vessel wall was perforated, RD: 35.8 cm, T: 0.9 cm (Inv. no. 2005.2.237) (Fig.25/13).

Feature 387 (postholes: OBJ. 445, OB]J. 446; pit: OBJ. 447): Semi-sunken building with a slightly irregular
rectangular layout with rounded corners, downwards tapering slanting sidewalls, berms along its western
and eastern sides, and a flat base. During the removal of the topsoil animal bones and a concentration of
pottery sherds in the western half of the feature were revealed. Excavation identified a hard-packed layer at
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Fig. 11. Feature 387.
11.kép. OB]. 387.

65 cm depth, which can be interpreted as the floor. The feature had a homogenous greyish brown humic
fill mixed with daub pieces. Two postholes were documented near the middle of the western sidewall of
the dwelling, in line with its central axis (OBJ. 445: oval posthole with sloping sidewalls, Diam.: 29 cm, D:
22 cm; OBJ. 446: posthole with vertical sidewalls and a flat base, Diam.: 19 cm, D: 7 cm). An elongated,
irregular pit was dug into the southeastern corner of the dwelling (OBJ. 447: Diam.: 200 x 250 cm). The fill
of this latter pit is identical to the fill of the dwelling, indicating that it was part of the building. L: 408 cm,
W: 373 cm, Depth of floor level: 61 cm, Depth of pit: 112 cm (Fig. 11).

I1.1.2, CTFC, RD: 25.4 cm, BD: 9.1 cm, H: 9 cm (Inv. no. 2005.2.258) (Fig. 26/2).

11.1.2/5, transition, CTFS, four oval knobs spaced symmetrically across the shoulder. The bowl was perfo-
rated in two places, RD: 34.5 cm, H: 14.2 cm (Inv. no. 2005.2.257) (Fig. 26/1).

11.8, CTFC, one horizontal cordon runs beneath the rim, another on the shoulder, RD: 16.4 cm, T: 0.5 cm
(Inv. no. 2005.2.256) (Fig. 26/3).
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CTFG, base ring, BD: 10 cm, T: 0.5 cm, sherds from the same vessel were recovered from Feature 393 (Inv.
no. 2005.2.454,2005.2.376) (Fig. 26/8).

Feature 392 (pits: OBJ. 480, OBJ. 481): Semi-sunken building with a slightly irregular rectangular layout
with rounded corners, downwards tapering slanting sidewalls with berms running along the sides, and a flat
base. A semicircular extrusion was observed on the northern part of the feature (D: 10 cm). It had a dark
grey humic fill. A round pit was dug into the northwestern half of the building; the northwestern sidewall
of the pit ran rather straight (OBJ. 481: Diam.: 110 x 120 cm, D: 86 cm). The fill of the pit is identical to
the fill of the dwelling, indicating that it was part of the building. A contemporary oval pit was dug into the
southwestern corner of the dwelling (OB]J. 480: Diam.: 70 x 90 cm, D: 101 cm). L: 570 cm, W: 512 cm,
D:35cm. (Fig. 12).

Feature 393 (pits: OB]J. 443, OBJ. 444, OBJ. 471, OBJ. 472, oven: OB]J. 464): Semi-sunken building with
aslightly irregular square layout with rounded corners, vertical sidewalls, berms running along the western
and southern sides, and a flat base. It had a dark grey humic fill. Animal bones were revealed when the topsoil
was removed. The entrance of the dwelling was plausibly located in its southwestern corner. The dwelling
intersected Pit 444 (OBJ. 444, Bronze Age, Diam.: 85 cm, D: 102 cm), which was situated approximately
at the middle of its southern side. Pit 443 was dug into the northeastern corner of the dwelling (OBJ. 443:
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OBJ 393

Fig. 13. Feature 393.
13.kép. OBJ.393.

younger than the dwelling, Diam.: 126 x 104 cm, D: 168 cm). The pit observed near the centre of the
western sidewall of the dwelling (OBJ. 471: Diam.: 71 cm, D: 84 cm), and the pit excavated in the northern
half of the dwelling (OBJ. 472: Diam.: 119 x 174 cm, D: 142 cm), as well as the oven discovered near the
northwestern corner of the dwelling (OBJ. 464: Diam.: 135 x 87 cm, T: 3 cm) are contemporary with the
building. Matching fragments of a dolium were found in situ in the fill of Feature 471.L: 581 cm, W: 521 cm,
D: 100 cm (Fig. 13).

122, CNTGC, RD: 31 cm, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.423, 2005.2.427) (Fig. 26/10).

.3, CNTFC, round knob with drawn-out, round impressions, RD: 16 cm, T: 0.5 cm (Inv. no. 2005.2.417)
(Fig. 27/6).

1.3.2, CNTGS, RD: § cm, T: 0.5 cm (Inv. no. 2005.2.424) (Fig. 27/9).

1.5.2, CNTGC, a horizontal row of incised vertical lines runs beneath the rim, RD: 22 cm, T: 0.8 cm (Inv.
no. 2005.2.420) (Fig. 27/4).

L.5.2, CNTGC, tongue-shaped knob, T: 1 cm (Inv. no. 2005.2.417) (Fig. 27/10).

L.5.2, CNTGS, shallow knob, RD: 9.2 cm, BD: 6.2 cm, H: 6.1 cm, T: 0.5 cm (Inv. no. 2005.2.417) (Fig.27/1).
1.5.3.2, CNTFC, RD: 34 cm, T: 1.2 cm (Inv. no. 2005.2.412) (Fig. 27/11).
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IL.1.1, CTFS, RD: 32.2 cm, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.409) (Fig. 26/9).

11.1.2, CTFC, the vessel was perforated in one place, RD: 23.3 cm, T: 0.5 cm (Inv. No: 2005.2.406) (Fig.26/4).
I1.2, CCTG, RD: 13.8 cm, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.738) (Fig. 27/8).

I1.2, CCTG, RD: 36.2 cm, T: 1 cm (Inv. no. 2005.2.739) (Fig. 27/12).

I1.3, CTEC, two horizontal grooves run along the surface of the vessel, it was perforated in one place, T:
1 cm (Inv. no. 2005.2.433) (Fig. 27/2).

11.3.1, CTFG, a horizontal cordon runs along the neck, RD: 20 cm, T: 0.4 cm (Inv. no. 2005.2.407) (Fig. 26/6).
I1.4, CTEC. The top part of the vessel is beige, its base is dark brown. A burnished horizontal line runs along
the rim. A flaring, triangle-shaped burnished grid pattern alternating with glossy surfaces adorn the top part
of the vessel. Four curving rod handles were spaced evenly on the lower body of the vessel. H: 76 cm, RD:
34 cm, BoD: 65 cm, BD: 19 cm (Inv. no. 2005.2.405) (Fig. 28/S, Fig. 32).

I1.8, CTFG, a horizontal cordon runs along the neck, RD: 16.6 cm, T: 0.5 cm (Inv. no. 2005.2.408) (Fig.26/7).
CTFC, two small perforations, T: 0.5 cm (Inv. no. 2005.2.443) (Fig.27/3).

CTFG, base ring, BD: 10 cm, T: 0.5 cm, sherds from the same vessel were recovered from Feature 387 (Inv.
no. 2005.2.454,2005.2.376) (Fig. 26/8).

CTFG, the base of the vessel is dented, BD: 8.6 cm, T: 0.3 cm (Inv. no. 2005.2.456) (Fig. 26/5).

Intact biconical spindle whorl, CNTFC, Diam.: 4.1 cm (Inv. no. 2005.2.430) (Fig. 27/7).

Damaged spindle whorl, CNTGG. It has an irregular, flattened globular shape, tapering towards its top, and
graphite-tempered fabric. Diam.: 2.9 cm (Inv. no. 2005.2.431) (Fig.27/5).

Feature 396: Nearly oval, beehive-shaped pit with a slightly scooped base. Animal bones were recovered from
the top of its fill. A thin, ashy layer was observed at the base of the pit. It had a dark and light grey humic fill
mixed with clayey specks, layered with yellow clay stripes, indicating that the pit had been filled gradually.
L: 190 cm, W: 172 cm, D: 86 cm (Fig. 14).

IL.1.1, CTFG, RD: 23.8 cm, T: 0.6 cm (Inv. no. 2005.2.462) (Fig. 28/1).

CCTC, burnished lattice pattern (?), T: 1.1 cm (Inv. no. 2005.2.770) (Fig. 28/2).

Miniature vessel, RD: 3 cm (Inv. no. 2005.2.463) (Fig. 28/16).

Feature 404: Oval, beehive-shaped pit with gently flaring base. It had a grey humic fill mixed with daub.
A shallow modern ditch (Feature 403) had been dug onto it. L: 180 cm, W: 150 cm, D: 70 cm (Fig. 15).
I1.2.2.1, CCTG, a horizontal row of downward-facing crescent-shaped impressions runs beneath the rim,
RD: 30 cm, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.475) (Fig. 28/3).

Feature 407: Round pit with sloping sidewalls and flat base. Diam.: 128 cm, D: 42 cm (Fig. 16).

Feature 408: Semi-sunken building. It had a square layout with prominently rounded corners and a flat
base; its slanting sidewalls tapered downwards, and berms ran along its western side. It had grey humic fill
mixed with daub. An unnumbered posthole was observed in the western half of the dwelling, in line with
the central axis of the structure. Three unrelated pits with sloping sides had been dug into the eastern part
of the dwelling; none of them were recorded as separate archaeological features. The southernmost pit cut
the sidewall of the dwelling. The northeastern corner of the dwelling was destroyed by a ditch. L: 566 cm,
W: 550 cm, D: 151 cm (Fig, 17),

CNTGC handle, W: 2.1 cm, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.532) (Fig. 30/8).

1.5, CNTGC, a horizontal row of fingernail impressions runs beneath the rim, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.526)
(Fig. 30/6).

1.5, CNTGC, a wavy appliqué cordon, T: 1 ecm (Inv. no. 2005.2.545) (Fig. 30/7).
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15. kép. OBJ. 404 16. kép. OBJ. 407.

1.5, CNTGC, a cordon with finger impressions, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.533) (Fig. 28/15).

1.5.2, CNTGC, with burnished wavy pattern and round knobs with impressions on their tops, T: 0.7 cm
(Inv. no. 2005.2.523) (Fig. 28/9).

1.5.2.1, CNTGS, a round knob with an impression on its top, perforated in one place, RD: 10.8 cm, T: 1 cm
(Inv. no. 2005.2.521) (Fig. 28/10).

I1.1.1-2, CTEG, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.519) (Fig. 28/4).

I1.1.1-2, CTEC, RD: 28.2 cm, T: 0.6 cm (Inv. no. 2005.2.510) (Fig. 28/12).

I1.1.2, CTES, RD: 25 cm, T: 0.4 cm (Inv. no. 2005.2.506) (Fig. 28/13).

I1.1.2, CTFG, perforated in two places, RD: 27.2 cm, T: 0.4 cm (Inv. no. 2005.2.507) (Fig. 28/14).

I1.2.2, CCTG, decorated with vertical lines incised with a comb, perforated in one place, T: 1 cm (Inv. no.
2005.2.534) (Fig. 28/11).

11.2.2.1, CCTG, right slanting, impressed straight lines, RD: 31.2 ¢cm, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.5 17)
(Fig. 28/17).

Damaged spindle whorl, CNTFG. graphite-tempered, has a globular body, and its sides are decorated with
vertical incisions. Diam.: 4.3 cm, H: 2.4 cm (Inv. no. 2005.2.529).

Spindle whorl fragment, CNTFC. It has a globular body, and its sides are adorned with vertical incisions.
H: 2.6 cm (Inv. no. 2005.2.530).

Biconical spindle whorl fragment, CNTFC, H: 2.4 cm (Inv. no. 2005.2.531).
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Fig. 17. Feature 408.
17.kép. OBJ. 408.

Feature 415 (postholes: OBJ. 484, OBJ. 485, OB]J.
486, OBJ.487): Semi-sunken building. Ithad a rec-
tangular layout with rounded corners. Some of its
sidewalls tapered downwards conically, some sloped
evenly, and some were vertical. Its floor was flat
and it had a dark grey humic fill mixed with clayey
specks. Four shallow postholes were dug in line with
its west—east central axis (OBJ. 486: vertical side-
walls, Diam.: 24 cm, D: 27 cm; OB]J. 485: vertical
sidewalls, Diam.: 27 x 23 cm, D: 27 cm; OB]. 487:
vertical sidewalls, Diam.: 26 x 30 cm, D: 6 cm; OB]J.
484: slightly sloping sidewalls, Diam.: 23 cm, D:
17 cm). A 20th century ditch was dug into the east-
ern part of the dwelling. Plausibly a hearth was lo-
cated in the northeastern corner of the building. L:
468 cm, W: 435 cm, D: 82 cm (Fig. 18).

1.5.3.4, CNTEC, single-handled vessel, a chain of
interconnected semicircular incisions runs inside

the rim, anincised fishbone motif adorns the surface
where the top of the handle joins the body, RD:
12.4cm,H: 17.5cm,BD: 8.7 cm (Inv.no.2005.2.749)
(S E— M= 1:50 (Fig.29/1).

L M= 1:40

A . OBJ 415 ]
- M= 1:50
] 1 g
| I R

Fig. 18. Feature 415.
18.kép. OB]J. 41S.
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Fig. 19. Feature 433.
19.kép. OB]J. 433.

2005.2.594,2005.2.595) (Fig. 29/2).
CNTES handle, W: 2.1 cm, T: 1 cm (Inv. no.

A 2005.2.579) (Fig. 29/5).
B Spindle whorl, CNTEC, Diam.: 4.9 cm, T: 1 cm

(Inv. no. 2005.2.577) (Fig. 29/4).
Damaged spindle whorl, CNTGS, globular, Diam.:
4.5 cm (Inv. no. 2005.2.578).

. M= 1:20 CTEC/CTES?, BD: 12.2 cm, T: 0.6 cm (Inv. no.

OBJ 433

Feature 433: Round posthole with sloping sidewalls
and a flat base. Diam.: 26 cm, D: 11 cm (Fig. 19).

x
Feature 437 (pit: 46S, posthole: OBJ. 466):

Semi-sunken building. It had a rectangular layout

0 1 méter with rounded corners. Its sidewalls tapered down-
| |

wards. Excavation revealed a hard-packed floor at

10 cm depth, which spanned the entire surface of

the dwelling. After clearing away this floor level,
beneath a ca. 5-10 cm thick humic fill, a second, approx. 200 x 70 cm hard-packed floor was discovered in
the eastern half of the dwelling. An oval pit with sloping sidewalls and a flat floor connected to the south-
eastern wall of the building from the inside (OB]J. 465: Diam.: 82 x 77 cm, D: 65 cm). This pit was located
beneath the lower floor level and it seems likely that it was dug onto another pit. Large quantities of pottery
sherds and antlers were uncovered beneath the lower floor level, forming a near continuous layer. A round
posthole was observed near the centre of the eastern sidewall of the building (OB]J. 466: Diam.: 25 x 20 cm,
D: 16 cm). The southern side of the dwelling was demolished by a younger ditch (OBJ. 142) (Fig. 20).
I1.2, CCTG, perforated one place, BD: 19.2 cm, T: 0.8 cm (OB]J. 465, Inv. no. 2005.2.748) (Fig. 31/3).

OBJ 437 L 1 i

Fig. 20. Feature 437.
20.kép. OBJ.437.
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Fig. 21. Feature 438.
M= 1:40 21.kép. OBJ. 438.

11.2.2.1, CCTG, a horizontal row of right-slanting,
impressed straight lines beneath the rim, RD: 22 cm,
T: 0.5 cm (Inv. no. 2005.2.647) (Fig. 29/6).
11.2.2.1, CCTG, a horizontal row of impressed zigzag
lines beneath the rim, RD: 18.8 cm, T: 0.5 cm (Inv.
no. 2005.2.648) (Fig.29/7).

11.2.2.1, CCTG, a horizontal row of right-slanting,
impressed straight lines beneath the rim, perforat-
ed in one place, RD: 20.2 cm, T: 0.7 cm (Inv. no.
2005.2.649) (Fig. 29/8).

11.2.2.1, CCTG, a horizontal row of impressed zigzag
lines beneath the rim, perforated in one place, with
traces of iron in it, T: 1.1 cm (Inv. no. 2005.2.750)
(Fig. 30/4).

11.2.2.1, CCTG, combed lines organized in groups of

OBJ 438

three, that slant towards one another, RD: 31.8 cm,
T: 0.5 em (Inv. no. 2005.2.645) (Fig. 30/5).

11.2.2.1, CCTG, a horizontal row of right-slanting,
impressed straight lines beneath the rim. At one

0 1 2 méter place, this motifis overlapped by a pattern of down-
I T—

ward-facing crescent-shapedimpressions.RD: 20 cm,

T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.646) (Fig. 30/6).
11.2.2.2, CCTG, perforated in one place, RD: 34.2 cm, T: 0.9 cm (Inv. no. 2005.2.644) (Fig.29/9).
11.2.2.2, CCTG, RD: 54.2, T: 1.1 cm (Inv. no. 2005.2.643) (Fig. 29/10).
11.2.2.2, CCTG, a horizontal row of impressed zigzag lines beneath the rim, perforated in one place, RD:
17.5 cm, H: 16 cm, BD: 12.1 cm (Inv. no. 2005.2.771) (Fig. 30/1).
11.2.2.2, CCTG, graphite coated, RD: 8.2 cm, T: 0.6 cm (Inv. no. 2005.2.655) (Fig. 30/3).

Graphite clumps, 6 pc, 18, 65 grams (Inv. no. 2005.2.641) (Fig. 30/2).

Feature 438: Semi-sunken building. It possibly had a rectangular layout with rounded corners, uneven
sidewalls, and a berm in its southwestern corner. Its base was flat, but sloped southwards. The dwelling had
a dark grey humic fill mixed with daub pieces and yellow clayey patches. The eastern side of the building
was destroyed by a modern ditch. An unnumbered pit with widening wall was observed in the northern
corner of the dwelling, whose relation to the dwelling is unclear, although they were likely related. L: 457 cm,
W: 249 cm, D: 103 cm (Fig. 21).

1.2.2, CNTGS, RD: 21.8 cm, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.684) (Fig. 31/1).

1.5, CNTGC, a finger-impressed, arching cordon, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.701) (Fig. 31/2).

1.5, CNTGC, a finger-impressed (?) cordon jutting from a tongue-shaped knob, T: 1.1 cm (Inv. no.2005.2.702)
(Fig. 31/5).

1.5.2, CNTGC, a rounded knob on the edge of the rim, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.680) (Fig. 31/4).
1.5.2.1, CNTGC, a horizontal row of vertical impressions, a broken offknob (?), RD: 13 cm, T: 0.9 cm (Inv.
n0.2005.2.675) (Fig. 32/9).

1.5.2.1, CNTGC, tongue-shaped knob, RD: 15.8 cm, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.676) (Fig. 32/10).
1.5.2.1, CNTGC, perforated in one place, RD: 13 cm, T: 0.8 cm (Inv. no. 2005.2.685) (Fig. 32/11).
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1.8, CNTGC, RD: 15 cm, T: 1.1 em (Inv. no. 2005.2.683) (Fig. 32/8).
IL1, CTFG, RD: 14.8 cm, T: 0.4 cm (Inv. no. 2005.2.671) (Fig. 32/7).
I1.2, CCTG, a piece of corroded iron in the perforation, T: 0.7 cm (Inv. no. 2005.2.728) (Fig. 33/6).

Settlement features

Excavation revealed seven Late Iron Age semi-sunken
buildings, forming three distinct clusters alonga north—
south axis (Fig. 1). Two dwellings were uncovered near
the centre of the trench (Features 437 and 438). The
northern cluster (Features 392 and 393) waslocated ca.
60 m from the two central dwellings, and the southern
cluster (Features 387,408, and 415) was approx. 100 m
from them.

Mostbuildings had a rectangular layout with round-
ed corners. The area of fully excavated buildings ranged
between 14-31 m* Nearly all features were oriented
west—east, with the exception of Features 392 and 438,
which were aligned northeast-southwest. The buildings
discovered at Szeged-Kiskundorozsma-Subasa-hegy
were also oriented west—east.'* Postholes were observed
in four buildings, in three cases these were dug along
the short sidewall of the dwellings (Features 387, 408,
and 437). In Feature 387, two postholes were placed
close by (Fig. 11)."* In the fourth case (Feature 415),
four postholes were located along the longer central
axis of the dwelling. These postholes can be interpret-
ed as traces of some internal division or the supports
of some facility (Fig. 18). Although the large number
of pits and subsequent disturbances hinder structural
reconstructions, the presence of postholes suggest that
these dwellings had walls raised above ground."* If there
were any surface buildings at these sites, they could
not be observed. Only two instances of hard-packed
floors were documented: Features 387 and 437; the
latter dwelling had two distinct floor levels, attesting
the practice of renovation. An oven was built into the
northwestern corner of Feature 393 (Fig. 13/c); similar
ovens were documented at other sites in the county,

13 Prring-UjvAri 2012,218.
14 For possible interpretation, see: TIMAR 2007, 207.
15 TiMAR2007,203-219; TANKOS 2020, 122-130.

including ovens built outside dwellings at Csongrad-
Vidre-sziget and Szeged-Kiskundorozsma-Pick iilepité
taroz6, and ovens built inside dwellings at Szeged-
Kiskundorozsma-Subasa-hegy.' The low ratio of ovens
to buildings observed at the present site is prevalent at
sites from this period."”

Twelve Late Iron Age pits and a single posthole
were scattered throughout the site. All of the pits ap-
peared as round or oval patches, and were more or less
cylindrical, with slightly tapering or beehive-shaped
sidewalls and flat bases. The sole exception was Feature
1, with sidewalls tapering prominently downwards. Its
unique shape, the barely discernible steps in its south-
ern side, its black muddy fill, and the lower altitude it
occupied compared to other pits suggest that it may have
functioned as a water reservoir (Fig. 3). It contained
barely any finds and was located markedly apart from
all other features. Similar features were excavated at
Gy6r-Ménfécsanak, and have analogies in Hungarian
ethnographic research, where they are called “grave
wells”'® Pits with near vertical sidewalls were likely used
for storage. Proportionally less pottery was recovered
from pits than from buildings.

Archaeological find material
Pottery

For the typological and technological classification of
pottery, we used the same system as employed for Sa-
jopetri-Hosszadl6."” This enabled a statistical compar-
ison with other sites utilizing the same method.” The
sherds collected from Kiskundorozsma fit the catego-
ries established at Sajopetri, although the vessels used
near the Maty Stream seem less varied. Pottery from
Kiskundorozsma bear the characteristics of both the

16 GoLDMAN 1974, 55-56; Ujvari 2010; PiLLiNnG-UjvAr1 2012, 218.

17 For an overview, see: TANKO 2020, 118.

18 DAm2015,201; Tanko6 2020, 132-133.

19 SzaBO-TANKO-SzABOG 2007.

20 SzABO et al. 2008; TANKO 2010; B. SZO1LLOs1 2014.
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36 6
3 (MNI) 4|22 0|t 2] 33 |9 |34|8| 1 |2]|32|17]4 " 8| 43
All fragments () SH73| 3 |3 |4 |1]2] 4 241 | 52 | 110 {33 | 1 | S [331| 144 | 9 | 249 | 22 | 142 | 148§
Hand-formed ceramics 1137|1133 1 1 45 43 |524R| 32 4 |164 |75+R| 8 59 22 | 11§ 694
Wheel-made ceramics 4136 2| 2 [24R| 1 | 1 3 [196+3R| 9 | 38 | 1 1 1 |167] 69 | 1 |190+2R 28 791
Rim fragments 2 (1312 S 1 2 44 6 |37 |1 1 2|87 1§ 2 98 4 | 34 326
Belly fragments 215 |1 34 |1 1 2 178 46 | 59 | 31 3 1289|116 | 6 143 | 17 | 87 1052
Base fragments 4 8 19 14 |1 1512 |1 8 1122 105
Lug fragments 1 1 2
Spindle whorls (MNTI) ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 2 ‘ ‘ 3 ‘ 2 ‘ ‘ 7

Table 1. Distribution of pottery by vessel type and feature
1. tablazat. A kerdmia leletanyag megoszldsa objektumok és edénytipusok alapjin
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Ratio of hand-made and wheel-made ceramics
in features
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Fig. 22. Ratio of hand-made to wheel-thrown sherds in the features
22.kép. Akézzel formdlt és korongon késziilt keramiatéredékek megoszlsa az objektumokban

preceding Vekerzug culture and the La Téne culture,
evincing a Celtic and Scythian coexistence observed
at other sites on the Great Hungarian Plain as well. The
ratio of hand-made to wheel-thrown (or combined)
vessels is 110:133, which corresponds to other sites in
Northeastern Hungary.*'

A total of 1485(+R) pottery sherds were brought
into the museum,* the minimum number of individ-
ual vessels (MNI)? recovered from the site was 243,
including 150 vessels that could be classified by their
shape (Table 1, Graph 2).

Different shapes and use-wear traces indicate that
the community inhabiting the site used different ves-
sels for speciﬁc purposes (cooking, storing, serving,
consuming). Pottery types include bowls (Sajopetri
1.2/1L1), pots (L.S/IL3), flaks (11.8), situlae or buckets

(11.2), and smaller vessels used for individual consump-
tion, such as cups (I1.5) and mugs (I1.7). The remains of
asieve (1.8) were also recovered. Various bowls (21.4%),
pots (21.81%) and situlae (16.05%) constitute the most
common types (Fig. 23).

Bowls. Mostbowlswere wheel-thrown (78.85%),and
vessels with thickened rim were prevalent (65.85%).
The majority of these belonged to the subgroup of neck-
less vessels with rounded shoulders (I1.1.2: Fig.25/2,
Fig. 26/2, 4, Fig. 28/13, Fig. 29/1). The second most
prominent subgroup (21.95%) consisted of bowls
with S-shaped profiles (I1.1.1: Fig. 28/9, Fig. 28/1,
Fig. 30/ 7), showing great formal variety. Two vessels
represent a transition between the two most popular
subgroups, as they both had thickened rims and elongat-

21 SzABO-TANKOG 2007; SZABO-TANKO-SzABOG 2007; B. SZOLLSOS1 2014, 41-42.
22 In case of restored vessels (8 pc) the exact amount of sherds could not be calculated (marked: +R).
23 PAUNIER et al. 1994; Voss—ALLEN 2010.
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Ratio of Ceramic Forms in Total (MNI)
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Fig. 23. Ratio of pottery types at the site (based on MNI)

23.kép. Akiilonbozd tipusd edényformak megoszlisa a leléhelyen (MNI)

ed necks characteristic for bowls with S-shaped profiles
(Fig. 28/12, 14). A hybrid vessel was recovered from
Feature 387, and has a thickened and T-shaped rim.
This bowl is decorated, which is unparalleled amongst
bowls recovered from the site. Four knobs were placed
symmetrically on the shoulder of this large vessel
(Fig.26/1). Based on the differences between the ratio
of these two subgroups research has suggested that
plates with a thickened rim became widespread in the
LT C period.*

Relatively few hand-made pieces were recovered
from the site (21.15%). These include a hemispheric
cup orbowl (1.1/1.2.1?) and bowls with strongly everted
rims (1.2.2: Fig. 26/10, Fig. 31/1).

Pots, pitchers and a dolium. Unlike bowls, most
pots were hand-made (66.03%). Barrel-shaped pots
were prevalent, at least 24 individual vessels were re-
covered from the site (1.5.2: Fig. 25/6-7, Fig. 27/4,
6, 10, Fig. 28/9, 15, Fig. 30/9-11). Only a handful of
sherds from biconical (?) pots with different types of

everted rims were recovered (1.5.3: Fig. 25/13, Fig.
27/11). Based on the dimensions of sherds, the pres-
ence of flowerpot-shaped vessels at the site cannot be
excluded (L.5.1: Fig. 31/4). Pots are generally too sim-
ilar to allow further classification. Wheel-thrown pots,
also called urn-shaped vessels (I.3: Fig. 26/6), can
only be distinguished from pitchers (IL8: Fig. 25/12,
Fig. 26/3, 7) if the diameters of the rim and the neck
can be established.

With regard to wheel-thrown pots and flaks it can be
generally ascertained that due to the use of the potter’s
wheel, the decorations are more uniform. Beyond the
cordons (Fig.25/12, Fig. 26/2,6,7), incised lines (Fig.
27/2) or burnished zigzag motifs (Fig. 28/2, ) on the
shoulders of pots and flaks, no other embellishments
were observed at the site. Hand-made pots display
considerably more diverse decorations, which can be
categorized into three groups: 1. appliqués: various
knobs (Fig. 27/10-11, Fig. 27/6, 10, Fig. 28/9-10, Fig.
30/10, Fig. 31/5) and cordons (Fig. 25/7-8,Fig.28/7,
15, Fig. 31/2,5), 2. impressed and incised decoration:

24 Di1zpAR 2013, 349-350; ALMASsY 2014, 178; TANKO 2016, PL. 8-9.
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incisions (Fig.27/4, Fig.29/3, Fig. 30/9), impressions
(Fig.25/6, Fig.27/6, Fig.28/6), combing (Fig. 28/9),
and 3. surface treatment: (graphite) smoothing and
burnished stripes (Fig. 28/2, 5). It was common prac-
tice to combine evenly spaced knobs or short cordons
with incised, impressed and burnished decorations or
impressed cordons on the shoulder of vessels (Fig. 25/8,
Fig.27/6,Fig.31/ 5). All these decorations were widely
used not only in the Late Iron Age Great Hungarian
Plain, but were common already during the Vekerzug
culture.” Burnishing was the least common among
decorations used on wheel-thrown vessels (Fig. 1/12).
The dolium recovered from Feature 393 was adorned
with a spectacular burnished lattice pattern divided
by polished stripes (IL4: Fig. 28/5, Fig. 34). Previous
research dated lattice patterns to the Late La Téne peri-
od;* however, recent research confirmed that it was in
use earlier.”” Analogies are known from other sites in
the county: both burnished and paintedlattice patterns
were observed at Csongrad-Vidre-sziget,*® and the clos-
est burnished parallel is known from Szeged-Kiskun-
dorozsma-Pick ilepitd téroz6.”

One peculiar hand-made, single-handled, biconical
jug is worth highlighting: it is unique both in terms
of shape and decoration. The inside of its everted rim
was adorned with a chain of interconnected semicircu-
lar incisions, and the area around the stub of its han-
dle was embellished with an incised fishbone motif
(Fig. 29/3). A similar crescent pattern was observed
on a wheel-thrown, single-handled pitcher recovered
from Korosszegapati, dated to the 3rd century BC by
Miklés Szabd.* Further analogies of crescent-shaped
motifs are dated to the 3rd-2nd centuries BC.*! Ilona
Hunyady suggested that the Tisza region was the centre
of its distribution area.> However, recent find material
attests that crescent patterns were used from the Danube
Bend to Transylvania.”

25 BotryAn 1955, 13-42; CHOCHOROWSKI 1985, 31-51.
26 HuNYADY 1944, 59-61; NovAki 1961, 86.

Graphitic situlae. Alongside bowls and pots, alarge
number of pottery situlae were recovered from the
site (IL2). Most vessels contained varying amounts
of graphite temper or were coated with graphite
(Fig. 30/3). It is interesting that the largest vessel, the
situla displays the highest frequency of graphite tem-
per (Fig. 27/12). Situlae recovered from the site vary
considerably in size, ranging from mug-sized to large-
sized containers (e.g. pithos). Rim diameters and cal-
culated minimal heights indicate that apart from a few
specimens (Fig. 27/12, Fig. 30/3), most vessels were
medium-sized. The presence of small situlae implies
that the type was used for individual consumption as
well (Fig. 27/8).

All body sherds were decorated with vertically
combed lines on their outsides. Line thickness in-
dicates that at least three different combs were used
(Fig. 28/11, Fig. 30/1, S). At least 28.2% of vessels
were adorned with horizontal rows of different pat-
terns beneath the neck. These patterns were varied,
including right slanting (Fig. 28/17, Fig. 29/6, 8)
or downward-facing intersecting crescent-shaped
incisions (Fig. 28/3), zigzag lines (Fig. 29/6, Fig.
30/4-5), wheat ear motifs impressed with a comb,
as well as single or multiple sets of lines, slant-
ing towards one another, impressed with a comb
(Fig. 25/3, Fig. 30/5). A single instance of stamped
impressions was recorded, a pattern of downward-fac-
ing crescents alongside a horizontal row of slanting
lines (Fig. 32/6). The rims and lips of both decorated
and undecorated vessels are also rather varied (Fig.
29/9-10, Fig. 32/3).

The intrasite distribution of this pottery type is
worth noting, as nearly half of the situlae were recov-
ered from a single building (Feature 437) and from the
pit dug into it (Feature 465). During excavation, six
small graphite clods were recovered from Feature 437

27 See Hodmezévasarhely-Fehérto: PARDUCZ 1945, 69, XXI. t. 5; Sajopetri-Hosszu-diil6: SzaBO-TANKO—-SzABO 2007, 243,

Fig. 52; Perkata-Nyuli-dilé: GARCzIK 2022.
28 GOLDMAN 1974, 54,56,60,1.t.3,IL t. 1b.
29 UjvAri 2010, LXXI. t. 1.
30 SzaB6 2018, 56, Fig. 78.

31 E.g. B.HELLEBRANDT 1999, 95, XXXVI; SzaBO-TANKO 2012, 145, Fig. 187, P1. I11/6; SzaB6 20185, 55-56, Fig. 41.

32 HuNvaDY 1944, 53, Map 3.
33 SzaBO-TANKO 2018, 206-207.
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(Fig. 6/2). The presence of unprocessed graphite im-
plies that raw graphite was traded, rather than graphitic
vessels in the Late Iron Age.**

Cups and small-sized vessels. The scarcity ofhandle
fragments and small-sized body sherds with carina-
tion indicate that the amount of mugs and one-han-
dled cups used in the settlement was low (ILS/1L.7:
Fig. 28/4, 8, Fig. 29/5). One sherd may be interpreted
as a kantharos (IL6: Fig.25/1 ). The ratio of hand-made
to wheel-thrown vessels is 1:1. One must bear in mind
that handles alone are insufficient to determine the
shape of the vessel they belonged to. Distinguishing
body sherds from mugs and small-sized jars is difficult, if
none of the handle survived. Generally, such small (Fig.
27/1), occasionally flowerpot-shaped vessels were used
for individual consumption (Fig. 28/10, Fig. 31/ 4).

Further types: sieves and miniature vessels. Aunique,
small-sized vessel pierced by many holes (Fig. 30/8)
was recovered from one of the buildings (Feature 438).
Such vessels are usually interpreted as sieves, ember
screens or incense burners.”® Its shape is a legacy of
the Vekerzug culture.*® Its closest analogy was discov-
ered at Szeged-Tapé 86. sz. kutkorzet.”” A miniature
hemispherical vessel was recovered from Feature 396
(Fig. 28/16), which may be interpreted as a utensil
made by or for children.

Repairs and use-wear traces. Out ofall the pottery
sherds recovered from the site, 23 were perforated. They
can be classified into three groups by borehole diameter.
Two small boreholes were observed on the body of
ahighly damaged vessel (Fig. 27/3, Diam.: 0.3 cm). Two
large holes were documented on two unrelated sherds
(Fig.27/2,Fig.29/4, Diam.: 1-1.5 cm), one is a nearly
round disc with worn surfaces, the other is an irregular
body fragment from a pot, probably the semifinished
version of the previous disc. The interpretation of these

34 HAVANCSAK et al. 2009; SzOLLSsI et al. 2009, 384-38S.
35 Tanko6 2016,172.

36 Csen2001,90, fig. 11.

37 GuLYAs 2009, 287.

discs is unresolved, possible explanations include fish-
ing net weights, spindle whorls, jettons or tokens.**

The rest of the boreholes were around 0.5 cm in
diameter and were equally present on hand-made,
wheel-thrown and graphitic vessels (Fig. 25/13,
Fig.26/1,4,9,Fig.28/10,11,14,Fig.29/8-9,Fig.30/1,11,
Fig.31/3). Most holes were drilled right below the rim,
and less on the side or base of the vessel. It is generally
accepted, that boreholes indicate repairs, an interpre-
tation reinforced by the presence of iron residue in the
holes. In one instance, a corroded iron hinge fragment
was observed in a hole (Fig. 30/4, Fig. 31/6).

The presence of boreholes enables us to draw
afew conclusions on the pottery use of the communi-
ty, similarly to observations made at the more distant
sites of Perkdta-Nyuli-dtil6 and Hajna Nova Ves.”
Approximately one tenth of the vessels were repaired,
including both fine, wheel-thrown pieces and coarse,
hand-made ones, indicating that pottery was hard
to come by (seasonal production and commerce).
Boreholes containing iron residue were uncommon,
suggesting that most broken vessels were put aside for
subsequent repairs and were mended by specialists,
who were not always present at the settlement. One
may also argue that vessels had intrinsic value in the
eyes of their owners.

The worn bases and base rings of the vessels attest
to their everyday use (Fig. 25/2,Fig. 28/5, Fig. 29/2).
Several sherds were burnt or chipped (e.g. Fig.25/11,
13, Fig. 28/1,9, Fig. 29/9, Fig. 30/9-11, Fig. 31/1). It
is worth mentioning that some joining fragments were
burnt differently (Fig. 26/10,Fig.31/ 2),and dissimilar
shades are physical testimony to the diverse impacts
affecting the various fragments of the same vessel.

Small finds

None of the small finds recovered from the site can be
dated with absolute precision. Apart from shapeless and
fragmented iron pieces, a single noteworthy artifact was

38 HERMAN 1887, 164-166; HUNYADY 1944, 148, LXII/11; H. HANNY 1992, 253, Fig. 4/2-3; SzaBO-TANKO-SZzABS 2007,

233; TaANKOG 2020, 184.
39 BREzINOVA 2013, 120; GARCZIK 2022, 129, fn. 59.
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OBJ. Number of Individuals
Bos Equus Ovis Sus Gallus Canis | Cervidae | Lepus | Unionidae z
1 1 1 1 3
3 1 1 2
32 1 1
84 1 1
92 1 1 1 1 1 1 6
381 1 1 2
387 1 1 1 1 4
392 1 1 1 3
393 1 1 1 3 7
396 1 1 1 1 4
404 1 1 2
408 2 2 1 1 2 1 1 10
415 1 1 3
433 1 1 2
437 1 1 2
438 1 1 1 1 S
b 12 4 12 S 4 12 1 4 §7

Table 2. Distribution of individual animals in the features

2. tablazat. Az éllatok egyedszamdnak megoszlasa objektumonként

collected, an iron knife with arched back and flat tang
(Messer mit bogenartigem Riicken und Handgriffdorn:
Fig. 25/ 9) from Feature 92, which shows the survival
of earlier traditions.*® Similar knives were preferred
grave goods in Late Iron Age burial sites in the Great
Hungarian Plain.* The scarcity of iron objects and metal
slag implies that ironworking was not practiced in the
settlement.*

Six spindle whorls and a single spindle ring* were re-
covered, all of them from the fills of buildings (Features
393,408,and 415). The shape of spindle whorls varies,
including biconical (Fig.27/7), flattened globular (Fig.
27/5), and globular pieces. Two spindle whorls were
tempered with graphite, and fragments from a poorly
made piece were also documented. Two spindle whorls
were adorned with vertically incised lines.

A single, grey sandstone whetstone was recovered
from the site (Feature 437). The following rocks and

40 CHOCHOROWSKI 1985, 80.

minerals were documented: andesite (Feature 92), mica
and greenschist with carved surfaces (Feature 408),
and grey sandstone fragments with natural and carved
surfaces (Feautres 437 and 438).*

Animal bones®

Faunal analysis revealed that the inhabitants of the set-
tlement acquired meat mainly through grazing, rather
than hunting, as attested by the higher percentage of bo-
vidae (Bos taurus) and ovidae (Ovis aries) compared to
deer (Cervidae) and hare (Lepus) bones. Other domes-
tic animals include horses (Equus caballus), pigs (Sus
domesticus), dogs (Canis familiaris) and fowls (Gallus).
Shells from thick shelled river mussels (Unio crassus),
swollen river mussels (Unio tumidus) and painter’s mus-
sels (Unio pictorum) indicate that inhabitants fished in
the nearby Maty Stream.* The remains of 57 individual
animals were identified at the site (Fig. 24, Graph 2).

41 Pl HELLEBRANDT 1999, V1/5; SzaBO-TANKO 2012, 128-129, Fig. 175; SzABO et al. 2018, XXVIII/2-3.

42 MESZAROS-PALUCH-SZALONTAI 2005b, 141.

43  For further details, see the section “Repairs and use-wear traces”.
44 The analysis of the archaeological lithic material was conducted by geologist Apolka Bardossy (Méra Ferenc Museum, GIS

Laboratory).

45 Aniké Téth, Csorba Attila (Méra Ferenc Museum, GIS Laboratory) and Erika Gl carried out the archaeozoological analyses
(TOTH 2005; for the applied methodology, see TéTH 2006, 89).

46 T6TH 2005, 2. OBJ. 408, OBJ. 393.
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Fig. 24. 1:ratio of animals in the features; 2: ratio of individual animals per feature type; 3: ratio of species at the site
24.kép. 1:azéllatok megoszlasinak ardnya objektumonként; 2. az dllatok egyedszamanak megoszlésa objektumtipusonként;

3. dllatfajok ardnyos megoszlasa a lel6helyen

Age estimation indicates that mostly mature animals
were slaughtered. Anthropogenic marks were observed
on several bones and antlers from bovidae, ovidae,
caprae, and cervidae.”” Burn marks were observed most-
ly on ovine bones — among those whose species could

be identified.

Evaluation

The buildings of the settlement formed three distinct
clusters, located 50-80 metres apart, constituting a
loose rural settlement reflecting the social structures
common in the Late Iron Age.* No traces of surface
buildings were visible during fieldwork. Archaeological
observations affirm that the settlement was abandoned

peacefully. No chronologically sensitive finds were
recovered from the settlement, thus only an approxi-
mate chronology can be established on the basis of the
slowly evolving pottery. Vessels recorded at Kiskun-
dorozsma fit the typological system implemented at
Sajopetri-Hosszu-dil6.* Graphitic situlae adorned
with horizontal rows of vertically combed lines were
prominent in the LT B2-Cl1 periods, although they
remained in use afterwards. Bowls with base rings be-
came widespread during the LT C period. The earliest
La Tene style one-handled jugs were manufactured in
the second half of the 3rd-century BC. Crescent-shaped
patterns can be dated to the 3rd-2nd centuries BC based
on analogies.** Features characteristic to later periods
are absent from the find material, including burnished

47 Traces of cutting: Feature 92 (1 pc Cervidae antler), Feature 392 (1 pc Ovis tibia), Feature 408 (1 pc Bos scapula dexter), Feature
415 (1 pc Cervidae antler, 1 pc Cervidae costa, 1 pc Cervidae femur), Feature 433 (1 pc Cervidae antler), Feature 437 (6 pcs os
phragmentum), Feature 438 (1 pc Bos metatarsalia, 1 pc Cervidae primae, 2 pcs Cervidae antler).

Traces of heating: Feaure 3 (1 pc Ovis mandibula, 1 pc Ovis phalang primae, 1 pc Ovis tibia, 85 pcs os phragmentum), Feature 92
(42 pes os phragmentum), Feature 392 (1 pc os phragmentum), Feature 415 (1 pc Ovis mandibula sinister, 1 pc os phragmentum),

Feature 438 (1 pc Ovis ulna, 1 pc Cervidae metacarpale).
48 Berecki2021,30-33.
49 SzABO-TANKO-SzABO 2007.

50 Continuity: e.g. H.: HANNY 1992, 252, Fig. 33/1; UjvARr1 2010, 197, LXXX. t. 4, LXXXI. t. 2, 7. Decorations: e.g. B. HELLE-
BRANDT 1999, 95, XXXVI; SzaB6-TANKO 2012, 145, Fig. 187, P1. I11/6; SzaB6 2015, 55-56, Fig. 41, Fig. 75.



Traces of a Late Iron Age Settlement at Szeged-Kiskundorozsma-Tath Janos dombja .

motifs inside bowls and pots, a decrease in the graph-
ite temper of situlae, horizontal or slanting combed
patterns, ovoid pots with tall necks, and the presence
oflids. It is worth highlighting that dolia similar to the
one found in situ at the site first appeared during the
LT C1 period.” Based on these observations, one may
conclude that the settlement at Kiskundorozsma was
inhabited during the LT C period, but the existence of
a LT B2 phase cannot be ruled out.

S1 For an overview, see: GARCZIK 2022.
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Fig. 30. 1-6, 8: Feature 437; 7, 9-11: Feature 438
30.kép. 1-6,8: OBJ.437;7,9-11: OBJ. 438
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Fig. 31. 1-2,4-6: Feature 438; 3: Feature 465
31.kép. 1-2,4-6: OBJ. 438; 3: OBJ. 465
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b Fig. 32. Feature 393
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Késo vaskori telepiilésnyomok Szeged-Kiskundorozsma-Toth Janos
dombja I. hataraban

AzMS ésaz M43 autopélya épitéséhez kapcsoloddan 2003-2004-ben feltardsokat végeztek a szegedi Mora Ferenc
Muzeum régészei Mészdaros Patricia, Paluch Tibor és Szalontai Csaba vezetésével Szeged-Kiskundorozsma-Toth
Jénos dombja . leléhelyén (26/66; MS Nr. 60 = M43/2; ID 34668), melynek sorén egy késd vaskori telepiilés
nyomai is el6keriiltek. A hét, félig foldbe mélyesztett épiiletbél és godreikbdl allo megtelepedés a Maty-ér dga mellett
talalhatd, a kornyezetéb6l kiemelkedé kisebb magaslaton. A vizfolyas mentén, egymastol 1-2 km tavolsagra tovabbi
késé vaskori telepiilések sorakoznak. A Maty-ér meghatirozé szerepet jétszott az itt €16 kozosségek életében, hiszen
élovilaga fontos élelemforrasként, kilonbozé dgai pedig kommunikdcids és védelmi vonalként is funkcionaltak.

A hirom jol elkiilonithetd épiiletcsoportba rendezddé, falusias jellegd telepiilést az LT (B2)-C idészakban
hasznalhatta az itt é16 kozosség. Mindossze a 437. objektumban volt megfigyelhet$ padlomegujitas, ami a teriilet
hosszabb hasznilatiidejére utalna. Az edények megoszlisa kapcsén szintén kiilon figyelmet érdemel a fenti objektum,
ahonnan a leléhelyen taldlt grafitos szituldk kozel fele kerilt elé hat darab kisméretii grafit tirsasagdban. A grafit
jelenléte alatdmasztja azt a felvetést, miszerint nem az edényekkel, hanem magdval a nyersanyaggal kereskedtek
a korszakban. Az OB]J. 393 jelzésti épiiletbdl egy siitékemence maradvanyai mellett egy in situ feltdrt, besimitott
hélémintaval és felfényezett sdvokkal diszitett doliumot dokumentaltak (13. kép b). Az edénytipust elsésorban a
késé La Téne-kor hagyatékénak gondolta a kutatds, de ma mar kordbbi megjelenésiikkel is szimolunk. Alel6helyen
feltart edényt egy korai példdnynak kell tekinteniink.

A kézzel formalt és korongon késziilt edények kivitelezése és ardnya jol illeszkedik az alfoldi lel6helyeken
megfigyelt tendencidkba. A kerdmia leletanyag magdn hordozza mind a Vekerzug-, mind pedig a La Téne-kultdra
formai hagyatékdnak jegyeit, ennek alapjén egy békés kelta—szkita egyiittélés vazolhato fel.
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Settlement Remains in the Territory of Visegrad-Kobanya
Dated to the First and Second Centuries AD

1

ABSTRACT | The excavations at the site of Kdbanya have brought to light two pit-houses (Pit A and a “pit
dwelling”), a refuse pit, and three sections of wall built without mortar, so far. Nevertheless, their relationship
to one another, their exact structure, and their function cannot be established. The reason for the presence of
roof tiles and stones covered with mortar in the early Roman layer could not be explained, either. The excavated
pit-houses are located at a distance of about 40 m from each other. Based on the pieces of clay with imprints
of branches and reeds discovered in their fill and surroundings, they had wattle-and-daub walls above the
ground. The area between the pit-houses is little investigated, so we have no evidence of the structure of the
settlement. The earliest find from the site is a piece of terra sigillata dated to the Claudian—Flavian period.
Similar to other second-century settlements of the region, most of the vessels discovered here were painted
pots made of yellow clay. The shape of the artefacts follows a Celtic tradition, but their decoration already
shows Roman tastes. In addition to the civilian population, the presence of soldiers is indicated by the pilum,
the arrowhead, and perhaps the pickaxe found at the site. The discovery of Samian ware dating to the first half/
middle third of the third-century raises an intriguing question because the other types of pottery (thin-walled
beakers, three-legged bowls, Pannonian slipped and stamped vessels) suggest a settlement that existed from the
late first or early second-century to the Marcomannic Wars. It is plausible that a few decades after the civilian
population abandoned the border zone, an outpost or perhaps a small Roman settlement was established in the
area. It may have been contemporaneous with the settlement of Lepence found 1 km away, which flourished in
the Severan era. Further research would definitely be necessary in this area because the information available
is limited and raises lots of questions.’

KEYWORDS | Visegrad-Kdbanya, Late Celtic period, Early Roman period, surviving settlement, Romanization

The present study is a revised English-language version of Boruzs 2020, 168-18S. For the translation, I am indebted to

Magdolna Szilagyi.
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A Kr. u. 1. és 2. szazadra datalt telepiilésmaradvanyok
Visegrad-Kobanya teriiletén

Absztrakt | A kdbanyai késd romai ortorony (Burgus Solva 24) — részben épitési feliratanak koszonhetden
— kozismert a korszakkal foglalkozo kutatok szamara, de a lelohely kora csaszarkori periddusat csupan rovid
emlitések érintették eddig. A kobanyai korai telepiilés létérdl kis feliiletd feltarasok taniskodnak, amelyeket
1955 és 1960 kozott Soproni Sandor vezetett. Ennek soran két foldbe mélyitett lakogddor (,A” godor és ,lako-
godor”), egy szemétgddor és harom, habarcsos kotdanyag nélkiili falszakasz (,szarazfal”) keriilt napvilagra,
de ezek egymashoz valo viszonya, pontos kialakitasa és funkcioja nem allapithatd meg. A kora romai rétegben
lévd habarcsos kovek és tetdfedd téglak jelenlétének oka sem tisztazott egyeldre. A feltart godorhazak mintegy
40 m tavolsagra helyezkednek el egymastdl, a betdltésiikben és a kornyezetiikben talalt ag- és nadszallenyo-
matos paticsdarabok alapjan felmend falukat tapasztott sovény alkotta. A godorhazak kozott lévo teriilet alig
kutatott, igy a telepiilés szerkezetére nincs adatunk. A leletanyag legkorabbi darabja a Claudius—Flavius-kori
terra sigillata, az edények tobbsége a térség Kr. u. 2. szazadi telepiiléseihez hasonldan a sarga anyagu, festett
fazekak koziil keriilt ki. A targyak formaja kelta hagyomanyt, a diszités mar romai izlést mutat. A polgari
lakossag mellett a katonasag jelenlétére utal a pilum és a nyilhegy. Erdekes kérdést vet fel a Kr. u. 3. szazad
elso felére/kozépsd harmadara keltezhetd terra sigillatdk jelenléte, mert a tobbi edénytipus (vékonyfalu csé-
sze, haromlabu tal, pannoniai bevonatos és pecsételt edények) alapjan egy a Kr. u. 1. szazad végétol/a Kr. u.
2. szazad elejétol a markomann habordkig létezo telepiilés képe rajzolddik ki. Elképzelhetd, hogy a hatarzonat
elhagyo polgari lakossag teriiletén néhany évtizeddel késobb megfigyeldpont, esetleg kisebb romai telepiilés
is létrejott, amely a kb. 1 km-re [évd, a Severus-korban viragzo lepencei telepiiléssel lehetett egykord. Ezen
a teriileten mindenképpen kivanatos lenne tovabbi kutatast végezni, mert a rendelkezésre allo informacio
csekely, és szamos kérdést vet fel.

KULCSSZAVAK | Visegrad-Kdobanya, késo kelta kor, kora romai kor, tovabbéld telepiilés, romanizacio
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Settlement Remains in the Territory of Visegrad-Kobanya Dated to the First and Second Centuries AD

Introduction

The late Roman watchtower in K8bénya (Burgus Solva
24) (ID 59410)*is widely known among researchers of
the period, partly due to its building inscription, but the
early imperial period of the site has only been referred
to briefly so far (Fig. 1). The existence of the early set-
tlement in Kébénya is indicated by some minor excava-
tions led by Sandor Soproni between 1955 and 1960.°
In the two cuttings and the two one-metre-wide test

trenches, he observed a rubbish pit, the parts of two
sunken-floor huts, as well as several stone walls laid
without any binding material, which belonged to
the approximately 40 cm thick early Roman layer
(Fig.2). Stray finds suggesting the presence of Romans
are also known from the range ofhills found to the east
of Kébanya. The owner of one of the fields discovered
worn bronze coins and some ceramic fragments. Ad-
ditionally, hikers submitted a coin of Vespasian from
the hillside where the stream Malom-patak is found.

Jelkules / Symbols
@ - drtorony [
watchtower
A - telepilés, villa /
settlement, villa
X - sir, lemetd
burial, cemetery
B - tibor / camp

Fig. 1. Sites of the early and middle imperial periods in the Danube Bend with the area of Visegrdd, Kébdnya highlighted
(drawing by Katalin Boruzs after Soproni 1978, Taf. 1); green: first/second-century sites; black: second/third-centu-
ry sites; sites/lel6helyek: 1-5, 34: Esztergom; 6-9: Pilismarét; 10: Domos-Tofenék-diilé; 11-13: Visegrad, Lepence;
14: Visegrad-Kébdnya; 15-16: Visegrad-Vérkert; 17: Visegrad-Kisvillim; 18-20: Tahit6tfalu; 21-22: Leanyfalu; 23-29,
31: Szentendre; 30, 32: Poméz; 33: Pilisszentldszl6; 3S: Visegrdd-Gizellamajor

1. kép. A Dunakanyar kora és kozépsd csiszarkori lel6helyei, kiemelve Visegrad, Kébanya térsége (rajz: Soproni 1978,
Taf. 1 alapjén Boruzs Katalin); zold: 1-2. szdzadi lel8helyek; fekete: 2-3. szdzadi lel6helyek

2 SoPrONI 1978, 51-55 and Taf. 54-60; Visy 2003, 51.

3 Repository of Matyds Kiraly Muzeum 1955. 83-86, 1960. 27, 1960. 29, 1960. 30.
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Fig.2. Summary map of the excavations conducted in the territory of Visegrdd-Kébanya (drawing by Katalin Boruzs after

the survey carried out by J. Hock)

2.kép. AVisegrad-K8bdnya teriiletén végzett kutatdsok 8sszesitd térképe (rajz: Hock J. felmérése alapjén Boruzs Katalin)

Features connected to the
settlement

Pit No. 1 (Fig. 3-5)

Round refuse pit, 1 m in diameter. Itis 40 cm deep and
has a trough-shaped bottom laid with stones. The fill of
the pit contained shards of ceramic vessels (grey cook-
ing pots, storage vessels, pots and jars of natural colour
and painted red, as well as one fragment of a stamped
bowl), the bones of a hen, shells, charcoal, and a few
large pieces of daub. One of the 4 cm thick pieces of
daub thatis smoothed on one side preserved the imprint
of branches and reeds on the other side. The surround-
ing layer yielded an iron pickaxe, a whetstone made of
sandstone, while the gravelled area of the stream bed
contained an arrowhead (Fig. 8).

Pit A and a post-hole (Fig. 7)

The curved-sided pit with dark brown and black fill
containing ashes could be observed only at a section of
120-150 cm. It was 45 cm deep from the level of detec-
tion and contained stones of irregular shape. There must
have been a thin grey layer of mud (perhaps plastering)
on the sides and bottom of the pit. Ata distance 0of40 cm
from the pit, there wasa 13 cm deep posthole 20 cm in

diameter, which contained no artefacts. The 40 cm thick
early Roman layer above Pit A yielded an intact andesite
quern stone (Fig. 6), a large storage vessel decorated
with a bundle of wavy lines, a thin-walled pottery frag-
ment with barbotine decoration, an iron horse bit, and
iron pilum tip, stones with mortar, and brick fragments
(Fig. 9. 5-14). At a depth of 190 cm, roughly at the
level where the pit could be detected, there was a worn
bronze coin of Tiberius (AD 14-37). From the pit, the
fragments of an ornate Pannonian stamped pot with
arosette and a North Italian terra sigillata bowl came
to light (Fig. 9. 1-4). Sandor Soproni hypothetically
identified it as the remnant of a semi-subterranean pit
dwelling. The stones and brick fragments with some
mortar on them discovered in the layer above it raise
the possibility of construction in stone, but its character
and relationship with Pit A cannot be determined.

“Pit dwelling” (Fig. 10)

A 230 cm long feature with curved sides and a flat bot-
tom (Fig. 10. 8). Its dark brown fill containing charcoal
can be easily distinguished from the surrounding brown
and light brown layer containing finds dated to the first
and second centuries. The south-western half is shal-
lower, 30-40 cm deep, while the north-eastern half is
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Fig.3. Ground-plan of the test trench excavated in
0 m P January 1955 (drawing by Eva Molnér)

g 3. kép. Az 1955 janudrjaban hizott szonda alap-
rajza (rajz: Molnér Eva)

©
1. dskori sir , e
/ prehistoric 1. romai godor

grave No. 1. / roman pit No. 1.

@ 2. oskort sir /
prehistoric grave No. 2.

Fig. 4. Photograph of the northern section wall
of the test trench excavated in 1955 with the layers
indicated; 1: topsoil; 2: clayey alluvium; 3: black
humus with stones and Roman ceramics; 4: subsoil,
stream alluvium

4. kép. Az 1955 janudrjiban nyitott szonda észa-
ki metszetfalanak fotoja a rétegek jelolésével; 1:
felszini humusz; 2: agyagos hordalék; 3: fekete
humusz kovekkel és romai keramidval; 4: altalaj,
patakhordalék

Fig. 5. Drawing of the western section wall of the test trench excavated in 1955 with the layers indicated; 1: modern backfill;
2: calcareous debris; 3: clayey alluvium; 4: brown clay; S: gravel; 6: gravel and pebbles; 7: stream backfill; 8: roman black
humus; 9: disturbed humus; 10: subsoil

S.kép. Az 1955 janudrjéban nyitott szonda nyugati metszetfalanak rajza a rétegek jel6lésével; 1: jkori feltoltés; 2: meszes
tormelék; 3: agyagos hordalék; 4: barna agyag; 5: séder; 6: séder és kavics; 7: patakfeltltés; 8: romai kori fekete humusz;
9: bolygatott humusz; 10: altalaj
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Fig. 6. The western section wall of Trench No. 6 with an
intact quern stone
6.kép. A 6. arok nyugati metszetfala az ép érl6kovel

—_—

P

Fig. 7. The ground-plan of Trench No. 6; 1: quern stone;
2:horse bit; 3: pilum; 4: fragments of storage vessels; S: the
coin of Tiberius; (drawing by Eva Molnér)

7.kép. A 6. arok alaprajza; 1: 61l6k6; 2: zabla; 3: pilum; 4:
hombértoredékek; S: Tiberius érméje (rajz: Molnar Eva)

40-50 cm deep. An oven may have been attached to
the north-eastern side of the pit. It could be observed
25 cm below the fourth-century trodden surface, at
the same level as the mark of the pit-house. The top of
this hard, argillaceous, red burnt feature is horizontal.
Its north-eastern part is 6—7 cm thick and gets thinner
towards the south-west, and then continues in a black,
roughly horizontal layer. Pieces of daub with the im-
prints of reeds, branches, and twigs discovered around
the “pit dwelling” suggest that it must have had plas-
tered walls.* Around the feature, the number of Roman
finds dated to the second and third centuries is higher
(Fig. 13-14). Two stamped bricks,® a piece of Samian
ware with a stamped bottom, and the fragment ofa glass
beaker came to light from it.

“Dry-laid walls”

In the test trenches dug in the area of the late Roman
watchtower, three sections of wall could be observed,
which were built of medium-sized stones without mortar.

Wall section No. 1 (Fig. 11)

It is a feature laid of stone in an east-west direction. It
is observed 60-90 cm below the fourth-century trod-
den surface. The northern part of the stones placed in
several layers on top of each other formed a roughly
straight line in the brownish soil rich in humus. The
southern part of the wall collapsed and could not be
clearly observed. This wall section could have been 80
to 100 cm wide. Along the northern edge, there is a
2-3 cm thick layer of charcoal at a length of 30 cm.
The test trench dug transversally across the wall yielded
prehistoric pottery shards. Under the wall, the frag-
ments of an animal skull and prehistoric pottery vessels
were discovered.

Wall section No. 2 (Fig. 12)

A stone wall laid in clay approximately parallel to the
south-east wall of the watchtower, at a distance of 45—
55 cm from it. It has a width of 100 cm, and a height of

4 The diameter of the imprints is between 0.4 and 1.3-1.8 cm. Additionally, the impression of an approximately 10 cm wide
wooden plank has also been preserved. The amount of the collected daub is not enough for determining the exact structure,
and even the pieces of daub with plant imprints do not always allow us to make deductions about the exact construction of

the walls (TiMAR 2011, 299).

5 'They cannot be more precisely identified: SOPRONT 1978, 54, Taf. 58.12.
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Fig. 8. Finds from the test trench excavated in 1955; 1: iron pickaxe; 2: iron arrowhead; 3-6: painted vessels
made ofyellow clay; 7-9: light grey vessels with a burnished surface; 10-11: grey domestic pottery; 12: fragment
of a bowl with stamped decoration (drawing by Eva Molndr)

8. kép. Az 1955 janudrjéban nyitott szonda teriiletérdl szarmazo leletanyag; 1: vascsakdny; 2: vas nyilhegy;
3-6: sirga agyagu festett edények; 7-9: vildgossziirke, simitott feliilletd edények; 10-11: sziirke hazikerdmia;
12: bepecsételt diszi tal toredéke (rajz: Molndr Eva)
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Fig. 9. 1-4 Pottery shards from the assemblage of Pit A; 5-14: finds from the early Roman layer of Trench No. 6
(drawing by Eva Molnér)
9. kép. 1-4: kerdmiatoredékek az ,A” godor leletanyagabodl; S—14: a 6. drok kora romai rétegébdl szdrmazo lelet-
anyag (rajz: Molnar Eva)
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Fig. 10. The western section wall of test trench XV/A; 1: modern topsoil; 2: wall debris (stone, mortar); 3: brick, stone,
mortar; 4: brown humus with early Roman ceramics; 5: light clay; 6: brown humus mixed with light clay; 7: brown humus
with prehistoric pottery; 8: “pit dwelling”; 9: wall section No. 1 (drawing by Katalin Boruzs)

10. kép. A XV/A kutatéarok nyugati metszetfala; 1: tjkori humusz; 2: falomladék (ké, habarcs); 3: tégla, ké, habarcs;
4: barna humusz kora rémai kerdmidval; 5: vilagos agyag; 6: viligos agyagos barna humusz; 7: barna humusz éskori kerdmidval;

8: ,lakégddér”; 9: 1. falszakasz (rajz: Boruzs Katalin)

Fig. 11. Surface drawing of wall section No. 1
(drawing by Eva Molnar)
11.kép. Az 1. falszakasz felszinrajza (rajz: Molnar Fva)

about 70 cm. Its lowermost row of stones was 90 cm
below the fourth-century trodden surface.

Wall section No. 3
It is a strongly dilapidated feature, some of its stones
are missing. It runs roughly parallel to wall section No.
2, about 3.5 m to the south-east of it. It is 70 cm wide.
Brown humus can be observed between the stones.
On the north-western side, at a depth of 45 cm, there
is a more or less horizontal, heavily degraded trodden
surface (a thin layer of gravel). Above this, there is alayer
of debris of small stones.

The interpretation of the features and the exact
identification of their function are still uncertain. The
construction technique and width of the wall sections

Fig. 12. Surface drawing of wall section No. 2
(drawing by Eva Molnar)
12.kép. A?2.falszakasz felszinrajza (rajz: Molnar Eva)

differ from those observed at other sites in Visegrad
(Lepence, Varkert) and the features of settlements lo-
cated in the wider region (Budaors, Obuda).®

Finds discovered at the settlement
Pottery

Terrassigillata.” Nine items can be linked to the early
period of the Kébénya site. The earliest item is the frag-
ment of abowl (Conspectus form 20) made in Northern
Italy in the Claudian—Flavian period. It comes from the
fill of Pit A. What makes this piece significant is that no
other fragment of the same age is known from the terri-
tory of Visegrdd. The fragment of the vessel produced in
Central Gaul in the Antonine period came from the fill

6 OtromANYI 2012, 76-80; Boruzs 2020, 34-38, 62, 195-197.

7 The terra sigillata fragments were identified by Dénes Gabler.
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Fig. 13. Types of pottery vessels found in the vicinity of the pit-house; 1-4, 6-7: storage vessels and cooking pots; S: grater
bowl (mortarium); 8-9: small Pannonian bowls with slip; 10-11: stamped bowls (drawing by Eva Molnér)
13.kép. Alakdégodor kornyékén talalt edénytipusok; 1-4, 6-7: hombarok, fazekak; S: dorzstal; 8-9: pannoniai bevonatos

talkak; 10-11: bepecsételt talak (rajz: Molnér Eva)

of the fossa belonging to the late Roman watchtower. In
the fill, it was mixed with fourth-century pottery shards.
The other fragments of Samian ware (7 pcs), which
belonged to Drag form 37 bowls with one exception,
were discovered in the early Roman layer, in the vicin-
ity of the pit dwelling. In terms of place of production,
they are fragments of Rheinzabern (3 pcs), Westdorf/
Pfaffenhofen (2 pcs), and Pfaffenhofen (2 pcs) vessels.
They were made in the late Antonine—Severan period
and the first half of the third-century, so they can be
compared to the material of the nearby Lepence site®
that flourished in the Severan era.

Thin-walled vessels. This type of vessel was import-
ed from Northern Italy (mainly from the Eastern Po

Region) into Pannonia from the Claudian era to the
period of Hadrian. However, in parallel with that, their
local production is also attested in Emona, Sirmium,
Carnuntum, and Mursella from the second half of the
first-century to the Severan era.’ Its items were discov-
ered primarily along the Amber Road and the limes,
suggesting that its appearance may be associated with
the spread of Roman culture.”® Two types of it occur
in the settlement of K6bédnya: those with black and
red slip. The Italian beakers with light grey material
and black slip, decorated with leaves, tendrils, berries,
and rouletting (Fig. 9. 7) were used in Pannonia main-
ly in the periods of Trajan and Hadrian."' The folded
beakers (Faltenbecher) with red material and matte
reddish-brown painting (Fig. 9. 6) show the features

8 GABLER 2016. The earliest piece of terra sigillata discovered at the Lepence site is also an Antonine-period item from Central Gaul.
9 GABLER 1990, 187; FENYES 2003, 7-8; KELEMEN-MERCZ1 2019, 112-114.

10 Szo6nNY1 1972, 24.
11 BonNis 1942, 20, PL. XX. 60.
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of provincial vessels. Based on the shape of their rims,
they must have been made in the middle third of the
second-century.'?

Vessels made of yellow clay with or without
paint. The vast majority of the finds discovered at the
site were vessels made of yellow clay and most of them
were painted red. Their decoration included painted
stripes, incised straight and wavy lines, furrow-stitch
patterns, and, less often, marbling. In terms of shape,
they are mainly pots and storage vessels. Additionally,
jars, vase-shaped vessels without handles, and deep
bowls were found among the ceramics (Fig. 8. 3-6,
Fig.9.2,5,9-11, Fig. 13.1-7, Fig. 14. 1-7, 10-15).
Ina group of pots with a smaller diameter and evert-
ed rim, the paint could be observed only at the top of
the rim, occasionally with running down on the outside
orinside (Fig. 14.4-5). Most of these pots are painted
completely on the outside, while inside they were only
painted on the rim (Fig. 8. 6). Another group of this
type of vessel was the egg-shaped pot with a ribbed
rim and striped painting starting below the shoulder
(Fig. 13. 3). It is probable that the rouletted side frag-
ments with red paint found in the assemblage, which
cannot be identified more precisely in terms of their
form, also belonged to this group. One of the produc-
tion centres of vessels with incised and furrow-stitch
decoration following Celtic pottery forms and Roman
technique was located in Brigetio. Their heyday spanned
from the age of Hadrian to the mid-third-century."
Similar items to the jars found in K6banya bearing red-
dish-brown and metallic paint, as well as their unpainted
versions, were widely used and also emerged among
finds discovered near Esztergom and in Aquincum."
There are also two types of bowls that only have
analogues among finds discovered near Esztergom and
they are less common in the archaeological material of
settlements in North-Eastern Pannonia (e.g. Brigetio,

12 KELEMEN-MERCZ1 2019, 115-116.

13 BOnis 1970, 71-85; DELBG 2020, 270, Fig. 5.1.

14 KeLEMEN 2012, 81; KELEMEN-MERCZI 2019, 126-128.
15 KeLeMEN-MEgRrczi 2019, 120, 123, Kat. 47., 69.

16 KeLEMEN-MERCZ12019, 116.

Péity, Budaors). In the case of bowls with a bevelled
rim (Fig. 14. 10-11) and a broken S shape (or angu-
lar shoulder, Fig. 14. 15), we can also assume that the
object type was produced in Esztergom or Tokod."
Both types were painted in part. Deep bowls imitating
Drag form 37, made in local workshops are common
among the finds of settlements dated to the second and
third centuries. They had red, orange-red, or metallic
paint (Fig. 14. 12-13) both inside and outside, and
were sometimes decorated with furrow-stitch motifs in
aband below the rim. Marble painting originating from
the Rhineland is much rarer. It was widely used in the
first and second centuries for the decoration of pottery
but still existed in the third-century.® At the Kébénya
site, a bowl with ahorizontally everting rim and a curved
side had streaked marbling on the rim (Fig. 14. 14).
The presence of Roman tastes is reflected by the
fragments of grater bowls (mortaria) in natural colour
having a worn surface (Fig. 13. 5). However, they do
not help date the archaeological material more closely.

Pannonian slipped pottery. At the Kébanya site,
there are several variations of slipped vessels, which
emerged in territories inhabited by the Celts as early
as the late first-century, but which had their heyday
mainly in the second-century. They imitate small bowls
of Drag forms 35-36 (Fig. 13. 8-9) and deeper bowls
called Patka Type, which were most widely used in the
first half of the second-century.'” Based on its materi-
al, the fragment of a black-slipped horizontal rim also
belongs here.

The fragments of stamped vessels (4 pcs) are dec-
orated with typical East Pannonian motifs (Fig. 8. 12,
Fig. 9. 1, Fig. 13. 10-11). All of them imitate Drag
form 37 and might have been produced in Aquincum
(at the so-called Gas Factory pottery workshop) or in
Léagymanyos.'* The piece with light orange slip and leaf
motifs can be dated to the Antonine period."

17 DELBO 2016, 402; the production of the latter is evidenced to the age of Antoninus Pius in Aquincum: OTTOMANYI 2007,

148.
18 Nagy2017,28-32.
19 MAROTI 2004, Kat. 23.1-23.4.
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Fig. 14. Types of ceramic vessels found in the vicinity of the pit-house; 1-7: jars and cooking pots; 8: light grey
vessel; 9: hand-made cooking pot; 10-15: dishes; 16-18: grey domestic ware bowl and cooking pots (drawing
by Eva Molnar)

14. kép. A lakogodor kornyékén taldlt edénytipusok; 1-7: korsok és fazekak; 8: vildgossziirke edény; 9: kézzel
formalt fazék; 10-15: talak; 16-18: sziirke hazikerdmia tdl és fazekak (rajz: Molndr Eva)
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Grey vessels. Most of the pottery shards belonging
to this group can be associated with large light grey
vessels with well-levigated material and a burnished
surface. They comprise several types of vessels made
of yellow clay, including pots with an everting rim and
a ribbed rim. A burnished wavy line on the shoulder,
a typical decorative motif of the late Celtic period,
can be observed on many of these vessels (Fig. 8. 7-9,
Fig. 9. 4, 8, Fig. 14. 8).

There are only a few grey or dark grey domestic
pottery vessels with coarse material among the finds.
They mainly belong to the types used throughout the
Roman period. Most of the fragments can be associated
with cooking pots, and there are also some dishes with
ahorizontal rim and an upstanding (flange) rim, as well
as some small globular cups. The sides of the partially
hand-formed storage vessels bear chessboard-like comb
decoration and their ribbed rim protrudes horizontally
(Fig. 8.10-11, Fig. 14. 16-18).

Within domestic ware, special mention should be
made of the base and rim fragments of three-legged
vessels (Fig. 9. 3). A rim and a base fragment came to
light from an early layer of Trench 6, and another piece
of rim was found in Pit A. This cooking ware of Italian
origin was brought to the provinces by the Roman army.
In Pannonia, they appear in assemblages dated to the
first and second centuries.”®* Most of their analogues
are known from Carnuntum. In Budaérs, sunken-floor
housesv/90 and v/90abordered partly with stone walls
yielded suchitems.*' Vessels with a curved, ribbed upper
part — similar to the bowl from Kébanya — are more
common in the territory of Noricum. They were wide-
ly used in Pannonia from the reign of Claudius to the
middle of the second-century.**

Hand-made vessels. Few pots were made without
pottery wheels and only one of them was decorated.
Pieces similar to the fragment bearing an applied band
decorated with finger-tip impressions (Fig. 14.9) most

20 BONIs 1942,24-25; GABLER 1998, 264.

21 OT1romMANYI 2012, 242.

22 KEeLEMEN-MERCZI12019, 133.

23 HorvATH 1998, 70; HOrRvATH 2007, 309, 322, Type VL.
24 My thanks go to Istvan Vida for the determination.

25 Typology and analogues: RUPNIK 2014, 196.

often appear among pieces of cooking ware with a short
everting rim discovered in the vicinity of Esztergom,
which can be connected to the late Celtic and early
Roman periods.”

Metal items

Coins.”* The excavation brought to light two bronze
coins. Trajan’s coin minted in Rome in AD 101-102
was found above the fourth-century floor level, yet in
a feature that also cut the lower layer. The rather worn
coin of Tiberius comes from the early Roman layer
(Trench 6). According to the observations made, the
first-century coins were in use for a very long time, up
to the mid-second-century.

Household tools and utensils. A single bronze ar-
tefact, the fragment of a small bent rod was discovered
(Fig. 9. 12). Its function is uncertain. Three tools used
in everyday life were among the finds. The 49 cm long
pickaxe, which came to light in a good condition, rep-
resents a type that was in use for a long time (Fig. 8. 1).
Its cutting edge is curved and widens outwards. It has
an open socket, a shaft with a square cross-section,
and a pointed end. Pickaxes can be associated with
both farming and mining work. However, wide-blad-
ed types could be more effectively used in the former
field: for breaking up hard soil, turning out tree roots,
or making ditches.”® The discovered knife and the bri-
dle-bit with side-rings and a hinged mouthpiece (Fig.
9.13) represent common types used throughout the
Roman period.

Weapons. The 58 cmlongpilumwitha shaft (Fig.9.14)
and the tanged arrowhead with an almost round cross-
section (Fig. 8.2) are types of weapons that existed for
alongtime. Itis, therefore, not possible to connect their
use to a shorter period.
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Domesticrefuse.”® The amount of food waste discov-
ered at the site is relatively small (94 pcs), so it does not
allow us to draw far-reaching conclusions. The majority
ofthe examined animal bones come from an early layer.
We were only able to isolate the material of the Pit 1.
It contained 18 bones of a young hen (Gallus gallus
domesticus L. 1758).

For the population living here, the main source of
meat was the domestic pig (Sus domesticus Erxl.1777,
35%) followed by cattle (Bos taurus L. 1758, 22.5%)
and the group of small ruminants (Caprinae Gray 1852,
9.6%). In addition to the hen, the bones of a goose (Ans-
er anser domesticus L. 1758, 3 pcs) show the consump-

tion of poultry (22.5%). Although in a small amount,
hunted animals (red deer Cervus elaphus L. 1758 and
wild boar Sus scrofa L. 1758, 3.2%) can also be identi-
fied among the finds. Horses (Equus caballus L. 1758,
4 pcs) and dogs (Canis familiaris L. 1758, 2 pcs) were
not kept for their meat, so their bones were generally
not thrown into the refuse pits and only a few of them
appear at settlements.

Megan Crawford’s analysis of animal bones discov-
ered at Lepence” had a similar result, so her finding
that the natural geographical conditions considerably
affect the breeds of farmed animals also apply to the
Kébanya site.

26 Based on the Archaeological Inventory of Animal Bones 60.14.1-2, 62.3.18-19, 62.3.32-34, 60.15.1-51, 60.15.62—63. The

bones were identified by Séndor Bokonyi.
27 CRAWFORD 2012.
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A Kr. u. 1. és 2. szazadra datalt telepiilésmaradvanyok Visegrad-Kobanya
teriiletén

A kébanyai késd rémai Srtorony (Burgus Solva 24) — részben épitési feliratdnak kdszonhetéen — kdzismert a kor-
szakkal foglalkozo kutaték szdmdra, de a lel6hely kora csdszarkori periodusat csupan rovid emlitések érintették
eddig. A kébanyai korai telepiilés 1étérdl kis felileti feltarisok tanuskodnak, amelyeket 1955 és 1960 kozott Sop-
roni Sdndor vezetett. Ennek sordn két foldbe mélyitett lakogodor (,A” godor és ,,lakégédér”) , egy szemétgodor és
harom, habarcsos kétéanyag nélkiili falszakasz (,szarazfal”) keriilt napvilagra, de ezek egymashoz valé viszonya,
pontos kialakitdsa és funkcidja nem dllapithaté meg. A kora rémai rétegben 1évé habarcsos kovek és tetéfedd
téglak jelenlétének oka sem tisztazott egyelére. A feltirt godorhazak mintegy 40 m tavolségra helyezkednek el
egymastol, a betoltésiikben és a kornyezetitkben taldlt 4g- és nadszallenyomatos paticsdarabok alapjin felmené
falukat tapasztott sovény alkotta. A godorhazak kozott 1év6 teriilet alig kutatott, igy a telepiilés szerkezetére nincs
adatunk. A leletanyag legkordbbi darabja a Claudius—Flavius-kori terra sigillata, az edények tobbsége a térség
Kr. u. 2. szézadi telepiiléseihez hasonl6an a sdrga anyagu, festett fazekak koziil kerilt ki. A targyak formaja kelta
hagyomanyt, a diszités mar romai izlést mutat. A polgari lakossig mellett a katonasig jelenlétére utal a pilum és a
nyilhegy. Erdekes kérdést vet fel a Kr. u. 3. szdzad elsé felére /kozépsd harmadéra keltezhetd terra sigillatdk jelenléte,
mert a tdbbi edénytipus (vékonyfalt csésze, haromléb tdl, pannoniai bevonatos és pecsételt edények) alapjan egy,
aKr. u. 1. szdzad végétdl, illetve a Kr. u. 2. szdzad elejétél a markomann héborukig létezé telepiilés képe rajzolodik
ki. Elképzelhets, hogy a hatdrzénét elhagyo polgari lakossag teriiletén néhdny évtizeddel késébb megfigyeldpont,
esetleg kisebb romai telepiilés is 1étrejott, amely a kb. 1 km-re 1év6, a Severus-korban virdgzo lepencei teleptiléssel
lehetett egykoru. Ezen a teriileten mindenképpen kivanatos lenne tovébbi kutatdst végezni, mert a rendelkezésre
4ll6 informdcio csekély és szamos kérdést vet fel.
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Roman Iron Folding Chairs in the Archaeological Collection

of the Hungarian National Museum on Which Nothing has
Been Published

New Data on the Interpretation of Iron Chairs Recovered from the Burial Sites of the Provincial

Elites in the Roman Period

ABSTRACT | The study discusses the Roman-Period graves of the native elite in NE Pannonia containing iron
folding chairs. In his 2013 study the author rejected the interpretation that the chairs indicated the status or
office of the deceased, suggesting instead that these chairs had been part of instrumenta balnei and/or toiletry
sets. His arguments were based on the analysis of the currently known elite burial sites with iron chairs from
the European provinces of the Roman Empire, the position of the chairs in the grave and their occurrence to-
gether with bathing paraphernalia, as well as on various depictions. After ten years, the author aims to provide
an update on the present state of research and address new issues concerning iron chairs recovered from the
burial sites of local elites in the Roman Period. He provides information concerning three previously unknown
iron folding chairs from the collection of the Hungarian National Museum. He offers a brief overview of the
different types of chairs used by women for washing or grooming, known from illustrations, recovered as grave
goods or discovered in hoards.

KEYWORDS | Pannonia, local elites of the Roman Period, acculturation, Eravisci, Azali, iron folding chair,
chair with backrest, armchair, carriage grave, daily hygienic routine, Roman bathing equipment, instru-
menta balnei, oil vessel, strigilis, perfume casket, Seuso Treasure, Esquiline Treasure, Riilzheim Treasure
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Kozoletlen romai kori dsszecsukhatd vasszékek a Magyar
Nemzeti Miizeum Reégészeti Taraban

Uj adatok a helyi elit csaszarkori temetkezéseibdl eldkeriilt vasszékek értelmezéséhez

ABSTRACT | A tanulmany azoknak az dsszecsukhatd vasszékeknek az dsszefoglalo értékelésére vallalkozik,
amelyek a romanitas kiilsdségeit elsajatito tartomanyi dslakos elit csaszarkori temetkezéseibol keriiltek elo.
A témaval foglalkozo kutatok tobbsége ezeknek a székeknek korabban ,rangjelzd” szerepet tulajdonitott fel-
tételezve, hogy az ilyen székekkel temetkezdk municipalis tisztségviseldk vagy katonatisztek voltak. A szerzd
2013-ban megjelent tanulmanyaban e vélemény ellen érvelve az dsszecsukhatoszék-mellékleteket inkabb a
sirokba helyezett fiirdd/tisztalkodd készletek részének tartotta. Ervelése kiilonbdzd fiirddzéssel, tisztalkodassal
kapcsolatos abrazolasokra és a Romai Birodalom europai tartomanyaiban eldkeriilt, dslakos elithez kothetd
gazdag sirokra épiilt. Ez utobbiaknak majd mindegyikében ott talalhatok a fiirddben, illetve az ahhoz szorosan
hozzatartozo sportolashoz és/vagy a napi tisztalkodasra hasznalt eszkozok. A szerzd célja, hogy tiz évvel a
csaszarkori 0slakos elittemetkezések vasszék-mellékleteivel foglalkozo cikkének megjelenése utan ismét at-
tekintést adjon a téma kutatasanak aktualis allasardl és problémairdl. Ebbe a vizsgalatha nemcsak az elmuilt
évtizedben szepulchralis kontextusban talalt székeket és ezek régészeti kontextusat vonja be (4-10.), hanem a
Magyar Nemzeti Mizeum (tovabbiakban MNM) gy(jtemeényében talalhato, még kozoletlen harom dsszecsukhato
vasszéket is. Masik célja, hogy rovid attekintést adjon a ndk altal szépitkezés és/vagy tisztalkodas soran hasznalt
kiilonbdzo széktipusokrol (foleg tamlasszékek és dsszecsukhatd székek), amelyeket részben abrazolasokrol,
részben sir- vagy kincsleletekbdl ismeriink.

KULCSSZAVAK | Pannonia, helyi dslakos elit, akkulturacio, eraviskusok, azalusok, dsszecsukhatd vasszék,
hattamlas szék, karosszék, kocsisir, tisztalkodasi szokasok, romai fiirddfelszerelés, instrumenta balnei,
olajtarto edény, strigilis, illatszeres doboz, Seuso-kincs, esquilinusi kincs, rulzheimi kincs
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Roman Iron Folding Chairs in the Archaeological Collection of the Hungarian National Museum

Introduction

The author undertook the conclusive evaluation of
iron folding chairs recovered from the burial sites of
indigenous provincial elites, which displayed outward
characteristics of romanitas, in an article published in
volume No. 138 of Archaeologiai Ertesité in 2013.!
Most researchers considered these chairs “social status
indicators”, suggesting that burial sites containing such
chairs belonged to municipal magistrates or military
officers.” However, in his 2013 study, relying on bathing
kits placed in burial sites, which provided the key to
solving the issue, the author interpreted folding chairs
recovered from graves as bathing accessories. Folding
chairs were often depicted on scenes related to bath-
ing or everyday personal hygiene, where the dominus
wrapped in a bath sheet appears either seated on a fold-
ing chair, or with his servants carrying the folded chair
on their shoulders. Thus, those who could afford such
furniture, sat on their own portable chairs in the baths.
The figure of the mistress, seated on such a chair amidst
her servants for her daily grooming, was a common
motifin the Late Roman period, appearing also on the
perfume casket of the Seuso Treasure. Other images
depicted folding chairs placed near beds, alongside
water pitchers and bronze basins. All over the Roman
Empire, from Britannia to Thracia, these iron chairs
were generally recovered from the rich burial sites of the
native elite, usually together with articles used in baths
for personal hygiene and those related to sports: e.g.
oil vessels (ampulla olearia), strigiles, or toiletrykits of
various bronze vessels for washing hands, face and feet.
This pairing of grave goods was prevalent in aristocratic
carriage graves in Northeastern Pannonia, enabling the

author to confirm, that instrumenta balnei and iron
folding chairs were deliberately placed close by and
formed functional kits (Fig. 1). The author concluded
that folding chairs had their general everyday use, but
as grave goods they belonged to bathing or personal
hygiene kits. This interpretation of iron chairs recov-
ered from burial sites has been accepted by scientists
both in Hungary and abroad.?
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Fig. 1. Barrow 4 at Bartlow Hill (Essex, GB); the iron
folding chair and bathing accessories as discovered (after
GAGE 1836, P XXXI1.3)

1.kép. Bartlow Hill (Essex, GB) 4. halom; az &sszecsukhat6
vasszék és a fiirdSeszkozok megtalalasuk helyzetében
(GAGE 1836, PI. XXX1.3 utan)

1 The article was published both in German: MRAvV 2013, 105-44, and in Hungarian: MRAv 2014, 411-446, on the topic see

also: MRAV 2004, 7; MRAV 2009, 82; MRAV 2022, 24-25.

2 E.g. BONis 1981, 131-132; BONIs 1982, 134-144; Czysz 1995, 532-534; Kossack 2000, 104-105; NaGy 2002, 11;

PALAGYI-NAGY 2002, 86; NaGY 2007, 151.

3  Buza-KovAcs-ToOTH 2017, 23; HIMMELMANN-PETROVSZKY 2017, 87-88; HIMMELMANN-PETROVSZKY 2018, 178-190;

LAUREY-BRUNET-DEMAREST-MAUDUIT 2019, 239; MARTON 2019, 6; STEIDL 2019, 103; KOCH-MUCHENBERGER 2021,
14, Anm. 17, especially 16; RAJTAR-HUSSEN 2021, 355; KoCH-MUCHENBERGER 2022, 62-63; KOCH-MUCHENBERGER~
GoTrwALD-PIEPER 2022, 190; MARTIN-KILCHER 2022, 267.
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On the one hand, the present study aims to provide
an update on the present state of research, and address
new issues concerning iron chairs recovered from the
burial sites of local elites in the Roman Period, ten years
after the publication of the original article. This new
overview includes both new chairs recovered from burial
sites as well as their archaeological contexts (4-10),
and three iron folding chairs from the collections of the
Hungarian National Museum (henceforth abbreviated
as HNM) on which nothing has been published in the
secondary literature. Two of the three chairs have been
in possession of the museum for a long time, but have
been misinterpreted so far due to their highly fragmented
state (1-2), and the third is a recent acquisition of the
Archaeological Collection (3). The author will demon-
strate how these new finds support or refine the inter-
pretation of iron chairs as grave goods outlined in 2013.

On the other hand, the present study offers a brief
overview of the different types of chairs used by wom-

Fig. 2. Frd (Pest county, H), carriage grave; oil vessel por-

traying an Ethiopian or Nubian servant from the related
horse burial sites (HNM, photo by Andras Dabasi)
2.kép. Erd (Pestvarmegye), kocsisir; etidpiai vagy ntibiai

szolgat 4brazolé olajos fejedény a kocsisirhoz tartoz6 16sir-

b6l (MNM, fot6: Dabasi Andras)

en for washup or grooming (mostly chairs with back-
rests and folding chairs), known from contemporary
illustrations, recovered as grave goods or discovered
in hoards. Furthermore, a new distinct subgroup of
luxurious articles, comprised of folding chairs with
precious metal coating or lavish decorations, shall be
discussed separately.

Iron Chairs in the Hungarian National
Museum from the Roman Period on
Which Nothing Has Been Published

Sofar,writingsonsevenironfolding chairsfromthe Roman
Collection of the HNM have been published, all of them
recovered from elite burial sites, mainly carriage graves dat-
ed to the 2nd-3rd-century AD including: Budapest-Pa-
sarét (DistrictIT),* Erd-Erdliget with one iron chair found
in the carriage grave and another in the horse burial sites

Fig. 3. Zsambék (Pest county, H), bathing kit recovered
from the carriage grave (HNM, photo by Andrds Dabasi)
3. kép. Zsambék (Pest virmegye), a kocsisirban taldlt
fiirdokészlet (MNM, fotd: Dabasi Andras)

4  ROMER 1964, 104; Miks 2009, 512, Nr. 49; MRAv 2013, 124-125.
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(Fig.2),* Kaloz,° Grave 3 at Kdrnye,” Nagylok® and Zsam-
bék (Fig. 3)° (see also Table 1). With the exception of
the chair from Kéloz, all finds are more orless complete,
implying they were intact and fully operational when
placed in the graves. The list can now be complemented
with the following three specimens:

1. Szomor-Somodorpuszta (Komarom-Esztergom

county), carriage grave (Fig. 4)

A four-wheeled carriage, complete with yoked draught
horsesin full harness, alongside other grave goods were
unearthed by accident in 1885 or during preceding
years, whilst “expanding a tunnel” on the Somodor-
puszta estate in possession of the House of Metternich
of Bajna and Bia. Some of the grave goods were brought
by the Hungarian National Museum from the art dealer
company “Blau und Séhne” and the estate manager
Eduard Mack, other items were donated to the muse-
um’s collections by Countess Paulina Sindor, the spouse
of Prince Richard von Metternich.!°

The authoridentified a fragment from the frame of
an iron folding chair, which was mixed with the iron
components of the carriage, indicating that the ensem-
ble included an iron chair. This fragment was recorded
in the 1888 inventory of the Collection of Antiquities
in the Hungarian National Museum, alongside 85 iron
parts from the carriage donated by Countess Paulina
Séndor, registered under the same inventory number
without describing the pieces separately.' Karoly
Gaul provided the first reconstruction of the carriage,
and he likely recognized that the fragment in question
could not belong to the vehicle. The first writings
on the assemblage were published in 1899 and the
fragment was neither mentioned, nor displayed on
the drawn plates depicting the components of the
carriage, nor did it appear on the reconstruction.
Nothing was published concerning the fragment thus
unbeknownst to researchers of the carriage grave at
Szomor or those concerned with Roman period iron
chairs."?

S O 0 J N W»n

The fragment in question constituted the middle and lower component in one of the legs of the iron folding
chair. Its dimensions are: L: 37.8 cm, W: 7.35 cm. In its present state, the leg is deformed, it is bent near its lower
third and fractured approximately at two thirds of its length. These are unlikely the traces of deliberate injury
made during the funeral, and it is likely, that the chair was intact when placed in the grave. With the single ex-
ception of Grave 189 in the western cemetery at Mursa/Osijek (see below), unscathed chairs were placed in the
graves of the local elite. One can reasonably argue that the damage can be traced back to the circumstances of
its discovery and subsequent handling (see below the manner in which the grave at Budakeszi was discovered,
and the related state of the chair recovered there). A part of a horizontal linking stretcher, wider than the frame
itself, can be identified near the bottom of the leg. The end of this stretcher was bent downwards at a right angle,
forming the foot of the chair. The angle between the foot and the leg was originally 45 degrees, yet the surface of
the foot survived only partially. The flat wrought leg of the chair has a rectangular cross-section 0.9 cm thick. The
leg flared towards its middle (its maximum width there is 3.3 cm). The iron rivet used for fastening the middle
and lower components together is discernible near the middle of the leg. A rather thick disc-shaped washer was
placed beneath the flat head of the rivet (H: 1 cm; Diam.: 2.45 cm). The rivet pin was considerably thinner than

GauL 1890, 101, Table IT/10; Bon1s 1981, 141-142; Mixs 2009, 512, Nr. 35 and 39; MRrAv 2013, 117-119.
BéN1s 1981, 131-134, Abb. 20; Miks 2009, 512, Nr. 36; MRAV 2013, 120-124.

BéN1s 1982, 134; Miks 2009, 512-513, Nr. 50.

GauL 1890, Taf. C., I.1; BON1s 1982, 142, Abb. 16; Miks 2009, 512, Nr. 38; MrAvV 2013, 119-120.

BoNIs 1982, 142, Abb. 16; Miks 2009, 512, Nr. 40; MRAv 201 1a, 26-27; MRAV 2013, 120.

Unpublished find. The most significant literature concerning the carriage grave from Szomor-Somodorpuszta: GAUL 1889,

193-20S5; Gaur 1891, 293-304; HamPEL 1892, 51-52, 55-58; BON1s 1977; BONIs 1978, 103-124; RORING 1983, 60-63,
Taf. 23-24; PALAGYI-NAGY 2000, 48; MRAV 2016a, 10-13; MRAV 2021; MRAV in preparation.

11 The inventory No. of the iron chair fragment is MNM NRI RT-RO 142/1888.31. See MRAV in preparation for the results
of recent research conducted on the carriage grave at Szomor-Somodorpuszta, including the description of the chair.

12 The chair fragment recovered from the carriage grave at Szomor was left undiscussed by Kéroly Gaul (GauL 1889; GauL
1891), Eva Bénis (BON1s 1977; BON1s 1978) and Sylvia Paligyi (PALAGYI-NAGY 2000, 48), who studied the burial site. It is
also absent from the exhaustive collection of Christian Miks: Miks 2009, 510-514.
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Fig.4. Szomor-Somodorpuszta (Komérom-Esztergom county, H), carriage grave; fragment of an iron folding chair (HNM,

photo by Ivan Jaksity, drawing by Zsolt Mrév)
4.kép. Szomor-Somodorpuszta (Komdrom-Esztergom varmegye), kocsisir; dsszecsukhaté vasszék toredéke (MNM, foto:

Jaksity Ivan, rajz: Mrav Zsolt)
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the rivet hole, which was 1.1 cm in diameter, hence then need for the large washer. This difference enabled the

smooth folding and opening of the chair. The wider side of the leg continuously and gently tapers downwards,

until the level of the stretcher, whilst its narrower side flares slightly. The horizontal linking stretcher of the frame

was wrought with a near square-shaped cross-section (1.4 x 1.6 cm). The frame is broken inside and near the

leg. The end of the frame, constituting the chair foot, was 4.1 cm wider than the chair leg. The bent end of the

stretcher, which constituted the chair foot was 1.8 cm high.

Iron chairs with lower rails wider, and feet wider apart,
than their iron frames constitute the closest parallels
of the iron chair recovered from the carriage grave at
Szomor-Somodorpuszta. Such chairs were recovered
from the following graves: Devnja (BG);'* Dulgop-
ol (Varna, BG);"* Kadin Most (BG);'s Kéloz (H);'®
Maastricht-Belfort (NL);'” Meri¢leri (Chaskovo, BG);'
Stara Zagora (BG);" Tutrakanci (BG);* Grave 13 at
Wehringen (D).?!

The travelling carriage of Szomor-Somodorpuszta
is the most ornate draught vehicle recovered from Pan-
nonian carriage graves. Its rich sculptural ornaments
convey complex, yet uniform Bacchic imagery.** The
artistic quality of the decorations is superb. Alongside
the carriage and draught horses, numerous bronze ves-
sels were placed in the grave (Fig. 6), including a so-
called Canterbury-type handwashing kit consisting of
abronze pitcher and handled bowl of Pannonia make,*
a tripus adorned with busts of Apollo,** and a bronze
basin.”® Base fragments attest the presence of at least
two further vessels.”® Although the grave goods from
the carriage grave at Szomor-Somodorpuszta obtained
by the Hungarian National Museum contain no articles

0 10 cm

C — m—

Fig. 5. Budakeszi centre (Pest county, H), carriage grave;
fragment of an S-shaped support from the iron folding
chair (HNM, photo by Ivén Jaksity, drawing by Zsolt
Mrév)

5.kép. Budakeszi, belteriilet (Pest virmegye), kocsisir; a sir-
bahelyezett sszecsukhatd vasszékhez tartozo S alakd tdmasz-
ték toredéke (MNM, fotd: Jaksity Ivén, rajz: Mrév Zsolt)

13 AHTEAOB 1986, 65, tab. V, 2; Miks 2009, 511, Nr. 11; MRAvV 2013, 133, Nr. 26.

14 Lazarov 1998, 73-74, Fig. 8; Miks 2009, 511, Nr. 12; MRAv 2013, 133, Nr. 27.

1S BEAkKOB 1932-33,421, Abb. 182; Miks 2009, 511, Nr. 15; MrRAvV 2013, 133, Nr. 30.

16 BONIs 1981, 131-134, Abb. 20; Miks 2009, 512, Nr. 36; MRAvV 2013, 132, Nr. 17.

17 GrooTH 20085, 142, Abb. 10; Miks 2009, 512, Nr. 34; MRAV 2013, 131, Nr. 10; KosTER 2021, 49, 123-124, PL. III-1V; 138,

Pl XVIL

18  AAAAKOB 1965, 96, Nr. 5; MIks 2009, 511, Nr. 16; MRAV 2013, 133, Nr. 33.

19 Nikorov 1961, 8-17; KaLCEV 2001, 136, 141; Miks 2009, 511, Nr. 18; MrRAv 2013, 134, Nr. 37.

20 AA3APOB-MUTKOB 1993, 69-70, Taba. 2/6; Miks 2009, 511, Nr. 22; MrAv 2013, 134, Nr. 42.

21 NUBER-RADNOTI 1969, 36; SCHWARZ 1969, 81, Abb. 6; Czysz 1995, 533,297, Abb. 76/1; Miks 2009, 511, Nr. 27; MRAV

2013, 132, Nr. 13.

22 ALFOLDI 1939, 347-359; KADAR 2003, 81-88; MRAV 2009, 85-86; MRAV 2016b, 506-516.

23 For further details on the bronze pitcher and handled bowl comprising the handwashing kit of the carriage grave at Szomor-So-
modorpuszta, see HAMPEL 1892, 55, 1-6; RaDNOTI 1938, 88 (handled bowl), 143, Taf. XLVIIL 2 (bronze pitcher); NUBER
1974,217, Nr. 121; BRUDER 1977, 109-112; BON1s 1978, 105-121.

24 ErpELyI 1931,20-23; KLATT 1995, 478, Kat. D26.

25 GaulL 1889, 197, Fig. I1/51; RADNOTI 1938, 120-121, Taf. XXXIV.6.
26 MNMNRIRT-RO 142/1888. 12 - published in GauL 1889, 201, Fig. IV/3-4; MNM NRIRT-RO 90/1889, 6 — unpublished.
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Fig. 6. Szomor-Somodorpuszta (Komarom-Esztergom county, H); Selection of grave goods and figural ornaments from
the travelling carriage deposited in the grave (HNM, photo by Adam Vigé)

6. kép. Szomor-Somodorpuszta (Komarom-Esztergom virmegye); vilogatds a kocsisir mellékleteibdl és a sirba tett
utazékocsi szobordiszitéseibsl (MNM, foté: Vagé Adam)
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from a bathingkit, it is possible that the find assemblage
originally included instrumenta balnei. On the other
hand, if one argues that no articles related to bathing
or sports were placed in the burial site, then the iron
chair can be interpreted as part of a personal hygiene kit.

2. Budakeszi, 104—106 Széchenyi Str.

(Pest county), carriage grave (ID 10077) (Fig.6)

A two-wheeled, three-horse travelling cart was re-
covered from a carriage grave discovered during the
summer of 1976 in central Budakeszi, whilst digging
a cesspit for a private home. Earthworks ravaged nearly
two thirds of the burial site.”” Finders kept only the most
spectacular bronze objects (e.g. the figural ornaments
of the carriage and vessels), and a few of the larger

iron objects.”® All other finds that came to light whilst
digging the cesspit, especially iron objects, were either
built into the walls of the pit, or cast aside. Some of the
latter were later recovered from the soil spread on top
of the cesspit. Iron objects that were in the way, were
bent, broken or sawed off. This is the reason why only
minor and deformed pieces of otherwise large objects,
such as the iron chair survived. The cesspit became
operational soon after it was built, so by the end of
the 1970s it was no longer possible to conduct further
archaeological excavations. In 1999, the sewer network
was extended to the region, enabling the excavation of
the remaining third of the carriage grave, and resulting
inits archaeological confirmation (head of excavation:
Zsolt Mrév).”

During the excavation in 1999, merely a single S-shaped support from the iron chair was recovered while
examining the soil extracted from the grave and spread on top of the cesspit. Similarly to the iron chair re-
covered from the carriage grave at Szomor-Somodorpuszta, the chair from Budakeszi was shattered when
the burial site was disturbed. The rest of its pieces were either thrown away, or they still could be laying
scattered somewhere in the soil spread throughout the parcel. The dimensions of the support are: H: 12.7
cm, W: 5.6 cm, T: 1.2 cm. It is a fragment of an S-shaped bracket wrought with a rhombic cross-section.
In its present state, it is a little more than half of the original object. The fragment is comprised of the top
end of the support, arched in a stalk-like manner, and the stubs of two straight spacers that connected the
support to the chair frame. One spacer branches off from the terminal of the arch, the other from the middle
ofthe S-shaped support. The support was wrought to the part of the frame that consists of two components
joined at a right angle (Fig. 7). It is likely, that the support was not produced of a single iron rod bent into an
S-shape, but from separate parts. The top arch was made first, and its lower terminal was wrought together
with the frame via a spacer. Afterwards, the bottom arch was hammered together with the top arch, result-
ing in a slight deflection at the mid-part of the S-shaped support. The chair from Budakeszi belongs to the
so-called Weiflenburg type in the chair typology of Christian Miks, yet due to its fragmented state, it is not
possible to determine whether it belongs to Variant A or the twice foldable, hinged Variant B.

This small, yet distinctive fragment attests the presence
of an iron folding chair in the grave at Budakeszi. Its
findspot indicates that the chair was placed in the area
disturbed in 1976. Alongside the iron chair, a pitcher
and handled bowl from a Canterbury-type handwash-
ing kit, a large volume globular oil vessel suspended
on a bronze ring with three chains, and at least one
bronze strigil were recovered from the grave, indicating,

27 Kiss-TéTH 1977, 22.

that the folding chair from the carriage grave at Buda-
keszi also belonged to a bathing or personal hygiene
kit. Grave goods recovered from Budakeszi included
a set of bronze sieve and ladle, a bronze oil lamp, and
a bronze tabletop candelabrum.

In funerary contexts, the oil lamp and candelabrum
can be interpreted as objects employed during daily
personal hygiene routine. Oil lamps, the most charac-

28 Grave goods from the carriage grave at Budakeszi are registered in HNM under inventory Nos. MNM NRIRT-RO 86.35.1-27.
Some artifacts were donated by finders, others were collected by Attila Kiss and Endre Téth, who visited the findspot in No-
vember 1976. See further: MRT 7, Site No. 4/16 and HNM Archaeological Registry Inv. no. I1/58/1983.

29  For further details on the carriage grave from Budakeszi, for the time being see: MRAV 1999, 174, 32.
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Fig. 7. Budakeszi centre (Pest county, H), carriage grave;
Position of the S-shaped support in the iron folding chair
(drawing and reconstruction by Zsolt Mrav)

7.kép. Budakeszi, belteriilet (Pest virmegye), kocsisir; az
osszecsukhaté vasszékhez tartozé S alakd tdmaszték hely-
zete (rajz és rekonstrukcié: Mrav Zsolt)

teristic finds of Italian burial sites, were recovered from
merely two known Pannonian carriage graves, Kéloz*
and Budakeszi. Both these lamps were high-quality
products made in Italy.

The handle of the oil lamp from Kaloz is adorned
with a panther’s head (an exact analogy is kept in the Na-
tional Archaeological Museum of Naples).*' The handle
of the specimen from Budakeszi was wrought in the
shape of a sandalled human foot. These oil lamps were
accompanied by related candelabra, forming coherent

ensembles of lamps and supports.*” Such ensembles
were common amongst the lavish burial sites of the
Thracian elite. The light sources characteristic of Roman
burial sites served an apotropaic purpose, providing the
“eternal light” (lux perpetua) dispelling the darkness of
the grave and warding off evil demons and wraiths.** In
contrast, light sources in Thracian graves were accesso-
ries to daily personal hygiene.** For most of the year,
these tasks were performed outside daytime, either
before dawn, or after dusk, before retiring to rest. In the
afterlife, asin life, the deceased performed regular morn-
ing and evening washup by the light of an oil lamp set
ona candelabrum. Oillamps are strikingly uncommon
in the autochthonous burial sites of Pannonia, thus the
ensembles of metal oil lamps and candelabra recovered
from carriage graves likely served a similar purpose.
The absence of oil lamps can be partly ascribed to the
scarcity of oil, but more importantly, Roman notions
of the otherworld did not take root amongst the local
populace, or did so in a purely superficial manner.

3. Unknown findspot, allegedly a destroyed

carriage grave (Figs. 8—10)

The iron chair was donated to the Hungarian National
Museum in 2014.* Its components were thoroughly
deformed and broken apart. The highly corroded and
poorly preserved pieces were restored by two students
specializing in the restoration of applied arts, Csilla
Galambos and Nora Nagyvéradi, in April 2014, under
the guidance of Eszter Bakonyi and Melinda Nagy, in the
framework of a collaboration between the Hungarian
National Museum and the Hungarian University of
Fine Arts.

Two wrought iron frames constitute the chassis of the chair. Decorative bronze knobs were cast together
with the iron framework (Fig. 11a-b). Key dimensions of the chair are: H: 63.5 cm, W: 47.5 cm. Small
decorative knobs were 4 cm high and 2.2-2.3 cm in diameter. Large knobs were 5.2 cm high and 4 cm in

30 BONis 1981, 121, 124, kat. 12-13, Abb. 14, 16 (oil lamp), 130-131, kat. 15. Abb. 21/7 (iron candelabrum).
31 MRAvV 2006, 61, Abb.21b. For the oil lamp from the Naples National Archaeological Museum see DE SPAGNOLIS — DE CAROLIS

1983, 32-33 Typ. I11. 11, Abb. 40.
32 MRAv 2009, 82; MRAV in preparation.
33 MENZEL 1953, 134-135; WALKE 1962, 217.

34 Rositsa Nenova-Merdjanova discussed, but did not verify, this possibility (NENOVA-MERDJANOVA 1997, 34; NENOVA-MERD-

JANOVA 2002, 203-204).

35 Inv. no. MNM NRI RT-RO 2014.7.1. For a preliminary publication, see: MRAV 2022, 24-25, kat. RT 8. The chair is also

mentioned: MRAV 2014, 435, footnote 146.
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Fig. 8a-b. Iron folding chair from an unidentified Transdanubian findspot, before restauration (HNM, photo by Gdbor Nyiri)
8a-b kép. Azismeretlen dundntdli lel6helyrdl szdrmazé dsszecsukhaté vasszék allapota a restauralds elétt (MNM, foto:
Nyiri Gabor)

diameter. The folding chair belongs to the type of Roman era field chairs (sella castrensis) prevalent during
the Middle Imperial period (so-called Weilenburg type, Variant A).

The chassis of the chair is comprised of two segmented rectangular frames, joined loosely together by two
round-headed rivets passing through the middle of the frames. One of the rivets was subsequently replaced
with alonger nail, with its tip bent backwards. The middle third of each outside leg was worked into a distinct
joint, shifted from the plane of the frame. These joints fitted together when the chair was folded. The tops
of the iron frames differ: one has a continuous top rail, the other terminates in two separate top rails, with
10.5 cm between finials. Contemporary images attest that the leather seats of such chairs had semicircular
cutouts,* although their purpose is yet unclear.’” The two short, horizontal iron seat rails were reinforced
with S-shaped brackets. All four ends of the two short top rails terminate in bronze ornamental knobs cast
onto iron components. The two inner knobs are smaller than the two outer ones. One of the external knobs
is missing. The knobs have pileated hemispheric heads ribbed with deep grooves. Legs are conjoined at the
base by two horizontal iron stretchers. The ends of the legs were cut at 45 degrees, forming rudimentary
feet (indicating that when opened, the ideal angle between the feet and the floor was 45 degrees).

36 'This cutout is clearly discernible on the apsidal mosaic “4a” in the bathhouse of Villa del Casale (Piazza Armerina, Sicily),
depicting a folded chair carried by a bathhouse servant on his shoulder (CaraNDINI - Ruccr - DE Vos 1982, 80, Fig. 30).
37 KosTer 2013, 254.
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Fig. 9. Iron folding chair from an unidentified Northeast Fig. 10. Ironfolding chair from an unidentified Transdanu-

Pannonian findspot (HNM, photo by Gdbor Nyiri) bian findspot (HNM, photo by Gébor Nyiri)
9. kép. Ismeretlen északkelet-pannoniai lel6helyrdl szar-  10.kép. Ismeretlen dundntdli lel6helyrél szdirmazo ssze-
mazé dsszecsukhaté vasszék (MNM, foté: Nyiri Gdbor) csukhat vasszék (MNM, foté: Nyiri Gébor)

Fig. 11a-b. Detail photos of the iron folding chair recovered from an
unidentified Transdanubian findspot (HNM, photo by Gabor Nyiri)
11.a-bkép. Ismeretlen dundntulilel6helyrdl szarmazo 6sszecsukhatd
vasszék, részletfotok (MNM, foté: Nyiri Gdbor)
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In order to find analogies for this new iron chair of un-
known provenience acquired by the HNM, one needs
to examine Roman Imperial-Period chairs outfitted
with two S-shaped supports, bronze ornamental knobs,
and other cast bronze appliqués. Only four chairs re-
inforced with S-shaped brackets are known, including
the specimens from the Weilenburg hoard,** Grave 3
at Kornye,* the double burial site at Budapest-Pasarét
(District I1),* and a fourth chair of unknown prove-
nance, identified in international antiquities trade.*
This meagre group of Imperial-Period folding chairs
can now be complemented with two further items, the
one from Budakeszi (2) and the latter chair recovered
from an unspecified findspot somewhere in Panno-
nia. It is worth mentioning, that four of the six known
such chairs originate from Pannonia. The fact that every
whole or near intact chair outfitted with S-shaped brack-
ets was also adorned with bronze knobs is noteworthy.
During the course of the 2nd-3rd-century AD, these
were the most opulent and possibly most expensive
chairs available, surpassed only by rare pieces of fur-
niture with legs decorated with metal inlays. This iron
chair can be dated to the mid-2nd-century AD or at
latest to the early 3rd-century AD.

Allegedly, the iron chair originated from a destroyed
carriage grave, and was discovered alongside bronze
vessels, including a handwashing kit comprised of
a pitcher and a handled bowl. The relative positions
of the corroded frames imply that the chair was folded
when placed in the burial site.

38 KELLNER-ZAHLHAAS 1993, 126-127, Kat. Nr. 109.
39 BONi1s 1982, 134; Miks 2009, 512-513, Nr. 50.

Notes on new Pannonian iron
chairs recovered from funerary
contexts

The following two folding chairs were both recovered
from rich cremated burials in Eastern Pannonia. One has
already been written on (4), the otheris anovel find (5).

4. Mursa (Osijek/Eszék, Croatia), cremation

burial (Fig. 12/7)

Fragments of a folding chair were brought to light from
one of the cremated graves in the western cemetery of
Colonia Aelia Mursa, excavated in 1966 (Grave 189).%
The grave consisted of two levels, a large quadratic top
chamber with stone walls, covered with prism-shaped
stone blocks on top, and a smaller bottom chamber
built of bricks.* The bottom chamber was filled with the
remains of the funerary pyre, and the objects originally
piled atop the pyre.

Pieces of the iron chair recovered from the grave
were deformed, incomplete and broken, indicating that
the chair was also placed on the pyre. The pieces were
identified as the legs from one side and a horizontal seat
rail. Height is the only dimension of the artifact, that
can be reconstructed, which is 57.5 cm. The seat rails
used for securing the leather seat in place terminated
in bronze rosette knobs. The rivets fastening the two
frames of the chair together also have heads resembling
rosettes (Diam.: 4 cm).* Based on the recovered finds
and their surfaces, the chair consisted of two four-sided
frames without any supports or stretchers. It plausibly
belongs to the so-called Ostia type in the typology of
Christian Miks.* Fragmentary bronze vessels were doc-
umented in the grave beside the chair (Fig. 12/1-6), in-
cludinga pitcher and a handled bowl of a handwashing
kit, a second pitcher, and the lid of an oil vessel adorned
with concentric rings (Diam.: 4 cm) (Fig. 12/6).* Some

40 ROMER 1864, 104; Miks 2009, 512, Nr. 49; MRAv 2013, 124-125.

41 Miks 2009, 512, Nr. 43, Taf. 4. S.
42 Muzej Slavonie, Osijek, Inv. no. 7905.

43 For a detailed description of the tomb, see: BULAT 1977, 79-80. For the grave goods, see: BuLAT 1977, 79-87; Mixs 2009,
514, Nr. 65; GORICKE-LUKIC 2011, 106-111, 189; MRAV 2014, 435, footnote 146.

44 BuLAT 1977, 81-82, kat. 5, T. IIL.1-6.
45  Mixks 2009, 512.
46 Burat 1977, 81, kat. 4, T. ILS.
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Fig. 12. Mursa (Osijek/Eszék, HR), grave goods from a cremation burial (after (BuLat 1977 and GOrRIcKE-LUKI¢ 2011)
12.kép. Mursa (Osijek/Eszék, HR), hamvasztdsos sir mellékletei (BULAT 1977 és GORICKE-LUKIC 2011 utén)
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of the fragments suggest the presence of further vessels
in the grave. Thin metal objects with curved cross-sec-
tions may be interpreted as fragments of strigils.*’” One
can conclude that grave goods included both bathing or
personal hygiene kits alongside the iron folding chair.

5. Boly (Baranya county), cremation burial

(Fig. 13)

In March 2020, colleagues from the Janus Pannonius
Museum in Pécs excavated a rich cremation burial of
the local elite in the vicinity of Boly. An iron chair was
identified amongst the grave goods (head of excavation:
Gergely Kovaliczky).*

The iron chair was nearly intact, implying it was not
set on the funerary pyre (the same can be said of the gold-
enring recovered from the burial site, discussed below).
Only the lower parts of its legs were slightly deformed.
The chassis of the chair consists of two rectangular iron
frames, fastened loosely together by rivets near the mid-
dle of the legs (so-called Weiflenburg type, Variant A),
which enabled the smooth folding and opening of the
chair. The chair was S0 cm high and 44 cm wide. The seat
rail is continuous on one frame, and missing its middle
third on the other. Both parts of the latter, divided top
rail are reinforced by S-shaped supports joined directly
to the frame, without the use of any spacers. Either end
of the seat rails is adorned with iron knobs. In addition
to serving a decorative purpose, these knobs kept the
leather seat from slipping off the top rail. The publisher
of the find, Gergely Kovaliczky noted traces of metal
inlays on the unconserved surface of the chair legs. If
his observations can be confirmed after restoration, then
this would be the second iron chair from the Middle
Imperial Period with such decoration, in addition to the
one recovered from carriage grave No. 1-2 at Krnye.*

The grave was 1.8 x 3.8 mlarge, complete with a side-
wall niche. The remains of the funerary pyre were drawn
to the middle, deeper part of the grave. Two asses of
Antoninus Pius, one of them struck in AD 153/154

47 GORICKE-LUKIC 2011, 108, Figs. 8c and 8e.
48 KovaLiczky 2022.

Fig. 13. Bély (Baranya county, H); iron folding chair from
a elite cremation burial site (after KovaLiczky 2022)

13. kép. Bély (Baranya varmegye); sszecsukhaté vasszék
ahamvasztasos elittemetkezésbdl (KovaLiczky 2022 utdn)

(RIC III 921), provide a terminus post quem, dating
the burial site to the second half of the 2nd-century
AD.** Alongside the iron folding chair discussed above,
agolden ring with intaglio of an eagle,*' and a fragment
from a small sculpture (see below), the bronze vessels
and items of a bathing and personal hygiene kit, deformed
onthe funerary pyre, were recovered from the burial site,
amongst other artifacts. It seems that after the pyre burnt
out, notall of the partially melted fragments were collect-
ed and drawn into the grave pit. Based on its surviving
fragments, the bronze water pitcher of the handwashing
kit seems atypical. It is unlike any of the pitchers known
from the kit types defined by Hans Ulrich Nuber (Hage-
now, Millingen, Alikaria, Canterbury).*

Due to their fragmentary state, the shapes and pur-
poses of several vessels were misinterpreted, and shall
be revised herein. Bronze sherds identified as a bronze

49  For the first publication on the iron chair, see: ALAPI 1913, 38, 36, Abb. 1. The author has written on the brass inlays adorning
the chair legs: MRAv 2013, 135-138, Abb. 23-24; MRAv 2014, 437-439, Fig. 23.

50 KovaLiczky 2022, 40, 46, Fig. 8.
51 KovaLiczky 2022, 40, 45, Fig. 6.
52 NuUBER 1974, 38-73.
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bucket*® belongin fact to a bronze oil vessel with a flat-
tened globular body (Fig. 14/1-5).5 Although none
of its sidewalls survived, one may assume that they
were unadorned with figural embossments.** The ome-
ga-shaped bronze bow handle of the vessel was cast
separately. Both recurved ends of the handle termi-
nated in baluster-shaped, segmented ornaments. The
tip of one of the balusters is missing. The handle was
fastened onto the body by two appliqués, brazed onto
opposingsides of the vessel, each forming trilobed leafs
and terminating in round loops. Numerous bronze ves-
sels were outfitted with similar appliqués resembling
trilobed or pentalobed (acanthus?) leafs.* The bronze
object misidentified as a “chambered disc brooch” in
the preliminary publication of the grave, is in fact the lid
of the oil vessel (Fig. 14/2).5 Apart from the shape of
the object, this new interpretation is reinforced by the
presence of decorative concentric rings on its surface,
abronze knob riveted to its centre, and the existence of
a distinct round borehole, all of which have numerous
analogies amongst the lids of similar bronze oil vessels.
Furthermore, an iron latch belonging to the clasp se-
curing the lid, can still be seen on its rear.’®

For all the above reasons, one can conclude that the
handwashing kit set atop the pyre and partially deposit-
edin the grave, consisted of a globular bronze oil vessel,
atleast one strigilis (Fig. 14/6),and an iron folding chair.

Finally, the fragment of a bronze statuette warrants
afew remarks.” The practice of depositing bronze stat-
uettes as grave goods existed in Pannonia, but such
finds are exceptionally rare, further emphasizing the
significance of the burial site discovered at Boly. The
torso recovered from the grave portrays a figure clad in
a hooded cape (paenula cucullata) (Fig. 15), thus it is
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Fig. 14. Boly (Baranya county, H); instrumenta balnei from
aelite cremation burial site; 1-5: oil vessel (ampulla olearia)
and strigil (after KovaLiczky 2022)

14. kép. Boly (Baranya virmegye); instrumenta balnei a
hamvasztasos elittemetkezésbdl; 1-5: olajos edény (ampulla
olearia) és strigilis (KovaLICzKy 2022 utdn)

definitely nota Lar.*' The head is broken off entirely, the
extremities of the legs and arms are missing. No traces
of a thrown back hood are discernible on the back of
the figure, implying the hood was drawn over the head.
Apart from a few grotesque or genre sculptures depict-
ing travellers or countrymen, statuettes made of stone,
terracotta or bronze, clad in hooded capes generally
represent the genius cucullatus/Telesphoros.®* The genii
cucullati were protective apotropaic entities associated

53 KovALICzKY 2022, 41,48, in the lower left corner and in the right column of Fig. 11. The sherd in the top right corner belongs

to a separate vessel.

54 BRAUN 2001, 4-6, Type 1. For the presence of the type in Pannonia, see: e.g. Intercisa (Dunadjvéros) recovered from a sar-
cophagus: SZABO 1984, 108, n°® 18; BRAUN 2001, 144-145, Nr. B3; Brigetio (Komarom, locality of Szény): SzaBO 1984, 108,

no 17; BRAUN 2001, 145, Nr. B6.
55 BRrAUN 2001, 40-92.
56 BrAUN 2001, 12-13.
57 KovaLiczky 2022, 48, Fig. 12.

58 The cross-section drawing of a lid outfitted with a similar latch was published in BRauN 2001, 9-10.

59 KovaLiczky 2022, 41, 49, Fig. 14.

60 For an overview on bronze statuette as grave goods: FEUGERE 1993, 150; BorLLa 2013. Regarding Pannonian provinces:

MARTON 2019, 225.

61 As suggested by Gergely Kovaliczky, who first wrote on the statue: KovaLriczky 2022, 41.
62 Telesphoros: RUHEEL 1994, 870-878; Cucullus: REINACH 1896, 1577-1579. For the bronze statues of Genius cucullatus/

Telesphoros: RUHFEL 1994, 872.



Roman Iron Folding Chairs in the Archaeological Collection of the Hungarian National Museum

Fig. 15. Boly (Baranya county, H);
bronze statuette (genius cucullatus/
Telesphoros) from the cremation
burial site (after KovaLiczky 2022)
15. kép. Boly (Baranya virmegye);
bronz kisplasztika (genius cucullatus/
Téleszphorosz) a hamvasztasos sirbdl
(KovaLriczky 2022 utan)

10 cm

with health, prosperity and fertility, venerated through-
out Northern Italy and provinces with an autochthonous
Celtic populace,* suggesting a strong Celtic influence on
the figure.%* In the Graeco-Roman world, the character
fused with Telesphorus of Pergamon, the son of Asclepi-
us, a deity associated with healing and the wellbeing of
children.® Itis worth noting that statuettes of Telespho-
rus are known from funerary contexts, and have been
recovered mostly from children’s graves, and the figure
was depicted on funerary monuments as the guide of
the dead.® This implies that the apotropaic faculty of the
genius cucullatus/Telesphoros was not restricted to the
world of the living, but extended to those setting forth
on their journey to the afterlife.”” Hence, the statuette
of the deity was presumably placed in the grave at Boly
to accompany and protect the deceased.®®

The chairs discussed in the presentarticle increased
the number of such finds recovered from burial sites of
the Pannonian elite by five, raising the total from nine
to fourteen (Table 1). Three iron chairs were recovered
from carriage graves, two from elite cremations with

rich grave goods. The folding chair was accompanied

by a golden ring at Boly, and by travelling carriages
with rich figural ornaments at Szomor-Somodorpuszta
and Budakeszi. Both the golden rings and the ornate
travelling carriages were unmistakeable expressions of
elite social status.

New folding chairs discovered
in the European provinces of the
Roman Empire

In the following chapter, new folding chairs discov-
ered or written on since the overview presented by the
author in 2013 shall be discussed together with their
archaeological contexts.

6. Ath/Ghislenghien (Province de Hainaut,

Belgium), Belgica (Fig. 16—17)’

In 2014, a preliminary archaeological excavation
brought to light two burial sites with a rich ensemble of
grave goods at Ghislengien, near the city Ath. One was
a female burial site (F673), containing a large wooden

63 DoMINGUEZ 2018, 106. For his veneration in the Dacian provinces, see: ANTAL 2014; VARGA 2016.

64 EGGER 1932, 31.
65 KEeNNER 1976, 148; RUHFEL 1994, 870.

66 RUHFEL 1994, 877; ANTAL 2014; LA FrRAGOLA 2015, 57-61; VARGA 2016.

67 EHLING 2005, 161; DoMiNGUEZ 2015, 114.

68 The statuette from Boly is hollow, and a hole is discernible on the body, thus one must consider its interpretation as a figural
bronze oil lamp. Terracotta and bronze lamps depicting ithyphallic figures donning hooded capes constitute a prominent
group amongst artifacts related to Telesphoros (most recently: ROHFEL 1994, 877; ANTAL 2014, 200-201; VARGA 2016,
21-26). A bronze oil lamp discovered at Castellar de Santiesteban (Jaén) is the closest analogy of the statuette from Bély:
DoMINGUEZ 2015, 119, Fig. 18. However, the hole is located on the caped back of the statuette from Boly, which is incon-

sistent with ithyphallic figures.
69 DANESE-HANUT-GARNIER 2017, 77-119.
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(Mursa), western
cemetery, Grave 189

(Fig.12)

bronze vessels of a handwashing kit.

2nd-century AD

Findspot of the Bathing and personal hygiene Dating Sex of the Literature
grave containing kits discovered in the grave deceased (inexhaustive)
the folding chair

1. | Boly (Baranya county/H), | One chair, at least one strigilis set second half of the m KovaLiczky 2022,
cremation burial site previously on the pyre was found 2nd-century AD 39-52; MRAV-NEMENYI
(Fig. 13) nearby, a globular bronze oil vessel 2023, 18-19.

and fragments of bronze vessels
from a handwashing kit.

2. | Budakeszi (Pest coun- Fragment of a chair, a globular oil mid-2nd-century ? Published in the present
ty/H), carriage grave vessel suspended on chains and AD study.
(Figs. 6-7) a strigilis, a Canterbury-type hand-

washing kit, a bronze oil lamp and
a candelabrum.
3. | BudapestII, Pasarét (H) | A bronze oil vessel was found near late 3rd-century f/m ROMER 1964, 104; MIxs
the chair. AD 2009, 512, Nr. 49; MRAV
2013, 124-125.

4. | Dunatjvéros (Fejér coun- | Rather incomplete grave goods early 3rd-century m TEICHNER 2011, 130, Kat.
ty/H), carriage grave from alooted sarcophagus. AD W17.

S. | Erd (Pest county/H), Two chairs and two handwashing second half of the m Bonis 1981, 141-142;
carriage grave and horse and bathing kits (2 x 2 strigilesand | 2nd-century AD Miks 2009, 512, Nr. 35
burial site (Fig. 2) at least two oil vessels). and 39; MRAV 2013,

117-119.

6. | Kaloz (Fejér county/H), | Two iron strigiles. A bronze suspen- | first half of the m BONis 1981, 131-134 Abb.

carriage grave sion loop implying the presence of | 2nd-century AD 20; MIks 2009, 512, Nr. 36;
an oil vessel. Washbowl. MRAV 2013, 120-124.

7. | Kornye-Kdszénbanya No. | Handwashing kit; bronze pail. late 2nd — early m Avrar1 1913, 38,36, Abb.
1-2. (Komarom-Eszter- 3rd-century AD 1; Bonis 1982, 143; Miks
gom county/H), carriage 2009, 512, Nr. 37, Taf. 3.10;
grave MRAv 2013, 135-138.

8. | Kornye No. 3. Handwashing kit. Incomplete set of | late 2nd — early m BoNI1s 1982, 134; MiIks
( Komarom-Esztergom grave goods. 3rd-century AD 2009, 512-513, Nr. 50.
county/H), carriage grave
and related (2) horse
burial site in separate pit

9. | Nagylok (Fejér coun- Bronze oil vessel (possibly original- | 2nd-century AD ? GauL 1890, Taf. C, I I;
ty/H), carriage grave ly accompanied by strigiles). BONI1s 1982, 142, Abb. 16;

Mixs 2009, 512, Nr. 38;
MRrAv 2013, 119-120.
10. | Osijek/Eszék (HR) One bronze oil vessel (lid only) and | first half of the m? Burar 1977,79-87;

GORICKE-LUkic¢ 2011,
106-111; MRAvV 2014, 435,
footnote No. 146.

11.| Simontornya (Tolna
county/H), burial
mound?

No balnearia, yet grave goods are
only partially known.

2nd-3rd-century
AD

Bonis 1982, 136; PALAGYI—
Nagy 2002, 34-35 (in-
cluding further literature);
Mixks 2009, 510, Nr. S.

Table 1. Iron folding chairs and bathing or personal hygiene kits recovered from the burial sites of the indigenous elite in

the Pannonian provinces

1. tablazat. A helyi 6slakos elit gazdag sirjaiba tett 6sszecsukhato vasszékek és fiird6-, illetve tisztalkodokészletek a pan-

noniai tartomanyokban
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Table 1. (from previous page)
1. tablazat. (folytatis)

Findspot of the Bathing and personal hygiene Dating Sex of the Literature
grave containing kits discovered in the grave deceased (inexhaustive)
the folding chair

12.| Szomor-Somodorpuszta | Bronze vessels of a handwashingkit. | 2nd-century AD ? Published in the present
(Komérom-Esztergom study.
county/H), carriage grave
(Fig. 4)

13. | Zsambék (Pest 2 strigiles and a bronze oil vessel, 2nd-century AD m BONIs 1982, 142, Abb. 16;
county/H), carriage grave | handwashing kit. Miks 2009 [2011], 512, Nr.
(Fig.3) 40; MRrAV 2011a,26-27;

MRrAv 2013, 120.

14.| Unidentified Transdanu- | Grave goods allegedly included the | 2nd-3rd-century ? Published in the present
bian findspot, possibly bronze vessels from at least one AD study.
from a destroyed carriage | handwashing kit.
grave (Figs. 8-11)

casket, which held grave goods and the calcinated bone
remains collected from the funerary pyre. Grave goods
included a vast collection of pottery, including a dining
set of Italian-made terra sigillata, alongside a polychro-
matic glass bowl adorned with strip and lace mosaics,
and a sella curulis-type iron folding chair, accompanied
by a metal mirror and a pair of brooches. The grave can
be dated between S BC and AD 15/20, ranking itamong
the earliest burial sites to have contained a folding chair.
The authors of the first publication argued, that although
“méme si cela doit étre confronté aux résultats d'une étude
anthropologique’, the presence of the chair suggests that
the grave belonged to one of the first officials of the
civitas Nerviorum. However, the pair of brooches and
the mirror are clear indications that the deceased was
female, hence the grave should be regarded as one of
the Early Imperial-Period burial sites of female elites,
which often included sella curulis-type folding chairs
and toiletry kits (e.g. Epagny-Metz-Tessy; Plouy Grave
94; Saintes, discussed below in detail).

7. Boinville-en-Mantois (Yvelines, France),

Gallia Lugdunensis (Fig. 18)"

In 2016, aniron folding chair was found set on the floor
of a cremation burial site (Grave 34) located near a fu-
nerary monument, which was situated near the centre

70 LAUREY-BRUNET-DEMAREST-MAUDUIT 2019, 237-240.

ofa quadratic graveyard of elegant setting, encircled by
a stone fence. The chair belongs to the twice foldable,
hinged Variant B of the Weilenburg type. The chair
was the only object recovered from the grave, which
was near intact. Sherds of pottery and glass vessels were
charred beyond recognition on the funerary pyre, thus
the complete range of grave goods cannot be ascer-
tained. The burial sites of the graveyard were dated to
the late 2nd- or early 3rd-century AD.

8. Epagny-Metz-Tessy (Haute-Savoie, France),

Gallia Narbonensis (Fig. 19)

In2021, professionals from the Inrap discovered a child’s
rich burial site near the foot of a hill at Epagny-Metz-
Tessy,acommune in the urban area of Annacy, alongside
a second rich burial site that likely belonged to a ma-
ture woman. The two graves are related, and possibly
belonged to a single graveyard. Both burial sites were
dated to the second half of the 1st-century AD. A sella
curulis-type iron chair andsilver strigiles were recovered
from the female grave, accompanied by a pair of golden
earrings, the remains of a fabric interwoven with gilded
threads, 20 pottery vessels, and the same amount of glass
vessels and a further 46 various metal objects. The joint
presence of chair and strigiles hints at the possible inclu-
sion of a bathing kit among the grave goods.”

71 Nothing has been written on the grave goods. At the moment only brief reports and media coverage are available: https://
www.inrap.fr/decouverte-d-une-chaise-curule-dans-un-bucher-aristocratique-romain-epagny-metz-15525.
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Fig. 16. Ath/Ghislenghien (Hainaut, B); female burial
site complete with iron folding chair (after DANESE-HA-
NUT-GARNIER 2017)

16. kép. Ath/Ghislenghien (Hainaut, B); 8sszecsukhaté
vasszéket tartalmazo néi sir (DANESE-HANUT-GARNIER
2017 utan)

9. Arnsburg “Alteburg” (Hessen, Germany),

Germania Superior (Figs. 20-21)"2

In Spring 2021, a peculiar although partially disturbed
bustum burial site was excavated at Arnsburg (Stadt
Lich, Lkr. Gielen), on the Wetterau Limes (part of
the Upper German Limes), in the southern cemetery
of the settlement and the accompanying fort of the
cohors I Aquitanorum veterana equitata. Fragments
from artifacts placed on the funerary pyre alongside
the deceased, and the collapsed remains of the pyre
were identified in a 2.09 x 3.15 m large pit delved into
the round mound. Finds included food and drinking
vessels, an amphora, the handle of a bronze ladle, a set
of arrows possibly used for hunting, furthermore an
iron chair (Weiflenburg type, Variant A) and an iron
strigilis. For the purposes of the present article, the
fact that the strigil was found corroded to the iron
frames of the folding chair, is exceptionally significant
(Fig. 21). The same occurrence was documented at
Kaloz.” The Arnsburg grave is another example of func-
tionally related artifacts of bathing kits, in this case an
iron chair and a strigilis, being placed close by, either
on the pyre or in the burial site.”

Fig. 17. Ath/Ghislenghien (Hainaut, B); the sella curu-
lis-type iron chair of the female burial site (after DANESE~
HANUT-GARNIER 2017)

17.kép. Ath/Ghislenghien (Hainaut, B); andi temetkezés
sella curulis tipusd vasszéke (DANESE-HANUT-GARNIER
2017 utan)

10. Nijmegen (NL), Germania Inferior (Fig. 22)
A bathing kit and a lavish dining set were discovered
alongside a female laid to rest in Grave 9 in the western
cemetery of Nijmegen, the details of which were pub-
lished in 2013. The interpretation of the surviving metal
components and related painted leather residue revealed
that grave goods included a wooden folding chair, com-
plete with a backrest and metal fittings.” Furthermore,
bronze vessels of a Canterbury-type handwashingkit and
articles of a toiletry kit (mirrors, spatulas) were also re-
covered from the grave. These objects can be interpreted
as parts of cleansing or grooming kits deposited in the
burial site. A finely crafted inkwell was also placed in the
grave,”® and its use might be associated with the chair.
The burial site can be dated to the early 2nd-century AD.
All five new folding chairs were recovered from
Gallic and Germanic provinces, from burial sites of
local elites. In four cases, folding chairs belonged to
bathing, cleaning or toiletry kits (6, 8-10). The grave
goods of the fifth, cremation burial site were damaged
on the funerary pyre to such a degree, as to prevent
their proper interpretation (7). Thus, new finds fit the
trend established by the author in his 2013 study. The

72 KoCH-MUCHENBERGER 2021, 7-32; KOCH-MUCHENBERGER 2022, 62-63; KOCH-MUCHENBERGER-GOTTWALD-PIEPER

2022, 190.
73 BONIs 1981, 134; MRAV 2013, 124.
74  See further: MRAV 2013, 126-127.

75 KOSTER 2013, 58-62 (description of grave and grave goods), 163-165, 252-255 (evaluation of the chair), 423 (drawn recon-

struction of the chair).
76 KosTer 2013, 152-159, PL. 42.30.
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Fig. 18. Boinville-en-Mantois (Yvelines, F); hinged iron
chair from a cremation burial site near the funerary mon-
ument of the graveyard (after LAUREY-BRUNET-DEMAR-
EST-MAUDUIT 2019)

18.kép. Boinville-en-Mantois (Yvelines, F); zsanéros vas-
szék egy sirépitményt tartalmazo sirkert egyik hamvasztasos
sirjaban (LAUREY-BRUNET-DEMAREST-MAUDUIT 2019
utan)

Fig. 19. Epagny-Metz-Tessy (Haute-Savoie, F); iron fold-
ing chair from a rich female burial site (see https://www.
inrap.fr/decouverte-d-une-chaise-curule-dans-un-buch-
er-aristocratique-romain-epagny-metz-15525)

19.kép. Epagny-Metz-Tessy (Haute-Savoie, F); dsszecsuk-
haté vasszék egy gazdag néi sirbdl (https://www.inrap.fr/
decouverte-d-une-chaise-curule-dans-un-bucher-aristocra-
tique-romain-epagny-metz-15525 nyoman)

Fig. 20. Arnsburg “Alteburg” (Hessen, D); iron folding
chair from a bustum burial site (after KoCH-MUCHENBERG-
ER 2022)

20.kép. Arnsburg,Alteburg” (Hessen, D); dsszecsukhaté
vasszék a bustumtemetkezésb6l (KocH-MUCHENBERGER
2022 utén)

iron chair from Arnsburg bears the most significance
for the present research, as it was found conjoined
with the strigilis of the bathing kit, indicating that both
artifacts belonged to the same kit. The deceased buried
at Arnsburg was likely a military officer who served in

Fig. 21. Arnsburg “Alteburg” (Hessen, D), grave of a mil-
itary officer; iron folding iron chair with an iron strigil just
beneath it (after KOCH-MUCHENBERGER 2022)

21. kép. Arnsburg ,Alteburg” (Hessen, D), katonatiszt
sirja; 8sszecsukhatd vasszék és alatta egy vas strigilis (KocH-
MUCHENBERGER 2022 utén)

the region. Similarly to other female graves complete
with iron folding chairs, the three new female burial
sites (6, 8, 10) lacked full bathing or sporting kits, but
contained accessories for cleansing or grooming. The
silver strigiles recovered from the female burial site at
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Fig.22. Nijmegen (NL), Grave 9 of the western cemetery;
grave goods from the female burial site and the reconstruction
of the wooden chair with metal fittings (after KosSTER 2013)
22.kép. Nijmegen (NL), nyugati temeté 9. sir; a néi temet-
kezés mellékletei a fabol késziilt, fémveretes 6sszecsukhato
szék rekonstrukcijaval (KosTER 2013 nyoman)

Epagny-Metz-Tessy are an exception, as women em-
ployed strigils for cleaning or perhaps depilation, rather
than sporting purposes.”” One can conclude that the
pairing of chairs and bathing or sporting kits was related
to male identity, as these functionally linked objects
were common amidst, but not exclusive to, the burial
sites of men of the local elite.”®

Chairs utilised by mistresses for
cleansing or grooming

Contemporary illustrations, grave goods and literary
evidence reveal that female members of the elite used
different types of chairs for their daily personal hygiene
or grooming routine accompanied by their servants.”
Apart from a few exceptions,” these were mostly chairs
with backrests or folding chairs.

Chairs with backrests (cathedra)

Various kinds of visual representations generally depict
the mistress seated on a chair, whilst one of her maids
holds up a mirror for her and another combs her hair.
The scene is often complemented with other servants
carrying mostly water pitchers, pails or chests (Fig. 23).
Margot Baltzer presented the most comprehensive col-
lection of these scene types (so-called Frisierszene or
Toilettenszene), and recorded twenty instances of near
identical imagery from Italy and the European provinces
of the Roman Empire (most originate from Belgica, the
vicinity of Augusta Treverorum). In most cases that
depict chairs, the mistress is seated upon a wicker chair
with a backrest, relaxing her feet on a stool. The image
field of a funerary stele from Sérisdp depicts a woman in
native garments seated on a chair with a backrest, while
lifting a mirror and perhaps jewellery from a toiletry
case or jewel box. No servants were rendered on the
relief (Fig. 24).%

Chairs with backrests were best suited for indoor
use, usually set up in bedrooms or private baths. The re-
lief on the sarcophagus from Simpelveld depicts a chair
with a backrest next to the bed.® Such chairs were large
and heavyset, hence impractical to be carried far from
the house, and were likely not taken to public baths.

77  For a comprehensive summary on strigiles employed by women, see: KOTERA-FEYER 1993, 6; B6zsa 2016, 208-211; Ota

2016, 128, 131-132.
78 Else KosTER 2013, 254; MRAV 2013, 128.

79

80

81

82

83

NENOVA-MERDJANOVA 1997, 34; NENOVA-MERDJANOVA 2002, 203-204; GRASSIGLI 2006, 305-326; MRAV2013,113-116.
A relief from Arlon depicts the mistress combing her hair while seated upon a cylindric stool (Musée d'Histoire et dArchéol-
ogie, Luxembourg): BALTZER 1983, 104, Nr. 73; MARTIN-KILCHER 2018, 262, Abb. 10.1, a relief from Trier (the so-called
Avituspfeiler, Rheinisches Landesmuseum, Trier) depicts a similar setting: BALTZER 1983, 104, Nr. 72a. A Late Roman silver
bucket from the Naples Museum depicts the mistress seated on a plain backless bench: DRESKEN-WEILAND 1994, 39-48;
MARTIN-KILCHER 2018, 264, 268, Abb. 20.

BALTZER 1983, 64-72,104-107, Kat. Nr. 71-90. Since then, another scene has been brought to the attention of the scientific
community, which was depicted on a bronze disc-brooch with a pressed decoration (Rheinisches Landesmuseum, Trier):
MARTIN-KILCHER 2018, 262, Abb. 11.

LANG 1919, 246, Fig. 110; NAGY 2007, 23-24, Nr. 6. See further a fragmentary relief from Tac, which represents a woman
sitting on a chair with backrest and in front of her a female servant holding a jewellery box: F1Tz 2003, 26-27, no. 11.
Regarding the sarcophagus from Simpelveld, see: HOLWERDA 1931.
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Fig. 23. Saint-Hilaire-de-Lusignan (Lot-et Garonne, F); front relief on a marble sarcophagus lid, portraying a mistress
grooming while seated on a wicker chair with a backrest (after BARDIES-FRONTY-BIMBENET-PRIVAT 2009)

23.kép. Saint-Hilaire-de-Lusignan (Lot-et Garonne, F); marvény szarkofagtetd eldoldali dombormiive, amely vesszéfonatos
tamlasszéken szépitkezd tirnét dbrazol (BARDIES-FRONTY-BIMBENET-PRIVAT 2009 nyomén)

Furthermore, wickerwork was less apt for ostentatious
decoration representing wealth and elite social status.

The mosaic in the antechamber of the bathhouse
(21) of the Late Roman Villa del Casale (Piazza Ar-
merina, Sicily) provides additional evidence for the
presence of chairs with backrests in private baths. The
scene depicts the mistress and her two sons going to the
baths, accompanied by servants.®* A wicker or wooden
cathedra can be seen, off to the side of the mosaic situ-
ated on the left of the stairs leading to the antechamber
of the bathhouse (Fig. 25). A large vessel was placed in
front of the chair with a backrest, its grey colour implies
it was wrought of silver. A fluted silver basin or dish was
placed atop the vessel. The vessel was likely used to store
large volumes of water, and the basin served for washing
feet (concha).® The imagery likely conveyed a practical
visual cue, prompting guests to have a seat, remove their
shoes and wash their legs before entering the baths.

Contrary to the aforementioned visual representa-
tions, wooden or stone cathedrae set in burial chambers
were unrelated to the everyday grooming of the mis-
tresses: during mortuary banquets held in tombs, these
actual chairs served as the symbolic seats for deceased
female family members.®

84 CaraNDINI — Rucct - D Vos 1982, 331.
85 Most recently: MARTIN-KILCHER 2022, 187-199.

s,

Sametegs i

Fig. 24. Sarisép (Komérom-Esztergom county, H); indi-
genous woman grooming while seated on a chair with
abackrest; Aicca’s portrait in the image field of her funerary
stele (HNM, photo by Ortolf Harl)

24. kép. Sarisap (Komarom-Esztergom virmegye); tim-
lasszéken 16, szépitkez6 éslakos asszony, Aicca dbrézolasa
siremlékének képmezdjében (MNM, fotd: Ortolf Harl)

86 KLAUSER 1927, 54-55, 82; NOELKE 2008, 455-458 (regarding the two stone carved chairs with backrests resembling wicker
chairs discovered in the burial chamber at Kéln-Weiden); KoSTER 2013, 254. In the brick-lined burial chamber of Kemenes-
szentpéter-Dombi-diil6, burial mound I/1, located in Pannonia, a mural delineated the outlines of a chair made from organic

matter, which has since faded away: PALAGY1 2013, 31.
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Fig. 25. Villa del Casale (Piazza Armerina, Sicily); mosaic in the
antechamber of the private baths, depicting a chair with a backrest

and silver vessels used for washing feet (after CARANDINI - RuccI-
DE Vos 1982)

25.kép. Villa del Casale (Piazza Armerina, Szicilia); a magénfiirdd

el6terének mozaikja timldsszék éslibmosasra haszndlt eziistedények
&brézolisaval (CARANDINI — Rucci-DE Vos 1982 utén)

Folding chairs

Scenes portraying mistresses engaged in washing or
combing from the 2nd—3rd-century AD do not de-
pict any folding chairs. The relief on a Flavian-period
bronze mirror from the collection of the Musei Capi-
tolini, relaying a lupanaria scene, shows a folding chair
complete with back rest, accompanied by a bronze
pitcher and bronze basin for washing (Fig. 26).% It
is clear that these objects, including the folding chair,
furnished the room of the woman. Concerning the
period between the 1st and 3rd centuries AD, key
sources for folding chairs employed by women for
personal washup and/or grooming are rich burial

sites that contained such chairs, and can unequiv-
ocally be identified as female. In such sepulchres, Fig. 26. Relief on a bronze mirror depicting a lupanaria
scene (Musei Capitolini, Rome) (after KOHLERT-NEMETH
1990, 14 Abb. 7)

) ) o 26.kép. Reliefdiszes bronztiikdr lupanaria-jelenettel (Mu-
the following such elite female burial sites are known: sei Capitolini, Roma) (KOHLERT-NEMETH 1990, 14 Abb,
Ghislenghien (Hainaut, B), Grave F673 (seeabove),* 7 utén)

chairs were always accompanied by bronze vessels
used for washup and/or toiletry items.*® Presently,

87 KOHLERT-NEMETH 1990, 14, Abb. 7; MRAV 2013, 115-116, Abb. 10.
88 MRAv 2013, 88.
89 DANESE-HANUT-GARNIER 2017, 81-92.



Roman Iron Folding Chairs in the Archaeological Collection of the Hungarian National Museum

Epagny-Metz-Tessy (Haute-Savoie, F), a cremation
burial site (see above),? Madrec (Stara Zagora, BG),”
Maastricht-Belfort double burial site in a sarcophagus
(NL),”* Meri¢leri (Chaskovo, BG), the burial site
in Barrow 3,” Nijmegen (NL), Hunnerberg Grave
49,°Nijmegen (NL), western cemetery, Grave 9 (see
above),” Plouy (Vismes-au-Val [Somme], F) Grave
94 (Fig. 27),% Saintes (F).”

In contrast to the abundance of chiefly archaeo-
logical sources available from the 1st-3rd-century AD,

90 See footnote 69.
91 ByIOKAUEB 1984,27-28, 06p. 38.

92 GRrOOTH 2005, 142, Abb. 10; Miks 2009, 512, Nr. 34; MRrAv 2013, 131, Nr. 10; KosTER 2021, 49, 123-124, P1. I1I-1V, 138,

Pl XVIL

Fig. 27. Plouy (Vismes-au-Val, Somme, F), grave goods
from female burial site No. 94, including a sella curulis-type
iron folding chair (Musée Boucher de Perthes, photo by
Jean-Gilles Berizzi)

27. kép. Plouy (Vismes-au-Val, Somme, F) a 94. néi sir
mellékletei, koztitk egy sella curulis tipust 6sszecsukhatd
vasszékkel (Musée Boucher de Perthes, foté: Jean-Gilles
Berizzi)

regarding the Late Roman period, for a long time,
visual images were the sole evidence for the relation
between folding chairs and the daily personal hygiene
and grooming routine of mistresses. The mosaics of the
baths at Sidi Ghrib (Fig. 28),”® the so-callled Projecta
casket of the Esquiline Treasure (Fig. 29),” or the per-
fume casket of the Seuso Treasure (Fig. 30)'® impart
the same imagery, depicting the mistress seated upon
afolding chair, conducting her daily washup or groom-
ing, surrounded by her maids and the silverware of her
bathing kit (argentum balneare).'"®* Church Fathers, in-
cluding Clement of Alexandria (ca. AD 150-211/217),
conveyed the same image.'” In his work entitled The
Paedagogus, while rebuking women who flaunt their
riches in public baths, he made a briefremark on opulent
chairs: “And gold-plated chairs, and silver ones, too,
and ten thousand vessels of gold and silver, some for
drinking, some for eating, some for bathing, are carried
about with them” (Translated by William Wilson. From
Ante-Nicene Fathers, Vol. 2. Edited by Alexander Rob-
erts, James Donaldson, and A. Cleveland Coxe. Buffalo,
NY: Christian Literature Publishing Co., 1885).! The
folding chairs in the three above-mentioned images
were ornate furniture complete with cushions, with

93 AAAAXOB 1965, 96, Nr. §; Mixs 2009, 511, Nr. 16; MRAv 2013, 133, Nr. 33.

94 VERMEULEN 1932, 173-175 pl. XV; concerning the chair, see also: ZADOKS-JOSEPHUS — PETERS — WITTEVEN 1973, 83-84,

n. 143; Miks 2009, 510, Nr. 4; MRAvV 2013, 132, Nr. 12.
95 KosTER 2013, 58-62,252-255, 423.
96 BAYARD 1993, 78-79.
97 CHEw 1988, 51-54.
98 ENNABLI 1986, 42-44, pl. XIV.
99 MARTIN 2009, 389-397.
100 MANGO-BENNETT 1994, 464-465.

101 Fora collection of these visual representations concerning foldable chairs, see: MARTIN 2009, 389-397; MRAV 2013, 113-116;

HiMMELMANN-PETROVSZKY 2018, 175-179; MARTIN-KILCHER 2018,259-271; MARTIN-KILCHER - MARTIN 2022,266-271.
102 Clement of Alexandria, The Paedagogus 111, 26; I1I, 31-32.

103 Clement of Alexandria, The Paedagogus 111, 31.
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Fig. 28. Sidi Ghrib (Tunisia); bathhouse mosaic portraying a grooming mistress (Bardo National Museum, Tunis)
28.kép. Sidi Ghrib (Tunézia); fiirdémozaik, szépitkezést végz tirné brazolasdval (Bardo Muzeum, Tunisz)

backrests held fast by chains.'” Until recently, one could
only imagine what these Late Roman ornamental chairs
employed mostly by women looked like.

In 2013, an Early Migration-Period hoard was dis-
covered in Riilzheim, including gold jewellery and clo-
thing ornaments, hacked Late Roman silver vessels,
and pieces of a silver-plated iron chair. The recently
reconstructed build and appearance of the chair cor-
responds to the type of folding chairs with backrests
depicted on the aforementioned imagery, used by
mistresses during their grooming (Fig. 31).' In his
2013 study, the author of the present article noted
that scenes portraying grooming mistresses depicted
“foldable chairs [that] were outfitted with (detachable
or collapsible?) backrests fastened by chains’, although
at the time of publication no other data was available
concerning the existence of such chairs. However, the

104 MRAv 2013, 114.

chair from Riilzheim “bestditigt Mrdvs Beschreibung
der Fixierung der Riickenlehne.”"* The figural reliefs of
the chair depicted maids, two of them carrying lidded
toilette caskets. Their presence afirms that the chair
was once used by a mistress during her daily washup
or grooming."”’

Compared to wooden or wicker chairs, folding
chairs are smaller, easier to carry around and set up
at will. Mistresses likely used them at home, within
the walls of their own bedrooms and/or baths, and
they probably took these chairs to public baths. The
wrought iron frames provided ample support. Finds
recovered from Concesti and Riilzheim attest that iron
components were outfitted with silver plates, tubules'*®
or other precious metal ornaments, including statuettes
(Table 2). The light grey colour of the chair on the
Sidi Ghrib mosaic indicated that the chair was made

105 HIMMELMANN-PETROVSZKY 2017, 86-88; HIMMELMANN-PETROVSZKY 2018, 153-192; MARTIN-KILCHER — MARTIN

2022,266-271.
106 HIMMELMANN-PETROVSZKY 2018, 179, Anm. 48.

107 Regarding the role of maids during the personal washup or grooming of the mistress, see: ROSE 2008, 41-49.
108 A chair made solely of high grade silver would not support the weight of an adult.
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Fig. 29. Rome, Esquiline Treasure; image of a grooming mistress on the so-called Projecta casket (British Museum, Lon-
don. After Darton 1901, PL XV)

29.kép. Roma, Esquilinusi-kincs; szépitkezését végzé irnd dbrdzoldsa az tn. Proiecta lddikdn (British Museum, London.
DarToN 1901, PL. XV. utén)
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Fig. 30. Toilette casket of the Seuso Treasure; mistress grooming after her bath while seated on a folding chair, accompanied
by servants (HNM, photo by Andras Dabasi and Judit Kardos)

30.kép. Seuso-kincs, eziist illatszeres doboz; fiirdéje utdn dsszecsukhaté széken szépitkezd trnd és szolgai (MNM, foté:
Dabasi Andras — Kardos Judit)
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Designation Figural ornament Backrest Backrest Literature
fastened with | without
chains chains
ILLUSTRATIONS
Sidi Ghrib, bathhouse Bird’s head (duck or swan?) ornaments ENNABLI 1986, 42—44 pl. XIV;
mosaics on the top corners of the backrest. + MRAV 2013, 115.

Projecta casket of the Outward facing protomes of panthers

Esquiline Treasure on the top corners of the backrest.

Darron 1901, 63 Nr. 304;
+ BARBIER 1962, 10-11, Fig. 3-6;
MARTIN 2009, 389-397.

Perfume casket of the Protomes of panthers on the top cor-

Seuso Treasure ners of the backrest and the top front

corners of the chair frame.

MANGO-BENNETT 1994,
+ 464-465, MRAV 2013, 1135.

RECOVERED CHAIRS

Foldable chair of the

Riilzheim Treasure

Half-length (2 pc) and full-length
portraits (2 pc) of maids. The latter are

carrying cylindrical perfume caskets.

HIMMELMANN-PETROVSZKY
2017, 86-88; HIMMELMANN—
+ PETROVSZKY 2018, 153-192;
MARTIN-KILCHER-MARTIN
2022,266-271.

Table2. Ornaments oniron folding chairs used by women of the Late Roman Period elite for personal washup or grooming
2. tablazat. A kés6 romai elit ndtagjai dltal szépitkezésre/tisztdlkoddsra hasznalt 6sszecsukhatd vasszékek diszitése

of silver, similarly to accompanying silver vessels. The
backrest of this chair was adorned with duck’s heads
or swan’s heads (Fig. 28). The chairs on the perfume
casket of the Seuso Treasure and the Projecta casket of
the Esquiline Treasure are embellished with protomes
of panthers (Figs. 29-30).!* The gilded silver chair of
the Riilzheim treasure is bedecked with figures of maids
aiding the grooming of the mistress (Fig. 31).

The gilded silver furniture fittings of the Esquiline
Treasure were rightly considered components of a Late
Roman-Period chair."" The fitting mounted on the per-
pendicularjoint between two round rails (dowels) forms
a female hand holding a cylindrical handle in her palm
(Fig. 32). The handle terminates in a large globe ribbed
with many grooves, with a floral ornament on top. Similar
grooved end caps (finials) were fitted to the chair of the

Riilzheim treasure.''! Hence, the female hand-shaped
fitting of the Esquiline Treasure was likely part of an
ornate female chair, belonging to the same kit as bathing
and grooming accessories identified in the hoard.

One may conclude that chairs used by women in
Late Antiquity had a richly adorned, splendid variant,
which were seemingly made of precious metals. These
chairs belonged to silver bathing kits (argentum bal-
neare). For illustrious women, public baths provided
both stage and audience for displaying their wealth
and social status. Visual and literary evidence attest that
female members of the contemporary elite often made
use of this opportunity in a showish and theatrical man-
ner: they attended with a host of servants, brandished
silver vessels, and dominated their surroundings seated
on gilded silver chairs.

109 The chair from Concesti had similar ornaments: HARHOI1U 1997, 139, 172, Nr. 31. Taf. 17-18; Miks 2009, 436-437, Abb.

27.2.

110 SHELTON 1981, 88-89, no. 34-35, PL. 44-45: “The suggestion has been made that the ornament is ’from a chair’ More specif-
ically, the ornament appears to be a sleeve fitting for dowels meeting at right angles where a finial would be appropriate, such
as the joints at the front of a chair arm or those at the top of a chair back”

111 HIMMELMANN-PETROVSZKY 2018, 159, Abb. 14-18.
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Fig. 31. Riilzheim (Rheinland-Pfalz, D); reconstruction
of a Late Roman folding chair with a backrest recovered

from a Sth-century hoard (after HIMMELMANN-PETROV-

szKY 2018)

31. kép. Riilzheim (Rheinland-Pfalz, D); S. szézadi
kincsleletbdl szirmazé kés6 romai hattémlés Gsszecsukhatd
szék rekonstrukciéja (HIMMELMANN-PETROVSZKY 2018
nyoman)

Over the course of the Sth century AD (or by the
6th century AD at the latest), the imagery of a mistress
grooming on a folding chair aided by her maids was
discontinued, likely due to a shiftin social expectations
towards female members of the elite, in compliance with
Christian values.'”” However, the custom of bathing
with silverware persisted in the eastern part of the Ro-
man Empire. When crusaders sacked Constantinople
in 1204 “...nothing was shared with the common people

112 MARTIN-KILCHER 2022, 170.

Fig. 32. Rome, Esquiline Treasure; an ornamental fitting
from a silver chair (after SHELTON 1981)

32. kép. Roéma, Esquilinusi-kincs; eziistszékhez tartozo
diszitéveretek egyike (SHELTON 1981 utdn)

of the host or the poor knights or the sergeants who had
helped to win the treasure, save the plain silver, like the
silver pitchers which the ladies of the city used to carry to
the baths” (Translated by Edgar Holmes McNeal. New
York, NY: Columbia University Press, 1936).
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Addendum

Lisa Huber's 2017 study, Kaiserzeitliche Bestattungen ,in villa’ im Salzburger Flachgau. In: Lang, Felix —
Traxler, Stefan — Kastler, Raimund (Hrsg.): Neue Forschungen zur lindlichen Besiedlung in Nordwest-Noricum.
ArchaeoPlus 8. Salzburg, 129-153, came into my hand only after the manuscript of this paper was made up.
On page 14 of this study, the author reports a carriage grave which was discovered by a Bavarian officer in
Salzburg-Maxglan, near the Loig Roman villa in the 30s of the 19th century. In addition to the iron parts of
the carriage, this cremation burial site also contained a folding iron chair and 169 bronze objects, including
atleast one strigilis. In the meantime, the finds of this grave have been lost or destroyed. This grave provides
most probably a further example of folding iron chairs which were part of instrumenta balnei in sepulchral
context.
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Kozoletlen romai kori dsszecsukhato vasszékek a Magyar Nemzeti Mizeum
Régészeti Taraban
Uj adatok a helyi elit csaszarkori temetkezéseibdl elokeriilt vasszékek értelmezéséhez

Az Archaeologiai Ertesité 2013-ban megjelent 138. szimaban azoknak az sszecsukhato vasszékeknek az 6sszefoglalé

értékelésére véllalkoztam, amelyek a romanitas kiils6ségeit elsajétitd tartomdnyi 6slakos elit csaszarkori temetke-
zéseib6l kertiltek el6. A témaval foglalkozo kutatok tobbsége ezeknek a székeknek korabban ,rangjelz6” szerepet
tulajdonitott feltételezve, hogy azilyen székekkel temetkezok municipalis tisztségvisel 6k vagy katonatisztek voltak.
Tanulmdnyomban az dsszecsukhato szék-mellékleteket inkabb a sirokba helyezett fiird§/tisztdlkod6 készletek se-
gitségével magyardztam, amelyek kulcsot jelentettek a probléma megolddsahoz. Az 6sszecsukhato székeket ugyanis
gyakran dbrézoltak fiird6zéssel vagy a napi tisztdlkodassal kapcsolatos zsanerképeken, ahol fiirdélepedébe burkol6z6,
osszecsukhato széken 116 dominust vagy vallukon 6sszecsukott széket cipeld szolgdit latjuk. A fiird6kben tehat a sajat
hordozhat¢ székiikre iiltek azok, akik megengedhették maguknak e butordarabok birtoklasat. Tobb, jellemzéen a
kés6 romai korra keltezhetd jeleneten, mint példaul a Seuso-kincs illatszeres dobozdn, a szolgalolednyainak korében
ilyen széken il a napi tisztalkoddsat és szépitkezését végz6 Grnd is. A vasszékek Britannidtol Thrakidig altaldban
olyan 6slakos elithez kothetd gazdag sirokbol keriiltek el6, amelyeknek majd mindegyikében ott talalhatdk a fiird -
ben, illetve az ahhoz szorosan hozzatartoz6 sportolashoz és/vagy a napi tisztdlkoddsra hasznélt eszk6zok: példéul
az olajat tartalmazé edény (ampulla olearia) és a strigilisek vagy kiillénb6z8 bronzedényekbdl ésszeallitott — kéz-,
arc-, ldbmosdsra hasznalt — mosdokészletek. Killonosen jellemzé ez a mellékletparositas az északkelet-pannoniai
arisztokratikus kocsitemetkezésekre, ahol tobb esetben azt is sikeriilt kimutatnom, hogy az instrumenta balnei és az
osszecsukhato vasszék a sirban — funkciondlisan Osszefiiggd készletet alkotva — kozvetleniil egymads mellé keriiltek.
Mindebbél arra a végkovetkeztetésre jutottam, hogy az 6sszecsukhato székeket a mindennapi életben feltehetdleg
igény szerint hasznaltik, de sirmellékletként specifikusan a fiird6 és/vagy a tisztdlkod6 készletek részét képezték.
Jelen tanulmany egyik célja, hogy tiz évvel a csdszarkori 6slakos elittemetkezések vasszék-mellékleteivel foglalko-
z6 cikkem megjelenése utin ismét attekintést adjak a téma kutatdsanak aktudlis alldsardl és problémairdl. Ebbe a
vizsgalatba nemcsak az elmult évtizedben szepulchrilis kontextusban talalt székeket és ezek régészeti kontextusat
vonom be, hanem a Magyar Nemzeti Muzeum gytjteményében taldlhato, még kézoletlen harom 6sszecsukhato
vasszéket is. Kozilik kettd régebbi, de eddig félreértelmezett, erésen toredékes lelet, egy pedig a Régészeti Tar
tjabb szerzeménye.

1. Szomor-Somodorpuszta (Komarom-Esztergom varmegye), kocsisirbol (4. kép): A Szomor-somodorpusztai
kocsi vasalkatrészei kozé keveredve egy sszecsukhat vasszék egyik keretelemének a toredékét sikeriilt beazo-
nositani, amely bizonyitja, hogy a leletegyiittes eredetileg egy vasszéket is tartalmazott. Az 6sszecsukhatd vasszék
kereteleméhez tartozo toredéket az egyik széklib kozépsé és also része alkotja. A toredék méretei: h.: 37,8 cm,
sz.: 7,35 cm. A vasszékének legkozelebbi formai parhuzamai a szék vaskereteinél szélesebb als6 osszekotéelemmel
és talptavolsaggal rendelkezd vasszékek kozott keresheto.

2. Budakeszi, Széchenyi u. 104-106 (Pest virmegye), kocsisirbdl (6. kép): A sir 1999-ben lezajlott régészeti
kutatdsa sordn a vasszéknek mindéssze az egyik S alakd tdmasztékdt talaltuk meg az emésztd tetején a sir bet6ltésébol
szarmazo, elteritett fold atvizsgélasakor. A timaszték méretei: ma.: 12,7 cm, sz.: 5,6 cm, v.: 1,2 cm. A téredék egy
rombusz keresztmetszetire kovacsolt S tdmasztéknak kicsit tobb mint a felét adja ki. Ez a toredék a tdmaszték
indaszertien visszakunkorodo felsé végébdl és a tamasztékot a székkerethez rogzité két egyenes 6sszekots elem
inditdsabol 4ll. A timasztékot valoszintileg nem egyetlen S alakban meghajlitott vaspélcabol készitették. El6szor a
fels6 indaspirélt alakitottak ki, amelynek az alsé végét egy hidat alkotva egybekovacsolték a kerettel. Ezt kovetéen
az als6 indaspirdlt hozzékovacsolték a fels6hoz, amely azt eredményezte, hogy az S alaku tdmaszték kozépso része
szogben enyhén megtort. Az osszecsukhato vasszék a budakeszi kocsisirban is egy fiird6 és/vagy tisztédlkodo készlet

részét képezte.
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3. Ismeretlen leldhelyrd], 4llitolag egy elpusztitott kocsisirbol (8—11.kép): A vasszéket 2014-ben ajandékoztak
a Magyar Nemzeti Muzeumnak. A szék szerkezete két, tobbszorosen tagolt téglalap alaku keretelembdl 4ll, ame-
lyeket a hosszabb szdruk kozepén egy-egy kerek feji szegeccsel kotottek lazin egymashoz. Mindkét keret oldalso
labelemeinek kozépsé harmada egy 1épcsot alkotva kiugrik a keret sikjabol, azonos helyen és mértékben, ugy,
hogy 6sszecsukott dllapotban a két székkeret 6sszesimuljon. A bér ulésfeliiletet tartd és a labakat feliil 6sszekotd
két kisebb vizszintes vaselemet egy-egy S alaku tdmaszték erésitette. A keret két fels6, rovidebb vizszintes tagjanak
mindkét végére egy-egy bronz diszgombot helyeztek, amelyeket raontéttek a szék vaselemeire. A gomba formaju
bronzgombok félgomb formaju teteje sugdririnyban mélyen és gazdagon gerezdelt. A vasszék dllitolag egy elpusz-
titott kocsisirbol szarmazik és bronzedényekkel, koztitk kézmosokészletet alkotd kancsoval és nyeles téllal egytitt
kerilt elé.

Az alabbi két dsszecsukhatd vasszék Gjabban eldkeriilt (S.) vagy ujrakézolt (4.) kelet-pannoniai lelet (4-5).
Mindketté gazdag mellékletaddst hamvasztisos temetkezésbdl szarmazik.

4.Mursa (Osijek/Eszék, Horvétorszdg ), hamvasztasos sirb6l (12/7.kép): Colonia Aelia Mursa nyugati temetd-
jében 1966-ban egy olyan hamvasztisos temetkezést tartak fel, amely tobbek kozott egy osszecsukhat6 vasszék
toredékeit tartalmazta (189. sir). A vasszék elemei ugyancsak toredékesen, hidnyosan és deformalddva keriiltek
el6 a sirbol, amely arra utal, hogy a széket is a maglydra tehették. A székbdl az egyik oldaldnak labait és a keret
egyik vizszintes 6sszekoté rudjat lehetett rekonstrudlni. Méreteib6l ezért csak a szék magassaga mérhetd, amely
57,5 cmvolt. Abér iil6feliilet kifeszitésére szolgalo fels6 vizszintes rudak végeit rozettds bronzgombok, a két keretet
osszekapcsold szegecsek mindkét fejét ugyancsak rozettit abrazolé bronz szegecsfejek diszitették (dtm.: 4 cm).
Asirban a szék mellett toredékes bronzedények is voltak (12/1-6.kép), amelyek koziil egy kézmosé készlet korséja
és nyeles talja, egy bronz lemezkancso, és egy bronz olajos edény koncentrikus korokkel diszitett fedele biztosan
azonosithat6 (12/6.kép), de tovdbbi bronzedényeket feltételezd toredékek is talalhatok a mellékletek kozott.

S.Bély (Baranya virmegye), hamvasztasos sirbdl (13. kép): Bély kornyékén a pécsi Janus Pannonius Mtizeum
munkatarsai egy gazdag mellékletekkel ellitott hamvasztasos elittemetkezést tértak fel 2020 marciusdban, amely-
be egy 6sszecsukhat6 vasszéket is elhelyeztek. A még restaurdlatlan vasszéken fémberakds nyomai litszodnak.
A temetkezés tobb bronzedényének funkcioja és tipusa toredékes allapotuk miatt tévesen keriilt meghatdrozasra,
ezért ezeket érdemesnek litszik ebben a tanulményban gjravizsgalni. A bronzvodorként azonositott bronzedény-
toredékek valojiban egy nyomott gdmbtesti bronz olajos edényhez tartoztak (14/1-5. kép). Ennek az edénynek
a fedeleként azonosithato az a bronztérgy, amely a cikkben tévesen ,dobozszerkezetes korongfibulaként” hatdroz-
ték meg (14/2. kép). Mindezek alapjan kijelenthetd, hogy a halotti magly4ra helyezett, majd hianyosan sirba tett
fiirdskészlet egy gombtestii fedeles bronz olajosedénybé], legaldbb egy strigilisb8l (14 /6. kép) valamint egy Sssze-
csukhaté vasszékbél allt. A sirban talalt szobortorzé egy belebuijés kabétot (paenula cucullata) viseld alakot abrazol
(15.kép), aki egy genius cucullatus vagy Téleszphorosz lehet. A bdlyi lelet értelmezése kapcsén fontos kériilmény,
hogy szobraik temetkezésekbél is el6keriilnek, f6leg gyermekek sirjaibdl és siremlékeken is ugy abrézoltak éket,
mint a halott kiséréjét. Ez azzal magyardzhato6, hogy a genius cucullatus /Téleszphorosz 6v6, bajelhdrité hatalma
nemcsak az ebben a vildgban élékre, hanem tulvildgra indul6kra is kiterjedt. Valoszintleg ez lehetett az oka annak,
hogy a bolyi sir elhunytjéval kiséréként és védelmezéként az istenség szobrat is eltemették.

A tanulményban kézolt, illetve targyalt székek a pannoniai elitsirokhoz kothetd leletek szamét dttel megnovelte,
amellyel szamuk az eddig ismert kilencrél tizennégyre emelkedett (1. tablazat). Harom vasszék kocsisirbol, ketté
pedig gazdag mellékletaddst hamvasztasos elittemetkezésb6l szarmazik. Az 6sszecsukhat6 vasszéket a bolyi sirban
egy aranygytr(, a Szomor-somodorpusztai, valamint a budakeszi sirokban pedig egy-egy gazdag szobrészati diszités-
sel rendelkez utazdkocsi kisérte. Az aranygytriik és a diszes utazokocsik az elitstatusz latvanyos kifejez6i voltak.

A tanulmdny 6t ujabb 6sszecsukhato széklelet ismertetését is tartalmazza, amelyek mindegyike a galliai-germaniai
tartomanyokbdl és ott a helyi elitekhez kothetd temetkezésekbdl szarmazik. Koziilik négyben az 6sszecsukhat6 szék
a sirba tett fiird6 és/vagy tisztilkodo, szépitkezd készlet részét képezte. A legjelentésebb koziiliik az arnsburgi sir,
ahol a vasszék és a fiirdokészlethez tartozd strigilis egymassal érintkezve kertiilt el6, jelezve azonos készlethez valé
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tartozasukat. A harom ndi sirbol — az 6sszecsukhato vasszékeket tartalmazo6 néi sirokhoz hasonléan — hidnyoznak
a furdézéshez/sportoldshoz hasznalt teljes készletek, de jelen vannak a tisztdlkodds és a szépitkezés kellékei.

A tanulmédny masik célja, hogy rovid attekintést adjon a nok dltal szépitkezés és/vagy tisztalkodds soran hasznalt
kiilsnboz8 széktipusokrol (féleg tamldsszékek és dsszecsukhatd székek), amelyeket részben dbrazolasokrol, részben
sir- vagy kincsleletekbdl ismertink. A tamldsszékek elsésorban a hdzon beliili hasznélatra voltak alkalmasak, ahol
felallitasuk a hélészobaban vagy a maginfiirdében tortént. A simpelveldi szarkofdg reliefjén a tamlasszék helye
is kozvetlenil az agy mellett volt. Nagyobb méretitk és sulyuk miatt azonban nem volt praktikus a hazon kiviil,
nagyobb tdvolsdgra torténé mozgatasuk, ezért minden bizonnyal kertilték, hogy a tamlasszékeket a kozfirdébe is
magukkal vigyék. A székek vessz6fonatos kialakitdsa rdadasul kevésbé volt alkalmas a hivalkod¢ diszitésre, ezdltal
a gazdagsag és az elitstitusz kifejezésére.

A késé romai korban az 6sszecsukhat6 székek és az tirné napi tisztilkoddsa, szépitkezése kozotti kapcesolatot
sokaig csak képi forrdsok bizonyitottak. A sidi-hribi fiirdémozaik (28. kép), az esquilinusi-kincs in. Proiecta l4déja
(29.kép) vagy a Seuso-kincsillatszeres doboza (30. kép) azonos képi megfogalmazésban dbrazolta az irnét, ahogy
osszecsukhatd székén iilve, szolgalélanyaikkal és fiirdékészletiik eziisttargyaival (argentum balneare) kériilvéve
napi tisztalkodasdt, szépitkezését végzi. Az elit nagyasszonyairol ezt a képet kozvetitették az egyhazatyak, koztitk
Alexandriai Kelemen is (kb. Kr. u. 150-211/217 kézétt), aki Paidagogosz cimi mtivében — elitélve a fiirdkben
vagyonukkal kérkedé urnéket — kiilon is megemliti a luxusszékeket: ,aranyozott, eziistszegekkel kivert székek, ivdsra,
étkezésre, fiirdShiz elokészitett arany és eziisttdrgyak tomkelege. .. ” (ford. Téth Vencel). Az emlitett harom jelenetben
az Osszecsukhato székek parnaval ellatott, diszes il6alkalmatossédgok voltak, amelyek lancokkal rogzitett hattamldk-
kal rendelkeztek. 2013-ban Riilzheimben egy kora népvéndorlaskori kincslelet talaltak, amely egy eziistboritassal
ellitott vasszék darabjait is tartalmazta. A szék kozelmultban rekonstrudlt szerkezete és megjelenése megfelel a
szépitkezd arndk altal hasznalt, képi dbrézolasokrdl ismert hattdmlds sszecsukhato széktipusanak (31. kép). Az
osszecsukhato székek elénye, hogy — a fa vagy vessz6fonatos tdimlasszékekkel szemben — kisebb méretiiek, kon-
nyen széllithatok és barhol felallithatok voltak. Bar az urnék otthon, sajat hdzuk vagy privét firdéjiik falai kozott
is hasznalhattak, ha kozfirdébe mentek, valdszinileg az 6sszecsukhato széket vitték magukkal. Mindez arra utal,
hogy a késé okorban a nagyasszonyok éltal a hasznalt székeknek létezett egy gazdagon diszitett, luxuskategoridju
véltozata, amelyek ugy néztek ki, mintha nemesfémbol készitették volna 6ket. Ezek a székek a fiird6zéshez hasznalt
eziistkészletek (argentum balneare) részét képezték. Az elékeld nék szamadra a kozfiirdok kindlték azt a helyszint,
kornyezetet és kozonséget, ahol gazdagsagukat és tarsadalmi stituszukat megmutathattdk. Képi és irott forrasaink
alapjdn ezt a lehetdséget az elit ndtagjai — sokszor hivalkododan és teatrdlisan — ki is hasznaltik: nagy felhajtdssal,
sok szolgdval és eziistedénnyel jartak a fiird6kbe, ahol aranyozott eziistszéken tilve uraltik kornyezetiiket.
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A sarkadi var késo kozépkori lovas kalyhacsempéje

ABSZTRAKT | A mindeddig kevéssé kutatott kozépkori sarkadi var teriiletérdl — tobbek kozott — két igen ér-
dekes targy, egy-egy 16. szazadi kalyhacsempe-toredék is elokeriilt. Az egyik még 1900-ban jutott a Magyar
Nemzeti Mizeum, a masik pedig 1974-ben a Békés megyei Munkacsy Mihaly Mizeum gy(jteményébe. A két

toredék motivumai kiegészitik egymast: az egyiken a lovas, a masikon a 0 alakja maradt meg, a kiilonbdzd

idében kiilonb6zd mizeumokba jutd darabok alapjan pedig csaknem teljesen megrajzolhato a kalyhacsempe

formaja, diszitése és abrazolasa. A targyak kiilon érdekessége, hogy nemcsak a sarkadi var teriiletéhez, hanem

ugyanahhoz a késd kozépkorban a varban hasznalt kalyhahoz kothetdk. A tiizetes vizsgalat nyoman a keramia-
darabok igy egyiitt elevenitik fel az egykori mezdovaros csaknem elfelejtett erdsségének torténetét, és segitenek

elképzelni a varbeli mindennapok életének miivészi megjelenéseét.

KULCSSZAVAK | Sarkad, kalyhacsempe, késd kozépkor, kastély, palankvar, 1o, lovas, kard
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A Late Medieval Equine Stove Tile from Sarkad Castle

ABSZTRAKT | Two interesting finds — 16th-century stove tile fragments — have been recovered from the territory
of the medieval Sarkad Castle, a barely researched monument. One got into the collection of the Hungarian
National Museum in 1900, while the other became part of the collection of the Munkacsy Mihaly Museum of
Békés County in 1974. The partial patterns of the two fragments complete each other: the horseman persisted
on one, the horse on the other, and the two together enable an almost full reconstruction of the shape and
decoration (including the ornamental details and the image) of the stove tile. That the two finds belonged not
only to the same castle but also to the same late medieval tile stove adds to their significance; their detailed
analysis contributes to recapturing scenes from the history of the almost forgotten fortress of the market town
of Sarkad and reconstructing how one-time artists depicted daily life in the castle.

Keywords | Sarkad, stove tile, late medieval, castle, palisade fort, horse, horseman, sword



A sarkadi var késo kozepkori lovas kalyhacsempéje

Tortenelmi hatter, a sarkadi var
rovid torténete

A kozépkori Bihar megyéhez tartozé Sarkad mai belte-
rilletén a 16. szdzad elsé harmadatol a Rékdczi-szabad-
sagharc leveréséig komoly erésség, a Gyepes vize éltal
taplalt vizesarokkal, mocsdrral védett, fo6ldbdl, fabol
épitett var biztositotta a helyi és a kornyezé vidék lakos-
sagdnak nyugalmat. Ezenkiviil kisebbrészt a Habsburg-,
nagyobbrészt viszont az erdélyi uralkodok, idénként
pediga torok szultan befolyasanak itteni érvényesitését
szolgalta. A varrdl csak elszort adatok maradtak fenn,
de a téma szempontjibol érdemes Sket kilon is Gssze-
foglalni. Az irott forrdsoknak ugyanis killonosen nagy
jelentdségiik lehet egy-egy kélyhacsempe, illetve kalyha
koranak megallapitasiban.

A sarkadi castellum els6, kozvetett emlitése egy
1525-ben kelt dokumentumban Mezdégyani Météval
kapcsolatban bukkan fel (Sarkad, magistri Mathei
Mezewgyany per eum in castello suo Sarkad constitu-
to).! 1536-ban Sarkad mar mezévéros volt.? A sarkadi
kastélyra/vérra vonatkozé masodik, mar kozvetleniil
és kifejezetten a vérra vonatkozo emlités (castellum
Sarkad) Magochy Gaspartdl szarmazik 1556-bél, ami-
kor Sarkady Farkas megigérte a gyulai varkapitinynak,
hogy Izabella kirdlyné oldalarol 4tpartol Ferdinindhoz.
Az er8sség tehdt 1556-ban if). Sarkady Farkas birto-
kaban volt (Adolescens Wolfgangus Sarkady, dominus
castelli).> Médy Gyérgy ugy vélte, hogy a ,sarkadi
kastély ekkor még nem volt igazi vdr, csak paldnkkal,

1 TmmAR2019,1V.303.
2 Mopyé.n. 34.

w

MoDy é. n. 34, 36.

MARKI 1924, 34.

KarAcsony1 1896, 1. 147; MODY é. n. 36.
KARACSONYI 1896, 1. 147; MODY é. n. 36.
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foldsdnccal megerdsitett lakkastély”, és valoszinti, hogy

a kastélyt 1515-1530 kozt megerésitették ugyan, de
avdrat csak Sarkady Farkas kezdte kiépiteni 1556 utdn,
tartva egy esetleges ostromtdl.*

1556-tél ezek szerint — amennyiben Sarkady Farkas
igérete teljestlt — a gyulai varhoz hasonléan a sarka-
di varkastély is Ferdindnd kiraly érdekeit szolgalhatta.
1560-ban viszont nem Ferdinand, hanem az erdélyi or-
szaggyulés rendelte el, hogy tobbek kozott Sarkad varat
is vizsgaljak meg, nehogy az ellenség kezére keriiljon.’
1561-ben kétszer is jelentds talalkozoé szinhelye volt
Sarkad: Kerecsényi Laszl6 gyulai varkapitany itt talal-
kozott ugyanis mindkét sogoraval, Bathory Istvannal
és Kristoffal, hogy veliik a Miksa és Janos Zsigmond
kozotti békérdl targyaljon.® Arrdl szintén maradt feljegy-
zés, hogy amikor Kerecsényi Laszl6 felesége, Bithory
Erzsébet Viradra ment, Sarkadon — nyilvan a sarkadi
vér falain belil - pihent meg.’

A gyulai var 1566. évi eleste, torok kézre jutdsa utin
Sarkad a végvarak vonalaba kertilt, igy a vér kiépitésének
masodik szakasza 1566—1571 kozé eshetett, mivel a varat
valoszintleg csak 1571-ben foglalhatta el a torok.* Ennek
aziddszaknak az eseményei — a kor zavarossiga és a forrd-
sok hidnya miatt - nem minden részletben ismertek. 1572-
ben mindenesetre Sarkady Farkas harcolt a gyulai torok
ellen, és még 1577-ben is a kirly hiveként emlitették.”
1573-ban II. Szelim szultdn azt kovetelte Bathory Istvan
erdélyi fejedelemtél, hogy Sarkad varat romboltassale.'

A tizenot éves hdborutol kezdve a sarkadi var Nagy-
varad eloretolt erésségeként kiemelt haddszati szerepet

MoGYORGSsY 1858, 166, No. 43; HAAN 1870, 163; MARKI 1877a, 41; MARKI 1877b, 25; MARKI 1895, 212; MARKI 1924, 33;
VERESS 1938, 260, No. 340; MODY é. n. 34; KrisTo 1981, 119.

MARKI 1877a,42-43; VENDE é. n. 141; MODY é. n. 36; DANKO 1959, 48; CsiPES 1976, 67.
MARKI 18773, 42; BunyrTay 1883, 11. 216; MARKI 1924, 34; MODY é. n. 36.
KARACSON 1914, 104-105; MARKI 1924, 34-35; MODY é.n. 36-37.
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jatszott egészen 1711-ig, kivéve taldn az 1658 és a Ra-
koczi-felkelés kirobbandsa kozti idészakot."!

1591 februarjanak végén Alhadzs Oszmén szolnoki
szandzsdkbég Gyula varosiba kildott levelének kézbe-
sitését egy miskolci magyar lakosra bizta, feltehetéen
azért, mert a Koros-vidéken a sarkadi vér a torokokre

—mégalovashirvivékre is - komoly veszélytjelentett."
1591-ben tortént az is, hogy a gyulai bég a sarkadi vir
tiszttartojatol kovetelte az odaszokott hét szolgdjanak
kiadasit." 1592-ben és 1596-ban a sarkadi vér szintén
magyar kézen volt, az utobbi évben példaul hajdukkal
erdsitették meg.'

Torténetirdink szerint 1598-ban a torok ostrom ala
vette Viradot, ezért Nagy Lukdcs vdrnagy és Angyal
Mirton, a gyalogok hadnagya vezetésével a sarkadi var
katonasaga is Varad segitségére sietett."> A torok azon-
ban ezt kihasznalva elfoglalhatta a sarkadi vérat, mert
azt 1599-ben Nydry Pal varadi kapitany foglalta vissza
a toroktdl, és ott Srséget hagyott.' 1600-ban a vérost
a gyulai torokok ismét elfoglalték, de a magyarok visz-
szavették.'” Ezutan a torok ujra elfoglalhatta, mert 1604-
ben a magyarok megint csak visszaszerezték.' 1598 és
1602 kozt tehat a sarkadi kastélyt a torokok kétszer is
elfoglalték, de nem tudtdk megtartani.’” Mds adatok
szerint Sarkadot 1599-ben a magyar hadak, 1600-ban
a torok, 1604-ben pedig Bocskai Istvan serege foglalta
el, és e harom évben azt s feljegyezték, hogy a telepiilés

11 Krist6 1981, 171,173; SERES 2011, 171, 181.
12 Vass 1973,251.
13 MARK1 1924, 35; MODY é. n. 37.

nemesi telkei leégtek.”* Ebben az id6ben tehat Sarkad
kisnemesi birtok volt.?!

1606-bol sarkadi kapitanyként Dormdni Péter, 1607-
bél pedig Csatary Janos neve maradt fenn, és egyes
forrasok szerint az utobbi volt a parancsnok 1610-ben
is.”» Mas vélemény szerint Dormdni Péter utin a sarkadi
varkapitany Veres Marton lett, aki 1609 szeptembe-
rében Bithory Gébor erdélyi fejedelemté] megkapta
Békés felét.”* 1609 Gsze és 1611 juliusa kozott Sarkad

t,>* azonban 1611-ben a ma-

vara a torok kezében vol
gyarok tjra visszafoglaltak, és 1620-ig ismét (Dobozi)
Veres Marton volt az erdélyi fennhat6sag alatt 4116 var
kapitanya.>

1613-ban Sarkadot a szolnoki szandzsikba sorol-
tdk,*® de a szolnoki bég arrol panaszkodott, hogy a sar-
kadiak huszonegy év 6ta (1592-t8l) nem akarnak adét
fizetni.?” 1616-ban a dobozi birtokos, Veres Marton
sarkadi kapitdny alsédobozi jobbagyokat szabaditott
fel, 1618-ban birtokrészt adott el egy szalontai ember-
nek, 1620-ban pedig részt vett a Doboz és Békés kozti
hatdrjardson.®

A sarkadi kapitdnyi tisztségben Veres Martont
Csatdry Janos kovette, aki 1620-t6l 1659-ig latta el ezt
a feladatot, és az 6 nevéhez fliz6dik a sarkadi var kiépi-
tésének ekkorra teheté harmadik szakasza.”® 1621-ben
és 1624-ben Bethlen Gabor fejedelem tobb sarkadi

vitéznek cimeres nemességet adott, 1630-ban pedig

14 MARKI 1924, 35; MODY é. n. 37. Rdcz Karoly adatai szerint 1595-ben Sarkad torok kézre keriilt (RAcz 1880, 230).

15 MARKI 1924, 35-36; MODY é. n. 37.

16 MARKI 1877a, 44; MARKI 1877b, 25; KARACSONYI 1896, I. 285; VENDE é. n. 141; MARKI 1924, 36; FORIs-KERTESZ 1938, 507;
DANKO 1959, 48; MODY é. n. 37. A véros visszafoglaldsit Mogyordssy Janos 1600-hoz kototte (MoGYORrOssy 1858, 166-167,

No. 43).

17 MOGYOROSSY 1858, 166-167, No. 43; MARKI 1877a, 44; MARKI 1877b, 25; VENDE é. n. 141; MARKI 1924, 36; FORIS-KERTESZ

1938, 507; DANKO 1959, 48; MODY é.n. 37.
18 MARKI 1924, 37; MODY é.n. 37-38.
19 KarAcsony1 1896, 1.259.
20 RAcz 1880,230.
21 LukinicH 1918, 147.

22  MARKI 1877a, 45; MARKI 1924, 37; MODY é. n. 38; SERES 2011, 177.

23 Haan 1870,215; M6y é.n. 38.
24 Mopyé.n. 38.

25 MOGYOROSSY 1858, 167; MARKI 18774, 45; MARKI 1877b. 25; MARKI 1924, 37-38; MODY é. n. 38; SERES 2011, 177.

26 WENZEL 1856,213; TiMAR 2019, IV. 303.
27 MARKI 1924, 38; MODY é. n. 38.

28 HaaN 1870,220-221; MARKI 1877a,45-46; MARKI 1924, 38; MODY é. n. 38; KrisTO 1981, 188.
29 RaAcz 1880, 231 (1621-et emlitve); MARKI 1924, 38; MODY é. n. 39; Kristo 1981, 173. Bizonytalan, hogy 6 azonos-e az el6z6,
ugyanilyen nevii kapitannyal, vagy annak a fia volt (SEres 2011, 177-178).
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az egyik sarkadi vitéz birtokadomanyban részesilt.*

1626-ban Csatary Janos sarkadi kapitény jelen volt
a szalontai hajduk beiktatdsdn.’' 1636-ban a sarkadi
varban szolgal6 katonak I. Rakoczi Gyorgy oldalan részt
vettek a szalontai iitkozetben, és ugyanebben az évben
a fejedelem elrendelte a sarkadi vir megerdsitését.’
1638-ban 6 maga is atvonult Sarkadon.*

1642-ben L. Rakoczi Gyorgy sarkadi vitézeknek és
egyes csalddtagjaiknak adott nemesirangot.’* 1643-ban
Udvari Miklés sarkadi reformatus lelkész jegyezte le
Csatary Janos varkapitdny végrendeletét.’> 1644-ben
I. Rékéczi Gyorgy fejedelem tobb pusztit és telket
ajandékozott a sarkadiaknak addigi hii szolgalatukért.
Anevezetes dokumentum nemcsak a varos eloljaroinak
(egy birénak, nyolc eskiidtnek) a nevét tartalmazza,
hanem 6sszefoglaloan megemliti a var 6rségét, a varos
lakosait is. Emlitették példaul Erdés Péter birot (6 volt
ebben a tisztségben 1643-ban és 1655-ben is), illetve
Herpay Mihély hadnagyot.** Az adoménylevéllel a va-
ros kimondatlanul is hajdaszabadsighoz jutott, melyet
megerdsitett a fejedelem 1645. évi oklevele, amelyben
a telepiilést hajdi-mezévarosnak nevezte.’” 1646-ban
asarkadi vér erdsitése céljabol palankfa hordasara kény-
szeritették a kornyez6 falvak lakossagat, és az épitkezés
még 1651-ben is tartott.*®

1658-ban a térok timadas és tertletfoglalas kivédé-
sére II. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem utasitdsdra
Sarkad varat és varosat sajat védoiknek és lakosainak

kellett felégetniiik és kitiriteniiik. Valdszintileg ehhez

az eseményhez kothetd a 2001-ben napvilagra kerult

sarkadiaranypénzlelet elrejtése, és a varhoz kapcsolhat6

ismert késé kozépkorileletek egy részének a pusztulasa

is. 2001 mérciusédban ugyanis a mai belvaros kozpont-
jéban, a Kossuth utca 14. szdm alatti tarsashaz alapoza-
sakor kis cserépedényben elrejtett aranypénzek keriiltek
el6. A 6 db pénzérme mindegyike dukét — harom-harom

aNémet-Rémai Birodalomhoz, illetve Németalfoldhoz

kothetd —, évszamaik pedig a kibocsatdsuk sorrend-
jében 1642, 1646, 1648, 1649, 1649 és 1658.% A var
teriiletéhez kapcsolhato, igen jelentds kés6 kozépkori

leletegytttes pedig 1974 mdjusdban a mai viztorony
alapozésakor keriilt el6, és egy 17. szdzadra — leginkabb

annak kozepére — keltezhet$ godor betoltését képezte.
Koztiik volt alovas kalyhacsempe két darabjais.* 1659-
ben Csatdry Janos elesett, majd 1660-ban az erdélyiek
Varad és Szalonta mellett elveszitették Sarkadot is, amely
igy torok fennhat6sdg ala kerilt.*” 1661-ben és 1665-
ben szintén torok megszallas alatt volt.*

1690 koriil Sarkad (Scharkath) templommal rendel-
kez6 hajduvarosként szerepelt.* 1692-ben Nagyvirad
visszafoglaldsdval Sarkad is felszabadulhatott a torok
alol, hiszen ekkor a sarkadi hajduk kapitdnya Szabé
Sandor volt.* 1698-ban még mindig 6 volt a kapitany,
amikor Bihar virmegye kozgytilése el6tt tobb sarkadi
lakost bepanaszolt, mert a viros erdejében jogtalanul
makkoltattak, és az erd6k tertiletén folyé méhészet ellen

30 RAcz 1880,231; MARKI 1924, 39; VERESS 1938. 441, No. 684; KrisTO 1981, 173-174.

31 MARKI 18774, 46.

32 MARk1 1877a,47; MARKI 1924, 39; MODy é. n. 39; Krist6 1981, 174.

33 MARKI 1924, 39; M6DY é. n. 39; KrisTo 1981, 174.
34 MARk1 1924, 40; MODY é. n. 39.
35 Seres2011, 181.

36 MOGYOROSssY 1858,235-237; MARKI 1877a,48,120-122, 178,180, 1. jegyzet; MARKI 1877b, 25; VENDE é. n. 141; MARKI 1924,
40-41; FOr1S-KERTESZ 1938, 507; DANKO 1959, 47; KrisT6 1981, 178-179; SERES 2011, 181.

37 MARKI 1924, 41; M6DY é. n. 39; KrisTo6 1981, 178.

38 TMOIIL 386-387; HAAN-ZSILINSZKY 1877a,227, No. 54; MARKI 1877a, 48; MARKI 1877b, 25, 54; MARKI 1924, 42.

39 MARKI 18773, 49; MARKI 1924, 43; DANKO é.n. 53; SERES 2011, 179-180.

40 Az érmék: MMM ltsz. 2001.2.1-6; az edény: MMM ltsz. 2001.2.7; Liska 2002, 219-233.

41 SzATMARI1997,415-441; SZzATMARI 1999, 171-192; SZATMARI 2001, 87,43 A-D., 45.,47.kép, 88,49.kép; SZzaTMARI 2002, 106,

Kat. 185-188; SzATMARI 2011, 653-659.

42 MARKI 1877a, 50; MARKI 1877b, 25; KARACSONYI 1896, 1. 287; MARKI 1924, 43; DANKO é. n. 53; KrisT6 1981, 190.
43 MARk1 18774, 50. Egy adat szerint 1665-ben az erdélyiek tobbek kozott Sarkadot is visszakovetelték I Lipot német csdszartol, mivel
Virad utan azt is elfoglalta (HAAN-ZsILINSZKY 1877, 231, No. 62).

44 TiMAR2019,1V. 303.

45  MARKI 1877a, 55-56; MARKI 1877b, 25; MARKI 1924, 44; DANKO é. n. 54-55.
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1. kép. Wilhelm Dillich metszete a sarkadi varrdl, 17. szdzad kézepe (DANKO é. n. 10. kép)
Fig. 1. Engraving of Sarkad Castle by Wilhelm Dillich, mid 17th-century (DANKO n. d. Fig. 10.)

is felszolalt.** 1699-ben I. Lip6t a hajdavérosi jogok-
kal rendelkez6 Sarkadot az adézis kotelezettsége ala
vonta.*’

A Rékéczi-szabadsagharc kitorését kovetden a sar-
kadi hajdik a fejedelem mellé alltak, és az 6 kozremiiko-
désiikkel keriilhetett sor az 1658-ban hasznalhatatlanna
tett sarkadi var rendbetételére.*® 1703-ban ugyanis a sar-
kadiak 100 lovast és 300 gyalogost kiildtek a kurucok
timogatdsara Véirad ostromdhoz, és ekkor Bercsényi
Miklés elrendelte a sarkadi var ujboli megerésitését.*
Ettdl kezdve a sarkadiak a szabadsagharc végéig a fel-
kel6k oldalan harcoltak, és a sarkadi erésséget a csdszé-
riak egyszer sem tudtik bevenni.*® 1706-ban a kurucok
az ellenség — foként a gyulai varban 1év6 racok és né-
metek — terjeszkedésének megakadalyozasara a sarkadi

46 MARKI 18773, 56, 148.

47 MARKI 1924, 44.

48 SEeres2011,181.

49 MARKkI 1924, 45; ImpLoM 1971, 16.

S0 MARKI 1924, 45-51.

51 THALy 1880, 7; KARAcsONYI 1896, 1. 317; MARKI 1924, 4S.

vérba hajdukat telepitettek, és ekkorra a sarkadifoldvir,
illetve palink mér teljesen elkészilt.>' 1707-ben anémet
csaszar oldaldn 4116 aradirdcok megostromoltak a vérat,
de a tdmadast Szab6 Sandor varkapitany vezetése alatt
a sarkadiak visszaverték.>> Ekkor késziilt az a térképvaz-
lat is Sarkadrdl, amelyen példaul a templomot sancok
kozt dbrézoltik.’* 1708-ban a sarkadiak rajtaiitottek az
aradiakon, de Szabé Séndort, a sarkadi vérkapitanyt
a racok elfogtak, és egészen 1711-ig Aradon fogsdg-
ban tartottak. A helyettesitésére Sarkadon ezutan Pap
Mihaly kapott megbizést.>* 1709-ben, illetve 1710-ben
Rakoczi fejedelem a sarkadi hajduk felét Szarvasra akar-
tavezényelni, hogy helyreillitsak az ott lerombolt vérat,
de a sarkadiak kérték a parancs visszavondsit, mivel
a pestis miatt annyira megfogytak, hogy a sarkadi vérat

52 MARKI 1877a, 56-57; VENDE é. n. 141; MARKI 1924, 46-47; FORIS—KERTESZ 1938, 507; DANKO 1959. 48, DANKO é. n. 55.
53 MARKI 1877a, 56-57, 175, 178, 2. sz. térképmelléklet (a szovegben 1707, a térképen 1708 szerepel); MARKI 1924, 47; DANKO

é.n.13, kép; TIMAR 2019, IV. 303.
54  MARKI 1877a, 57-59, 63; MARKI 1924, 49-50.
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2.kép. A sarkadivar helyének jel6lése Farkas Janos 1812. évi, déli tajol4su térképén (FaArkAs 1812)
Fig. 2. The location of Sarkad Castle on Janos Farkas’ south-up map from 1812 (Farkas 1812)

is alig tudtédk megvédeni.®® Avar 1711 janudrjaban a csé-
szariak kezére keriilt, miutan azt a sarkadiak feladtdk,
Léwenburg Janos Jakab varadi parancsnok pedig még
ugyanebben az évben le is romboltatta, drkait betemet-
tette.>® A kozépkori vér teriilete ezutain Mody Gyorgy
szerint a 18. szdzad végére telepiilt be, Marki Sdndor
szerint viszont teriletét csak a 19. szézad elején kezdték
beépiteni hdzakkal.®”

Avir szinte egyetlen, mindenesetre legismertebb és
legrészletesebb kézépkori dbrazoldsa Wilhelm Dilich
(1571-1650) metszete, amely a 17. szdzad kézepén
késziilhetett (1. kép), ez azonban nehezen iiltetheté
4t a mai terepviszonyokra. Az 1711-ben lerombolt var
helyét a Gyepes-ér egyik kanyarulatédban 1812-ben
még jeldlték (2. kép), de napjainkban mar csak a véros

belteriiletén, a telepiilés kozpontjanak EK-i részén jol
azonosithat6 vérarok nyomvonala és a Vér utca neve
utal egykori helyére (3-5.kép) (ID S0068).

A vizesdrokkal hatarolt, kb. 450 x 180 méter kiter-
jedést teriilet déli sarkaban 1974 tavaszén talalték azt
anagy mennyiségti, kés6 kozépkori kerdmiaedényeket,
kalyhacsempéket, kilyhaszemek darabjait, valamint
vaseszkozoket, egyéb bronz- és vastargyakat tartalmazo
leletanyagot, amely Juhdsz Irén leletmentésének ko-
szonhetden keriilt muzeumba.’*

Aleletanyagban taldlhato kalyhacsempéknek 6ssze-
sen tizenhdrom tipusat lehetett elkiiloniteni, és kozéjik
tartozik az a két kivételesen szép, de egymassal Gssze
nem illé téredék, amelyek alovas motivummal diszitett
L. tipusti oromcsempéket képviselik.*

55 MARKI 1877a, 59; KARACsONYI 1896, 1. 318; DANKOG 1959, 49; DANKO é. n. 56.
56 MOGYOROSSY 1858, 167,239-240; MARKI 1877a, 60—64; MARKI 1877b, 25-26; VENDE é. n. 141; MARKI 1924, 51-59; DANKO
1959, 49; DANKO é. n. 56; ImpLOM 1971, 16. A vér leromboldsinak iddpontjat Juhdsz Irén — hivatkozas nélkil — 1725-re tette

(Junisz 1971, 159).
S7 MARk1 1877a, 173, 3. jegyzet; MODY é.n. 35.

58 Aleletanyag feldolgozdsa: SZATMARI 1997, 415-441; SzaTMARI 1999, 171-192; SZATMARI 2011, 653-659.

59 SzATMARI 1997, 416-417, 4. kép 1-2, 8.kép 1-2.
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3.kép. A sarkadivar helye és a mai Var utca kérnyéke (Google maps, 2022. 12. 09)
Fig. 3. Sarkad Castle and the vicinity of Vér [lit. Castle] street today (Google Maps, 09.12.2022)

(100~ 200m

i

4.kép. A sarkadi vir helye és a mai Vir utca kérnyéke (Google maps, 2022. 12. 09)
Fig.4. Satellite image of Sarkad Castle and the vicinity of Vér [lit. Castle] street today (Google Maps,
09.12.2022)
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5.kép. Ismert régészeti leléhelyek Sarkad kézpontjéban, 1997 (térképlap szdma: 610-441)
Fig. 5. Registered archaeological sites in the centre of present-day Sarkad, 1997 (map sheet No. 610-441)

Az 1. szamu kalyhacsempe-toredék leirasa

Az egyik egy vorosesbarna szind, mdzatlan, négyszogletes, zart el6lapt kilyhacsempe el6lapjanak és tél alaka
hétoldalédnak bal als¢ kétharmada, vagyis a csempe jobb széle és teteje hidnyzik (sz.: 11,7 cm, m.: 12,5 cm,
v.: 0,8-1,4 cm).®* Az el8lap megmaradt f5lsé szélén jol azonosithaté a csempe pértézatanak ferde, jobbra és
balra d6lé palcatagokkal, domboru félgombocskékkel diszitett, elére hajlo, ivelt felilete. A partazat alatti
fuggéleges, egyenes tikkormezot alul és felil széles, vizszintes léckeret hatdrolja, de a csempe megmaradt
bal szélén semmilyen keret nincs. A léckeretek kozotti feliiletet egy jobbra tartd, felszerszamozott, tiget6 16
domboru alakja tolti ki. A 16 fejének, nyakdnak, testének megformaéldsa aranyos, fejtartasa és el6relépé bal
elsd ldba élethd, a mésik harom l4b viszont kevésbé kidolgozott. A farok féstszertien stilizalt. Aprolékosan
és pontosan kidolgozott domboru vonalak, vékony bordék jelzik a 16 kantérszijit, sorényét, ham-, heveder-
és farhamszijét. Kittinéen latszik a valosdgnak megfelel6en bemutatott nyeregfelerdsités is. A 16 hatan 1évé,
elol és hatul magas és lehajlo nyeregkdpakkal rendelkezé nyerget a 16 hasa alatt dtvezetett heveder szoritja
helyére. A kengyel dbrazoldsa hidnyzik a részletek koziil, nem ugy, mint annak jelzése, hogy a 16 cs6dor.
A16 lehajtott szdja alatt részleteiben megformaltik a megeresztett kantdrszarat és az egyenes feszitézablat,
a kotofék szardnak vizszintes iranya pedig arra utal, hogy azt az eredeti dbrazolas szerint a csempe hidnyzé
jobb oldalan feltételezhetd, a lovat vezetd lovas tartja (6. kép a—c).!

60 MMM ltsz.97.1.1.
61 SzATMARI 1997,416-417,4.kép 1,8.kép 1 (mir kiegészitett forméban).
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6.képa—c. Asarkadivdr teriiletén 1974-ben elkeriilt lovas kilyhacsempe ellapjénak téredéke (foté: Varadi Zoltdn, 1997)
Fig. 6 a—c. Front fragment of the equine stove tile recovered from Sarkad Castle in 1974 (photo by Zoltan Varadi, 1997)

A 2. szamd kalyhacsempe-toredék leirasa

A masik, ugyanezt a tipust képvisel6, de az el6z6vel kozvetlenill 6ssze nem tartozo kisebbik kélyhacsem-
pedarab a csempe jobb felsd sarkdnak és hatoldala egynegyedének a téredéke (sz.: 8,1 cm, m.: 11 cm, hat-
mélysége: 11 cm, az elélapndl 7 cm, az ellap v.: 0,7 cm).® J6l lathatd rajta, hogy a csempe partdzatét ferdén
kissé el6re hajlo bastyafokok képezik, ez alatt pedig ivelten hétra hajlo feliilet tartozik még a csempe f6lsé
részéhez, amelyet a tilkormez6tél egy széles, vizszintes léckeret valaszt el. A csempe épségben megmaradt
tuggbleges bal szélén viszont semmilyen keret nincs. A toredék alapjan a partézat figgéleges palcatagok-
kal elkiilonitett bastyafokainak kiugré és bevigott felilletének fols6 szélét két-két vizszintes borda disziti.
A kiemelkedé fokoknail ezek alatt fiiggélegesen hosszikas, széles, lapos, domboru ratét, a kivagasok alatti
részen pedig vékony palcan lelogo csillagdisz helyezkedett el. A partazat ivelt feliletét ugyanakkor ferde,
jobbra és balra d6l6 pélcatagokbol megszerkesztett, egyenld szart haromszogek osztottak fel egyforma
részekre ugy, hogy a csempe szélére fél hdromszog jutott. A haromszogek belso feliletét virighoz hasonlo
formaban elrendezett, vagyis korben elhelyezett 6t, kozépen pedig tovabbi egy domboru félgémbocskébal
all6 motivum toltik ki. A csempe szélére es6 fél hdromszog bels6 feliilete sima maradt. A partazat alatti, széles
léckerettel elvalasztott tikormezdben — kozvetleniil a léckeret alatt és a csempe keret nélkiili jobb széle
mellett — mindossze két kisebb, ivelt borda 6nmagéban nehezen értelmezhetd, de leginkdbb egy heggyel
folfelé tartott, magasba emelt, keresztvassal elltott kardra vagy szablydra, illetve egy csévat hazé csillagra
emlékeztetd részlete maradt meg (7. kép a—c).

62 MMM ltsz.97.1.2.
63 SZATMARI 1997,416-417,4.kép 2, 8.kép 2.
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7.kép a-d. A sarkadi vér teriiletén 1974-ben eldkeriilt lovas kalyhacsempe partazatdnak tredéke (foté: Varadi Zoltén,
1997; rajz: Szlics Arpad; SZATMART 1997, 433, 4. kép 2; 437. 8. kép 2)

Fig. 7 a-d. Ledge fragment of the equine stove tile recovered from Sarkad Castle in 1974 (photo by Zoltdn Véradi, 1997;
drawing by Arpad Sztics. SZaATMARI 1997, 433, Fig. 4/2; 437. Fig. 8/2)
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8. kép. A sarkadi var teriiletén 1974-ben el6keriilt lovas
kalyhacsempe rekonstrukcidja, 1997 (foté: Varadi Zoltén,
1997. SzaTMARI 1997, 437, 8. kép 1)

Fig. 8. Reconstruction of the equine stove tile recovered
from Sarkad Castle in 1974, made in 1997 (photo by Zoltén
Varadi, 1997. SzaTMARI 1997, 437, Fig. 8/1)

Akétkélyhacsempe-toredék el6oldaldnak feliletén
megfigyelhet6 részletek egyértelmien arrol tanuskod-
nak, hogy akalyhacsempe préseldmintaja faba faragott
negativ volt. Hitoldaluk megmaradt darabjai 6sszeszi-
kiils, levagott alju, négyszogletes szaju, tal alaku kalyha-
szemekre utalnak, amelyeket az el6lappal még nedves
dllapotukban ragasztottak ossze. A kilyhacsempék be-
épitését és a kélyha hasznalatat a csempék kélyharé-
szének kiils6 és belsd oldaldn, illetve az elélap hatsé
feliletén lathaté koromnyomok bizonyitjék. A tal alaka
rész aljanak kozepén furt kisebb, befelé sztikols, kivil
kb. 1,5 cm, belil kb. 0,5 cm 4tméréjii kerek lyuknak
taldn a csempék egymaéshoz illesztésében volt szerepe
(9.kép b—c). Akét toredék elélapjanak torésfeliilete fe-
le-fele ardnyban vorosesbarna, illetve kékessziirke szind,
a hatoldal égetése viszont kiviil és beliil vorosesbarna,
kozépen pedig kékessziirke.

Akét toredék alapjan Gébor Gabriella 1997-ben el-
készitette a sarkadi kélyhacsempék e tipusédnak rekonst-
rukcidjat, amelyen a hidnyz6 részletek miatt mindéssze
az el6lap jobb oldali egyharmadanak diszitése, feltéte-

10cm

9. kép a-c. A sarkadi vér teriiletén 1974-ben elkeriilt lovas kalyhacsempe rekonstrukcidja, 1997 (rajz: Sziics Arpad;

SzATMARI 1997, 433, 4.kép 1)

Fig.9a—c. Reconstruction of the equine stove tile recovered from Sarkad Castle in 1974, made in 1997 (drawing by Arpad

Szlics; SZATMARI 1997, 433, Fig. 4/1)
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10. kép a-b. Az MNM leltdri bejegyzése a Pokorni Laszl6t6l 1900 janudrjaban megvésdrolt, Sarkadrdl és vidékérél szar-

mazd leletekre vonatkozdan

Fig. 10 a-b. Inventory entry of the HNM recording finds collected from Sarkad and its environs, purchased from Laszlé

Pokorni in January 1900

lezhetéen alovat vezeté lovas alakja maradtismeretlen
(sz.: 18,8 cm, m.: 17,3 cm, hatmélysége az el8lapnal:
7,3 cm, ellapjdnak v.: 0,8 cm) (8-9. kép).**

A csempe hidnyzo részének megismerésében azon-
ban szerencsés, véletlenszerti elérelépést hoztak a nem-
régiben végzett Gjabb kutatdsok. 2022-ben ugyanis
a gyulai és sarkadi régészeti topografiai kotet lezdrasa
elott ellenérzé adatgyujtésre keriilt sor a Magyar Nem-
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zeti Mizeum régészeti gylijteményében is. Aleltarkony-
vek dtnézése kozben ekkor tiint fel két olyan bejegyzés,
amely szerint a mizeum Pokorny Lészl6tdl, az ismert
Békés megyei miigyjt6tél 1900. janudr 20-4n dsszesen
131 tétel régiség kozott két kalyhacsempe-toredéket is
vasarolt. Mindegyik régészeti lelet, igy a kélyhacsem-
pedarabok lel6helyeként is Sarkad és vidéke szerepel
anyilvéntartdsban (10. kép a-b).
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11.kép. Az MNM eredeti leltari bejegyzése a két sarkadi kalyhacsempérél
Fig. 11. Original HNM inventory entry of the two stove tiles from Sarkad

64 SzATMARI 1997,433,4.kép 1.
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A sorszam szerinti 124. tétel alatt 1év6 egyik targy
eredetileltari bejegyzése igy sz0l: ,Kozépkori kdlyhacse-
réptoredék, két vizszintes lécz kozott domborii dbrdzoldssal.
Jobbra szembe nézé férfi (csonka) fején tollas kocsmdval,
gombos kabdtban, jobb kezében balrdliigetd folkantdrozott

és nyerges 16 (csonka) kantdrdt fogja. Mag. 11.2 cm, széless.
12.9 cm”, akovetkezd, 128. tételt pedig a kovetkezo leltari
bejegyzéssel rogzitették: ,Kozépkori kdlyhacserép tore-
déke, foliil kidllé pdrkdnynyal, domborii és benyomkodott
diszitéssel. Mag. 10, szél. 14.5 cm™ (11.kép).

A 3. szamd kalyhacsempe-toredék leirasa

A targyak koziill az MNM gytjteményében 2022-ben csak az 1900.4.124. leltari szamu kalyhacsempét talal-
tuk meg, az 1900.4.128. leltdri szimu darab a leltarkonyv szerint mar az 1958. évi gytijteményi revizional
is hianyzott.

A ma is meglévé toredék egy vildgosbarna szind, mazatlan kélyhacsempe elélapjanak sziirkésbarna
torésfeliiletti darabja, amelynek f6lsé peremén a partazat vékony, ferde bordakkal diszitett toredezett széle
azonosithato. Kézvetleniil ez alatt a partzatot és a tikormezot egy széles, vizszintes agyagléc valasztja el,
ésa csempe also szélét is egy ennél keskenyebb léc hatdrolja. A tilkormezé megmaradt feliletén egy jobbra
tartd 16, a 16 el6tt pedig egy annak gyepléjét tarto, szintén dombora megformalasu férfialak lathato. A 16
felemelt, elére nyujtott bal laba az dllat tigetd mozgdsat jelzi. Leszegett fején pontosan kidolgozott a két fiil,
aszem és a kantar domboru dbrazoldsa. Ugyanilyen vonalak jel6lik a16 zablajat, gyepl6jét, valamint sorényét,
hdm- és hevederszijit is. A nyereg el6l és hatul magas és lehajlo nyeregkdpdkkal rendelkezik. A16 tobbi része

— fara, két hatso laba és farka — a csempetéredékrdl hidnyzik, mint ahogy hidnyzik a csempe elélapjédnak bal
széle is. A szembe néz6 férfi nagy, kerek fején lapos kalap, annak bal oldaldn pedig a mellé t(iz6tt hatalmas,
egészen a 16 fejéig hajlo tolldisz helyezkedik el. A férfi két szemét egy-egy apro félgombocske, orrét lapos
borda, szdjit rovid, egyenes vonal jeloli. A f6ls testét boritd, hossza ujju, derékig éré kabatjat a derekdn
1év6 vizszintes borda, valamint a nyaktdl kezdve kozépen, egymas alatt elhelyezkedd négy, nagy méret,
kerek gomb jelképezi. Konyokben behajlitott jobb karjaval, illetve jobb kezének ujjaival a 16 gyepléijét fogja,
vizszintesen felemelt jobb karja viszont a csempe torott széle miatt a felkar kozepétol lefelé hianyzik. Jobb
laba térdben kissé be van hajlitva, ldbfeje és egész bal ldba azonban szintén hidnyzik, mint ahogy a csempe
jobb széle is. Az agyaglap hatoldala kormos, feliiletén jol latszanak a fazekasmester ujjainak nyomai, ame-
lyek még égetés elétt, a nyers agyagnak a fanegativba nyomkodasakor keletkeztek. A csempe elélapjahoz
eredetileg kiilon hdtrészt ragaszthattak, de ebbél semmi sem maradt meg. A csempetoredék mérhetd m.:
11,6 cm, sz.: 12,9 cm, v.: 0,6-1,4 cm (12-14. kép).

Az 4brazolas és kivitelezés részletei alapjan egyértel-
miien megéllapithato, hogy a gyeplot tarto, tigetd lovat
vezetd férfialakkal diszitett, Sarkad és vidéke megjelolé-
st lel6helyrél még 1900-ban az MNM gytijteményébe
kerilt csempe a késébb, 1974-ben Sarkadon el6kertilt
lovas kilyhacsempe koréhez tartozik. Az is elmondhaté
ezenkiviil, hogy mindkét kalyhacsempe-toredék fiba
faragott negativja azonos volt, igy mindegyik téredék
a sarkadi varhoz kapcsolhato.

A masik, id6kozben elveszett, az MNM gytijtemé-
nyébdl ma is hidnyzo toredékrdl az eredeti leirds alap-

65 MNM ltsz. 1900.4.124-125.
66 MNM ltsz. 1900.4.124.

jan szintén elképzelhets, hogy ugyanehhez a kilyha-
csempetipushoz tartozott, ésa 14,5 x 10 cm-es toredék
a kélyhacsempe fols6, kiugré partazatat képezte, bar
a targyleirasban emlitett ,domboru és benyomkodott
diszités” nehezen értelmezhetd.

A sarkadi var kés6é kozépkori kalyhacsempéinek
L tipuséba tartoz6, 1974-ben el6kerilt két toredék és
az MNM-ben talélhato, 1900-ban megvésérolt, ma is
meglévé csempedarab alapjan tehat a kordbbinal még
pontosabban elkészitheté az eredeti kdlyhacsempe re-
konstrukcidja (15. kép).
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12. kép. Az MNM-be 1900-ban bekeriilt sarkadi lovas kalyhacsempe toredéke (eldoldal) (MNM, Itsz. 1900.4.124, foté:
Jaksity Ivan)

Fig. 12. Fragment of the equine stove tile from Sarkad acquired by the HNM in 1900 (front) (HNM Inv. no. 1900.4.124,
photo by Ivan Jaksity)

13. kép. Az MNM-be 1900-ban bekeriilt sarkadi lovas kilyhacsempe toredéke (MNM, Itsz. 1900.4.124, rajz: Jeney Szilvia
Violetta, 2023)

Fig. 13. Fragment of the equine stove tile from Sarkad acquired by the HNM in 1900 (HNM Inv. no. 1900.4.124, drawing
by Szilvia Violetta Jeney, 2023)
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14. kép. Az MNM-be 1900-ban bekeriilt sarkadi lovas
kalyhacsempe toredéke (hatoldal) (MNM, ltsz. 1900.4.124,
foté: Jaksity Ivan)

Fig. 14. Fragment of the equine stove tile from Sarkad
acquired by the HNM in 1900 (rear) (HNM Inv. no.
1900.4.124, photo by Ivén Jaksity)

15. kép. A sarkadi lovas kdlyhacsempe meglévé és szer-
kesztett részletei (rajz: Jeney Szilvia Violetta, 2023)

Fig. 1S. Existing and reconstructed details of the equine
stove tile from Sarkad (drawing by Szilvia Violetta Jeney,
2023)

Ennek méretét az uj részletek miatt sem kellett mo-
dositani. Az eredeti csempe szélessége 18,8 cm, ma-
gassaga 17,3 cm, hatmélysége az elélapndl 7,3 cm,
el6lapjanak vastagsiga 0,7-0,8 cm lehetett. A négy-
szogletes, médzatlan kélyhacsempének eléreugrd, bor-
ddkkal hangsulyozott bastyafokokkal tagolt partizatat
haromszogekbe rendezett keskeny borddk, illetve a hé-
romszogekben 1év6, virdgokra emlékeztet6 elrendezést
apro félgombocskék diszitették. A jobbra és balra d6l6
palcatagokbol megszerkesztett, egyenl$ szard harom-
szogek hat egyforma részre oszthattik fel a bastyadiszek
alatti, ivelt feliilet( savot.”” A csempe jobb és bal szélén
megmarado fél-fél haromszog belsé feliilete sima volt.
A csempe partazat alatti el6lapjat alul és feliil léckeret
hatdrolta, a tilkérmezében pedig egy jobbra tarto, fel-
szerszamozott, tigeté mén, illetve al6 el6tt 16, szembe
néz6, leengedett jobb kezével a gyeplét, felemelt bal
kezében pedigkardot tarto, tollas siiveggel megformalt
térfi alakja helyezkedett el. A kard melletti, hullocsil-
lagra emlékeztetd részlet talin a betlehemi csillagot
idézi. Ez alatt, a csempe jobb als¢ sarkdban 1év§ tires
helyen tovabbi motivum is elképzelhetd, de erre egye-
l6re nincsenek adataink. Az agyaglap jobb ésbal szélén
semmilyen keret nem volt. A kdlyhacsempe hatoldalat
négyszogletes szdju, tal alaka kalyhaszemekbdl készi-
tették iigy, hogy azt az el6lappal még nedves allapotban
osszeragasztottdk, 0sszeszikilé aljukat pedig ahé haté-
konyabb 4tad4sa érdekében levagtak (16. kép).

A csempe agyagba égetett motivuménak szerkesz-
tése, témadja és kidolgozdsa egyértelmtien egy vidéki
kélyhasmester, illetve fafaragémester kezdetlegesebb
muvészi szinvonald, népies megjelenésti munkdja lehet.
A torokidék fontos iizenetét, a fiatal, erés, harcban bator
és tettrekész tulajdonsagokatidézo vitézi élet szépségét
fejezi ki, amelyben az ember mindenkori nélkiil6zhe-
tetlen, hii tirsa a 16.

A jelenet témdja eleve a torok korra jellemz6 vitézi
életszemlélet dicsdségét elevenitheti fel, de akeltezésben
— a sarkadi vdrra vonatkoz6 torténeti adatokon kivil -
segithetnek még a hasonl¢ felfogast képviseld, illetve
hasonlé apré részleteket megjelenitd, mas lel6helyekrol
ismert darabok is. A csempe partizatdval megegyez
minta lithaté példaul egy gyulai, ismeretlen lel6hely-

67 Apérhuzamkéntaldbb felsorolt, hasonlé diszitést darabok alapjan lehetséges az is, hogy a hdromszdgek sorét fiiggdleges osztopalcak

tovébbi kisebb haromszdgekre bontottak.
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16.kép. A sarkadilovas kilyhacsempe rekonstrukcidja (rajz: Jeney Szilvia Violetta)
Fig. 16. Reconstruction of the equine stove tile from Sarkad (drawing by Szilvia Violetta Jeney)

17.kép. A gyulai kdlyhacsempe (fot: Petrovszki Zoltan, 18.kép. Abiharugraikalyhacsempe (MRT 6.301.59.t.5)
2016) Fig. 18. Stove tile from Biharugra (MRT 6. 301. 59.t.5)
Fig. 17. Stove tile from Gyula (photo by Zoltin Petrovszki,

2016)
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19.kép a-b. A szeghalmi kélyhacsempék (MRT 6.301, 59.t.7-9)
Fig. 19 a-b. Stove tiles from Szeghalom (MRT 6.301, 59.t.7-9)

a) = b)

20. kép a-b. Az dlyvedi kalyhacsempe (MRT 10. 155.t. 2, 156.t. 3)
Fig. 20 a-b. Stove tile from Olyved (MRT 10. 155.t.2, 156.t.3)

s

e

21. kép a-b. A mezdberényi kilyhacsempe (MRT 10. 22. kép. A debreceni kilyhacsempe (M&Dy 1978, 46,
157.t.1-2) 4.kép)
Fig. 21 a-b. Stove tile from Mezéberény (MRT 10. Fig. 22. Stove tile from Debrecen (Mdpy 1978, 46,
157.t.1-2) Fig. 4)
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16l (17. kép),*® tovabba a Biharugra hatérdban azonosi-
tott kozépkori Peszere falu (18. kép),* a Szeghalom
hatdraba es6 kozépkori Csépany falu (19. kép a-b),”
valamint a gerlai hatdrban fekvé kézépkori Olyved falu
teriiletérsl (20.kép a—b),” ! illetve a MezSberény belterii-
letén, a kozépkori Berény falu részét képezé lelhelyrsl

23.képa-c. Agerlaikalyhacsempe (MRT 10,151.t.10-11,
152.t.3)
Fig.23 a-c. Stovetile from Gerla (MRT 10, 151.t.10-11,
152.t.3)

(21.kép a-b)™ szdrmazé toredéken. Tévolabbi példatje-
lenta debreceni kalyhacsempe (22.kép).”* Kardot eme-
16, valamint lapos fejfedével dbrazolt férfialakokra Gerla
hatarébol pontosabban nem azonosithat6 lel6helyrél
(23. kép a—c),”* valamint Kevermesrdl (24. kép)” és
Nadabrél (25. kép)” ismeriink j6 parhuzamokat.

68 A gyulai mizeum leltdrozatlan anyagaban talalhaté (SzarmAr: 2022, 3/i. leléhely).

69 MRT 6,20 (1/20.leléhely), 301, 59.t. 5.

70 MRT 6, 148-149 (11/4S. lelhely), 301, 59.t.7,9.
71 MRT 10,441 (5/34.leléhely), 155.t.2, 156.t. 3.
72 MRT 10,591-593 (9/127.leldhely), 157.t. 1-2.
73  MODY 1978, 4344, 46, 4. kép.

74 MERI 1957, 200, XLV. t. 4-S; MERI 1960, 344, 346-348, 357, No. 5-Sa, Taf. CX. 4-5; MRT 10, 406-409 (5/7.1el6hely), 151.t.

10-11, 152.t. 3.
75 NAGY 1968, 92, 1. abra, 94, 2. ébra.
76 MER1 1957, XLIV.t. 1.
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Korukat altaliban csak a késé kozépkorra (Gyula,”

Olyved™), a 14-17. szézadra (Biharugra),” a 15-16.

szézadra (Szeghalom),® esetlegazon beliil a 15. szdzad
végére (Debrecen),*" a 16. szdzad elsé felére (Nadab)*
vagy a 16. szézad masodik felére (Gerla),* illetve a

16. szdzad mésodik fele és a 17. szazad els6 harmada
kozotti idére (Mezdberény)®* helyezték.

Figyelembe véve azonban az 1-3. szam lovas kaly-
hacsempe lel6helyeként meghatdrozhaté sarkadi var
torténetét, a végvarak sordban és a helyi harcokban

1525 (castellum) | 1L Lajos (Mez8gyani Maté)

1556 (castellum) | Erdély fennhatésaga alatt, Izabella (Sarkady Farkas)
1556 utin Habsburg, L. Ferdindnd (Sarkady Farkas)
1560 Erdély, Janos Zsigmond

1571 a toroké (2)

1572 Habsburg, I. Miksa (Sarkady Farkas?)
1573 Erdély, Bathory Istvan

1591 magyar

1592 magyar

1596 magyar

1598 a toroké

1599 Erdély (Nyary Pal)

1600-1602 a toroké, a magyaroké, a toroké

1604 Erdély (Bocskai Istvan)

1606 magyar (Dormani Péter)

1607 magyar (Csatéry Janos)

1609 magyar, Erdély (Veres Marton?)

1609 a toroké

1610 magyar (Csatéry Janos)

1611 a toroké

1611-1620 magyar, Erdély (Dobozi Veres Mrton)
1620-1659 magyar, Erdély (Csatary Janos)

1660 a toroké

1661 a toroké

1665 a toroké

1692 magyar, Erdély (Szabo Séndor)

1698 magyar, Erdély (Szabo Séndor)

1699 Habsburg, I. Lipot

1703-1711 magyar, 1. Rakéczi Ferenc (Szabé Sandor, Pap Mihily)
1711 Habsburg (Léwenburg Janos Jakab)

1. tablazat. A sarkadi kastély/vér fennhat6sdgat gyakorl6 birtokosok az ismert torténeti forrdsok alapjan, a kdlyhacsempe

valészinti kordnak jelolésével (sziirkével kiemelve)

Table 1. Timeline of owners of Sarkad Castle based on historic sources, the plausible age of the stove tile is marked with grey

77  SzATMARI 2022, 3/i. lel6hely.
78 MRT 10,441.

79 MRT 6, 20.

80 MRT 6, 148.

81 Mopy 1978, 46.

82 MEri 1957, 201.

83 MiEri1957,201.
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24.kép. Akevermesikalyhacsempe (NAGY 1968,92, 1.4bra)
Fig.24. Stovetile from Kevermes (NaGy 1968, 92, Fig. 1)

betoltott szerepét, tovabbd az itt 1974-ben el6keriilt,
csaknem négyezer darabot szamldl6 leletanyag 6ssze-
tételét, a kilyhacsempe korat a 16-17. szdzadra, azon
belil a kélyha épitését leginkdbb a 16. szdzad koze-
pére, kozépsé harmaddnak téjéra keltezhetjitk. Nem
tudjuk, hogy a kilyhit meddig hasznalték, csak arra
vannak jelek, hogy azt a godrét, amelybdl az 1974. évi
leletanyag el6keriilt, feltételezhetSen a 17. szézad ko-
zéps6 harmadaban temethették be.* Valészinti azon-
ban, hogy a kélyha pusztuldsa mar ez el6tt bekovetke-
zett, hiszen a sarkadi var 1571 utan, killonésen pedig
a tizenot éves haboru folyaman strtin cserélt gazdait,
nemegyszer pedig a torok kezére is keriilt (1. tabl4zat).
A kalyhacsempe hétoldaldnak kialakitdsa is a kordbbi,

84 MRT 10, 592.
85 SzATMARI 1999, 189.

25.kép. A nadabikilyhacsempe (Mgr1 1957, XLIV.t. 1)
Fig. 25. Stove tile from Nadab (M¥£r1 1957, XLIV. t. 1)

16. szazad kozepére valo keltezés mellett sz6l, hiszen
késébb, a szdzad masodik felében, illetve a 17. szdzad-
ban mar csak a keskeny agyagszalagokkal felszerelt,
vagy a pusztan egyszert agyaglapokbdl épitett kdlyhak
voltak a jellemz&k.*

Osszefoglaldsként elmondhaté tehat, hogy a sarkadi
lovas kalyhacsempén megjelend dbrazolas témavalasz-
tisa, motivumainak Osszessége, a kidolgozas részletei
alapjan elvégzett teljes rekonstrukcié nyomén a délke-
let-magyarorszéagi jol ismert késé kozépkori, népies iz-
lést kélyhacsempék korének egy ujabb értékes darabja
véltismertté, amely leginkabb egy a 16. szdzad kozepe
tdjan épitett, valoszintileg Sarkady Farkas idejéhez kot-
heté kalyhat diszitett.®”

86 MERI 1957, 193; SZATMARI 1997, 422-423; SZATMART 1999, 188.
87 Ezuton is megkoszonom Jaksity Ivannak, Jeney Szilvia Violettdnak, Puskas Jozsefnek, Simonyi Erikdnak, Szalontai Csabanak az
MNM-ben 6rz6tt csempetéredék illusztraciojahoz nytjtott segitségét és Voros Gabriellinak a kézirathoz flizott hasznos javaslatait.

Kiilon készonom Tomka Gabor értékes lektori megjegyzéseit.
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A Late Medieval Equine Stove Tile from Sarkad Castle

Sarkad (then a part of Medieval Bihar county) featured a significant stronghold from the first third of the 16th-
century until the suppression of Rakdczi's War of Independence in 1711. Fortifications included a palace and
a palisade fort, situated within the present-day confines of the town, encircled by the Gyepes stream. In 1974 the
foundations of a water tower were laid in the area, resulting in the discovery of numerous Late Medieval sherds
and metal finds, including a number of fragmentary stove tiles. Two such fragments pertained to a unique equine
tile set originally on the fagade of the stove. In the 1970s, the tile was considered incomplete, as the figure leading
the horse was missing. However, such a figure appears on a stove tile currently in the collection of the Hungarian
National Museum, which originated from Sarkad and was inventoried in 1900. By now it is certain, that although
these fragments were discovered separately, and were transferred to different institutions, not only both come from
Sarkad Castle, but they belonged to the same Late Medieval stove. Together, these fragments make it possible to
reconstruct the shape and decoration of a stove tile with almost complete certainty.

The unglazed stove tile is rectangular, with a framed central field. Its top is crenellated, the merlons are adorned
with ribs, strip appliqués and star-shaped appliqués. Beneath the topmost section, a curved ledge is jutting forward,
raised outwards from the surface of the tile. The ledge is adorned with a zigzag pattern of strip appliqués slanting
right and left, with embossed hemispheres in between. A levelled field with a glossy surface is visible beneath the
ledge. The top and bottom of this field are framed by wide horizontal strips, yet the existing left edge of the tile
was unbordered. The right facing, full figure of a harnessed young stallion is seen trotting in this field. The head,
neck and body of the horse are proportionate, the horse holds its head in a lifelike manner, its raised front left leg
is realistic, yet its three other legs were drawn with less precision. Its tail is depicted in a simple, comb-like manner.
The mane, reins, and the hame, hip and back straps are depicted as careful and precise reliefed lines. The saddle
fitting is quite realistic. The saddle, fastened by a belly band, was depicted with prominent saddlebows both on its
front and its back, each dipped downwards. No strirrups were depicted. The slackened rein, straight curb-bit and
halter are clearly discernible beneath the lowered head of the horse, the halter is held by the standing figure of the
horseman. The rider is facing front, wearing a flat hat on his large, round head. A large plume was pinned to the
left side of the hat. Two small hemispheres constitute the eyes, his nose is marked by a flat rib; his mouth is a short,
straight line. He wears a long-sleeved, waist-deep coat, adorned with three large, round buttons along its vertical
midline. The bottom hem of the coat is marked by a horizontal rib at the waistline. The rider holds the reins in his
right, his elbow bent. His left arm is raised horizontally, yet his forearm is missing where the tile was broken. His
right knee is slightly bent, his feet and entire left leg are missing, together with the rest of the right edge of the tile.
The rear of the tile is grimy. The fingerprints of the artisan fitting the unfired tile into a wooden mould, are clearly
discernible on its rear. The rear of the tile tapers into a truncated, rectangular mouth, characteristic amongst dish-
shaped stove inserts. The front and rear of the tile were likely attached while both were still wet. The dimensions
of the tile can be reconstructed as follows, height: 11.6 cm, width: 12.9 cm, tile thickness: 0.6—1.4 cm, the tapering
rear part was 11 cm deep.

The choice of topic, layout and overall workmanship indicate that the tile was produced by a rural craftsman
(or possibly a woodcarver), with basic rustic artistic skills. The stove tile conveys an important message of Otto-
man Hungary, namely the grace of gallantry, accompanied by youth, strength, valiance in battle, and the essential
companion of the knight, his trusted steed.

The sources used for dating this stove tile are manifold, including literary evidence reflecting Sarkad Castle,
the choice of topic reflecting the glory of a noble life prevalent during the Ottoman period in the Kingdom of
Hungary, as well as minor details observed on pieces recovered from other sites. Based on these sources, the stove,
which this equine tile adorned, was plausibly built during the middle of the 16th-century, when Farkas Sarkady
was lord of both Sarkad Castle and Sarkad Palace.
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A Nagyharsany-Koparalja késo romai kori villakomplexum
fiirdoépiileteben végzett kozosségi régészeti onkéntes
munka eredményeirol

ABSZTRAKT | Nagyharsany-Koparalja (ID 20398) késd romai kori villakomplexum teriiletén, 2022 jiliusaban
végzett kozosségi régészeti kutatasok (MNM, NRI, Kozosségi Régészeti Osztaly) jelentds eredményekkel zarul-
tak, mely egyben a fiirddépiilet vegetaciotol valo részleges megtisztitasat is célozta. A tevékenység jo példat
szolgaltat a kozosségi régészeti onkéntes munka sokrétiiségére és jovobeni bovithetd voltara.

KULCSSZAVAK | romai kor; késd romai kori villakomplexum; kozosségi régészet; szorvanyleletek

TAMAS SzABADVARY IsTVAN A. VIDA
Hungarian National Museum Hungarian National Museum
szabadvary.tamas@mnm.hu vida.istvan@hnm.hu

Findings of Community Archaeological Fieldwork Conducted
with Volunteers in the Bathhouse of the Late Roman Villa
Complex at Nagyharsany-Koparalja

ABSTRACT | The community archaeology project carried out in the area of the Late Roman villa complex at
Nagyharsany-Koparalja (ID 20398) by the Community Archaeology Department of NIA HNM in July 2022 yield-
ed important results. The project’s goals included partially cleaning the remains of the Roman baths from
vegetation. The initiative serves as a great example of the versatility of community archaeological work and
its potential for further development.

KEYWORDS | Roman age, late Roman villa complex, communal archaeology, strayfinds
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A Szérsomly6 déli oldaldn, fest6i kornyezetben elteriilé
Nagyharsany-Kopéralja (Baranya virmegye) kés ro-
mai kori villakomplexum' teriiletén Mrav Zsolt (Ma-
gyar Nemzeti Mtuzeum Nemzeti Régészeti Intézet,
Régészeti Tar) vezetése alatt folytak szisztematikus ré-
gészeti kutatdsok az elmult években (2016,2018-2019),
melyek a lakomaterem teljes kor feltdrasat céloztak.”
A 2020-ban, a muzedlis szférat is sulyosan érinté Co-
vid19-jérvany kitorésével a kutatasok megszakadtak,
a kordbban tervezettektdl eltérden (fémkeresés) terep-
bejarasokra sem kertilhetett sor.

A Nagyharsanyban hosszu évek 6ta tradicioként
él6, nemzetkozi érdeklodésre is szamot tartd nydri 1S.

et .
R
ek, ML

Ordégkatlan Fesztival keretei kozott (Nagyharsdny
Kézségi Onkorményzat tdmogatasaval) meriilt fel an-
nak lehetésége, hogy a villakomplexum részét képezo,
korébban feltart fiirdéépiilet jelenleg felszinen 1év6
maradvényait megtisztitsuk a vegetaciotol. A furdét
Fiilep Ferenc tarta fel 1961-ben, a leletanyag és doku-
mentdcié a Magyar Nemzeti Mzeumba, illetve a pé-
csi Janus Pannonius Mdzeumba keriilt. A hatvan évvel
ezeldtti dsatds alkalmaval a meddékben felhalmozott
foldet nem széllitottak el, mig a teriiletet vasbeton co-
16pokon rogzitett drétkeritéssel zartik le. Az elmult
évtizedekben nem tortént kutatas a helyszinen, illetve
a burjanzo fis-cserjés novényzet rendszeres visszaszo-

1.__.-

i - o -
| ey
el

1. kép. Nagyharsiny-Koparalja, kozosségi régészeti onkéntesek csoportképe, hattérben a Szdrsomlyéval, 2022. jalius 23.

(foté: A. Vida Istvan)

Fig. 1. Group photo of the volunteers of the community archaeological fieldwork at Nagyharsany-Kopéralja, with Szér-
somlyé Hill in the background, 23. 07. 2022 (photo by Istvan A. Vida)

1 Lel6hely-azonositészdm: 20398.

2 Akutatisokrdl legujabban: MRAV 2019, 18-21; MRAV 2021, 11-21.
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2. kép. Nagyharsiany-Kopdralja, firdéépiilet felszini ma-
radvanyainak tisztitdsa 6nkéntesek segitségével, 2022. julius
23. (fotd: Szabadvary Tamés)

Fig. 2. Cleaning the surface remains of the bathhouse at
Nagyharsany-Kopdralja with help from volunteers, 23. 07.
2022 (photo by Tamas Szabadvéry)

ritdsa is elmaradt, ezéltal a felszini maradvényok mind
atudomdnyos célu vizsgilatok, mind pedig a latogatok
szamdra gyakorlatilag megkézelithetetlenné valtak.?
2023. julius 23-4n, az MNM NRI Ko6z6sségi Régé-
szeti Osztalyanak (kordbban MNM Kézosségi Ré-
gészeti Program) onkéntesei segitségét és aldozatkész
kozremiikodését igényelve megkezdtiik a firddépiile-
tet borit6 és azt 6vezé markdns névényzet tisztitasat.
Arendkiviili juliusi hdség ellenére a munka eredménye-
sen folyt, az objektum kozponti részérél gyakorlatilag
teljesen sikeriilt a f6leg fas-félfds vegetaciot eltavolitani.
Ki kell emelniink, hogy a kihivisok mértékét exponen-
cidlisan csokkentette onkéntestunk, Petru Adochiti kolt-
ségeket nem kimél§ segitsége, aki az emberi munkaeré
(68) ésa gépesitett munkaeszkozok biztositasan tulme-
nden kivalo pihenési, illetve ebédlehet6séget is biztosi-
tott szamunkra. A fiirdéépileten beliil és kornyezetében
alapos roncsoldsmentes fémkeres$ miiszeres kutatas
végzését ugyancsak indokoltnak tartottuk, hiszen az

3. kép. Nagyharsany-Koparalja, firdéépiilet falmaradva-
nyai és memléki rekonstrukcié 2022. évi 4llapota (foto:
Szabadvary Tamas)

Fig. 3. Surviving walls of the bathhouse at Nagyharsiny-
Koparalja and the state of historical reconstructions in 2022
(photo by Tamas Szabadvary)

1960-as években végzett feltiras soran ilyen vizsgélati
modszer még nem, vagy csak erésen korlatozott mérték-
ben allt rendelkezésre. Mind a medd6kbél, mind pedig
az objektumbdl — a kutatds idejének rovidségéhez mér-
ten — viszonylag gazdag leletanyag (SS db trgy) latott
napvildgot. Az érmék kozt van II. Claudius Gothicus
antoninianus, Probus antoninianus,* Carinus antonini-
anus,’ tovibba 17 db késé rémai kori rézérme (A£3-4,
Constantinus—Valentinianus-dinasztia peridédusa, kb.
330-375). Tovabbi leletek: rézotvizet, csepp alaka
szijveret; rézotvozet, egygombos, erésprofilu fibulava-
ridns; trapéz alaku tatartolemez-toredék; rézotvozet
verettoredék; olom 6ntési hulladék; nyesedék; ovalis
lyukkal ellatott slomnehezék; tetézet rogzitésére szol-

3 Ennek egyetlen el6nye a Nagyharsanyt kiméletleniil érint6 illegélis fémkeresdzés részleges gatlasiban foghato meg.

4 MATTINGLY-SYDENHAM 1972, Nr. 220.
S MATTINGLY-SYDENHAM 1972, Nr. 253.
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1cm

gdlé dlomontvény; kovicsolt vasszegek; amorf salak-
tomb (mutthelymelléktermék); narancsfestéses behuzott
peremt kerdmia taltoredék, allatcsont.®
Aleletanyagbol a villakomplexum épitését megeld-
26, kora csaszarkori idészakra a rézotvozet szijveret,
fibulatoredék és narancsfestéses keramia helyezhetd
egyértelmien (2. szazad - 3. szazad elsé fele), miga ké-
sOi periddust az éremanyag képviseli.” Habér a nagyhar-
sanyi villa 4. szazad végi — 5. szazad eleji léte viszonylag
jol adatolhaté (vé. 1901-es Beremend, Ida-majorban
talalt rézotvozet feliratos tabla),® az éremanyag — az
eddigi kutatdsok titkrében — a pannoniai tendencidk-
hoz illeszkedik: a 367 és 375 kozotti emissziok érméi

Irodalom

4.kép. Nagyharsany-Koparalja, Probus an-
toninianus (RIC VB) a fiirdéépiilet 1961.
évi dsatdsdnak medddjébsl (restaurator:
Lengyel Boglarka, MNM; fot6: Jaksity
Ivin, MNM)

Fig. 4. Antoninianus of Probus (RIC
VB) recovered from the spoil heap of the
1961 excavation of the bathhouse at Nagy-
harsény-Koparalja (restored by Boglarka
Lengyel, HNM; photo by Ivin Jaksity,
HNM)

alegkésébbiek, a 375 utdni veretek mar nem talalhatoak
meg a leletanyagban.

A 2022 juliuséban végzett nagyharsinyi tevékeny-
ségiink egyértelm (és tjabb) érva kozosségi régészet
onkénteseivel végzett munka utéképessége, valamint
hatékony volta mellett, ami nem pusztan fémkeresés
kutatdsra épilt. A furd6épiiletet fedd, még fennmaradé
vegetdcio tovabbi tisztitisit a 2023. évben tervezzik.

A munkéban részt vevé onkéntesek névsora: Petru
Adochiti, Barna Ferenc (MNM Eremtar), Juhdsz Attila,
Mizsei Sandor, Molnar Tamas, Nagy Tibor, Ndgel Janos,
Pintér Richard, Pokker Daniella (ELTE BTK), Tiszek-
ker Rébert, Schultz Alex, Szab6 Gabor.

KovAcs Péter 2019. Valerius Dalmatius felirata Beremendrél (ILS 8987). StudEpPan 10, 38—49.

MATTINGLY, Harold — SyDENHAM, Edward 1972. The Roman Imperial Coinage. Vol. V. Part I1. London.

MRAV Zsolt 2019. Egy kés6 romai luxusvilla Nagyharsanyban. Virak, kastélyok, templomok. Torténelmi
és orokségturisztikai folydirat 15/1 (februar), 18-21.

MRAV Zsolt 2021. Egy késé rémai luxusvilla Nagyharsanyban, a Szarsomlyo-hegylibanal = A Late Roman

Luxury Villa in Nagyharsany, at the Feet of the Szarsomly6 Mountain. Magyar Régészet = Hungarian
Archaeology 10/1,11-21. https://doi.org/10.36245/mr.2021.1.2

6  Aleletanyag jelenleg restauralds alatt (MNM Miitargyvédelmi és Restaurdtor Féosztély).

~

Fontos kiemelni a harom antoninianit, melyek kivétel nélkiil az 1961-es asatds medd6jébél szarmaznak.

8 MNMRT-RO 131/1902.=10/1951.251. Itsz. alatt (KovAcs 2019, 38-49).
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Results of Community Archaeological Fieldwork Conducted with
Volunteers in the Bathhouse of the Late Roman Villa Complex at
Nagyharsany-Koparalja

InJuly 2022, community archaeological fieldwork was conducted at the bathhouse of the Late Roman villa complex

at Nagyharsény-Koparalja (Site ID 20398) to clear away vegetation covering the features and conduct metal-detect-

ing surveys at the site. It is worth highlighting that these tasks were carried out almost exclusively by volunteers in
the framework of community archaeology. Their effective labour yielded significant results. Recovered metal finds
(including coins, a copper alloy fitting, a brooch fragment, byproducts of lead mould casting, iron nails), pottery
and animal bones can be dated from the 2nd century up to the mid-4th century AD.
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Asatasok Babolna-Kajandi it Arpad-kori lelghelyen

A szijbefiizos, lira alakii, stilizalt allatfej-karikas, geometrikus diszii csatok csoportja

ABSZTRAKT | A Babolna, Kajandi (it lel6helyen (ID 99011) feltart Arpad-kori teleprészlet objektumainak és azok
leletanyaganak elemzése mellett kiemelten fontosnak tartottuk a lelohely feltarasanak koriilményeit ismertetni.
A teleprészletet, igy az objektumokat dnkéntesek segitségével tartuk fel, emellett az MNM NRI Kozosségi Régészeti
Osztalyanak munkatarsaiként segitettiik azt a helyi igényt, ami az itt feltart egyik haz kemencéjének kiemelését
és helyben torténd bemutatasara tett kisérletet. Ugyanakkor a tanulmany egy olyan csattipus bemutatasat célozta
meg, melynek a hazai és a nemzetkozi szakirodalomban irasunkat megeldzoen ,kettds élete” volt.

Kulcsszavak | kora Arpad-kor, kbzosségi régészet, csat, viseleti elemek, telepobjektumok, kézikorongolt,
Babolna, kemence

ZoLTAN Rozsa JupiT SZIGETI
Hungarian National Museum Hungarian National Museum
rozsa.zoltan@mnm.hu szigeti.judit@mnm.hu

Excavations at the Arpad Age site of Babolna-Kajandi-it
On lyra buckles with a slide plate, a frame in the shape of a stylised animal head,
and geometric decoration

ABSTRACT | In addition to presenting the results of the analysis of the features and their find material un-
earthed in the Arpad Age settlement at Babolna-Kajandi it (ID 99011), the authors considered it important to
emphasise the circumstances of the excavation. The settlement part was excavated with the help of volunteers,
who — answering a demand of local residents — together with and under the guidance of professionals from
the Community Archaeology Department of NIAS HNM, managed to remove en bloc the oven of one of the
excavated Arpad Age houses with the intention of putting it on display in the local museum or visitor centre.

KEYWORDS | early Arpad Age, community archaeology, buckle, clothing accessories, settlement feature,
slow-wheeled pottery, Babolna, oven
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Bevezetes

2022 tavaszan tobb fazisban régészeti kutatdst végez-
tiink Babolna kézség belteriiletén (1. kép 1) egy épiild
ipari csarnok épitését megel6zéen. A geofizikai mérés
eredményeképpen egy bonyolultabb, de hatirozottan
strukturalt drokrendszer/kardmrendszer mutatkozott,
koriilotte régészeti objektumokkal. A probafeltarassal
15 kutatédrkot huztunk, melyek kozil négy drok vagta
a kardmrendszert. A humuszréteg a telek kozépso és
keleti részén igen vastag, helyenként 120-140 cm volt,
és tobb rétegét lehetett megfigyelni. A felsé 60 cm
alatt vildgosabb foltként mutatkoztak a kardimrendszer

Hazak és objektumok leirasa
és értékelése

drokszakaszai, ami csak hirom ponton érintette igen
sekélyen a sarga altalajt (1. kép 2). Az arkok betélté-
sében nem taldltunk régészeti koru leletanyagot, igy
koruk bizonytalan. Az drokrendszeren beliil a préba-
feltarassal régészeti objektumot nem talaltunk, a tel-
jes feliiletti feltdras pedig nem érintette ezt a teriiletet.
A régészeti objektumok mindegyike Arpad-kori volt
ésakardmrendszer nyugati oldala mellett, att61 20-40
méter tavolsagban helyezkedtek el. A telepuilésrészletet
—amely két hazbol, két kiils6 kemencébél/tlizhelybdl
allt —, sejtésiink szerint a kardamrendszer felé Gjabb
hazak kovetik, ezek feltardsdra azonban nem volt le-
hetéségiink.

1. haz (Str. 6): ENy-DK-i tajolast, megkozelitdleg négyzetes formaju, foldbe mélyitett lakohaz, sarkai le-
kerekitettek, oldalfalai egyenesek. A meredek fali boglyakemencét (Str. 7) a keleti sarokban épitették meg.
A kemence 40-45 cm magasan megmaradt, oldalfala 10 cm vastagsagu lehetett. A vizszintes, egyrétegt
siitfelillet (vastagsdga: 1-3 cm) a hdz padléjaval egy szintben keriilt kialakitasra, alja enyhén homort
volt. A kemence szdja el6tt a haz padloja feketére kormozddott. Az enyhén letaposott, marvinyos erezeti
padléba mélyedve hirom oszlophelyet bontottunk ki a hdz hossztengelyében. Az északi fal melletti (Str. 11)
széles, tolcséresen mélyiil6, nem nyulik tul a fal stkjén, mig a déli keskenyebb, kerek gddér (Str. 15) féligigen.
Akozépsd oszlophely vese formaju, tagolt alju gddérkomplexum (Str. 10). Az északi sarokban (Str. 12) egy
kerek, mig a nyugatiban egy téglany alaku (Str. 13) mélyedés taldlhat6, mely az egykori lejarat nyomdanak
tekinthetd (2-3. kép).

Leletanyag: A haz kdzépsé részén, a padloba taposva egy ontott bronzcsat toredéke keriilt el (6. kép 2).
A déli coloplyukban taldlt kerdmiatoredéket leszamitva egyéb leletanyag a hdz bet6ltésében nem volt. A vo-
16s szind keramia sovanyitdsa szemcsés, igen vastag fald, jellegtelen kézikorongolt edény toredéke, annak
oldaldbol kitorott darab. Keltezése igen nehéz, a 9-12. szazad kozé tehetd (6. kép 1).

2. haz (Str. 20): ENy-DK-i tajoldst, négyzetes formaju, foldbe mélyitett lakohdz. Sarkai lekerekitettek,
oldalfalai dltaliban egyenesek, nyugati oldalfala egyenetlen, enyhén kifelé ivel6. A sérgésbarna 16sz6s alta-
lajon, sziirkés agyagbél épitették meg a boglyakemencét (Str. 19) a haz keleti sarkdban, melynek viszonylag
meredek fala mintegy 40 cm magasan maradt meg. Vizszintes, egyrétegt siitéfeliletét a padléval egy szinten
alakitottdk ki, k6zépso része enyhén mélyil. A 4-4,5 cm vastag siitofelilet alatt voroses agyagrogok voltak —
taldn egy kordbbi kemence dtégett darabjait sdroztik le. A kemence el6tt egy drokszerti mélyedés hizodott
mintegy 10 cm mélységben, ami folott a fold feketébbnek és egyben hamusabbnak mutatkozott, igy az
vagy hamuz6godor, vagy egy allatjarat okozta bolygatds volt. Az északi és a déli oldalfal kozepén egy—egy,
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1.kép. 1:Bdbolna és alel6hely a masodik katonai felmérés térképlapjain; 2: Bibolna-Kajandi ut régészeti lel6hely és a

régészeti tevékenység viszonya; 3: a stilizalt dllatfejkarikas, geometrikus disz(, szijbefiiz6s lira alaku csatok elterjedési teriilete;
astilizélt dllatfej-karikds, geometrikus diszd, szijbeftiz6s lira alaku csatok elterjedési teriilete; 1. Bébolna-Kajandi at; 2. Bajsa/
Bajsa, Panonija; 3. Budapest-Kéna falu; 4. Dabas-Templomdomb; 5. Ecseg-Varoldal; 6. Gornja Rogotica, Krivaja; 7. Héhalom;
8. Horgos/Horgos; 9. Keszthely; 10. Mezéhegyes-Arokos falu; 11. Nagysallé/Tekovské Luzany; 12. Nagyszénas-Szénds
falu; 13. Oroshdza-Szentatornya falu; 14. Parkany/Sturové; 15. Tac-Gorsium; 16. Timsice okr. Kolin; 17. Végegyh4za-Pereg
Fig. 1. 1:Bdbolnaand the archaeological site projected onto the map sheets of the Second Military Survey of the Habsburg
Empire; 2: the relation of the site “Bibolna-Kajandi ut” to archaeological fieldwork; 3: the distribution of lyre-shaped
belt buckles with slotted chapes for fastening the belt and buckle frames comprised of stylized animal heads adorned
with geometric motifs; 1. Bédbolna-Kajandi ut; 2. Bajsa/Bajs$a, Panonija; 3. Budapest-Kana falu; 4. Dabas-Templomdomb;
S. Ecseg-Varoldal; 6. Gornja Rogotica, Krivaja; 7. Héhalom; 8. Horgos/Horgo$; 9. Keszthely; 10. Mezdhegyes-Arokos
falu; 11. Nagysallé/ Tekovské Luzany; 12. Nagyszénas-Szénis falu; 13. Oroshéza-Szentatornya falu; 14. Parkdny/Sturovo;

15. Tac-Gorsium; 16. Timsice okr. Kolin; 17. Végegyhédza-Pereg
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2.kép. Babolna-Kajandiut, 1. haz
Fig. 2. Dwelling No. 1 at the site “Babolna-
Kajéndi ut”

3. kép. Babolna-Kajindiut, 1. haz
Fig. 3. Dwelling No. 1 at the site “Babolna-
Kajéndi ut”
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4.kép. Bibolna-Kajéndi at, 2. hiz
Fig. 4. Dwelling No. 2 at the site “Babolna- A
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Fig. 5. Dwelling No. 2 at the site “Babolna-
Kajindi at”
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6. kép. Bébolna-Kajandi ut, régészeti leletek a feltart objektumokbél; 1-2: 1. haz (STR 6); 3-7: 2. haz (STR 20);
8-10: STR 21; 11: STR 17

Fig. 6. Findsrecovered from the archaeological features excavated at “Babolna-Kajandi ut”; 1-2: dwelling No. 1 (STR 6);
3-7: dwelling No. 2 (STR 20); 8-10: STR 21; 11: STR 17
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7. kép. A stilizalt dllatfejkarikas, geo-
metrikus diszd, szijbeftizés lira alaka
csatok la. és 2-3. tipusa; 1: Bébolna,
Kajandi ut; 2: Mezéhegyes, Arokos falu;
3: Nagyszénas, Szénas falu; 4: Keszthely;
S: Budapest, Kéna falu; 6: Horgos/Hor-
go$, Kishorgos-Templomdomb (SRB);
7: Héhalom; 8: Ecseg-Véroldal; 9: Gorn-
jaRogatica, Krivaja (SRB); 10: Nagysal-
16 /Tekovské Luzany (SRB)

Fig.7. Typeslaand2-3 oflyre-shaped
belt buckles with slotted chapes for fas-
tening the belt and buckle frames com-
prised of stylized animal heads adorned
with geometric motifs; 1: Bibolna-Ka-
jandi ut; 2: Mezéhegyes-Arokos falu [lit.
Arokos village]; 3: Nagyszénis-Szénds
falu; 4: Keszthely; S: Budapest-Ka-
na falu; 6: Horgos/Horgo$, Kishor-
gos-Templomdomb (SRB); 7: Héhalom;
8: Ecseg-Vdroldal; 9: Gornja Rogatica,
Krivaja (SRB); 10: Nagysallé/Tekovské
Luzany (SK)

sekélyen megésott oszlophely (Str. 23, 27) keriilt el6, melyek kéziil az ovalis dtmetszetdi északi a héz sikjén

beliil volt, mig a kerek dtmetszett déli enyhén talnyult a haz sikjan. A hdz betoltése sargasbarna szemcsés

volt és nagyon kevés leletanyagot tartalmazott (4-S5. kép).

Leletanyag: A hiz kozépsd részén, a padlé felett 10 cm-rel S végti karikét taldltunk (6. kép 7). A karika

anyaga eziist, rombusz dtmetszetd, vége felé kissé elvékonyodoé huzalbél formélt. Az S vég kihajlott, rajta

karcolt, borddzast imital6 minta, diszités lathato. A haz kevés, bogracsok és fazekak toredékeibél all6 ke-

rémiaanyaga szinte kizdrélag az 1. hizhoz hasonlé jellegtelen oldal-, és villtdredékekbdl 4ll (6. kép 3-6).

Koztiik egyetlen egy bogracs peremtoredéke az, mely segitségiinkre lehet a telep keltezésében. A bogracspe-

rem a klasszikus Duna-vidéki, kézi korongon formalt gombolyt alja, T peremformdju bogracsok formai

sajatossdgait mutatja.! A keramidk anyaga igen hasonld, szemcsés homokos sovanyitasu; a toredékek vastag

fala, kézikorongon formélt edényekhez tartoznak.

1 TaxAcs2017,507-510.
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8.kép. A stilizalt dllatfejkarikas, geometrikus diszd, szijbefiizés lira alakd csatok 1b. tipusa; 1: Pérkany/Stirovo kérnyéke;
2: Bajsa/Bajsa, Panonija (SRB); 3: Végegyhdza-Pereg falu; 4: Tac-Gorsium; S: Dabas-Templomdomb; 6: Oroshaza-Szen-
tetornya falu; 7: Tismice okr. Kolin (CZ)

Fig. 8. Types 1b of lyre-shaped belt buckles with slotted chapes for fastening the belt and buckle frames comprised of
stylized animal heads adorned with geometric motifs; 1: vicinity of Parkdny/Starovo (SK); 2: “Bajsa/Bajsa, Panonija”
(SRB); 3: Végegyhdza-Pereg falu; 4: Tac/Gorsium; S: Dabas-Templomdomb; 6: Oroshédza-Szentetornya falu; 7: Tismice
okr. Kolin (CZ)

Tiizhelyek: A teleprészleten hirom ideiglenes tizhely maradvanyait tudtuk dokumentalni (Str. 16, 17,
21). A ttizhelyeket kiilsé kemenceként értelmezhetjiik, bar a klasszikus munkagddor és a felépitményre
utal6 coloplyukak nem azt a strukturdt mutattik. A hazakon kivil kialakitott ttiztér inkabb tinik néhany
alkalommal - talan valamilyen munkafolyamat elvégzésekor — hasznalt ideiglenes objektumnak.

Leletanyag: Az objektumokban talalt kerdmiatoredékek idérendje parhuzamos hasznélatot mutat a
hézakéval (6.kép 8-11).

A hazak 290 x 300 és 340 x 320 cm alapteriilettel,  alapozas nélkil. A kemencék feltinéen magasan mar

a keleti sarkukban, abbdl kissé kinyulo, ovélis, majd-  ldthatova viltak a humuszban, nem sériilltek meg, ennek
nem szabdlyos kerek alaprajzu, agyagbdl tapasztott oka a humusz 100 cm-t meghalad6 vastagsdga lehet
kemencével épiiltek. A kemencék siitéfeliilete a haz (Str. 7, 19). A kemencék szdja a hdzak déli sarka felé

padléjéra volt tapasztva barmilyen (pl. keramia, ké) nézett sekély godorrel, hamus betoltéssel mutatkozva.
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A hézak tartéoszlopait 2-2 coloplyuk jelezte a déli és
keleti oldalfalaik kozepén. Az 1. héz kézepén és nyugati
oldaldban tobbszorosen megujitott oszlopok helyei
voltak, melyek szabdlytalan, igen nagy méretd godor-
ként maradtak meg (Str. 11, 15). Mindkét hdz északi
sarkdban 1-1 sekély godor volt, melyek talan a bejarati
tartoszerkezettel lehetnek funkciondlis kapcsolatban
(Str. 12, 23). A lejérat nyomait mind a két haznél ezzel
a coloplyukkal szemben az oldalfalban, a hdzak nyugati
sarkdban taldlhatjuk meg. Az 1. hazban alejératnal a haz
oldala és alja enyhén 1épcsés kialakitdsu volt (Str. 13),
mig a 2. hazban ez a sarok teljesen lekopott, nem volt
mér hatdrozott mélysége a bedsasanak.

A hazak bet6ltése 30-50 cm vastag volt, 4m lelet-
anyag alig keriilt el6 e vastag betoltésbol. Tobb kera-
miatoredék akemencék foltjabol, vagy azok bontasdbol
szarmazik. A hasznélatuk utdn a hazakat alaposan ki-
takarithattak, ezért a kevés lelet miatt nehéz a pontos
keltezésiik. A feltirdskor fémkeresd miszert is hasz-
naltunk, mely a végs6 datalashoz fontos leletanyag
megtaldldsat eredményezte. Az 1. hiz kozponti osz-
lophelye mellett a padloba taposva, kissé lesirozva egy
csat toredéke keriilt el6, mig a 2. hdz padlojin, anndl
10 cm-rel magasabban egy eziist S végi karikat doku-
mentaltunk. A két tirgy a szerény keramiaanyaggal
kiegészitve meglehetés pontossdggal keltezte a két
hdzat, a teleprészletet.

Nagy méretii S végii karika

Akarika 3,2 x 3,6 cm 4tmérdji, kissé ovalisra kihajlitott,
az S vég 6 mm széles és szintén kihajlitott. Az S végen
rovétkolt, borddzdsnak tiiné diszités van, mely a kihajli-
téstol kissé megtort. A karika dtmetszete rombusz alaka,
anyaga eziist vagy elektron (6.kép 7).

A nagyméretii karikdk szogletes dtmetszetd, eziist,
bronz vagy elektron anyagu véltozata a 11-13. szdzadi
temetdk és kincsleletek gyakori kiséréleletei. Visele-
tik divatja a 11-12. szdzad fordul6jan jelenhetett meg
és elttinésiiket a 13. szdzadra tehetjik.> A karikdk e
tipusdrajellemzd a 2,5 cm-nél nagyobb 4tméré. A 1,5-4
mm vastag huzal dtmetszete mér gyakran szogletes, az

S vég szélessége 2-6 mm kozott valtozo, lehet borda-
zott, bekarcolt diszt, vagy sima. Nem gyakori, hogy
ékszerek és viseleti elemek telepfeltdrds alkalméval
keriilnek napvildgra. Csepel-Szabadkikoté teriiletén,
Csepel-Ofalu egyik hizanak padloja felett nagymérett
bronzhuzal S végii karika volt. A haz leletanyagit a te-
lepiilés tovabbi anyagaval 6sszevetve a 11-12. szdzad
fordulojéra datilhatjuk.* Kéna falu temetdjének kari-
kaékszerei kozott megtaldljuk a babolnai S végu karika
parhuzamait, sajnos az S vég beforditott fotoja nélkiil,
amineheziti a pontos megfeleltetés esélyét. A szerzé az
S végi karikdk pontosabb datélasatol eltekint, osztva
a szakirodalmi megéllapitisok azon véleményét, hogy
a11-13. szdzad kozott hasznalt karikaékszerek e tipusa

igen nehezen keltezhetd.*

A stilizalt allatfej-karikas,
geometrikus diszii, szijbefiizos,
lira alaki csatok csoportja

A babolnai leletanyag mésik vezérlelete az a bronzbdl
ontott csattoredék, amely az 1. haz padléjiba taposva
keriilt el8 (7. kép 1). Annak ellenére, hogy a darab-
bdl alig maradt meg valami, a csat tipusa, jellegzetes
kialakitisa miatt konnyen azonosithat6, az ismert parhu-
zamok (1.kép 3) alapjén megrajzolhatd, toredékes volta
ellenére a csat és tipusa leirhat6. A csattipus egyben
ontott, trapéz formdju teste az ovilis csatkarika felé
enyhén szikil. A csattest a szijazat szdmdra keskeny
téglalap formaban 4ttort, a csatkarika fel6li oldalon kissé
mélyitett felileten a csat sikjdig éré, sorba rendezett
héromszog/téglalap forméju/S alakd minték sora(i)
diszitik. A csattest szélénél kerek lyuk taldlhat6 a pecek
rogzitésére, biztonsigos mozgdsdnak biztositdsdra,
mig a pecek szdmdra a csatkarika kozéps6 részén egy
kitiremkedés biztositotta a felfekvést. A vajatokkal
tagolt csatkarika csattest-fel6li kapcsolodasi pontjan
megvastagszik, belsd oldala visszahajlik. Ebben két,
egymdssal szembefordul, stilizalt allatalakot latunk,
meghatarozasukat az elvont dbrazoldsméd miatt nem
tartjuk lehetségesnek.

2 PARADI 1975,119-127 és 3. dbra 8, 129-131 és 8. dbra 5-6, 134-136 és 11. dbra 1, 140-142 és 14. dbra 1, 146-148 és 17. ébra 2.

3 Sz1GETI12016, 96 és 17. kép 2.
4 VARGHA 2015, 34-37 és Fig. 20, 2 és 4-5.
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Lel6hely Tipus Kép Irodalom
1 | Babolna-Kajéndi ut ? 7.kép 1 Kozoletlen
2 | Bajsa/Bajsa, Panonija (SRB) 1b 8.kép2 Kozoletlen
3 | Budapest-Kana falu la 7.kép S VARGHA 2015, 34-37, Fig. 31,7
4 | Dabas-Templomdomb 1b 8.kép 5 RAcz-NEMETH 2021, 157, 23. kép
5 | Ecseg-Viroldal ? 7.kép 8 VARGHA 2015, 34-37, Fig. 31,9
6 | Gornja Rogatica, Krivaja (SRB) ? 7.kép9 Kozoletlen
7 | Héhalom 2 7.kép7 VARGHA 2015, 34-37, Fig. 31,8
8 | Horgos/Horgos, 2 7.kép 6 Kozoletlen
Kishorgos-Templomdomb (SRB)
9 | Keszthely, szérvany la 7.kép 4 GARAM 2001, 92, Taf. 57, 10
10 | Mezbhegyes-Arokos falu la 7.kép2 Kozoletlen
11 | Nagysallé/Tekovské Luzany (SK) 3 7.kép10 | Kozdletlen
12 | Nagyszénas-Szénas falu la 7.kép 3 Kozoletlen
13 | Oroshéza-Szentetornya falu 1b 8.kép6 Kozoletlen
14 | Parkany/Starovo kérnyéke (SK) 1b 8.kép 1 NEVIZANSZKY-PROHASZKA 2020, 66, 42. kép
15 | Tic-Gorsium 1b 8.kép 4 BANKI 1981, 228, Abb. 29, 361
16 | Tismice okr. Kolin (CZ) 1b 8.kép 7 PROFANTOVA et al. 2020, 216, obr. 20/1
17 | Végegyhdza-Pereg 1b 8.kép3 Kozoletlen

A stilizalt allatalakok formai el6képének az ugyne-
vezett delfines csatokat tartjuk, melyek a késé romaika-
tonai 6vekrélismertek, és — éppen ezért — széleskorben
elterjedtek a rémai birodalom teriiletén. Ezen csatok
karikaja kett6, egymassal szembefordul¢ delfinalakbol
tevédik 6ssze, neviiket is innen kaptak. Csatjaink mdsik
fontos szerkezeti eleme a szijazat beftizésére szolgald
ttort rész, ami a csoportba sorolhaté példanyokat
aszintén széles korben elterjedt 10. szézadi szijbefiizds
bizanci csatokkal rokonitja.’ Formailag ugyanakkor
a lira alakua csatokkal mutatnak nagyfoku hasonldsa-
got,® ami olyannyira félrevezetd, hogy a 2000-es évek
elején Parkdnyban el8keriilt (8. kép 1) fémkeresds
anyagot a targyalt csatunkkal egyiitta 10-11. szdzadi
horizontban ismertették publikaléi.” Véleményiink
szerint ez ugyanolyan téves megkozelités, mint avar

REvVESz 1989.
NEVIZANSZKY-PROHASZKA 2020, 66.
BANKI 1981,228, Abb. 29, 361.

GArAM 2001, 92, Taf. 57, 10.
PROFANTOVA et al. 2020, 214, Obr. 20, 1.

S O 0 1 O Wn

kori besorolasuk. A tdrgyalt csattipusunkhoz meg-
sz6lalasig hasonlé darabot kozolt Banki Zsuzsanna
Tic-Gorsium lelShelyré] (8.kép 4) az 1979. évi dsatési
leletanyagot ismerteté munkéjaban.® A csatot 361. sor-
szdm alatt a népvindorlds korileletek kozott ismertette,
jollehet a hivatkozott, bizdnci csatokat bemutato Csal-
lany-publikdcidkban ilyen csatot egyaltalan nem tald-
lunk, ellenben 6 maga k6zolt az dsatési leletanyagban
kézépkori emlékeket. A kovetkezd — sajnalatos médon
sz6rvany — darabot Garam Eva publikélta Keszthely-
18l (7. kép 4), és azt szintén avar korinak hatdrozta
meg.” Adataikat — enyhe modositdssal — Nada Pro-
fantova és munkatdrsai is beépitették a tismicei lelet
(8. kép 7) korszakoldsa kapcsan.'® Mindez azt jelenti,
hogy a csattipusnak van egy ingatag alapokon nyugvo,
ugyanakkor egyre izmosod¢ késé népvandorlas kori

A szijbeftizés bizanci csatokkal kapcsolatban vo. LANGO-TURK 2004, 377-38S.
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shorizontja”, amely kettésség az emlitett magyarorszagi
példanyok mellett a Praga kozelében el6kertlt darab
esetében is kitapinthato."

Csatunkhoz a fentieken tul szép szdmban tudunk
parhuzamokat taldlni. Igaz, ezek nagy tobbsége fémke-
resGs anyagbol szarmazo szérviny darab, de ismeriink
parhuzamokat zart objektumbol is. Ilyen tobbek kozott
a kdnai toredék (7. kép S), mely egy godorbdl keriilt
el6."” A legjobb fogddzot a dabasi Templomdombon
folytatott dsatds soran feltart példény (8.kép S) jelenti
szamunkra.”® A 424. sir elsé mellékleteként bemutatott
csat kiséroleleteit ugyan nem ismerjiik, de ez a sir egy
olyan temetkezést metszett, melynek leletei kozt csa-
vart S végli karikdk taldlhatoak. Ezek a karikaékszerek
a 11. szazad végére, a 12. szazad egészére keltezhetdek,
igy a csatot a 12. szdzadra, vagy inkdbb az azt kovetd
id6szakra datalhatjuk. A csattipus altalinos értelem-
ben vett korszakoldsit tdimogatja az a tény is, miszerint
az ide sorolhaté csatok a 10-11(-12). szézadi ,soros”
temet6kb6l hidnyoznak, a templomkoriili temet6kben
pedig vagy nem keriiltek eddig el6 (az emlitett dabasi
példanytol eltekintve), vagy nem is nagyon keriiltek
be a sirokba. Ennek hétterében a régészeti kutatottsig
alacsony foka, illetve a 13. szdzadtdl a mellékletadas,
a viseleti elemek hidnya 4ll.

Minden tovébbi darab fémkeresés tevékenységb6l
szdrmazo szOrvany. Vargha Méria a kdnai téredék pub-
likalasakor parhuzamként kozolte a Héhalom-Temp-
lomdomb (7. kép 7), illetve Ecseg-Varoldal (7. kép 8)
lel6helyeken napvildgotlatott darabokat, melyek a Mor-
dovin Maxim 4ltal vezetett terepi munkélatok sordn

keriiltek el6. Ecseg-Varoldal kapcsan a szerzé megjegyzi,
hogy a csatot ezen a lel6helyen nagy val6szintséggel
a 13. szdzadra, és annak is inkabb a mésodik felére le-
het keltezni, mar csak azért is, mivel a var a tatdrjards
utdn épiilt fel. *A fémkeresds anyagban mindezeken tul
(az elmondasok alapjan) széles korben elterjedt csatti-
pussal dllunk szemben, melyek koziil jelen irasunkban
az Oroshdza-kornyéki (kézépkori Arokos,'s Pereg,'®
Szentetornya'” és Szénds'®; 7. kép 2; 8. kép 3; 8. kép 6;
7.kép 3) illetve a szabadkai mizeum fémkeresds anya-
gdban fellelheté darabokat (Horgos /Horgos, Kishor-
gos-Templomdomb; Bajsa/Bajsa, Panonija; Gornja
Rogatica, Krivaja)'’ van médunk bemutatni (7. kép 6;
8.kép2;7.kép9).2° Azitt felsorolt lel6helyek mindegyi-
kén taldlhato egyéb, 11. szdzadtol keltezhetd régészeti
leletanyag.*'Az egész oroshdzi régiora, igy az emlitett
négy telepulésre is igaz a kovetkezd: az éremforgalom
a 12. szdzadban indult meg, kezdetben szérvanyosan,
majd a 12. szdzad végére igen markins médon, de ez
atatdrjards el6tt valamivel megszakadt, és csak a 15. sza-
zad masodik harmadatol lendiilt fel ujra.** Nagy kérdés,
hogy akozel kétszdz éves pénzforgalom nélkiiliiddszak
egyiitt jart-e a lakossdg teljes (?) hidnydval, avagy sem.
Erre azonban ez a csattipus sem fogja egymagaban meg-
adniavalaszt. Az ecsegi példinyt nagy valoszintséggel
a 13. szézad mésodik felére keltezhetjiik, de ez 6nma-
gaban nem jelenti azt, hogy targyalt csatunk ne lenne
jelen mar a tatdrjards el6tti idészakban is. Jollehet az
oroshdzi régid a tatdrjards sordn szinte teljesen elnépte-
lenedett, és bizonyithaté a kunok szérvényos jelenléte is
a13.szdzad mésodik felében, a Hod-tavi csataidejéig,*

11 Kérésiinkre Nad’a Profantova elmondta, hogy Tismicén elékeriilt darab fémkeresés tevékenység sordn latott napvildgot, szorvény,
illetve azt is, hogy a keresdzés sordn 14-18. szézadi targyakat is taldltak. K6szonjiik Nad‘a Profantovd szives szobeli kozlését.

12 VArRGHA 2015, S1.
13 RAcz-NEMETH 2021, 157,23.kép.

14 Mordovin Maxim kérésiinkre elmondta, hogy a vér koriil folyt fémkeres6zés sordn 13. szdzad el6tti leletanyag nem kertilt el6.
1S Téth Gébor taldlata 2017.10.11-én (NGyTM, RégAd. 970/2019), lel6helyazonosits: 86049 (Mezdhegyes).
16 Zsikai Rajmund Péter és Zsikainé Nafradi Krisztina taldlata 2018. elétt (NGYTM, Gysz.2015.248.46), leléhelyazonosité: 1434

(Végegyhiza).

17 Bene Andrés taldlata 2015. elétt (NGyTM, Gysz.2015.281.13), leléhelyazonosité: 59800 (Oroshdza).
18 Zsikai Rajmund Péter és Zsikainé Nafradi Krisztina taldlata 2015.08.25-én (NGyTM, Gysz.16.2015.13), lelShelyazonosito: 1377

(Nagyszénas).

19  Ahorgosilel6hellyel kapcsolatban v6. SZEKERES 1982, 60, 11.

20 Koszonjik a Szabadkai Varosi Muzeum/Gradski Muzej Subotica vezetésének a kozlés jogit, Neda Dimovskinak a leletekkel kap-

csolatos segitségét.

21 Szentetornya vonatkozdsaban: ROzsa 2022. Meg kell jegyezniink, hogy Szénas és vélheten Szentetornya lel6helyeken keriiltek
el8 7. szazadi bronzpénzek is (PROHASZKA-ROZsA 2022, Abb. 2, 3-4).

22 7Zsika12021,31.
23 KaTtoNA-Kiss 2022.
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a csattipust jelen tudasunk alapjan azonban nem, vagy
csak nagyon 6vatosan lehet a kunokhoz kotni. Ugyan
formai elemei erds bizdnci kapcsolatokat mutatnak,
de a keleti anyagban nem taldlunk ilyen csatokat.**Az
elmult évben keriilt el Nagysallérél (Tekovské Luzany,
SK; 7. kép 10) egy hasonlé csat, szintén fémkeresds
tevékenység soran.” A targy félkész, ami a helyi készi-
tést feltételezi.

Mindent 6sszevetve kijelenthetjiik, hogy a csatti-
pusa 13. szdzadra keltezhetd, de szérvényos adataink a
12. szazad masodik felében val6 létezésiiket sem zdrjak
ki. A tipusba sorolt csatok formai megjelenése egységes,
pusztin a csatkarika el6tti mélyitett mezében megjele-
né diszitések vonatkozésdban térnek el egymastol. Az
1. tipusba azok a csatok tartoznak, ahol az attort tag
mellett palcikat (1a: 7. kép 1-5) vagy egymassal el-
lentétesen forditott téglalapokat mintdztak (1b: 8.kép).
A 2. tipusnal (7. kép 6-7) ez a tag két sor pontozdssal
jelenik meg, mig a 3. tipusnal (7. kép 10) ezen a csatré-
szen S alaku minta lathato. A targyak tipusba sorolasa
konnyedén elvégezhetd, de egyelére ugy tinik haszon-
talan, hiszen a diszitésmodok térbeli elhelyezkedésének
vizsgilata nem vezetett eredményre.

24  Készonjik Paloczi Horvath Andrds megerdsité segitségét.

Zarogondolat

A Bébolna-Kajandi ut leldhelyen feltart Arpad-kori
objektumok és azok leletanyaga nem szdmit kiemel-
kedének, mégis fontosnak tartottuk az eredmények
kozreadasat. Egyrészrol azért, hogy ravilagitsunk a fém-
keresds tevékenység soran elSkeriilt szorvany régészeti
leletanyag keltezésének nehézségeire, féleg olyan tar-
gyak esetében, mint a most kozreadott csat toredéke:
azittismertetett csattipusnak ugyanis a hazai és a nem-
zetkozi szakirodalomban frasunkat megelézéen “kettés
élete” volt. Masrészrol pedig fontosnak tartjuk, hogy
az objektumokat 6nkéntesek segitségével tartuk fel, il-
letve az MNM NRI Kozosségi Régészeti Osztalydnak
munkatarsaiként segitettiik azt a helyi igényt, ami az itt
feltart egyik hdz kemencéjének kiemelését és helyben
torténé bemutatasat célozta meg.

Az dsatdson részt vevé onkéntesek Buotyik Dorina,
Marké Zoltdn és Négel Janos voltak, munkajukat itt is
koszonjiik. A térképeket Jancsé Lidia (MNM NRI) a
7.kép 2 alatti rajzot Kékegyi Dorottya készitette, a dol-
gozatot Mordovin Maxim (ELTE) lektoralta, segitsé-
giiket ezuiton is koszonjiik.

25 Készonjitk Adamek Péternek, amiért a csatra felhivta figyelmiinket, Michal Cheben a tirgy kozlésének lehetdségéért fogadja

koszonetiinket.
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Excavations at the Arpad Age site Babolna-Kajandi it

The group of lyre-shaped belt buckles with slotted chapes for fastening the belt and buckle frames
comprised of stylized animal heads adorned with geometric motifs

The Arpéd Age archaeological features discovered at the site Bdbolna-Kajandi ut, and the finds recovered there
are not outstanding in any way. Yet research results are worth publication for two reasons. On the one hand, they
reflect the difficulty of establishing the chronology of stray finds recovered through metal-detecting, especially
artefacts such as the fragmented belt buckle presented in this study. Previously, this buckle type had a “double life”
in international and domestic scientific literature. On the other hand, it is worth emphasising that features were
excavated with the help of volunteers. As members of the Department of Community Archaeology at the HNM
NIA (Hungarian National Museum, National Institute of Archaeology), authors answered the call of locals in
extracting and locally presenting an oven from one of the excavated dwellings.
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Arpad-kori dtvosség emlékei Homokbdddge hatarabal

ABSZTRAKT | Tanulmanyunkban a Veszprém varmegyei Homokboddge hataraban, az egykori Boddge (késobb
Egyhazashoddge, ID 8086) falu teriiletén végzett miszeres lelohelyvizsgalat és leletgydjtés soran eldkeriilt
bronztargyakat — egy pecsétnyomot és két préseldmintat — ismertetiink.
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Relics of Arpad Age Metalworking from the Outskirts of
Homokbdddge

ABSTRACT | The study presents some bronze finds — a stamp and two press dies — recovered during a metal
detector survey and find collection campaign in the area of the one-time Boddge village (later Egyhazasboddge,
ID 8086) on the outskirts of Homokbdddge (Veszprém County).
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Homokbodoge Papatol kb. 8 km-re keletre, a Bakony és
aPépai-siksidg dombhatakkal, délnyugatiirdnyba tarto
folyokkal és patakokkal tagolt hatardn talalhato tele-
piilés (1. kép). Arpad-kori elézménye Bodoge, amely
a Homokb&dogétdl keletre, az Oreg-Séd feletti sikon,
aPusztabodogei-dalében talalhato. A helyihagyomany
szerint a kavicsos talaji dombtetdn, ahol szdntds kozben
téglat forgat fel az eke, allt egykor a templom. Romer
Floris feljegyezte, hogy ,a jegyz6 foldjében, a puszta
templom fundamentuma alatt volt crypta™'

2020-ban és2021-ben a Grof Esterhézy Karoly Ma-
zeum fémkeresé miiszeres régészeti nkéntesek bevo-
ndsaval tobb mint tiz alkalommal kutatta a tertiletet.
A régota fosztogatott lelohely tagabb kornyezetében

eddig tobb mint ezer, a késd bronzkortoél a kora Gjkorig
szamos idészakot képvisel6 régészeti kort targyat gytij-
tottink. A tirgyak kozott két buzogénytoredék, nyolc
pénzérme, 6t gytir, egy limoges-i veret, egy madarat
dbrazolo attort loszerszdmveret, egy kézi mérleg, egy
zarandokjelvény,” illetve az itt bemutatott pecsétnyomé
és két préseldminta biztosan az Arpad-kori megtelepe-
dés emléke.

A felsorolt leletek egy nagyjabol 120 x 150 m-es
teriiletrdl szdrmaznak, méghozzd az Els6 Katonai Fel-
mérés térképén dbrézolt — minden bizonnyal a Romer
Floris dltal feljegyzett — egykori templom maradvanyait
jelols teriilet szomszédsagabol (2. kép).

1. kép. Homokbodoge foldrajzi elhelyezkedése
Fig. 1. Geographical setting of Homokbodoge

1 Idézi TorMA Istvin (MRT 4, 114).
2 PETERVARY - P. HORVATH 2022.
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2. kép. A tanulminyban
emlitett leletek szérodasa
az Els6 Katonai Felmérés
térképszelvényére vetitve
Fig.2. Distribution offinds
discussed in the article pro-
jected onto the map sheets
of the First Military Survey
of the Habsburg Empire

Pecsétnyomo

A bronzbol ontétt targy lekerekitett haromszdg alakd, két oldaldn sériilt, harmadik oldalan torstt (3. kép).* Legna-
gyobb h.: 3,1 cm, legnagyobb sz.: 2,8 cm. Egyik oldalan vésett disz, a masik oldaldn keskeny gerincként kialakitott
bordalathaté. A targy a kiilsé jegyei alapjén egy alul-feliil csticsos, vagyis mandorla alaku pecsétnyomo, szakszéval

tiparium fels6 toredékeként azonosithato. A targy hatoldaldn azonositott borda a pecsétnyomo fiiggesztofilének
toredéke. A targy kiszerkesztett eredeti mérete nagyjabol 5,4 x 3,5 cm volt.

0 2cm

3.kép. A pecsétnyoms (Itsz. GEKM 2021.1.29.)
Fig. 3. The wax seal stamp (Inv. no. GEKM 2021.1.29.)

3 GEKM Itsz. 2021.1.29. Bélint Robert régészeti dnkéntes taldlata.
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A pecsétmez6t két parhuzamos vonal és a kozottik futd gyongysor 6vezi. A pecsétképen egy realisztikus és

részletes kivitelezésti alak bal kezében kampés végti pasztorbotot (baculum) tart, jobb kezét — mutatd- és kézépsé

ujjat feltartva — dld4sra emeli (4. kép). Fején piispoksiiveg (mitra), testét kazula fedi, amelyen tau-formajd, a sza-

rak végein gorogkereszt alakt — feltehetden fém — veretekkel kiegészitett gyapjuszalag (pallium) lithato. A kazula

szegélyét és gallérjat gyongyos himzés disziti. A ruha redéit ferde vésett vonalak jelolik. A pecsétnyomo tehat egy

egyhdzi méltdsagot, a ruhdja és méltosagjelvényei — a piispoksiiveg, a mellrészt 6vezd, keresztekkel ellatott gyap-

juszalag és a pasztorbot — alapjan egy érseket abrazol.

Apecsétmez6 koré gotikus maiuscula feliratot véstek, amely a targy sériilései miatt csak részben olvashato. A targy
felsd részén kereszttel induld korirat elsd része olvashaté: + S: SM(A)[...]. A tirgy mésik oldalén futd felirat elsé

bettje valdszinileg D, a tobbi része olvashatatlan.

A térgy jobb oldalan az S. SM betik a latin sigillum,
azaz pecsét szo roviditését, illetve a pecsétnyomo bir-
tokosdnak személynevét jelélik. Szerencsére a SM(A)
kezdett személynév annyira egyedi, hogy szinte biztos
a megfejtése: SMARAGDUS. A felirat szovege tehat
Sligillum] SMA[ragdi], azaz Smaragd pecsétnyoméja.
A pecsétnyomo masik oldaldn futé feliratrész D bettije
taldn a DEI GRATIA, azaz, 'Isten kegyelmébél djtatos-
sagi formula kezddbetijét jelolte, melyet valoszinileg
a pecsétnyomo birtokosa dltal viselt hivatal megneve-
zése — jelen esetben ARCHEPI[scopus] — kovethetett.

A kozépkor folyamdn az oklevelek elterjedésével
valt szitkségessé az okiratok hitelesitése. Erre a célra
a pecsét bizonyult a legalkalmasabbnak, melyet még
akés6 kozépkorban is a tulajdonosanak kijaro tisztelet-
tel illettek. A pecsétnyomokat az esetleges visszaélések
elkerulése végett tulajdonosuk haldla vagy a pecséten
megjelenitett tisztségitk megszinése utan — miként
azt a homokbodogei példany is szemlélteti — gyakran
megrongiltdk, félbetorték.

A legkorabbi pecsétes puspoki okleveleink a 12.
szdzad végén keletkeztek.* Az alul-felil csucsivben
végz6d6, tin. mandorla alaka pecséteken rendszerint
apecséttulajdonos 4ll6 vagy lé alakja lathato pasztor-
bottal.> A pecsétkép legpontosabb parhuzamit a Ba-
logh nembeli Szécsi P4l (1263-1275 kozétt veszprémi
piispok) 1272-re datdlhaté pecsétjén taldljuk.® Idében
kissé korabbi, de formailag igen hasonlé dbrazolas l4t-
haté még Géncol spalatéi érsek (1220-1242) Pannon-

4 Bopor1984,11.
S  BopoOr1984,11.

4.kép. A pecsétnyomo probanyomata
4.Fig. Impression of the wax seal stamp

halmarol ismert pecsétjén.” A pecsétnyomok fizikai
»érvénytelenitése” isismertjelenség: K. Németh Andris
Kaposmérérél és Tolnanémedirdl emlit tulajdonosuk
haldla utdn félbetort allapotban a foldbe keriilt pecsét-
nyomokat.®
Smaragd nevi érseket Magyarorszagon egyet is-
meriink, aki 1257-12685 kozott viselte a Kalocsa ér-
seke méltosigot.” Pecsétnyomojét az érsek 1265-ben
bekovetkezett halala utan szdindékosan térhették félbe.

6  MNL-MOL DL 774. (1272. aug. 1-jei oklevélen); BopOR 1984, 13, 185, 20, 39. old,, IIL. t&bla 11. dbra (a korabbi kozlések ismer-

tetésével); RAINER 1996, 44, S1.
7 TakAcs 1982, XXIV. tibla 10. kép.
K.NEMETH 2017, 249.
UDVARDY 1991.
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2cm

0 2cm

B 4
5.kép. Akettds préselsts (ltsz. GEKM 2021.1.61.) 6.kép. A rozettds préselétd (Itsz. GEKM 2021.1.220.)
Fig. 5. Double press matrix (Inv. no. GEKM 2021.1.61.) Fig. 6. Press matrix with rosetta (Inv. no. GEKM 2021.

1.220.)

Preselomintak

Akovetkez két préselémintatoredék egymastol 180 m-re, a mai Homokbddogétél keletre, egy ENy-DK-iiranyban
futo, feltehetSen tjkori eredett foldut mentén kerilt el6.

Azelsé példany egylekerekitett sarkd, téglalap alaka bronzbél 6ntétt, ép minta. H.: 5,1 cm, sz.: 2,4 cm, v.: 1,2 cm
(5.kép)." Fels6 lapjan kétféle kerek, gyongykeretes veret diszitésének negativ képe lathato: a felsé egy kiterjesztett
szarnyu, heraldikai jobbra nézé ragadozémadar, mig az alsén hatszirmu rozetta van.

A masodik darab egy hasonl6 formaju minta k6zéps6 részének toredéke, mind a felette, mind az alatta futé rész

— feltehetéen mas veretek képeivel — hidnyzik (6. kép)."' H.: 3,8 cm, sz.: 3,5 cm, v.: 1,2 cm. Fels6 lapjan egyszerti
keretben kerek, négyszirmu virdgot dbrazol¢, korszimmetrikus veret negativ képe lathato.

A préselémintakkal a 13. szézad végétél divatossd valo a vékony lemezt, majd a rdillesztett 6lomrudat fino-
ruhdkra, 6vekre, fejdiszekre varrt arany-, eziist- vagy man {togették, hogy a lemez felvegye a negativ min-
rézlemezek, gombok ,tomeges” préselését, dombori-  ta formdjat."”* Ugyanigy késziiltek a két félbol késébb
tasat végezték a helyi 6tvosmesterek.'> A munka sordn osszeforrasztott gombok részei is. A mintakincs alap-
a stlyos alapra tették a bezsirozott mintét, réhelyezték jan (kiterjesztett szarnyt madar, rozetta) a tirgyak a

10 GEKM ltsz. 2021.1.61. Barcza Norbert és Kovécs Viktoria régészeti 5nkéntesek taldlata.

11 GEKM Itsz. 2021.1.220. Sandorovits Laszl6 régészeti 6nkéntes taldlata.

12 Egyiklegszebb ezzel kapcsolatos emlékiink ITI. Andras kirdly felesége, Agnes kiralyné lemezveretekkel diszitett, a sarneni kolostornak
adoményozott ruh4ja, melyen figurélis és ornamentalis diszek szézai fedezhet6k fel (ScHARLI 1978).

13 Vatray 1953, 156.
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7.kép. Arozettisveret (ltsz. GEKM 2021.1.552.)
Fig.7. Fittingwith rosetta intaglio (Inv.no. GEKM
2021.1.552.)

14. szdzad kozepére—végére keltezhetSk, hasonld pér-
taveretek korabeli temetékbdl ismertek.'*

Kiilon érdekesség, hogy az eddigi kutatdsok az elsé
mintatdl kb. SO m-re felszinre hoztak egy a hatszirmua
rozettds mintahoz ill6 sériilt, két apro szegeccsel ellatott
rézveretet is, melyet minden bizonnyal egy helyi 6tvos
termékének tarthatunk (7. kép).'*

Veretekhez, gombokhoz sziikséges présel6minta-
kat, dombornyomo eszkozoket tobb gytjteménybdlis
ismertink. A Magyar Nemzeti Muzeum tulajdonédban
1év6, ismeretlen lel6helyt darab téglatest formdju, el6-
és hatlapja mellett keskenyebb hosszanti oldalain t6bb
mint 30 vésett ornamentalis és alakos veret negativjai
lathatok, némelyik egymaést metsz6 forméban.'¢ A pont-
korosliliom, a padon il6 alakok, illetve pénzzel keltezett
sirokban talalt megfeleltetheté veretek alapjan a verété
hasznalati ideje az Anjou-korra tehetd."”

A szerbiai Versec mtizeuma (Tpapcku Mysej Bpuary)
6riz egy a budapestihez hasonlé, mindkét oldalan vere-
tek negativjait 4brdzol6 13,2 cm hosszd, 9,1 cm széles,
0,1 cm vastag bronzlemezt, amely 1892-ben keriilt el6
a Kdpolnahegyen, a kézépkori Versec falu teriiletén,
egy kisméretd vasiillével és sargaréz lemezzel egyiitt,
egy hamus, égett tormelékrétegben.'® A minden bi-
zonnyal egy leégett 6tvosmiihelyhez tartozo eszkézok

jelent6s bizonyitékai a korabeli, helyben tizott kézmi-
vesiparnak. A 27 vésett alakos és figuralis diszitést fel-
vonultat6 bronzlemez érdekessége, hogy a vereteket
miivészettorténeti és stilisztikai elemzés dltal minimum
két korszakra lehet osztani, vagyis az alapul szolgalo,
a 14. szdzadban hasznéltlemezt egy évszdzaddal késébb
ujabb elemekkel gazdagitottak.

Szintén a mai Szerbia teriiletérdl, Bartan vara koze-
1¢ébél, Monostorszegrdl (bauku Mouomrop) ismert egy
téglatest alaki, ontott bronz trébel6td, melynek felsd és
alsé lapja segitségével félgdmb formékat (gombokat,
pitykéket, dvvereteket stb.), illetve karikdkat lehetett
kialakitani."” A téglatest keskeny oldalain szamos ki-
lonféle figuralis, n6vényi és monogramos motivum
negativja figyelhet6 meg, hasonloan a verseci példany
elé- és hatlapjéhoz. Az Anjou-liliom motivuma, a mi-
nusculdk, illetve a felhasznélt mintakincs alapjin az
eszkoz keletkezése a 15. szdzadra tehetd.

A Homokbodégén talalt két préseléminta toredéke
izgalmas adatokkal szolgal a lel6hely kozépkori torté-
netét illetGen. Egyrészt a targytipus egyike a régészeti
kontextusbdl kevéssé ismert daraboknak,?® mdasrészt
ékes bizonyitéka a helyi 6tvostevékenységnek. A mintik
szerkezete alapjin a mester minimum hatféle veret elké-
szitését végezhette a 14. szdzad kozepi-végi telepiilésen.

14 Val2.sir (HarHAZI-KOVACS 1996, 15. kép), Ducé (Ducové, SK) 28. sir (Rutrkay 1979, 87-88, 132, 53-54. kép), Bene, Bocsa

(SzaB6 1938, 50,226, 231. és 252. képek).

15 GEKM ltsz. 2021.1.552. Dr. Molnar Mikl6s régészeti onkéntes talalata.
16 MNM ltsz. $8.205.C. VATTAY 1953, 156; MAROST 1987, 127, 331-332. kép; Lovag 1999, 20, 102; HaTHAZI 2005, 189.

17  Vatray 1953, 156.

18  MIHALIK 1899, 34-35; VATTAY 1953, 156. Az iill6 és a sirgaréz lemez az id6k sordn elveszett.

19  GusITZA 1916, 206; VATTAY 1953, 156.

20  Varosivagy varas kornyezetbél ismeriink kisebb méretii bronztargyak 6ntésére szolgélo, kobol késziilt ontéformakat (OpoRr 1998,
126-128). Mordovin Maxim lektori véleményében hivta fel a figyelmiinket arra, hogy egyre tobb minta keriil el falusi kdrnyezetbél
is, ahol — feltehetden az értékiik miatt — jobban megmaradtak ezek a bronztérgyak, nem hasznaltak fel ket nyersanyagként.



Arpad-kori dtvisség emlékei Homokbdddge hatarabol 21

Irodalom

Bopor Imre (szerk.) 1984. A kizépkori Magyarorszdg fépapi pecsétjei a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Miivészettorténeti Kutaté Csoportjdnak pecsétmdsolat-gytijteménye alapjdn. Budapest.

GusITzA Kélman 1916. Kozépkori trébel6td és XVIIL szizadi éremmeérleg a Bacsbodrogmegyei Muze-
umban. ArchErt 36,206-209.

HatHAz1 Gabor 2005. Sirok, kincsek, rejtélyek — Hires kozépkori régészeti leletek Kiskunhalas kornyékén.
Kiskunhalas.

HatHAZI Gabor — KovAcs Gyongyi 1996. A vdli gétikus templom. Adatok Vil 14-17. szdzadi torténe-
téhez. Székesfehérvir.

LovAG, Zsuzsa 1999. Mittelalterliche Bronzgegenstinde des Ungarischen Nationalmuseum. Budapest.

Marost Erné (szerk.) 1987. Magyarorszdgi miivészet 1300-1470 koriil 2. Budapest.

MIHALIK Jozsef 1899. A verseczi 6tvos-lemezr6l. ArchErt 19/1,34-41.

K.NEMETH Andris 2017. Kézépkori pecsétnyomok, idéz6billogok és bulla Somogy és Tolna megyékb6l

— Mittelalterliche Stempelsiegel und Ladungssiegel aus den Komitaten Tolnau und Somodei. WMME
39,235-261.

ODpOR Jénos Gabor 1998. Anjou-kori 6ntéforma Majsrol (Adatok a 13-185. szézadi viselet torténetéhez) —
Gufiform aus der Anjouzeit von Majs (Angaben zur Tracht des 13-15. Jahrhunderts). ComArchHung
123-137.

PETERVARY Tamas — P. HORVATH Viktdria 2022. ,,Utad értelme nem a cél, hanem a vdndorlas” Arpéd-kori
zarandokjelvény Homokbodogérdl. Hatdrtalan Régészet 2022/1, 80-82.

RAINER P4l 1996. A kozépkori veszprémi piispkdk pecsétjei (XIII-XVI. szdzad). In: V. dr. Fodor Zsuzsa
(szerk.): Tudomdny és miivészet Veszprémben a 13-1S. szdzadban. Felolvaséiilések Veszprém torténe-
tébdl 3. Veszprémi Muzeumi Konferencidk 6. Veszprém.

MRT 4. Dax Margit — Ert Istvan — MITHAY Sdndor — PALAGYI Szilvia — TorMA Istvan 1972. Magyar-
orszdg régészeti topogrdfidja 4. Veszprém megye régészeti topogrdfidja. A pdpai és zirci jdrds. Szerk.:
Torma Istvan. Budapest.

RuTrkay, Alexander 1979. Stredoveké umelecké remeslo. Bratislava.

ScHARLI, Beatrice 1978. Mittelalterliche Pfennige auf dem ,, Agnesgewand® im Kloster St. Andreas zu
Sarnen: ein Beispiel ornamentaler Verwendung mittelalterlicher Pfennige. Zeitschrift fiir schweize-
rische Archdologie und Kunstgeschichte 35, 162—169.

SzaBO Kélmén 1938. Az alfoldi magyar nép miivel6déstorténeti emlékei. Budapest.

TakAcs Imre 1982. A magyarorszdgi kdptalanok és konventek kozépkori pecsétjei. Budapest.

UDVARDY J6zsef 1991. A kalocsai érsekek életrajza (1000-1526) [ Biographies of Archbishops of Kalocsa,
1000-1526]. Kéln.

VATTAY Erzsébet 1953. Néhany adat az 6tvosmesterség és szerszamok torténetéhez. ArchErt80/2,151-158.



212

Pomazi-Horvath Viktoria — Pétervary Tamas

Relics of Arpad Age Metalworking from the Outskirts of Homokbdddge

The present study discusses new Arpad Age finds, including a wax seal stamp and two press matrices, recovered
during instrumental surveys and surface surveys conducted with the help of volunteers, in the former area of Bodoge
village (later renamed Egyhdzasbodoge), in the vicinity of present-day Homokbddége, Veszprém county, Hungary.

One artefact is the topmost fragment from a mandorla-shaped, cast bronze wax seal stamp; its original di-
mensions can be reconstructed as 5.4 x 3.5 cm. The seal matrix depicts a realistic and detailed figure. His garment
and badges of office identify him as an archbishop. The circular inscription begins in the topmost part of the seal
with a cross, followed by the legend + S : SM(A)[...]. The first letter of the script on the other side of the object
is likely a “D”, the rest are unintelligible. The letters “S. SM” situated on the right of the object can be interpreted
as the abbreviation of the word sigillum, meaning “seal” in Latin, and the name of the owner. Hence, the surviving
text may be read as S[igillum] SMA[ragdi], that is the seal stamp of Smaragd/Smaragdus (lit. “emerald” in Hun-
garian). A single archbishop with this name is known from the Kingdom of Hungary, who was in office between
1257-1265 at Kalocsa.

The two press matrices were found 180 metres apart. One is an intact, cast bronze object with a rectangular
shape and rounded off corners. It is 5.1 cm long, 2.4 cm wide and 1.2 thick. The matrix exhibits two intaglios, one
is a heraldic right-facing bird of prey with outstretched wings; the other is a six-petal rosette. The second artifact is
a central fragment from a similarly shaped press matrix. The fragment is 3.8 cm long, 3.5 cm wide and 1.2 cm thick.
A rotationally symmetric four-petal flower, framed with a simple border was carved onto the surface of the matrix in
relief. Analogies suggest, that the press matrices can be dated to the mid or late 14th century AD. It is worth noting,
that recent fieldwork brought to light approximately SO metres from the finds discussed above, a copper fitting fur-
nished with two tiny rivets, and an embossed six-petal rosette which corresponds to one of the matrices.
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Short Report on the Excavations at Sarospatak in 2019-2021

ABSTRACT | The Rakoczi Museum, a branch of the Hungarian National Museum located in Sarospatak intended
to build a new visitor centre and a showcase exhibition in the framework of the National Castle and Castle
Programme. The construction of the new visitor centre in Szent Erzsébet Street covered an area of nearly
1300 m?, where archaeological excavations have been carried out in several phases since 2019. These have
uncovered artefacts from several archaeological periods, from prehistory to the Early Modern period. This
paper presents the preliminary results of these excavations.
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Régészet a varos alatt

Rovid beszamolo a 2019-2021-es sarospataki asatasokrol

ABSZTRAKT | A Magyar Nemzeti Mizeum Rakdczi Mdzeuma Sarospatakon a Nemzeti Kastély- és Varprogram
keretében egy Uj latogatokozpontot és latvanytarat szandékozott megvalositani. A Szent Erzsébet utcaban az
Uj latvanytar épitése kozel 1300 m?-es teriiletet érintett, melyen 2019 6ta tobb iitemben folytak régészeti fel-
tarasok. Ezek soran az dskortol kezdve egészen az kora djkorig, szamos régészeti korszak emlékanyaga keriilt
eld. A tanulmany ezeknek a feltarasoknak az elozetes eredményeit mutatja be.
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Introduction

The Rékoczi Museum, a branch of the Hungarian Na-
tional Museum located in Sarospatak, was granted sub-
stantial funds in the framework of the National Palace
and Castle Programme in 2015, to construct a new
visitors’ centre and an open storage exhibition, the latter
for providing additional space for future collections.'
The new multistoried complex with a floorspace over
1300 m? is scheduled to be built in a former domes-
tic garden, located north of the inner ward of the cas-
tle, which was formerly occupied by storage facilities.
Preliminary archaeological fieldwork included a geo-
physical survey and a trial excavation carried out by
the Budavéri Cultural Nonprofit Ltd. in 2017.> At that
time, the site was still occupied by a few buildings from
the 1980s, thus both surveys and excavations were re-
stricted to a limited area, yet the significant results of
early fieldwork warranted a full-scale excavation. From
2019 onwards, a series of excavations were conducted

by experts from the Herman Ott6 Museum and the
Archaeological Heritage Protection Directorate of the
Hungarian National Museum (Fig. 1). This study pre-
sents the preliminary results of these excavations.

Brief research history

To study historical city centres, one must examine ar-
chaeological evidence alongside historical data. Resto-
ration of the inner ward of the castle began in the 1950s,
and a series of related archaeological excavations were
conducted in the medieval core of Sérospatak in the
1950s and 1960s. The excavations were led by Julia
Kovalovszki, then by Vera Molnér and Janos Géméri,
and focused mostly on the inner ward, including the
so-called Red Keep (Hungarian: Vords-torony) and city
walls. Fieldwork confirmed that the Red Keep, which
was thought to have been built during the Arpad Age,
was in fact contemporary with the city walls, and no
layers from the Arpad Age were identified. Further field-

Fig. 1. Bird’s-eye view of the area excavated (photo by Zsolt Zsiga)
1. kép. A feltdrdsi teriilet madartavlatbdl (foté: Zsiga Zsolt)

1

http://www.zemplentvhu/15-milliard-forintbol-ujul-meg-a-sarospataki-rakoczi-var

2 Sarospatak-Viztarold (ID 36054) Sérospatak-Varnegyed (ID 64402), and Sarospatak-Keleti varoskapu (ID 41005).

3 Hecyr2020.
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work was conducted in the powder house, and remains
of a bakehouse were documented.’* Minor improve-
ments were made in the 1960s in the outer ward, elicit-
ingaseries of archaeological observations on prominent
features, such as the parish church of John the Baptist.
Vera Molnér, and later on Jdnos Gomori conducted
a series of excavations on the parish church from 1964
until the 1970s. These excavations yielded significant
results, including the discovery of one of the earliest
monuments of Sdrospatak, a rotunda located in the
forefront of the parish church, erected in the mid-11th
century.*In 1968-1969, Janos Gémori also uncovered
a rectangular (3 m long and 2 m wide) semi-sunken
building from the Arpdd Age in the vicinity of the parish
church.’ At the end of the 1960s, the National Super-
intendence of Monuments approved the construction
of a kitchen near the Trinitarian cloister and Zsuzsa
Lovagwas charged with conducting rescue excavations.
However, by the time archaeologists arrived at the site,
initial earthworks removed most of the cultural layers,
leavinglittle room for scientific fieldwork. Nonetheless,
Zsuzsa Lovag recorded multiple freestanding hearths,
details of several ovens, alongside large pits and post-
holes. In May 1970, Janos Gomori partially excavated
plot 38 Kossuth Street.” Although excavations were
spatially restricted, he documented a few features from
the Arpad Age, and part of a Late Medieval dwelling,
yielding a Romanesque baptismal font and coin hoard
from the time of Sigismund of Luxembourg. During
the 1970s, Katalin Danko led small-scale excavations
on plots 1-5 Kossuth Street, unearthing features of the
former Franciscan cloister.® In the 1980s and 1990s,
a new series of reconstruction works began on Saros-
patak Castle and its environs, granting Katalin Danké
and Istvan Feld the possibility to conduct systematic
research on the walls of the Red Keep.” Katalin Danké
also partially excavated the Lion’s Bastion (Hungari-

MOLNAR 1966; HEGYI 2020.
GOMORI 1969, 88.

Lovac 1966, 98.

GOMORI 1969, 88.

J. DANKO — SZEKER 1994, 359-376.
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an: Oroszldn-bastya) at that time. In the early 2000s,
archaeological fieldwork was conducted in the area
of the former Trinitarian cloister, revealing traces of
a medieval dwelling in the nave of the church."’ Soon
afterwards, a section of the eastern city wall located in
the courtyard of present-day Saint Elizabeth House
was uncovered. Istvan Ringer directed excavations in
the area of the former cannon foundry and a tannery
situated outside the eastern city wall.'' In 2018, Déra
Hegyi led trial excavations along the western city wall
and the former powder tower."* Later on, Katalin Danké
also conducted here systematic research on the walls
and preventive excavations.

It is worth noting, that previous research concen-
trated on the inner ward of Sarospatak Castle and the
citywalls, and clarified numerous issues. Considerably
less emphasis was placed on the outer ward, including
the domestic garden that now accommodates the Open
Storage Exhibition. Julia Kovalovszki conducted the
first minor archaeological fieldwork in the castle gar-
densin 1965." Ayear later, Zsuzsa Lovag directed field-
workin the domestic gardens and oversaw excavations
in the forefront of the Trinitarian cloister. She reported
herresultsin the series Régészeti Fiizetek.'* She record-
ed the discovery of a Gothic door frame in the outer
ward, near the cisternlocated inside the eastern city wall,
north of the inner ward. The door frame was uncovered
during preliminary earthworks for a subterranean fire
safety water tank. Its discovery elicited a small-scale
rescue excavation, aimed at ascertaining the direction
of the medieval walls, and recording as many details as
possible of the building, which has been reburied since.
This fieldwork revealed the corner of a room with brick
flooring, and traces of a subsequent edifice traversing t.
In the 1960s, this part of the garden was in the focus of
heritage reconstructions, and Zsuzsa Lovag was tasked
with conducting a rescue excavation. After this excava-

9 J. DANKO 1984; J. DANKO 1986; J. DANKO 1992; FELD—SZEKER 1994; J. DANKO 1996; FELD 2005S.

10  M.]JuHASZ - J. DANKOG 2003.

11  RINGER2007,43-44; RINGER et al. 2010.
12 HEeGYI-NADA12019.

13 FELD-SZEKER 1994, 173.

14 Lovag 1966, 98.
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tion was concluded, the National Superintendence of
Monuments set about to construct a limepit, located
77 m inside the eastern city wall. Janos Gomori was
tasked to conduct a preliminary survey on the spot in
1968. His excavation on the 5 x 5 m area revealed trac-
es of a wattle-and-daub dwelling from the 16th-17th
century, with an east-facing entrance. He also identified
ahearth in the southeastern corner and a freestanding
oven outside the building. Numerous sherds and iron
objects were recovered from the fill, situated beneath
a layer of rubble. However, the bottom of the limepit
was located ca. 1-2 m beneath the current surface level
and it did not penetrate sterile subsoil, leaving some
archaeological layers unexamined."

No further excavations were conducted in this area,
until the obligatory archaeological fieldwork that pre-
ceded the construction of the Open Storage Exhibi-
tion in Autumn 2017, which involved geophysical
surveys and trial excavations. A MALA GX type GPR
(ground-penetrating radar), operating at 450 MHz
frequency was used for geophysical surveys. GPR use
was restricted to areas unoccupied by former buildings.
Raw data was processed by Zsombor Klembala, and
interpreted by Laszl6 Nagy. The results did not reveal
any clear layouts, yet some anomalies observed between
55-72 cmand 88-105 cm depths could be interpreted
as building features. Borbala Hegyiled a follow-up trial
excavation, opening two trenches (No. 3 and S) on
the two largest anomalies situated in the southwest-
ern quadrant of the surveyed area. 32 distinct archae-
ological features were identified in the two trenches.
A ca.280 cmlong, 60 cm wide and 65 cm thick section
of a stone foundation was observed in trench No. 3 at
65 cm relative depth. Its bottom was located at 150 cm
relative depth. Right beneath the foundation, a 15 cm
thick compact burntlayer from the 14th—15th century
was documented. Further burnt layers were uncovered
at 200 cm relative depth. A uniform, blackish dark grey

15 GOMORI 1969, 88.

16 HEGYI-NADAI2018; NAGY-HEGYI2018.
17 RINGER2017,11.

18 Szucs 1993; RINGER 2017, 11.

19 RINGER2017,11.

20 Heacyi2020.

21 D#tsHY 2008S.

prehistoric layer was identified at the bottom of the
trench, at 200-240 cm relative depth. 13 archaeological
teatures were documented beneath the modern topsoil
in trench No. §, including several burnt layers, yet no
traces of walls.'

Historical background

A cursory overview of the urban development of Saros-
patak will be provided, to serve as a frame of reference
for new results. The region is bordered by the Zemplén
Hills from the northwest, and by Bodrogkéz (the mi-
croregion between the rivers Bodrog and Tisza) from
the southeast. The area was inhabited since the Palae-
olithic, with several registered prehistoric settlements.
Scarce evidence is available after prehistory and before
the Hungarian Conquest Period. The early history of
Sérospatak was recorded in Chapter 15 of the Gesta
Hungarorum by Anonymus,"” recounting how Arpad
donated “all lands from Sdtorhalom to the river Tolcsva”
to the champion Ketel. Later on, Andrew I of Hungary
acquired these lands from Ketel's descendants. Anony-
mus argued that the king coveted these lands because
they were suited for royal hunting, and because his
wife, Anastasia of Kiev, daughter of the Grand Prince,
cherished this countrylocated close to her homeland.'®
Although brief, the account reveals, that the region be-
tween Sator Hill near Satoraljatjhely and Olaszliszka
was a contiguous crown land from the early 13th cen-
tury, a fact confirmed by historical and archaeological
evidence."” Later on, this area became part of the mano-
rial lands of Patak.?* Many peoples settled on the steep
plateaulocated on the western bank of the Bodrogin the
second half of the 11th century, marking the beginning
of urban development at Sdrospatak. New dwellings
were raised on either side of the existing main road,
forming a linear settlement,”" with a Franciscan and
a Dominican cloister at its ends.?” At the centre of the

22 One must note that in the absence of archaeological evidence the exactlocation of the Dominican cloister is still a matter of debate.
Miklos Pfeiffer and Andras Harsanyi published relevant historical data. Mihdly Détshy suggested that the cloister was built in the
southern part of the town (PFEIFFER 1917, 58; HARSANYI 1938, 81; DETSHY 2002, 10; DETSHY 2008, 97).



Archaeology Beneath the City

town the road forked, forming a town square in between
(this town layout is called Angerdorf). First a round
church dominated the town square, then a Gothic par-
ish church, which was built slightly northwards.>* The
Tatars plundered and burnt the town down during the
late 13th century. The forest demesne of Patak was last
mentioned in 1323 and its last comes (Hung. ispdn) in
1329. By the mid-14th century, forest demesnes lost
their former role as administrative entities, and the
lands were joined to the territories of Zemplén and
Abayj counties.** In 1390, Sigismund of Luxembourg
donated Sarospatak, the nearby Séros Castle, and the
town of Ujhely to Miklés Perényi, although he could
not relish his acquisitions for long, as both he and his
younger brother, Janos fell at the Battle of Nicopolis
in 1396, and his three sons inherited the lands. The
House of Perényi held Patak for nearly forty years un-
til the death of Mikl6s Perényi the Younger in 1428;
afterwards, the estate returned to the crown. In 1429,
Sigismund of Luxembourg decreed Sérospatak a free
royal city, yet four months later he revoked this decision
and donated Patak, Ujhely and Saros Castle together
with accompanying lands to Gyorgy Paloczi.*® The city
remained in possession of the House of Példczi until
the late 15th century. It was granted market rights by
Matthias I of Hungary.”® In the aftermath of the Battle
of Mohécs in 1526, the lands were consigned to Péter
Perényi and grand construction works took place at
Séarospatak. Historical sources convey the existence of
a thriving urban community of nobles, artisans, and
traders in the 16th—17th century.”’

The lands came into possession of the Rékdczi fami-
lyin the first quarter of the 17th century, and Sérospatak
was thoroughly refurbished. Following Rakdczi's War
of Independence, a German garrison was stationed in
the city for a while. In the 19th century, both the city
and adjoined lands were overseen by the Bretzenheim-

23  D#tsHY 200S; HEGYT 2020.

24 RINGER2017,23-24.

25 DgtsHY 2002, 9-12; RINGER 2017, 29-35.
26 D#trsHY 2002, 9-12.

27 DEtsHY 2005, 97-104.

ians, and later on by the House of Windischgraetz until
the communisation in the mid-20th century, when all

possessions became state-owned.”®

Relevant historical sources

A brief overview of relevant historic sources will be
provided, to facilitate a better understanding of the
site and its history, including chiefly contemporary
urbaria, inventories and topographical illustrations doc-
umenting different phases of the settlement. Urbaria
and inventories were subjects of systematic study in
the past decade, providing ample information. Many
plot owners are known, however, without relevant
topographical data from contemporary illustrations
many plots are impossible to pinpoint within the city.
Unfortunately, relatively few illustrations of the city and
its environs are available.

The Italian military engineer Nicolo Angelini made
the first detailed survey of the inner and outer wards
of the castle in 1573, documenting the early Perényi
phase.”” His work had a purely military focus, concen-
trating on defensive structures and omitting urban fea-
tures, thus providing little data relevant to the subject of
the presentarticle. A veduta from 1685 documented the
alterations and constructions made to the castle during
the time of Gyoérgy Rakoczi I and Zsuzsanna Lorant-
ffy.* Although the veduta depicted the city in an ofthand
manner, the presence of numerous gambrel-roofed
dwellings within walls imply, that the inner ward was
densely populated, as suggested also by contemporary
census data.’!

Unfortunately, no illustrations depict the urban
transformations of the following century, and the ear-
liest visual representation of the settlement following
this gap is the map entitled Planum Regio Cameralis
Oppidi Saros Nagy Patak from 1776. It provides de-

28 TOROK 2000, 141; DETSHY 2002, 329-334, 353-355; HEGY1 2020, 165-172.
29 DETtsHY 2002, 93; E. g. Wien, Nationalbibliothek. Codex 8609. N. 58. Mappae geographicae regni Hungariae et terrarum adiacentium.

30 DersHy 1970, 17; Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Wien.

31 E.g MOLUetC156.A.Fasc.40.No.39; MOL U et C 156. A. Fasc. 41. No. 3; MOL U et C 156. A. Fasc. 41. No. 11; MOL U et C 156.

A. Fasc. 36 No. 25.
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tailed insight into contemporary matters,** having re-
corded serf lands after the royal urbarium of 1767.3
Three different plots are discernible in the subject area
of the present study: a garden with a centrallayout, likely
in possession of the Jesuits, and a bipartite parcel with
several buildings, including two edifices facing the street
and one located at the back of the plot.** It is curious,
that although the plots are drawn separately on the map,
they share the same number. An additional small edifice
was depicted near the previous buildings.*

Ferenc Romisch mapped the city in 1785.% Al-
though his chart is barely any younger than the previ-
ously discussed map, it demonstrates that numerous
changes occurred in the subject area. For instance, there
are two plots discernible in the subject area instead of
three. Three buildings are still seen standing on the
southernmost plot, yet their positions and layout differ:
all three edifices are facing the street and two of them
were drawn immediately beside each other. A small
quadratic building stands in place of a previous rec-
tangular building, which had its longer side facing the
street. The garden of the Jesuits had become an empty
plot. Péter Torok recovered the land register compiled
alongside the map with help from Kalman Ujszaszy.”’
Péter Torok noted that the register recorded the plot
in possession of the Jesuit Residence, as the site of the
seminary.”® It is worth mentioning, that the map used
the numbers from the 1776 cadastre.*” Compared to the
map from 1785, the First Military Survey (1763-1787)
rendered the city in a much simpler manner. The plots
in question can be distinguished, although complete
with a row of buildings, each facing the streets with
their shorter sides. Another four buildings are scat-
tered all over the plots, without any discernible order.*

The subsequent Second (1806-1869) and Third Mili-
tary Surveys (1872-1884) depicted the area as empty
land.* During the Bretzenheim period in the 19th cen-
tury, dilapidated buildings were cleared away, levelled or
converted to fake ruins in fashionable English gardens
throughout the castle.

Most of the abandoned medieval and Early Modern
stone buildings were buried around this time. A parcel
map from 1866, and a cadastre map from 1896 docu-
mented these changes, as both depict the subject area
asalarge garden (Fig. 2).* During the Windischgrietz
period in the 20th century, the plot was converted to
a tennis court and flower garden. From the late 1960s
onwards, during the restoration of the castle, the area
was a construction site of the National Superintendence
of Monuments.*?

Excavations

The preventive excavation preceding the construction
of the Open Storage Exhibition and Visitors’ Centre
was carried out in August 2019, as a joint venture by
the HNM Archaeological Heritage Protection Direc-
torate and the HNM Rakodczi Museum. Some edific-
es were still standing when the excavation began, so
fieldwork was conducted in two stages (Fig. 3). During
stage one, the empty southern half of the area was
excavated. Stage two took place after the old storage
facilities occupying the rest of the excavation site were
cleared away. During fieldwork, a total of 44 trenches
were opened on a 1300 m” large surface.

The excavation focused on the historical core of Sro-
spatak, called “Inner city” during the Middle Ages and

32 TOROK 2000, 141; E.g. Planum Regio Cameralis Oppidi Saros Nagy Patak ad I: Dominium eius, dem Nominis Spectantis Exhibens Geomet-
rican pelitianionen totius Intravillani, 1776. Rakoczi Museum of the HNM in Sarospatak.

33 J. DANKO 1998, 466-470.
34 J.DANKO 1998, 466-470.
35 ToOroOk 2000, 141.

36 TOROK 2000, 141; E. g. Mappa Regii Camera: Oppidi Saros Nagy et Kis Patak ad Inclitum: Camerale Dominium Saros Patakiense
Spectantis accurate dimensium a Franz Romisch Caali Geometra, 1785. Scientific Collections Archives at Sarospatak Reformed College.
1785. Scientific Collections Archives at Sarospatak Reformed College.

37 TOROK 2000, 141-142. Unfortunately, the manuscript is lost and had not been recovered by the time this study was published.

38 TOROK 2000, 141-142.

39 TOROK 2000, 141-142.

40 EKF2004.

41 MKEF 200S; HKF 2007.

42 FiLep 2020, 19-32.

43  TORrROK 2000, 141-142; DETsHY 2002, 353-35S.
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Early Modern Period, encompassing the area east of
Old Market Street, south of the Vizi Kapu (lit. Water-
gate) and inside the eastern city wall. Because of the
central setting of the site, the first two trial trenches
opened during stage one revealed more archaeological

44 HEeGYI-NADA12018.

Fig. 2. The project
site on the cadastral
map from 1866
2.kép. Aberuhdzasi
tertilet az 1866. évi
kataszteri térképen

layers, than expected.* The entire excavation yielded
more than 2000 archaeological features and over 500
M30 crates of finds. This vast material is still being
processed, thus only preliminary results shall be pre-
sented here.
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Fig. 3. Borders of the large-scale excavation area
3.kép. A nagy felilletd feltardsi tertilet hatdrai

After shearing away the topsoil and modern layers,
18th century features were discovered at 30-50 cm
depth. We discovered nine dwellings built by different
methods, throughout various epochs. Five dwellings
were uncovered during stage one of the excavation, and
further four dwellings during stage two, alongside nu-
merous pits, postholes, garbage pits and other archae-
ological features. An aboveground dwelling from the
18th century (SNR 306) was discovered first, as some
of its walls were already detected in trial trenches. It
waslocated in the southern half of the area excavated in
stage one. The N-S oriented shorter wall of the house
was facing the street, its longer side was 17+ metres
long and it was oriented W-E. It is likely identical to
the edifice observed on the 1776 map. Only sections

ofits walls survived, the rest were quarried for material

Fig. 4. A 17th century cellar
4.kép. 17.szézadi pince
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Fig. . Detail of a Late Medieval dwelling
S.kép. Kés6 kozépkori hdz részlete

in later eras. Its walls were ca. 70 cm thick, comprised
of rhyolite quarry stones set in clay. The dwelling likely
consisted of three rooms. Traces of a mortar floor were
documented.

A cellar from the 17th or 18th century (SNR 300)
was found north of the previous dwelling (SNR 306).
Both structures were oriented similarly, the shorter side
of the cellar was facing the street. It was partially exca-
vated, a9 mlong and 5 m wide section was uncovered;
its full extent is unknown. Its walls were 70 cm thick
and survived up to 2.5 m height. A vaulted chamber
occupied the western part of the building, framed by
partition walls.

A 17th century stone house (SNR 1339) was dis-
covered north of the previous dwelling (SNR 306)
(Fig. 4). The two houses ran parallel to each other, and
were built alike. The walls of the stone house (SNR
1339) stood 2.5 m high. Its N-S wall was approximately
6 m long, with two wall sections joined to its northern
and southern ends perpendicularly. These latter wall
sections were each 8 mlong. This building was also only
partially excavated. The walls of its cellar were built of
rhyolite quarry stones set in clay. It had a window on

its eastern wall. The floors in both SNR 300 and SNR
1339 were hard packed clay.

Traces of a composite 16th century cellar were un-
covered in the northeastern end of the area excavated,
inside the eastern city wall. The cellar was quadratic, its
entrance faced south. The jambs ofits door comprised
of rhyolite quarry stones set in clay. Postholes were
documented inside the cellar, indicating an interior
wooden structure. The southern part of the cellar was
outfitted with a window, similarly to SNR 1339.

Multiple semi-sunken wattle-and-daub and wooden
houses from the 15th—16th century were discovered in
the southern and western parts of the area excavated.
Three parallel longhouses, built 1-2 m apart were iden-
tified in the southern part of the site (SNR 200; SNR
1061; SNR 984). The border of the site transected all
three dwellings, thus their full dimensions are unknown.
The southwesternmost building (SNR 984) was 7 m
long and 1.2 m wide. Its floor was observed at 72 cm
relative depth. 40-50 cm thick layers of hard packed
clay constituted its floor and walls. An orderly row of
andesite rocks was laid along the bases of the walls for
additional support. Numerous burnt daub pieces were
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recovered from a rubble layer in the fill of the dwelling,
with charred pieces of timber and burn marks beneath
it. The easternmost dwelling (SNR 200) was 4.2 m long
and 1.7 wide. This dwelling was sunken 56 cm into
the ground. Similarly to the previous house, its floor
and walls were composed of 40-50 cm thick layers of
hard packed clay, and a rubble layer of burnt daub was
documented within the edifice. Charred beams and
planks were unearthed beneath the rubble layer (Fig. 5).
The middle dwelling (SNR 1061) was 7.2 m long and
2.1 mwide. It was sunken 68 cm into the ground. Several
intact wooden planks and fragments of timber beams
were recovered from its fill. Two further wooden houses
dated to the 14th century were discovered in the west-
ern part of the area excavated, near previously discussed
dwellings (SNR 266; SNR 1535), with their shorter
sides facing the street. The houses were intersected by
both subsequent stone buildings, and the borders of
the excavation. They were more than 10 m long and
6 m wide. Traces of fire were observed in one of the
buildings. The traces of a partitioned wattle-and-daub
dwelling from the Arpad Age (SNR 1524) were ob-

Fig. 6. Copper Age burial site with skeleton in crouched
position
6. kép. Rézkori zsugoritott csontvazas sir

served towards the centre of the area excavated. It was
transected by one of the 14th century dwellings.

Apart from buildings, more than 400 pits, postholes
and various other archaeological features were docu-
mented. Their detailed analysis exceeds the scope of the
present study, thus the following brief conclusions shall
be put forth. Most of these features are Late Medieval
or Early Modern, considerably less are Early Medieval
and there are scarcely any features predating the Middle
Ages, with the exception of a few prehistoric ones. No
features were recovered from the Migration Period and
the Hungarian Conquest Period. The discovery of 21
Copper Age burial sites came as a surprise, as this marks
the first archaeological evidence ofhuman settlement in
the area from this period (Fig. 6). Preliminary analyses
revealed that the poorly preserved graves belonged to
the Hunyadi-halom variant of the Baden culture.

Finds

Several tens of thousands of finds were recovered from
the excavation, which are still being processed. The
present study will provide a preliminary overview of
the current state of research. Unsurprisingly, most finds
are pottery sherds, ranging from prehistory until the
Early Modern Age. The most sherds came from Early
Modern pots, pitchers, jugs and other types of con-
temporary vessels. Most common shapes include stor-
age pots, cups, pitchers with globular bodies, pitchers
with handles jutting from a collar, various bowls, pots,

Fig. 7. Small pot from the 14th—15th century
7.kép. 14-15. szézadi kis méretti fazék
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and cooking vessels. Glazing was the prevalent sur-
face treatment method, most pieces were glazed with
lead, tin, or a composite glaze of alternating yellow and
green polygons, and slipped vessels were also common
(Fig. 7). Early composite glazeware, Hutterite-Haban
pottery and slipped pieces were also recovered. There
are numerous vessels with reduced fabrics, although
not as many as lead or tin glazed pieces. Most of the
Early Modern vessels can be dated to the 17th-18th
centuries, and less to the 16th century. Numerous Late
Medieval and Arpad Age sherds were collected, mostly

Fig. 8. Stove tile stamped with the name “Maria” (photo
by Eszter Duong Li)

8. kép. Miria-feliratos kalyhacsempe (foté: Duong Li
Eszter)

Fig. 9. Golden signet-ring set with agate stone (photo by
Eszter Duong Li)

9. kép. Kdberakdsos arany pecsétgytird (foté: Duong Li
Eszter)

cooking ware and storage vessels. White pottery piec-
es from the 12th—13th century were also recovered,
alongside sherds from bowls, pots and pitchers of the
Hunyadi-halom variant of the Baden culture. Plen-
ty of stove tiles and dish-shaped stove inserts were
collected, most of them Hutterite—Haban wares and
Baroque pieces from the 17th—18th century. Glazed
and unglazed Hutterite—Haban stove tiles with various
patterns, and stove tile fragments similar to those dis-
covered at Csalogdny Street were recovered, alongside
tiles from the workshop of Mihdly Miskolci. Numerous
Late Medieval, unglazed dish-shaped stove inserts were
recovered (Fig. 8).

Animal bones constitute the second most numer-
ous find group, recovered mostly from contemporary
domestic garbage pits. Preliminary analysis reveals that
porcine, bovine, ovine, and caprine bones were most
prevalent. In several instances, the complete skeletons
of horses and dogs were found in anatomical order.

(& & & & &
10 mm

Fig. 10. XV kreuzer of Leopold I, Holy Roman Emperor
(photo by Eszter Duong Li)

10. kép. I Lipét korabeli XV krajcar (foté: Duong Li
Eszter)

Fig. 11. EarlyModernlead seal (photo by Eszter DuongLi)
11.kép. Kora tjkori slomplomba (foté: DuongLi Eszter)

223



224

David Jablonkai

Fig. 12. Staircase to cellar SNR 58 (photo by Borbala Hegyi)
12.kép. Az SNR 58-as szdmt pince lejérata (foté: Hegyi Borbéla)

Several bone objects were also recovered, including
carved knife handles, belt end fittings, combs, crochet
needles and pipes.

Various metal finds were collected, mostly iron
objects, domestic and agricultural instruments, less
bronze and silver artifacts, and a single golden sig-
net ring set with an agate stone engraved with a crest
(Fig.9). Numerous coins from the 17th-18th century
were recovered (Fig. 10). The earliest mint was a copper
coin of BélaIIT of Hungary. Textile seals, spurs, utensils,
knives, daggers, cannonballs, and musket balls were
also found (Fig. 11). A goldsmith’s anvil from the 18th
century was uncovered in Trench No. AS. Bronze plates,
wrought iron nails and a fragment of a 17th century
book fitting were also recovered.

Fragments from glass vessels and 18th century glass
window shards were also recorded, alongside base and
sidewall shards from square wine bottles, including
some painted ones. A biconical bottle, and base and rim
fragments from cups were also recovered. Base shards

from cups adorned with circular impressions and glass
fiber appliqués from the 14th—16th century were also
discovered. A sherd from an 18th century goblet was
unearthed, alongside a bottle with circular impressions
on its side from the 16th-18th century.

It is worth noting, that excavations resumed at the
site in 2022 within the framework of the National Palace
and Castle Programme. A preliminary archaeological
excavation was conducted on the 7 x 8 m large area of
a fire safety water tank. At 32 cm relative depth, the
walls and floors of a partitioned 17th—18th century
dwelling came to light, a previously unexamined part of
the house excavated by Zsuzsa Lovag (SNR 1-2). The
walls of alater dwelling were identified in the SW corner
of the trench, alongside a hatchway with stairs made
from reused stone window frame (SNR 58) (Fig. 12).
We hope that in the following years, the results of recent
excavations shall provide valuable new information on
the history of Sarospatak and a better understanding of
life in the castle and the city.
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Régészet a varos alatt

Rovid beszamolo a 2019-2021-es sarospataki asatasokrol

A Magyar Nemzeti Muzeum Rékdczi Mizeuma 2015-t6l kezd6dden jelentds forrasokhoz jutott, hogylétrehozhas-
son egy uj latogatokozpontot és latvanyraktirat. Az uj épilet kozvetleniil a Rakoczi-var kozvetlen szomszédsagaban
kerilt kialakitisra, mintegy 1300 m*-es teriileten. Ennek kapcsan 2019 augusztusatol kezdve tobb szakaszban
a Magyar Nemzeti Mzeum Régészeti Orokségvédelmi Igazgatésdg (MNM ROG, ma MNM NRI) végzett meg-
el6z6 feltardsokat, amely harom egymas melletti, de valdjaban egy telepiilési kornyezethez kapcsol6do leldhelyet
érintett: Sdrospatak-Viztarolé (ID 36054 ), Sarospatak-Varnegyed (ID 64402) és Sarospatak, Keleti varoskapu
eléterének, a Vizi kaputdl az ENY-i sarokbdstydig terjedd szakasza (ID 41005). Tekintettel arra, hogy a feltérds teljes
kora feldolgozasa még varat magdra, itt most az dsatds el6zetes eredményeit ismertetjiik. A feltdrasok soran tobb
mint 44 szelvény nyitottunk meg, és tobb mint 2000 jelenséget, valamint ezekhez kapcsolhato tobb ezer tételnyi
leletet tudtunk feltirni. A szimos bedsas, godor, kut vagy szeméttirold godrok, vermek mellett tobb kilonbozo
szerkezetd és periodusu épiiletet is megfigyeltiink. A feltdrds sordn talnyomé tobbségben keramialeletek keriltek
el6, melyek a kora ujkortdl egészen az dskorig igen véltozatosnak voltak mondhatéak. A kilonb6z6 kerdmidk mellett
amasikigen nagy leletegyiittest a killonb6z6 allatcsontok jelentették. Emellett szimos fémtargy is napvildgra kerilt.
Mindent &sszevetve annyi bizonyos, hogy a feltards Sarospatak telepiiléstorténetéhez nagyon jelentés adatokat

szolgéltathat majd a jov6ben.
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Az acsai Pronay-kastély restauratori kutatasa

ABSZTRAKT | Az acsai Pronay-kastély belsd tereiben a szobraszati diszitmények a 18—19. szazadi falfestmé-
nyekkel egyiitt nagy feliileten maradtak meg egyediilalloan gazdag kifestés( tereket adva. A beszamolo a
miiemléképiilet 2001-ben és 2022-ben megvaldsult restauratori kutatasanak eredményeit mutatja be.

KULCSSZAVAK | Acsa, Pronay-kastély, drokségvédelem, restauratori kutatas, falfestészet
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Conservation Research in the Pronay Castle in Acsa

ABSTRACT | Architectural sculptures and 18th—19th century mural paintings have been preserved in large
parts of the interiors of the Pronay Castle in Acsa, creating spaces with unparalleled lavish painted decoration.
The report presents the results of the conservation research carried out in the castle in 2021-2022.

KEYWORDS | Acsa, Pronay Castle, cultural heritage protection, conservation research, mural painting
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A Magyar Nemzeti Muzeum Nemzeti Régészeti In-
tézete (jogel8dje az iigyben a Varkapitanysag Nonprofit
Zrt.) 2022 8szén miemlék-restaurdlasi kutatomunkat
végzett az acsai Pronay-kastély miiemlék épiiletében.
A munkélatokraa Nemzeti Orékségvédelmi Fejlesztési
Nonprofit Kft. (a tovabbiakban NOF) megbizasabsl
keriilt sor a Nemzeti Kastély- és Varprogram keretében.

A feladat a kastélyban 2001-ben feltart falfestészeti
értékek felilvizsgalata, éllapotfelmérése, a kordbbi ku-
tatdsi dokumentaciok bdvitése, aktualizalasa, az ered-
mények alapjan helyiségekre bontott helyreallitasi ja-
vaslatterv, valamint festd- és farestauratori drazatlan
tenderterv készitése volt.

A kutatott Pronay-kastély Pest virmegyében, Nog-
rad varmegye hatardn, a Galga foly6 fels6 szakasza men-
tén elhelyezkedd Acsa nevi telepiilésbdl kiemelkedd
dombtetén, kastélyparkban, szabadon 4ll6, téglany alap-
rajz, részben aldpincézett, egyemeletes, manzérdtetds,
négy saroktornyos, barokk kori, 20. szdzadi toldalék-
szdrnnyal bévitett mdemlék épiilet (1. kép).!

Akozépkorban mar lakott falut egy 1347-ben kelt
oklevél Acha néven emliti, és Nograd virmegyéhez
tartozott. Barokk kastélya helyén kisebb uradalmi
haz feltételezheté. A most is all6 négytornyu kastély
1735-1740 kozott épiilt, a bejarati kapu feletti cime-
res kronosztikon szerint épittetdje a Turécz megyei

1. kép. Dronfoté a kastélyrdl, 2020. februdr 19. (foté: Horogszegi Tamas)
Fig. 1. Aerial photograph of the castle taken on 19. 02. 2020 (photo by Tamds Horogszegi)

1  Cim: 2683 Acsa, Kossuth ut 51., hrsz.: 4., mtiemléki torzsszdm: 6892, azonositd: 6879.
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Totprondrol szarmazé Pronay Gabor és felesége, Ki-
rélyfalvi Roth Eva. A 18-19. szdzad forduléjén egyes
toronyszobdk boltozatit sikfédémesre alakitva meg-
véltoztattak. A 19. szdzad mésodik felében az észak-
keleti homlokzat elé, a két saroktorony kozé mindkét
szinten bévitményt épitettek, amelybélaz emeletirész
gazdagon diszitett falfeliiletd, egybefiigg6 reprezentd-
cios teret képzett. Erre az idészakra tehet6 a lépcso-
haz atalakitisa és kvadderimitdcios festése, valamint az
emeleti diszterem és tobb helyiség diszitéfestése. A 20.
szazad legelején az északnyugati homlokzat teljes hosz-
szaban drkadivekre timaszkodé erkély és északkeleten
egy un. firdStorony épilt. Nem sokkal ezutdn a kas-
tély észak feldl toldalékszarnnyal bévilt. 1945-ben

2.kép. Szinesrekonstruk-
cios rajz a diszit6festések
rendszerérél; emeleti 2.08
diszterem Ny-i fala (a re-
konstrukcié alapja, forrdsa:
a helyszini feltdrdsok és a
dr. Patay Pél hagyatékdban
Orzott csaladi album archiv
fotoi; fotd: Bird Ldszlo,
rajz: Tarbay Anna Méria)

Fig. 2. Coloured drawn
reconstruction illustrating
the layout of ornamental
paintings; western wall
of banquet hall No. 2.08
situated on the top floor
(source and basis for the
reconstruction: on-site ex-

a szovjet csapatok minden berendezést, konyvtarat,
levéltarat elégettek, és a kastélyt hadikérhazza alakitot-
tak. 1950-t6]l a Magyar Honvédség gyogyszerraktara
és szallashelye volt: néhany fal elbontésa és mesze-
1éssel tisztasagi festés tortént ebben az idészakban.
1987-ben a kastély az Allamkincstar kezelésébe ke-
rilt. Privatizéldssal kanadai tulajdonosa lett az épiilet-
egylittesnek, aki 2001-ben az Architekton Rt.-t bizta
meg az épiilethelyreallitds tervezésével. A munkala-
tok a kilonféle szakdgi roncsoldsos épiiletkutatds és
diagnosztikai vizsgalatok, illetve tervezés szintjén ab-
bamaradtak. Miutdn a kastély tjra éllami tulajdonba
kerilt, a kozelmultban az omlésveszélyes vakolatok

dllagmegovasat a NOF elvégeztette.?

cavations and archive pho-
tographs from the family
album bequeathed by dr.
P4l Patay, photo by Lész-
16 Bir6, drawing by Anna
Maria Tarbay)

2 D.MEgzey 2001; Dr. Bozoki 2020.
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2001-ben az Architekton Epité és Mtiemlékfelujito
Rt. megbizastadott D. Mezey Alice miivészettorténész-
nek a kastély és a hozza tartozo épiiletegyiittes épités-
torténeti vizsgdlatara. A feladat levéltdri és szakirodalmi
kutatést, valamint helyszini roncsoldsos feltdrast foglalt
magdban. A helyszini munka vezet6je D. Mezey Alice,
munkatdrsai Bozoki Lajos, Nagy Veronika muvészettor-
ténészek és Tarbay Anna Miria festérestaurator-muvész
volt.? Az ajt6- és ablakszerkezetek allapotfelmérését
2002-ben Oviéri Laszlé végezte. A 2001-ben tortént
szondazo falfestéskutatds sordn — néhdny foldszinti
szobatol eltekintve — szinte minden helyiségben 18. szd-
zadi barokk és 19. szdzadi klasszicista kori szinvonalas
diszit6festés kerilt napvildgra, amelyek feltarasat és
dokumentélasit Tarbay Anna Maria késztette el. Egyes
termekben egy-két és akar harom korszak diszitéfes-
tés-rétege is megtalalhat6 volt egymdson.

A 2022-es kutatas csak a négy saroktornyos barokk
kastély épiilettombjének belso tereire korldtozodott, az
északi csatolmanyépiiletre, a parkban talélhaté gazda-
sagi épiiletekre és egyéb épitményekre nem terjedt ki.
Ahelyszini és irodai munkat az MNM Epiiletkutatési és
Virostorténeti Osztély restaurdtorai végezték, a munka
sordn részletes allapotfelmérés és fotédokumentalas,
a korabbi eredmények aktualizaldsa, kiegészitése, ré-
tegrendek meghatarozésa, kutatoablakok beazonositsa,
szamozasa, majd dokumentdcioban torténd rogzitése,®
valamint szines rekonstrukeids tervek készitése valo-
sult meg. Ezenkiviil falfestményekre és fa nyildszaro
szerkezetekre, parkettikra vonatkoz6 helyreallitasi, ke-
zelési javaslatterv is késziilt, amely a falképbemutatas
szempontjabol részletezi a helyiségenkénti helyreallitasi
modozatokat, és amely a tervezett miemléki helyredl-
litasban nyujt segitséget (2. kép).

Avizsgilatok alapjén kiderilt, hogy a foldszinten négy
szobdban, az emeleten — a mellékhelyiségek kivételé-
vel — mindenhol megmaradt egy vagy egymadson akar
két-harom korszak diszitéfestés-rétege. Egy diszitofestési
periddus figyelhetd meg a Iépcséhdzon és az emeleti
folyosékon kiviilméghét szobaban (1.06,1.11,1.18,2.1,
2.2,2.3,2.6,2.7,2.9,2.16), két diszitSfestés-réteg taldlhatd
kilenc szobaban (1.04, 1.05,2.4,2.5,2.8,2.9,2.10,2.14,
2.15) ésharom diszitéfestés-réteg van két szobaban (1.03,

3 D. MEzEY 2001.
4 TarBAY2001.

2.3). Eloszlasukat tekintve megallapithato, hogy a fold-
szinti helyiségeket kevésbé, mig az emeleti szobak falait
gazdagon kifestették, falfestések szempontjébol kiemelt
terek tovabba a sarokszobdk (3. kép). A saroktornyok
kozotti északi bovitmény emelete is diszitett.

A falfestmények pontos kormeghatdrozasit labora-
toriumi anyagvizsgalatok, stiluskritikai értékelésiiket
muvészettorténész segitheti. El6zetesen, empirikus ala-
pon —az egyes korszakok sajatos szin- és anyaghasznala-
ta, készitéstechnikdja ismeretében — feltételezhetd, hogy
a 18. szdzad kozepén a kastélybelsben az épitéskori
festés valoszintleg stirtin ismételt fehér meszelés volt.
Ez aréteg szinte minden helyiségben megtalalhato. Ezt
kovetden egyes lakoszobdk homogén falszinezést kap-
tak, vagy akorra jellemzd barokk stilust architekturafes-
téssellatték el Sket. Ilyen dltalinosan fehér meszeléseket
kovetd egyszinli mészfestés maradt meg a foldszinten
két (1.05, 1.06), az emeleten egy (2.10), valamint po-
likrém meszes szekké technikaju festés az emeleten
hat (2.3, 2.4, 2.5, 2.6, 2.7, 2.15) szobdban. Még egy
18. szdzadi, a korabbit elfedd barokk kifestés talalhatod
afoldszinten egy (1.05), az emeleten két szobéban (2.3,
2.4). A barokk rétegek feliilete stirtn pikkelt allapotd.

A 18-19. szézad forduldjdra tehetd, falszerkezete-
ket is érinté nagyobb felujitas, atépités idején a falakat
pikkeléssel el6készitve dtvakoltik, meszelték, majd
afunkcidjuk szerint jelentésebb terek klasszicista diszi-
téfestést kaptak. Vélhetéen 19. szézadi rétegek vannak
a foldszinten hat (1.03, 1.04, 1.05,1.06,1.11, 1.18), az
emeleten kilenc (2.1, 2.2, 2.5, 2.7, 2.8, 2.9, 2.10, 2.14,
2.16) helyiségben, amelyek koziil hétben (1.03,2.8,2.9,
2.10, 2.14) még egy 19. szdzadra tehetd festési réteg
taldlhato, amely valdszinileg a szazad végén, legfeljebb
a20. szdzad elején késziilhetett. Kivételt képez az 1.03
szoba floderes festése, amely ezenfeliil egy ujabb, har-
madik periddust képvisel ebbél a szdzadbol. Az északi
bévitmény emeleti kifestése 19. szazad végi, épitéskori
diszitéfestés (2.11,2.12,2.13). A 19-20. szazadi rétegek
mar pikkelés nélkil kertiltek eltakardsra, felilfestésre.
A 20. szazadtol eléfordulhat enyves kotéanyag haszna-
lata is. Ezek a rétegek inkdbb homogén szindek.

Az épiilet falain kil6nb6z6 romlési folyamatok nyo-
mai ldthatok. Sok helyen vakolat- és festékréteg-elvéla-

S 68/2018.(IV.9) Korm. rendeletet médositd 677/2020. (XII. 28) Korm. rendelet 2. melléklete 6/2. pontjaban el8irt tartalommal.
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3.kép. Adiszitéfestések eloszlisa foldszinti és emeleti alaprajzon jelSlve; sirga: egy diszitéfestés-réteg, z6ld: két diszitSfestés-
réteg, kék: hirom diszitéfestés-réteg talalhato a falakon (Horvath Eva 4ltal készitett, a BME Epitészettorténeti Tanszék
1970-es évek alaprajzanak felhasznalésaval)

Fig. 3. Distribution of ornamental paintings highlighted on ground floor and top floor plans; colours indicate the num-
ber of overlapping ornamental paintings on walls; yellow: one, green: two, blue: three (based on the 1970 ground plan
created by Eva Horvith, Department of History of Architecture and Monument Preservation at the Budapest University
of Technology and Economics)
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4. kép. Az emeleti 2.04 szoba feltdrt masodik periédust diszitéfestésének részlete, 2022. szeptember (foté: Biré Laszl6)
Fig. 4. Detail from a second period ornamental painting in room No. 2.04 situated on the top floor, taken in September
2022 (photo by Lészl6 Bir6)

sok, hidnyok, soerézi6 okozta romlasok, repedések fi-
gyelhet6k meg. A diszitéfestés-rétegek enyhén kopottak
vagy a rajtuk 1évé meszes maradvanyoktdl fatyolosak.
Akorabbi kutatés 6ta eltelt hiisz év alatt is tovabb romlott
a festések allapota. A falfestményeket kisebb-nagyobb

sériilések, mechanikaikarosodésokis érték az atépitések
(ajto, ablak befalazdsa, nyitdsa, falbontas vagy beépités,
boltozatitalakitds) okdn. A diszitéfestések jelen allapo-
tukban nagyrészt vakolattal és késobbi festékréteggel

fedve rejtéznek. Technikajuk, kiosztédsrendszeriik, mo-
tivamkincsiik a kutatéablakokban tanulmanyozhatdk,
valamint részleteik a belsd tereket is megjelenitd néhdny
archiv felvételen lathaték. A diszitéfestések kozott el-
sOsorban faltikkroket keretez6 motivumok, festett ar-
chitektarak, viragfizérek, kilonboz6 patrondlt tech-
nikédju sorminték, tapétat, ké- és faburkolatot imitdlé

szinezések, valamint egyedi festésti kagylo-, vaza-, virdg-,
egyéb ornamentikak és figuralis motivumok figyelhet6k
meg. Az emeletilépcs6haz és folyoso egy része kvaderi-
mitacids kifestésti, tovabba kiemelendé a sarokszobdk,
az emeleti diszterem gazdag diszitéfestése, valamint

a 2.4-es szoba szinezése. Ez utobbi falfeliletein két di-
szit6festési periddus killonitheté el: egy valdszintileg
barokk kori meszes szekkd, tojashéj alapszinen kék
csikos ldbazati parkanyfestés voros csikos betéttel, fe-
lette az oldalfalon voroses drnyalattal modelldlt rozsak
kézifestésti ecsetrajza, amely feltehetéen selyemtapétat
utdnoz, valamint egy 18. szézad végi (esetleg 19. szdzad
eleji) meszes szekké- vagy kazeintechnik4val igényesen
készilt, rendkivil részletgazdag késé barokk architek-
tura- és ornamentikafestés. A faltiikroket zold alapon
mordente aranyozéssal felvitt arany pottyok diszitik.
A keretezés voros, sziirke és kék apromintds, mint egy
profilozott, levéldiszes, virdgos képkeret. A faltitkrok
szélén kék és voros viragokbdl fehér/sziirke landzsa-
hegyek sorakoznak. A labazat drapp drnyalatu, textilt
imitdlo, stirtn csikozott diszitésti keretezést és drapériit
imital. Az ajtok feletti kagylomintdkban egy-egy tincold
alak, korulottik halvany indamotivumok sotétsziirke
alaptonuson. Az ablak felett z6ld mezében reneszansz
jellegti indamotivum lathat6. A holkernél a lezérds
profilozott fogsordiszes parkényt jelenit meg (4. kép).
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A szoba mennyezetfestése 2001-ben akésdbb rahordott

rétegek alatt még megvolt, de az épiilet dllapotromlasa
miatt mdra szinte teljesen elpusztult.

Akastély helyiségeinek tablds parkettdi részben ere-
detihelyiikon, részben felszedve és helyben deponélva
maradtak meg. Ugyanigy sok épitéskori, kiviil vizszintes
zéradéka, beliil szegmensivii nyildsban allo, kdkerethez
kapcsolt, pallétokos ablak és a hozza tartozé pantok,

6  BirO2022.

S.kép. 1.04 szoba — kdtokba helyezett, vaztablazatos szer-
kezetti, marvinyozott ajtélap, barokk dobozzér és behuzd
lenyomatéval, indds kovacsoltvas keresztpantokkal, 2022.
szeptember (foté: Biré Laszl6)

Fig. 5. Marbleized, paneled door leaf with imprints from
a Baroque box-shaped lockset and hinge, complete with
wrought iron rails adorned with stalks, set in stone jamb,
from room No. 1.04, september 2022 (photo by L4szl6 Bir¢)

szerelvények is fennmaradtak restauralhato éllapotban.
A legkorabbi, 18. szazadi ajtok marvanyutanzatu festé-
stek voltak, a 19. szdzad mésodik felétl némelyiket
floderezték. Az épitéskori ajtok jellemzdje a vizszintes
zéradéku nyildsban all6, vz-tablizatos, négy vagy hat-
osztatu tablabetétes ajtoszarny indds vasalatu fiiggesz-
tépanttal (5. kép). Az egykori dobozzdrak és behtizék
lenyomatai jol megfigyelhet6k. Az ajtékat a késobbi
felujitasok soran részben athelyezték. A fennmaradt
18-19. szazadi ajtok, ablakok és parkettdk miiemléki
értékiik okan restauratori beavatkozast igényelnek.®

Az acsai Pronay-kastélyban a torténeti értéki nyi-
laszarok, parkettak mellett a szobrdszati diszitmények,
mennyezetstukkok a falfestményekkel egyiitt nagy fe-
lileten maradtak meg egyediilélléan gazdag kifestésti
tereket adva. Az épitészeti helyredllitds f6 szempontja
az épitett 6rokség hiteles visszaallitisa kellhogylegyen
minél tobb belsé érték megorzésével és részleges vagy
teljes bemutatdséval, amihez a restauratori kutatasok
eredményei is nagyban hozzajérulnak.

Munkatdrsak: Biré Laszlé faszobriszrestauritor-mi-
vész, Lovas Franciska DLA festérestaurdtor-mivész,
Tarbay Anna Méria festrestaurdtor-muivész.

233



234

Lovas Franciska — Tarbay Anna Maria

Irodalom
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Conservation Research Conducted at the Pranay Castle in Acsa

The National Heritage Protection and Development Non-Profit Ltd. (NOF) invited restorators from the Depart-
ment of Building Research and Municipal History of the Hungarian National Museum to conduct research on the
interior of the Pronay Castle located at Acsa in 2022. The task included the visual inspection and general checkup
of murals revealed in 2001, along with expanding and updating previous research documentation, specifying layer
orders, and recording all findings in accordance with current legislation. The assignment included creating a draft
proposal for the restoration of each room, and draft tenders for paintings conservation and wooden restoration.

The subject of the research, the Pronay Castle is located in Pest county, on a hilltop overlooking Acsa village.
Itis a freestanding, two-storey historic Baroque building outfitted with four corner towers, wings and outbuildings.
The chronosticon set above the main gate attests, that the current four-towered castle was commissioned by Gébor
Prénay from Tétprona, Turdcz county, and his wife Eva Roth of Kiralyfalva, and was erected between 1735-1740.
The edifice was subject to numerous subsequent remodelling, including annexes.

In 2001, Architekton Construction and Historic Building Restoration PLC contracted art historian Alice D.
Mezey to conduct a building historical analysis on the complex. Her tasks included collecting relevant literary
evidence from archives and publications, as well as conducting invasive building fabric investigations. Fieldwork
was directed by Alice D. Mezey, accompanied by art historians Lajos Bozoki and Veronika Nagy, and paintings
conservator artist Anna Méria Tarbay. The trial mural surveys revealed traces of exquisite 18th century Baroque
and 19th century Classicist ornamental paintings in nearly all rooms.

Research on the interior of the Baroque castle was resumed in 2022, documenting present conditions in detail.
Colourful plans were devised for reconstructing the ornamental murals of selected rooms, alongside a draft pro-
posal for the conservation and management of wall paintings, wooden fenestration components of and parquetry.
Examination revealed that four rooms on the ground floor, and all rooms on the top floor (excluding ancillary areas)
were embellished with overlapping layers of ornamental paintings from two or three periods. Ground-floor rooms
were less ornate than those located upstairs, and corner rooms were much more significant than the annexes. At the
moment, most of the murals are covered by plaster and subsequent coats of paint. The techniques, layouts and motifs
can be studied through research windows and via archive photographs depicting details of the building interior.

Most ornamental paintings consisted of motifs framing wall mirrors, painted architectural elements, garlands,
rows of various patterns painted with templates, coloured imitations of tapestry, stone and wooden panels, as well
as unique shells, vases, flowers and other decorative elements and figural motifs.

Alongside murals, large surfaces of stucco ceilings and numerous original components from doors and windows,
parquetry, and sculptural ornaments survived, attesting to the lavish embellishment of the castle interior.



k

/

640

[

Nekro







Folia Archaeologica | 58 | 237-238 | 2024 | doi.org/10.62259/WIL02090

H. KoLBA JupiT (HAJTO AURELNE)
(1937. JULIUS 4. — 2020. JANUAR 5.)

Kolba Judit egyetemi tanulmdnyait az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem régészet—torténelem szakan végez-
te 1955 és 1959 kozott. Régészet szakosként Lészlo
Gyula tanitvanya volt. 1959-tél 1997-ig, nyugdijba
vonuldsaig dolgozott a Magyar Nemzeti Muzeum Ko-
zépkori Osztalydn a kozépkori 6tvosgytjtemény kura-
toraként. F6 kutatdsi teriilete a kozép- és kora ujkori
magyar 6tvosség torténete volt, de szakmai palyafutasa
kezdetén epigrafidval is foglalkozott. Az 6tvosgy(ijte-
ményt az elsé években Vattai Erzsébettel, majd 1969-t8l
Lovag Zsuzsaval egyiitt kezelték.

Munkaéssiganak fontos részét jelentette a kidllitasok
rendezése. Egyik els6 munkdja a Nemzeti Miizeumban
1967-ben megrendezett dllandé torténeti kidllitds ko-
zép- és tjkori 6tvostargyakat bemutatd ,kincstdranak”
berendezésében val6 részvétel volt. Nevéhez kothe-
t6k tobbek kozott a 330 éve sziiletett Hann Sebestyén
(1974), a Jankovich, a gyiijté (1977) és a Szent Ldszlé
emlékezete (1992) cimu killitisok. 1978-tl fontos
szerepet véllalt a magyar korondzési jelvényeket bemu-
tato kiallitas feladatainak elldtisdban; szakvezetések és
tudomdnyos el6addsok formdjéban.

Eletmtve kiemelkedd teljesitményének tekinthet-
jik a Nemzeti Mazeum 1996-ban megnyilt dllandé
torténeti kiallitasa rendezési-szervezési munkdlatainak
osszefogasat a kiallitis kozép- és kora ujkori termeiben,
valamint ezen belil a 17. szdzadot bemutaté szakasz
megrendezését. E munkdja elismeréseként 1997-ben
megkapta a Magyar Koztérsasdgi Erdemrend Kiske-
resztje kitiintetést.

Kulfoldi kidllitasai koziil a jelentésebbek kozé
tartozik a Németh Annamadridval egyiitt rendezett
hanaui bemutaté (,Schditze des ungarischen Barock:
eine Ausstellung in Zusammenarbeit mit dem Unga-
rischen Nationalmuseum Budapest. Hanau, Deutsches
Goldschmiedehaus, 1991), az edinburghi From the
Heart of Europe (1992), valamint egy kisebb (1986)

A Szent Korona kiemelése filmezésre, a képen Kolba Judit,
1993. aug. 9-10., (ismeretlen fényképezd felvétele, Magyar
Nemzeti Mizeum, Koézponti Adattdr, Mizeumtorténeti
Gytjtemény, ltsz. MTf. 1022.26.2.)

és egy nagyobb lépték, kilenc egyesiilt dllamokbeli
helyszinen bemutatott, Gerelyes Ibolyéval k6zos
szervezésben létrehozott amerikai vindorkiallitas:
Baroque Goldsmiths and Jewelers from Hungary
(1993-1994).

Az Orszégos Katolikus Gyutjteményi Kozpont fel-
kérésére 1974-t61 vett részt annak a mivészettdrténé-
szekbdl allé kutatocsoportnak — tagjai: Lovag Zsuzsa,
Lészl6 Emoke, T.Németh Annamdria, Vadaszi Erzsébet

— a munkdjaban, amely a plispoki kincstérak, valamint
avarosi és falusi plébanidk gytjteményeinek leltirozasat
végezte Magyarorszagon, majd késobb Erdélybenis. Je-
lentés szerepet véllalt a Gydri Piispdki Kincstar (1989),
szombathelyi Piispoki Kincstdr (1991), a Székesfehér-
vari Egyhdzmegyei Mtizeum (1998), a kalocsai Erseki
Kincstdr (2002) és a gydngydsi Szent Bertalan templom
kincstdra (2014) kiéllitdsainak megrendezésében.
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Kolba Judit hosszu éveken keresztil vett részt az
egyetemi oktatdsban. Kilsés 6raadoként régész- és res-
taurdtorhallgatok tobb nemzedékének tartott anyag-
ismeret-orakat a kozép- és kora ujkori magyar 6tvosség
témakorében.

Kolba Judit azokhoz a kutatokhoz tartozott, akik-
nek valéban sziviigyiik volt a rdjuk bizott gytijtemény
gondozdsa, megovdsa és gyarapitdsa. Nemcsak kutatta,

Fobb miivei

feldolgozta és publikélta a tirgyakat, hanem val6sdggal
lelkesedett értiik. A mizeum mdsodik otthona volt.
Kedves, vidam, segit6kész személyiségének emlékét
szeretettel 6rizziik.
Gerelyes Ibolya
Magyar Nemzeti Mzeum
gerelyes.ibolya@hnm.hu
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PATAY PAL
(1914. DECEMBER 8. — 2020. OKTOBER 4.)

,Harangok, harangok — szamontartanak engem is.
Jonnek a harangok értem.” (Nagy Laszlo)

Kegyelemnek tekintette, hogy 4télhette a két datum
kozt eltelt hosszu szdzadot. ,Az életet mar megjartam”
— idézte kedves koltdjét, Arany Janost 100. sziletésnap-
jan megjelent onéletirasiban. Megjérta 6 is — gyalog,
omnibuszon, szekéren és automobilon —, és messzire
jutott. A rd jellemz6 szerénységgel ugy gondolta, a ben-
ne munkal6 gének késztették 6t a mult kutatasira. Nagy
multd nemesi, f{énemesi csaladbdl szdrmazott, dsei
mér a kora ujkorban orszégos tigyekben forgolodtak.
Biiszkén emlegette dédapjat, bar6 Pronay Gébort, aki
hdrom nyelven adta ki Magyarorszig elsé néprajzi vo-
natkozasa konyvét Vizlatok Magyarhon népéletébil
cimmel (1855). Nagyapjatdl, az 1848-ban sziiletett
Prénay Dezs6tél sokat hallott a magyar torténelemrdél,
és téle orokolte els6 régészeti témaju koteteit, az Archae-
olégiai Ertesits régi évfolyamait, Hampel Bronzkorat,
A magyar honfoglalds kitféit. Dédapja unokatestvérei
Kubinyi Ferenc régész, az elsé magyarorszagi 6skori
teltaras vezetdje és Kubinyi Agoston, aMagyar Nemzeti
Muzeum féigazgatdja (1843-1869) voltak.

Tizen6t éves kordban a taktabdji nagybacsinal nya-
ralt éppen, amikor egy drokdsd munkds egy cserépfa-
zekat hozott be a Patay-kastélyba. Masnap egy zsebkés-
sel felszerelkezve indult a helyszinre, ahol az 6sszetort
edényekben lelt megégett csontokbdl urnatemetdre
utal6 nyomokat ismert fel. Az épebb darabokat egy
vasdrnapon beadta a Nemzeti Miizeumba. A hétvégén
tigyeletes muzeologus, Fettich Ndndor régész (1941
1945 kozott f8igazgatd) Marton Lajoshoz irdnyitotta
akamaszfiat, akit 6 késébb egy tanitisi napon — gorog-
oOrahelyett — keresett fel. Marton figyelmét nemcsak az
értékes lelohely keltette fel, hanem az okos, érdekl6dé
didk személye is. Konyveket adott neki kolcson, és a didk
késobb, a debreceni Magyar Kiralyi Mezdgazdasagi Aka-
démia hallgatéjaként is vissza-visszajart a muzeumba.
Tompa Ferenc javaslatara beiratkozott a Pszmany Péter
Tudoményegyetemre, ett6l kezdve vonattal ingazott
Debrecen és Budapest kozott. Az akadémian hdrom év

Patay P4l 104. sziiletésnapjén 2018. december 10-én, (MNM
Kozponti Adattdr, Muzeumtorténeti Foté Gytjtemény,
Itsz. MTAdf/8015-2022.14.)

alatt megszerezte a mez$gazdasz diplomat. 1938 nyaran
leadta a bolcsészdisszertaciojat, 1939 elején szigorlato-
zott. Tompa varta 6t a tanszékre, a torténelem azonban
kozbeszolt: az alakulataval egyiitt be kellett vonulnia
Kiérpataljara, ezért csak 6szt6l tudta betolteni a tandrse-
gédi allast. 1944-t6l mint tartalékos tiizérhadnagy rovid
frontszolgalatot kovetéen Csepelen fogsagba kertilt, s
ezt kovette a ,két és fé] éves tanulményut” — a szovjet
hadifogsag. Hazatérve a foldreformban meghagyott
szdz holdon gazdédlkodott, meg is nésiilt. 1949-ben
az egyetem megsziintette dijtalan tandrsegédi dllasit,
és még abban az évben egy dllami gazdasdgnak bérbe
adta, majd ellenszolgaltatds nélkil atadta gazdasagit.
A tehetséges, fiatal, de szdrmazdsa miatt osztalyide-
gen régész a balassagyarmati Paléc Muzeumba keriilt.
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1957-ben Korek Jézsef, a Miivel6dési Minisztérium
akkori muzeumi osztalyvezetéje helyezte 4t a Nemzeti
Mizeumba, ahol régész—muzeologusként, majd a Ré-
gészeti Adattdr osztalyvezeté-helyetteseként dolgozott.
Nyugdijazasit kovetSen 1988-ig fél-, majd 1993-1995
kozt teljes llasban tudomdanyos tandcsadoként is segi-
tette az intézményt.

1951-ben tortént, amikor egy mamutfog miatt Nog-
radszakalra kellett kiszallnia, hogy egy kitdsé munkas
javaslatara felkapaszkodott a helyi templomtoronyba, és
leolvasta az évszamot a harangrol: 1523. Legkozelebbi
pestiutja alkalmdval bement a Nemzeti Muzeum akkori
féigazgatd-helyetteséhez, Mihalik Sandorhoz, a kivélé
muvészettorténészhez, hogy megkérdezze, ki foglalko-
zik Magyarorszagon a harangokkal. A Rékosi-érdban
senki sem foglalkozott veliik, igy kezdte Patay Pal a ha-
rangontés torténetének kutatdsat. Hazank Eur6pa elsé
harangontémihelyével biiszkélkedhet, a kontinensleg-
régibb, mdig megszolaltathaté harangja pedig Csolnok
hatdraban kerilt el6. Amikor Szent II. Jinos Pél papa
1991-ben Magyarorszagon jart, az esztergomi bazilika
elétt celebralt misén Patay Pél javaslatira a csolnoki
harang kondult meg a papa bevonulasakor. A magyar
harangok felkutatasa és dokumentaldsa soran Patay Pl
mintegy 16 000 harangot katalogizilt.

A régész-muzeologus a réz- és bronzkor elismert
szaktekintélye. Palydjanak legjelentdsebb fejezete a ti-
szaluc-sarkadi rézkori telep feltdrdsa 1974 és 1990 ko-
z6tt. Szdmos egyéb temetd és telep kutatdsa fuzédik
anevéhez, példaul Fényeslitke (rézkori temetd), Korlat
(6skékori és tjkdkori kéeszkdzkészité mithelytelep),
Tiszavalk-Kenderfold (rézkori telep és temetd), Tisza-

valk-Tetes (rézkori telep és temetd), Poroszlo-Aponhét
(ajkékori és bronzkori telep), Matraszdlds (késd vaskori

kelta temetd), Alsotelekes (kora vaskori szkita teme-
t6). Biiszke volt a szarmata kori Csorsz-arok feltardsara

is, valamint arra, hogy az ebbdl a kutatdsbol sziletett,
Garam Eviaval és Soproni Sandorral kézosen megirt

monografidja két kiaddst is megért. Azt vallotta, hogy
arégésznem allhat meg a sajatismereteivel az egyetemi

szinten, hanem képeznie kell 5nmagat, kutatnia kell, de

amegszerzett tudds csakis a terepi tapasztalattal 6tvozve

vélhat gytimolcsozévé.

Aktiv szerepldje volt a tudomanyos kozéletnek, tob-
bek kozott a Magyar Régészeti és Muvészettorténeti
Tarsasdg, a Deutsches Museum in Burg Greifenstein tu-
domdnyos tandcsa, a L'Union International des Scienes
Préhistoriques et Protohistoriques (UISPP) fogadta tag-
jainak sordba. Sokrétti munkdssagat szimos elisme-
réssel jutalmaztdk. 1943-ban, alig huszonnyolc évesen
a kiemelkedé tudomanyos eredményeket felmutaté
régészeknek jaroé Kuzsinszky Balint-emlékéremmel
dijazték. Elnyerte a Mora Ferenc- (1970) és a Romer
Fléris-emlékérmet (1978).2004-ben a Magyar Koztar-
sasdgi Erdemrend lovagkeresztje, 2014-ben a Magyar
Erdemrend tisztikeresztje kitiintetésben részesiilt. 2020
madrciusiban 6 lett a 400 éves multra visszatekintd Eot-
vos Lorand Tudoményegyetem legelsé zafirdiplomasa,
a diplomaszerzése nyolcvanadik évfordulédjan Borhy
Lasz16 rektor kdszontotte.

Orgona Angelika
Magyar Nemzeti Mizeum

orgona.angelika@hnm.hu


https://www.elte.hu/content/az-elso-zafirdiplomas-az-elte-n.t.20602f
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FoDoR ISTVAN
(1943. SZEPTEMBER 9. — 2021. APRILIS 3.)

FodorIstvan' Zentdn sziiletett 1943-ban, majd a csalad

a habort utdn a Szolnok megyei Kengyelre, késébb

pedig Torokszentmiklosra koltozott. Az dltalinos iskola

als6 tagozatat Kengyelen, a felsébb osztalyokat és a

gimndziumot mér Torokszentmikloson végezte el, és

itt is érettségizett 1962-ben. Utdna rogton megkezdte

egyetemi tanulmdanyait Moszkvéban, a Lomonoszov

Egyetemen, ahol torténelem-régészet szakos hallgato-
ként mar nagyon koran elragadta a szkitdk, szarmatak,
hunok képrazatos vildga és gazdag régészeti 6roksége.
Ebben természetesen jelent6s szerepe volt neves tandrai-
nak, mestereinek, Borisz Nyikolajevics Grakovnak, V. N.
Csernyecovnak és Nyikolaj Jakovlevics Merpertnek is,
akik mederbe terelték magyar hallgatojuk tudomdnyos

érdekl6dését.

Az egyetemi évei, az ott szerzett szakmai és emberi
kapcsolatai nemcsak személyes palydjét hatiroztak meg,
de nyugodtan mondhatjuk: a modern ¢shazakutatas és
korai magyar torténelemkutatds elmalt fél évszazadat is.
Rendkiviil széles kapcsolatrendszerének koszonhetSen
ateljes orosz nyelvii régészeti szakirodalmat képes volt
kovetni, és az Gj leletekrd], illetve eredményekrél is
az elsék kozott értesilt a magyar kutatok kozil. Aktiv
kapcsolatainak volt kszonhetd, hogy a sztyeppei, Vol-
ga-vidéki leletek bekertiltek a magyar kutatésba.

Friss diplomaval helyezkedett el 1967-ben Magyar
Nemzeti Mtzeumban, ahol - végigjérva a mazeumi
ranglétrat — halaldig dolgozott. 1978-ban lett a Kézépko-
ri Osztaly vezet6je, 1986-ban pedig az intézmény féigaz-
gatdjanak nevezték ki, ezt a poziciot 1993-ig, leviltdsdig
toltotte be. 1993-ban cimzetes féigazgatoi cimet kapott.

Fodor Istvdn a régészet mellett értd olvasoja és mii-
veldje volt a nyelvészetnek is. Jol ismerte a finnugor
nyelvészeti elméletek alapjait, relevans véleménye volt a
nyelvészet kutatastorténetérdl és annak eredményeirdl
is. Széles kort tajékozottsagat kivildan hasznositotta a
régészeti, torténeti kérdések vizsgalata sordn is. Hajda
Péter nyelvészprofesszorral szoros emberi és szakmai

II. Erzsébet angol kiralynd és férje, Filop herceg fogadasa
a Magyar Nemzeti Mdzeumban 1993. méjus S-én (a Fodor
csalad archivumabél)

|"

Karoly walesi herceg és Diana hercegn6 megtekintik a
Korona cim kidllitast a Magyar Nemzeti Mizeumban 1990.
majus 9-én (a Fodor csaldd archivamébdl)

kapcsolatban éllt, és kozosen dolgoztak fontos torténeti
kérdéseken.

Nyelvészeti érdeklddését jelezte az is, hogy egye-
temi évei alatt hdrom évig turkolégiat is tanult a moszk-
vai Keleti Nyelvek Intézetében.

Munkdjat szamos elismeréssel jutalmazték: a bolgar
dllam fennallasanak 1300. évforduldjira kapott minisz-

1 AMagyar Nemzeti Miizeum tanulménykotetet jelentet meg 2024-ben, amely tartalmazza dr. Fodor Istvan teljes kort bibliografajat,
tovabba a munkassiganak szakmai értékelését, valamint egykori tanitvanyai és palyatarsai tisztelgd tanulményait.
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teri dij (1981),a Corvina Kiadé nivédija (1982), Méra
Ferenc-dij (1994), a Magyar Kéztarsaségi Erdemrend
kiskeresztje (1997), a Magyar Radié nivodija (1999),
Széchényi Ferenc-emlékérem (2002), Bercsényi-emlék-
érem (2003, Torokszentmiklds), Pedagégus Szolgalati
Emlékérem (2008), kitiintetés a tatar kulttra teriiletén
végzett tevékenységéért (2010, Oroszorszag), Hajdu-
dorog diszpolgara (2002), Pedagégus Szolgélati Emlék-
érem (2008), tovabbd a Miskolci Egyetem tiszteletbeli
doktori (doctor honoris causa) cimét kaptameg (2013).

Természetesen nemcsak a sajit tudoményos mun-
kassdga volt kiemelked6, de igen jelentés volt tudo-
ményszervezdi tevékenysége is. Hirom nemzetkozileg
is jegyzett régészeti szakfolyoirat fészerkesztéje volt:

Archaeologiai Ertesitd, Folia Archaeologica és Communi-
cationes Archaeologicae Hungaricae. Tagja volt az Asatdsi
Bizottsdgnak és az MTA Régészeti Bizottsigdnak is.

Munkassdga jelent6s részét tette ki a nemzetkozi
tudoményos kozélet, szamos nemzetkozi szervezetben
funkciot is vallalt: Baltisztikai Intézet, Szlav Régészeti
Unié Allandé Bizottsaga, az eurdzsiai sztyeppei népek
kutatési koordindciodjara alakult bizottsdg, Societas Ura-
lo-Altaica, Tatér Tudomdnyos Akadémia, Finnugor
KongresszusokNemzetk()zi Bizottsaga, Magyar—Orosz
Torténész Vegyesbizottsag, ICOM, a Magyar—Ukran
Torténész Vegyesbizottsdg tdrselndke volt, a Széche-
nyi Casino Hagyomany6rzé és Miivel 6dési Tarsaskor
elnoke, Magyar Mazeumok Szovetségének elnoke, a
Nemzeti Kulturélis Alap mtzeumi kuratériumdnak
tagja. Részt vett a Kozépkori Eurazsiai Nomadok cimi
nemzetkozi konferenciasorozat elinditaséban és mt-
kodtetésében.

Fodor Istvin régészként szerencsés korosztalyhoz
tartozott, palydja induldsat és teljes palyafutdsat a ma-
gyar régészetjeles kutatoi kisérték. Mégismerte a meg-
el6z6 generdcidk legfontosabb kutatoéit, akiknek mindig
is tisztelettel ad6zott, kornyezetében pedig olyan palya-
tarsak voltak, akik — vele egyiitt — sajit korosztilyuk
nemzetkozileg is elismert kutatdi lettek. E kozosség
szemlélete, kutatoi szinvonala alapvetéen hatarozta meg
a fatal régész pélydjanak induldsat.

A muzeumi munka mdr pélydja elején a terephez
kototte azzal, hogy résztvevéje lett az 1960-as évek
végén indulo, a nemzetségfoi és ispansagi kozpontok
kutatdsat célz6 projektnek. Szamadra a terepi munka
nagyon fontos volt, alkatilag is kivdléan alkalmas volt
erre, és ott valoban elemében érezte magit.

Szamos leléhelyen kutatott, de a legfontosabb hely-
szinre csak kozel tiz évvel palyakezdése utan taldlt ra:
1977-ben a hajdudorogi korbacsnyél lelohelyét keres-
ve kototte életét egy hajduviroshoz, Hajdudoroghoz,
ahol kozel negyven éven ét kutatott. Tizenot lel6he-
lyen végzett feltdrast a dorogi hatérban, a korai magyar
temetoket évente minimum egy nagy nydri dsatassal
kutatva, de sokszor évkozben is végzett kisebb-nagyobb
terepi munkdkat. Otthonosan mozgott Dorogon, mert
valéban otthon érezte magit, de nemcsak a terepen,
hanem a dorogiak kozott is. Igen komoly tiszteletet
vivott ki a helybéliek korében, amit elsésorban rendki-
viil kozvetlen és természetes viselkedésének, tovdbba
hatalmas tuddsanak koszonhetett. Szamos tudomdnyos
népszerisits eldaddsban mutatta be a helybélieknek
kutatési eredményeit, de arra is gondot forditott, hogy a
varosnak legyen egy helytorténeti gytjteménye is, ahol
a dorogiak lathatjak a feltdrasokon el6keriilt leleteit és
megismerkedhetnek lakohelyiik multjéval. Elismerve a
vérosért kifejtett eréfeszitéseit, Hajdudorog 2002-ben
diszpolgdri cimmel jutalmazta a telepiilés multjanak
kivalo kutatdjat.

Hajdudorog nekiink, egykori szegedi régészhallga-
toknak is fontos és kihagyhatatlan hely volt legalabb
annyira, mint a kicsiny tanszéki szoba a bolcsészkar
harmadik emeletén, ahol szerda esténként és csiitorto-
konként, a hajnali Trogmayer-6ra utin Osszegytltiink,
hogy meghallgassuk Fodor tandr urat, aki e két helyszi-
nen képezte, formélta tuddsunkat, személyiségiinket, igy
az évtizedek sordn neve nemcsak Doroggal, hanem a
szegedi régészhallgatokkal is 6sszeforrott.

Fodor Istvin nemcsak arra térekedett, hogy elhozza
és beépitse a hazai kutatdsba a keleti régészet eredmé-
nyeit. Ugyanilyen fontosnak tartotta azt is, hogy ma-
gukat a leleteket is Magyarorszgra hozza. Igy sikeriilt
tobbek kozott a hires kinai agyaghadsereg kidllitdsat
megszerveznie 1988-ban, ezzel Budapest lett London
utin a mdsodik eurdpai varos, ahol bemutattik a szobro-
kat. Nagy sikert volt az ukrajnai mizeumok anyagabol
késziilt, Oseink és rokonaink cima kiallitasa is (1994),
amely tizenegy oroszorszdgi mizeum anyagdbdl vélo-
gatva mutatta be azokat a népeket, amelyekkel magyar
eleink kapcsolatban alltak a keleti sztyeppéken vagy
az Urél vidékén.

Alegnagyobb és legfontosabb dltala szervezett kial-
litis azonban a millecentendriumi tinnepségekre meg-
rendezett ... Oseinket felhozdd.” A honfoglalé magyarsdg
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cimi nagyszabast régészeti kiallitas volt (1996), mely
a Magyar Nemzeti Muzeum mindmdig egyik legldtoga-
tottabb tarlata volt (négyszdzhuszondtezren tekintették
meg). Késébb nagyszabést eurépai korttra is elvitték a
honfoglal6 magyarséglegszebb leleteit, igy jutott el are-
mek tarlat Bologniba, Mildnéba, Caenba, Toulouse-ba,
Madridba és Turkuba is, ahol ugyancsak nagyszdmu
latogatot vonzott. A kidllitashoz kiadott magyar és angol
nyelvi tanulmdnykotet és katalogus a korai magyar
torténet kutatdsainak maig egyik legfontosabb mive.

F6 kurétora és rendezdje volt a rendkiviil litvanyos
Osi halotti maszkok cim kiallitdsnak a Nemzeti Ma-
zeumban (2013), amely arra is kereste a valaszt tévoli,
szibériai rokon és nem rokon népek maszkjainak be-
mutatasdval, hogy az dsmagyaroknal meglévd szokds
vajon honnan szdrmazott.

Kevesen tudjék, milyen hatalmas munkét végzett
Fodor Istvan az 1990-es évektdl 2000-ig a masodik
vildghdboruban Szovjetunidba hurcolt magyar miikin-
csek felkutatdsdban, amit 1994-t6l miniszteri biztosként
vezetett. De nem elégedett meg azzal, hogy a magyar
miikincseket visszahozza hazdnkba, ezt a munkat is
nemzetkozi szintre emelte, és masokkal egytitt kezde-
ményezdje lett a kart szenvedd orszagok osszefogdsanak,
a Spoils of War cim(i nemzetkozi folyoirat létrehoza-
sénak.

Fodor Istvan egész palydja sorin a Magyar Nemzeti
Muzeumhozko6tédott, de mellette ugyanilyen erds szdl-
lal kapcsolédott masik munkahelyéhez, a szegedi Jozsef
Attila Tudomanyegyetemhez, ahol 1974-t612008-ig ré-
gészhallgatok generacidit oktatta. Igaz baratjaval, Trog-
mayer Ottéval kozosen hoztik létre vjra 1989-ben a
Régészeti Tanszéket. Az Egyetem és a Mora Ferenc
Muzeum altal kozosen miikodtetett tanszék vezetését
1997-t8 nyugdijazasaig (2008) latta el.

Az egyetemen eltoltott harmincnal is tobb év ered-
ményeként a hazai régészet torténetébe j fejezetként
irta be magét a szegedi régészeti iskola, melynek igazi
alakitoja volt Trogmayer Ottoval egyiitt. A szkitdktol
akéso kozépkori terjedd iddszak tantargyait oktatta, a
szakirodalom, a leletanyag magas szint(i ismerete jol
pérosult az otthonrdl hozott, a paraszti életmodban
gyokerez6 tuddsaval, természetes intelligencidjaval, fan-
tasztikus memoridjéval, és nem utolsésorban érzékeny
pedagogusi véndjaval és a didkokkal szembeni empa-
tidjaval, emberségességével. Az elmélet és a gyakorlat
osszhangjdban gyokerezett a szegedi iskola legfobb jel-

legzetessége, ami nagyon sokaig egyik legfontosabb
ismérve volt az ott diplomazoknak, megkonnyitve ezzel
generdciok elhelyezkedését a palyan.

Mivel pedig az 6storténet-kutatast egész munkdassa-
ga alatt komplex tudomdnyként értelmezte és muvelte,
Szegeden az Altajisztikai Tanszékkel, Zimonyi Istvan-
nal k6zosen elinditottik a magyar 6storténeti specidlis
képzést (1990), ahol késébb t&bb kdzds tanitvanyuk
szerzett PhD-fokozatot.

A szegedi egyetemen szegedivé is valt, és mindig
fontosnak érezte, hogy jelen legyen a varos kulturélis
életében, nemcsak mint a févarosbdl rendszeresen ,le-
utazd” egyetemi tandr, hanem mint olyan kutato, aki
sok-sok szallal kotddik a varoshoz és a varos szellemi
életéhez. Tudomdnyos és tudomdnyos népszerisitd
el6adésokat tartott a Méra Ferenc Muzeumban és az
egyetemen, szamos kiallitds megnyitasat vallalta, és
tobb alkalommal publikalt fontos tanulményokat a va-
ros legendas folydiratéban, a Tiszatdjban is.

Szegeden kiviil még szimos hazai és kilfoldi fels6 ok-
tatdsi intézményben volt dlland6 vagy vendégoktato:
1974-1990 kozott az ELTE Finnugor Tanszékén finn-
ugor 6storténetet, 1987-1991 kozott az ELTE Régé-
szeti és Segédtudomany Tanszékén magyar és finnugor
6storténetet, valamint a népvandorlds kor régészetét,
1996-1997-ben a PPTE-n Ostorténetet tanitott, 2011-
t81 Arpad-kori, kozépkori és tjkori kurzusokat tartott a
Miskolci Egyetemen is. 1980-1986 kézott Eodz és Lub-
lin egyetemén, 2005-ben Gottingenben finnugor régé-
szeti és &storténeti el6adasokat tartott, 2008—2010-ben
Utdban Ko6zép-Eurdpa régészetérél, 2011-ben Permben
pedig Magyarorszag régészetérol tartott kurzust.

Munkdssdga és személye tudomdnyos szempontbol
szintetizal6 volt. A magyar régészet Posta Béla, Mora
Ferenc és Lészl6 Gyula nevével fémjelezheté nemes ha-
gyomanyait kovette néprajzi, a napi életre koncentrdlo
régészetilatdsmodjaval. Targyi tuddsa, anyagismerete és
akorszak szakirodalmédnak magabiztos ismerete kival6
elemzévé és egyuttal magas szinten szintetizal6 kutato-
vé is tette. Személyében egyesiilt a legmagasabb szintd
akadémiai tudomdnyossdg, a kiemelked$ miiveltség,
a nagyon erés néprajzi szemlélet, a nyelvészet iranti
elkotelezettség, és nem utolsdsorban a tudomany és a
tudomdny népszerisitése irinti elkotelezettség. Mindez
csak nagyon kevés hazai régésznek volt sajatja.

Tudoményos eredményeinek kdszonhetéen Fodor
Istvdn a korai magyar torténelem kutatdsinak egyik
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legfontosabb szerepl6je volt. Kozel hdromszéz tétel
szerepel a neve mellett a publikdcios listdn, koztiik ti-
zennégy konyv, szamtalan szerkesztett kotet és nagyon
sok kozlemény. Ami azonban kiemeli a nemzetkozilegis
magasan jegyzett magyar kutatok koziil, az a tudomany-
népszerlsité munkdssiga. Remek nyelvezetd, élvezetes,
sokszor rendkiviil szorakoztato stilusban megirt népsze-
risitd munkainak koszonhetden valoban alegszélesebb
kozonséghez jutottak el a korai magyar torténelemmel
kapcsolatos tudasanyagok. Fodor Istvin ezt a — masok
altal kevéssé értékelt — miifajt nagy szeretettel miivelte,
személyiségébdl fakadoan is lubickolt benne, ennek
koszonhet6en a magyar honfoglalds sok tucat fontos és
latszolag apré kérdését tudta olvasmanyosan bemutatni
az olvasoknak alegnépszertibb napi- és hetilapokban is.

A legismertebb mitive a ,Verecke hires itjdn...”
(1975), mindmaig az egyik legfontosabb, legismertebb
régészeti szakkonyv, amely kozérthetd stilusaval valo-
ban hatalmas k6zonséggel ismertette meg a magyar
Ostorténet rejtélyes évezredeit, a honfoglalds menetét
és szamos részletkérdését. A konyv hetvenotezer pél-
dényban jelent meg, és aligha van olyan iskolai vagy
fickkonyvtar, amelyben legalébb egy — rongyosra ol-
vasott — példiny ne lenne megtaldlhato. Nem véletlen,
hogy két dtdolgozott kiaddst is megért még a kotet né-
hdny éven belul.

Fodor Istvan mindig tokéletesen tudott alkalmaz-
kodni a beszélgetStarsaihoz, képes volt megtaldlni a
hangot az angol kirdlynével ugyantgy, mint egy egysze-
ri idds bacsival valamelyik dsatdsan. Kellemes csevegés
kozepette kisérte I1. Erzsébetet a Mzeum f6lépcséjén a
magyar korondhoz, és lenytigozte a torténetével. A brit
kirdlynd, majd késébb a walesi hercegi pér litogatdsat
dokumental6 fotok tanusitjak: szamadra a vildg legegy-
szerlibb éslegtermészetesebb dolga volt az elokel6ségek
figyelmét elnyerni. Mert a képek arrol is tantiskodnak,
hogy mondandéjéval valoban sikeriilt foglyul ejtenie a
vendégeit. Mi, akik személyesen ismertiik, efel6] meg
vagyunk gyézédve.

A sziporkdzoan szérakoztatd, de olykor finom, més-
kor éles irénidja mellett is mindig tudta, meddig mehet
el anélkiil, hogy sebet ejtsen. Ragyogd torténetmeséls
volt, akinek anekdotdit sokdig 6rzi még emlékezetiink,
miként suddr tartdsit, a napi kotelezd rutinos elegan-
cigjat is. Anekdotdinak koszénhetéen a hazai és nem-
zetkozi régészet kevéssé ismert pillanatait ismerhettiik
meg, rdaddsul igen gyakran humoros talaldsban.

Fodor Istvin szdméra a szakmaisag alapkérdés volt.
Az amatdrizmus — kilondsen a tudomdanyban felbuk-
kan¢ kontarsag — hol csak szérakoztatta (és olyankor a
hallgatésaga is remekiil szérakozott), hol bosszantotta,
hol pedig arra késztette, hogy a tudomény mezején
tegye helyiikre a gombamad szaporodé altudomanyos
elméleteket. A szakmaisag mellett mélyen elkotelezett
tudds volt tehat, amit nemcsak hallgatoitél, de palya-
tarsaitol és minden kutatotol is elvart.

Fodor Istvan kivald oktaté volt, akit6]l nemcsak tu-
dést és hivatast kaptunk. Sokan és sokat koszonhetiink
neki, sokunk pélyajit segitette az egyetem elvégzése
utdn is.

Magam éppen 1987-ben, az egyhénapos dorogi
dsas-lapatolds utin dontottem gy, hogy szintén régész
leszek, és egy évre rd mar hallgatéja voltam Szegeden.
Neki is koszonhetd, hogy mér az egyetemen az avar
tovabbélés — akkor még egydltalan nem elfogadott —
kérdésével kezdtem foglalkozni. Fodor Istvan biztatott
a diakkori konferencidn valé részvételre, az 6 remek és
velds jellemzésének koszonhettem azt is, hogy komoly
anyagi segitséget jelenté Népkoztarsasagi 6sztondijat
kaptam, ahogy egyetemi éveim egyik legtartalmasabb
hénapijat is 8 szervezte: Garam Eva és Kiss Attila gya-
kornokalehettem, és az orszag els6 szimt mizeumaban
nemcsak hogy szabadon mozoghattam, de az egykori
kertészhazban (ma Geraldine Auguszt cukraszda) is
lakhattam. Késdbb & kért fel oktatonak az éltala vezetett
tanszékre, ahol mandatumanak lejértdig oktathattam.
2018-ban pedig, amikor a Nemzeti Muzeumban kap-
tam éllast, természetesen nekem is kijért a csipkel6dd,
de szeretetteljes gratuldcid, amellyel leplezniigyekezett,
mennyire jo érzéssel tolti el, hogy hirom egykori sze-
gedi tanitvdnya kerilt szinte egyszerre hiarom fontos
munkakorbe a Mizeumban. Nem leplezhette, mert
valéban biiszke volt a tanitvanyaira. Taldn biiszke lenne
arra is, hogy az egykori nyiregyhazi f6iskolai hallgato-
bol lett tanitvanya ma az dltala is huszonegy éven 4t
szerkesztett folydirat szerkesztdségét vezeti. A Magyar
Nemzeti Mtizeum munkatdrsai és a Folia Archaeologica
szerkesztobizottsdga nevében bucsuzik:

Szalontai Csaba
Magyar Nemzeti Muzeum
szalontai.csaba@mnm.hu



Folia Archaeologica | 58 | 245-249 | 2024 | doi.org/10.62259/TONB3989

BirRG SEY KATALIN
(1934. MAJUS 11. — 2022. AUGUSZTUS 25.)

Bir6 Sey Katalin még annak a nemzedéknek volt a tagja,
melynek szimdra a munkahely irdnti hiség dltalanos
jelenség volt, igy munkas életének harmincot évét 6 is
els6 és egyetlen hazai munkahelyén, a Magyar Nemzeti
Mizeumban toltétte el.

Nemtiben, egy Nograd megyei kis faluban sziiletett
1934. majus 11-én. Edesapja, if]. Sey Tamas banyamér-
nokvolt, akinek szolgalati helyét a banyavallalat gyakran
valtoztatta. Ezért a csaldd rendszeresen koltozott, és
tobbnyire a vdrosoktdl tavoli banyatelepeken lakott.
Edesanyja, Varady Jolén az allandé lakhelyvéltoztatas
miatt nem tudta tanitondi végzettségét kamatoztatni,
igy aztén féfoglalkozasban gondoskodott a csaladjarol.
Katalin iskolaéveit is ez a vaindorélet hatdrozta meg,
elemi és kozépiskolait killonbozé helyeken végezte:
Salgétarjanban, Dorogon, Esztergomban és Budapes-
ten, ahol végiil a Szildgyi Erzsébet Gimnaziumban tette
le az érettségit 1953-ban. Még abban az évben felvételt
nyert az ELTE Bolcsészettudomanyi Karara, muzeolo-
gia szakra. Egyetemi évei alatt, 1955-ben ment férjhez
dr. Bir6 Tibor ortopédsebészhez, és az évben sziiletett
meg egyetlen lednya, Gabriella. 1958-ban kapta meg
diplomdjat, miutan letoltotte az ehhez sziikséges gya-
korlatiidét a Magyar Nemzeti Muzeum Régészeti Osz-
télyan. Szakdolgozatat a pannoniai orvosi eszkozokrsl
irta. Ennek roviditett viltozata jelent meg 1961-ben
Hygeia, Salus, Valetudo cimmel,' melyben az orvosldssal
kapcsolatos istenségek antik érmeken val6 megjelené-
sét targyalta a Kr. u. 2. szdzad végéig. El6sz6r az MNM
Régészeti Osztalyan kapott allast, majd 1958. augusztus
1-t6l 4tkeriilt az MNM Eremtéraba, az akkor még ott
dolgoz6 Kerényi Andras mellé, aki az Antik gytGjtemény
kuratora volt. Eleinte folyamatosan meghosszabbitott
szerzédések keretében dolgozott, majd 1960-ban végle-
gesitették. 1961-ben, Kerényi halla utan tvette a teljes
Antik éremgytjtemény kezelését.

Nem volt konnyt helyzetben, hiszen 1ényegében
egyedill maradt a szakmaban, mivel az dkorral foglal-
kozé numizmatikusok — Alfoldi Andras, majd Alfoldi
Meéria is — mar korabban nyugatra tdvoztak. Az Eremtar-

1 Hygieia, Salus, Valetudo. FolArch 13,73-79.

ban kemény gytijteményi feladatok vartak rd: 1956-ban

megindult a teljes gytjteményi revizi6, amely egyben
a gyljtemény teljes wjjarendezését is jelentette, hisz
akkor alakitottik ki a Tar maig fennallé gytjteményi
rendjét. Ebben a munkéban Katalin oroszlanrészt val-
lalt Huszar Lajos mellett. Majd jott a kovetkez6 nagy,
évekig tarto feladat, az 1960-ban a Nemzeti Mazeumba
kerilt Niklovits-hagyaték atvétele, feldolgozasa, nyil-
véntartasba vétele, melynek okori anyaga t6bb mint
nyolcezer érmet jelentett a duplumokkal egyutt. Ezek
mellett még ott voltak a régészeti dsatdsokon el6keriild
érmek, az tjonnan fellelt kincsleletek, valamint a vidéki
muzeumokban 1év6 éremgytjtemények nyilvintartasi
munkaiban valé részvétel.

Biré Sey Katalin ahhoz az 6tvenes években feln6tté
valé nemzedékhez tartozik, amelynek tagjai szakmai
életitket mdr a kemény diktatdrat (Rékosi-rendszer)
felvalto Kadar-korszakban élték, akik megélték és tulél-
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ték az 1956-os forradalmat. Csendesen, diplomatikusan
lavirozva toltotte muzeumi életét, ért el nemzetkozi
szakmai elismertséget a tavolrél sem konnyt korilmé-
nyek kozott. Csendes, tiirelmes, mondhatndm anyas
természete volt, aki mindig sikerrel csillapitotta le az
ellentéteket, oldott meg halk szavéval komoly vitdkat,
simitotta el a felmeril6 problémékat. Gytjteményi
feladatait mindig pontosan, lelkiismeretesen végezte
el, akar kozel alltak sziikebb szakmai-tudomdnyos ér-
deklédéséhez, akir nem.

Szémtalan éremleletet kozolt a Numizmatikai Koz-
lonyben és kiilonféle régészeti szaklapokban. Els6 pub-
likdcioi kozott szerepelt a 2. szdzad vége tdjan zdru-
16 szombathelyi dénarlelet,” a 259/260-ban elrejtett
kistormasi antoninianus kincs,® valamint a hatalmas
4. szazadi zsofiapusztai rézpénzlelet* kozoletlen részének
publikildsa. 1963 novemberében keriilt az Eremtdrba
akésobbi tudomanyos munkdssaginak egyik alapvets
részét meghatdrozd hddmezoévasarhely-szikancspusztai
S.szézadisolidus kincs, melynek révén neve hamarosan
bekertilt a nemzetkozi tudomanyos vérkeringésbe, és
elismertséget szerzett szimdra a numizmatika tudoma-
nydban. Akincsrél késziilt egyik elsé irdsa is németiil je-
lent meg Drezdaban, 1971-ben.” Akincs jelent6ségérél
akésdbbiekben is tobb el6adést tartott nemzetkozi ren-
dezvényeken: London, 10. Nemzetkdzi Numizmatikai
Kongresszus, 1986. szeptember 8—12;° Spoleto, a Popoli
delle Steppe: unni, avari, ungari cimd konferencia 1987.
aprilis 22-29;” Aquileia, a Convegno internazionale di
studi storici sulla figura di Attila a la discesa degli unni in
Italia nel 452 cimi konferencia 1990. szeptember 7-9.
Egy hosszabb kézlemény pedig a Numizmatikai Koz-
lonyben jelent meg 1976-ban,® és sajnos mdig ez maradt
aszikancsileletlegteljesebb feldolgozasa. A teljes anyag
(1439 db) fotdzasira is mar csak a 2000-es években

A kistormasi éremlelet. FolArch 15 (1963) 55-68.
A Zséfia-pusztai lelet. NK 60-61 (1961-1962) 29-48.
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kerilt sor a digitalis technikdnak koszonhetden. S bar
Katalin ekkoriban nekifogott a hatalmas éremkincs rész-
letes feldolgozasinak, az aprolékos veroté vizsgalatok
bizony mérkimeritéek voltak egy hetvenes éveiben jard
kollégénak, majd pedig jottek a dédunokak, igy aztin
inkdbb a csalddot helyezte el6térbe.

Munkdinak tobbsége ugyan csak magyarul jelent
meg hosszabb-révidebb idegen nyelvi reziimével, de ez
nem akadalyozta nemzetkéziismertségét, elismertségét.
Ahetvenes években egyre jobban kinyilt a vildg a hazai
tudomadnyos élet résztvevéi szdmdra, Katalin is egyre
tobb meghivést kapott szakmai rendezvényekre, el6-
adasok tartésara. Egyik els6 kiilfoldi szereplését (1975.
janius 12-17.) a Drezdai Eremtar vezetéje, Paul Arnold
meghivasanak koszonhette, akivel aztin évtizedes barat-
sag kototte Ossze. El6addsanak tirgya munkdssdganak
egy Ujabb tertiletét célozta, a hazai kelta pénzverést
Die Miinzpragung der transdanubischen Kelten cim-
mel. 1981-ben pedig a kelta numizmatikai kutatisok
szempontjibol meghatdrozo jelentéségi konferencidra
kapott meghivist Wiirzburgba, ahol a dél-dunantuli
kelta bronzpénzverésrél tartott el6adast.” A meghivés
alapjataz 1972-ben az Acta Archaeologicdban e témaban
megjelent irdsa jelenthette."

A’70-es évek kozepének nagy jelentdségii és messzi-
re hato kovetkezményekkel jar6 eseménye volt a nagy
sikert Vars6-Budapest Symposium The Coin Imitations
and Forgeries in Antiquity and Middle Ages cimmel,
amelyet a Lengyel Régészeti és Numizmatikai Tarsulat,
valamint a Magyar Numizmatikai Térsulat szervezett az
International Numismatic Commission patronaldsaval.
A két helyszinen rendezett konferencidn 23 eurdpai
varosbol 43 el6ado szerepelt. Magyar részrél Gedai
Istvan mellett Katalin volt a rendezvény masik szakmai
rendezdje és az 1980-ban megjelent konferenciakotet

A szombathelyi koracsaszérkori denarlelet. FolArch 12 (1960) 75-89.

Der frithbyzantinische Solidus-Fund von Szikancs. Jahrbuch der Staatlichen Kunstsammlungen (1970-1971), 177-186.
Einige Bemerkungen zum Solidus Fund aus den S. Jahrhundert von Szikancs. In: Ian A. CARRADICE (ed.): Proceedings of the 10th

International Congress of Numismatics, London, 1986,299-303.

o

Beziehungen der Hunnen zu Byzanz im Spiegel der Miinzfunde in Ungarn des 5. Jahrhunderts.
A szikéncsi V. szdzadi solidus lelet. NK 74-75 (1975-1976) 7-19.

9 Keltische Bronzemiinzen-Prigung in siidlichen Transdanubien. In: G. GRASMANN — W. JANSSEN — M. BRanDT (Hrsg.): Keltische
Numismatik und Archiologie. Verdffentlichung der Referate des Kolloquiums keltische Numismatik vom 4. bis 8. Februar 1981 in

Wiirzburg. BAR Int. Series 200. Oxford, 1984, 1-9.

10 The Questions of the Chronology of the Transdanubian Celtic Bronze Coins. Acta Archaeologica 24 (1972) 359-363.
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szerkesztdje. ElGadast is tartott a Kérpat-medencében
el6kerilt egykoru hamisitvinyokrol,'' amely tudo-
ményos munkdssédganak egy wjabb teriilete volt. Ezzel
a témaval egy késébbi nemzetkézi konferencidn is sze-
repelt a Kunsthistorisches Museum ¢és az Institut fiir
Numismatik meghivasira 1989 marciusdban Bécsben.'”

Az 1970-80-as években szimos meghivast kapott
kalfoldi numizmatikai szervezetektdl eléadasok tarta-
sara. 1981-ben Ulla Westermark, a stockholmi éremtér
igazgatojanak meghivasara egy eléadokorutat tartott
Svédorszagban 1981. februdr 27. és marcius 14. kozott,
melynek keretében a stockholmi kirdlyi éremtér és az
Uppsalai Egyetem éremgytijteményeit is tanulmanyoz-
hatta. 1982-ben ismét Drezdéba hivtak el6ad4st tartani
egy akkoriban Aquincumban el8keriilt romai verété
kapcsan. 1985. februdr 25. és marcius 13. kozott ismét
egy hosszt, immdron norvég—svéd eléadokorutra hiv-
tik meg. Majd 1986 oktoberében Géteborgba kapott
meghivést az akkor mar nyugdijas Carl Alex Moberg
professzorjavaslatdra el6addsok tartisdra az egyetemen
és a helyi éremgytijté szervezetben. Ennek az utazds-
nak hozadéka volt egy publikdcié a Duna-vidéki kelta
érmekrél svédorszagi gytijteményekben.” Az Institut
fir Auslanderbeziehungen timogatésaval vehetett részt
az aaleni limes kongresszuson 1983 szeptemberében
és Passauban 1985 juliusiban rendezett mtemléki és
régészeti konferencian. 1988. junius 29. és julius 4. ko-
z6tt a Niederosterreichische Donaufestival Gesellschaft
meghivésdra vett részt a Friihes Christentum in Panno-
nien cimi konferencidn Klosterneuburgban és tartott
eléaddst Ein numismatischer Beitrag zum Christentum
aus der Hadrianischen Zeiten cimmel. 1991 4prilisiban
az Osl6i Egyetem Eremtara meghivésdra tartott eléadast
anorvég févarosban a pannoniai pénzforgalomrol, és ez
az Gtja meghatdrozo jelentdségiivé vilt késébbi életére
vonatkozéan.

Oszténdijas utjaival kevésbé volt szerencsés, bar
az akkori viszonyok kozott ez tavolrdl sem meglepd.
Tobbéves probilkozas utan végil 1989-ben sikeriilt
afrancia-magyar kulturalis munkaterv keretében eljut-

nia Pdrizsba, ahol a Bibliothéque Nationale éremgyfijte-
ményében tanulményozhatta az ott 6rzott Duna-vidéki
kelta pénzeket és a szikdncsilelet szempontjabol fontos
kés6 romai aranyakat.

Kutatdsainak egy masik fontos teriiletét a panndniai
éremleletek repertériuménak osszedllitdsa jelentette.
Ennek jegyében késziilt mdr a Brigetio pénzforgalmat
feldolgozé monografia, mely egyben 1973-ban meg-
védett doktori disszertdcidjdnak témdja volt. A munka
1977-ben angol nyelven jelent meg,'* de Katalin ez ira-
nyt munkdssagit eddigre marjol ismerte a nemzetkozi
kutatds. Ezért kapott meghivast 1975-ben a nyitrai Ré-
gészeti Intézet konferencidjara, majd az 1976-os frank-
furti numizmatikai kolloquiumra, amely az éremleletek
tudomdnyos kiértékelésének problematikdjat targyal-
ta. A német Fundmiinzen-sorozatnak ekkor mar vagy
tizenhat kotete jelent meg, melyekben teriiletenként,
egységes szempontok szerint, modern corpusokkal
meghatdrozva kozolték a romai éremanyagot. Ezen
arendezvényen hatdrozta el a Goethe Egyetem Seminar
fiir Griechische und Romische Geschichte / Bereich Epigra-
phic, Numismatik, Papyrologie sowie Provinzialromische
Archiologie keretében mttkodé munkacsoport (Arbeit-
kreis die Fundmiinzen der romischen Zeit in Deutschland)
R. Alféldi Maria professzor asszony vezetésével egy
a kozolt leletanyagokat kiértékel$ sorozat megjelen-
tetését Studien zur Fundmiinzen der Antike (SFMA)
cimmel. A konferencidn elhangzott eléadasok, vitdk
alapvetSen jarultak hozza ahhoz, hogy az éremanyag
mind jobban hasznosithat6 legyen torténeti-régészeti
kutatdsokban, és ne csak szimplan keltez6 értéka targy-
nak vagy illusztrdcids anyagnak tekintsék mas kutatdsok-
nal. Katalin el6addsa a hazai éremleletek kiértékelésének
helyzetérdl, amely a konferencia el¢adésait tartalmazé
SEMA els¢ kotetében meg s jelent,'* inditotta el a hazai
numizmatika Fundmiinzen-programjat. Az elsé [épése-
ket az ELTE Régészeti Tanszékén dolgozé Lanyi Verdval
az Acta Archaeologicdban évrél évre kozosen publikélt
Fundmiinzenberichtek jelentették, ahol az adott év 4sa-
tasai soran el6kerilt okori érmek katalogusat tették

11 Zeitgendssische Filschungen antiker Miinzen im Karpathenbecken. In: Katalin BiRG SEY — Istvin GEDAI (eds.): Proceedings of
the International Numismatic Symposium. Budapest, 1980, 11-14.
12 Zeitgendssische Filschungen spitrdmischer Miinzen im Ungarischen Nationalmuseum. Rivista Italiana di Numismatica 90 (1988)

329-348.

13 Celtic Coins of the Danube Region in West Swedish Collections. Géterborgs Numismatiska Férening (Smaskrifter 19) 1987,447-498.
14 Coins from the Identified Sites of Brigetio and the Questions of Local Currency. Budapest, 1977.
15 Der Stand der Auswertung der rémischen Fundmiinzen in Ungarn. Studien zu Fundmiinzen der Antike. Band 1. Berlin, 1979, 1-4.
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kozre az 1975-6s évtol kezdve'® 1988-ig."” 1990-ben
aztin megjelent a Die Fundmiinzen der romischen Zeit
in Ungarn els6, Fejér megyei éremleleteket és gytjte-
ményeket tartalmazé kotete,'® melynek munkélataibol
Katalin még jocskan kivette a részét.

Egyik utolsé nagyszabdst munkaja tarsszerzkkel
atokorcsi kés6 romai bronzéremlelet feldolgozasa volt
1998-ban,"” melyben a késé romai kincsleletek kapcsan
a pannoniai pénzforgalom végének kérdését is érintette.
Akincs jelentdségérél tartott el6addst az 1997-es Berlini
Numizmatikai Kongresszuson.*

Muzeumi, gytjteményi feladatai és tudomanyos
tevékenysége mellett részt vett az egyetemi oktatds-
ban gyakorlati, anyagismereti 6rak tartdsaval, valamint
a BAV érembecsiiseinek képzésében. Nem feledkezett
el a romai érmészet irant érdekl6dék széles taborarol
sem, akik szdmadra hasznos ismeretterjeszté fizeteket
irt,*' és szintén az Egyesiilet kiaddsaban jelent meg a
Pannoniai pénzverés 1985-ben. Rendszeresen tartott
ismeretterjeszté el6addsokat a Magyar Numizmatikai
Tarsulat és az Eremgyjtok Egyesiilete 4ltal szervezett ha-
zai és nemzetkozi konferencidkon, Nyari Egyetemeken.

1960-ban lett a Magyar Numizmatikai Térsulat
tagja, majd 1996-ban tiszteleti tagja. 1977-t6l 2004-ig
szerkesztdje, majd fészerkesztdje volt a Tarsulat folyd-
iratinak, a Numizmatikai Kézlonynek.

1992 augusztusiban ment nyugdijba, de el6tte még
masfél évre elvallalta az Eremtar osztilyvezetd-helyet-

16 ActaArchHung31 (1979) 163-188.
17 ActaArchHung 45 (1993) 75-81.

tesi posztjat. 1993-tol aztan uj projektbe kezdett: kozel
hatvanévesen elvéllalta az osl6i egyetem éremtara antik
éremgytijteményének gondozasit, és tiz munkas évet
toltott el a norvég févirosban, ott is 6regbitve a ma-
gyar numizmatika hirnevét és épitve a magyar kollégék
szakmaikapcsolatait. Neki koszonhetd az osl6i éremtar
okori éremgytjteményének szimitogépes adatbézisba
vitele. Id6s fejjel megtanult norvégul is. 1994-ben mun-
kdja elismeréséiil a Norvég Tudomanyos Akadémia
kiilfoldi tagjai sordba valasztotta.

Hazajovetele utin még bedolgozott a Magyar Nem-
zeti Mizeumban az éremtdri munkakba, segitett a mun-
katarsaknak, aktiv tagja volt a Magyar Numizmatikai
Tarsulatnak is, melyet élete végéig anyagilag is timogatott.

Munkéssagat szimos szakmai elismeréssel jutal-
maztik: 1974-ben megkapta a Szocialista Kultaraért
kitiintetést, 1986-ban a Magyar Numizmatikai Tarsulat
Réthy Laszlo-jutalomérmét, 1994-ben augusztus 20-
an Goncz Arpadtol vehette 4t a Magyar Koztarsasagi
Erdemrend kiskeresztjét. 2005-ben életmiive elisme-
réséért a Magyar Nemzeti Muzeum Széchenyi Ferenc-
érmét szavazta meg szimdra a muzeum kollektivaja.

Féjo szivvel bucsuzunk téle, és neve mindorokre

fennmarad a numizmatika nagyjai kozott.

Torbdgyi Melindat
Magyar Nemzeti Mizeum

18  Die Fundmiinzen der rémischen Zeit in Ungarn. Bd.1. Komitat Fejér. (Hrsg. F11z, Jend.) Dr. Rudolf Habelt — Kulttra International,

Bonn-Budapest, 1990.

19  BfrO-SEy, Katalin — MEDGYES, Magdolna — TORBAGYI, Melinda: Der spitromische Miinzschatzfund von Tokorcs. Ungarisches

Nationalmuseum, Budapest, 1998.

20 ZurDeutung des Bronzefundesvon Tokorcs in Westungarn aus dem 4. Jahrhundert. In: Bernd KLuGe — Bernhard WErsser (Hrsg.):
XII Internationaler Numismatischer Kongress in Berlin 1997, Akten II, 2000, 752-757.
21 Bevezetés a rémai pénzek gytijtésébe. Csdszdrkor. Budapest, 1971. Az jabb, javitott és bévitett kiadds 2002-ben jelent meg.
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Rezi KaT6 GABOR
(1963. JULIUS 5. — 2022. DECEMBER 7.)

Kedves Gébor, hat itt hagytdl minket. Pedig nem errdl
voltszo. Arrélvolt sz6, hogy a mésodik sikeres csipémi-
téted utin konnyen fogsz majd tudni mozogni. Arrol,
hogy befejezed a megkezdett mizeumi beruhdzasokat,
koztiik olyanokat, melyekre tobb mint egy évtizede
vértunk. Es arrdl is, hogy talin még sajit magadra és
szeretteidre is tobb idéd jut. De sajnos nem igy tortént.

Ahaldl mindig személyre sz6l6an tragikus, és tudom,
hogy tobbeket is, akik koriinkben most jelen vannak,
még tovabbi potolhatatlan veszteségek értek a napok-
ban. Gabor haldla azért is kilondsen tragikus és meg-
rendit6, mert aktiv, tevékeny életének csticsdn ragadta
el a halal. Ma, ha valaki 6tvenkilenc évesen tavozik, az
mindenképpen idé el6ttinek szamit.

Gébor, vagy ahogy baratsagbol és tiszteletbdl sokan
nevezték, RKG azok kozé a kiilonleges emberek kozé
tartozott, akik a humén tudoményok és a természettu-
domadnyok tertiletén egyarint otthonosan mozognak.
Kevés régész lehet, aki egyuttal programozé matemati-
kus diplomaval is rendelkezik, és pontosan tudja, hogy
az egy alatszat ellenére nem primszdm. Az a szigort logi-
ka, ami a programoz¢6 szamdra természetes, végigkisérte
Rezi Katé Gabort, akdr régészeti téméval foglalkozott,
akar a mizeumigazgatdssal vagy egy sz6vevényes beru-
hdzés uton tartdsdval.

Gébor egyetemista kordtél a Magyar Nemzeti Mu-
zeumban dolgozott, igy szinte egész élete dsszefonddott
azintézménnyel. Oskoros régészvolt, elsésorban a neo-
litikum és a rézkor érdekelte, és igyekezett kilonleges
tuddsdt a régészet teriiletén is kamatoztatni. Megjelent
néhdny klasszikus régészeti tanulmanya, melyek a szak-
ma szabalyai szerint ismertettek leletcsoportokat, s von-
takle azok alapjan kovetkeztetéseket. Gdborban, ahogy
sokunkban, megvolt a taldlis, a rejtélyek megolddsanak
véagya, a killonleges helyszinek tisztelete. Barlangi ku-
tatdsai sok részlettel gazdagitottdk ismereteinket ezek-
16l a killonleges, évezredek sordn vissza-visszatéréen
hasznélatba vett lel6helyekr6l. Jartassdga a matematikai,
statisztikai modszerekben megévta attol, hogy a szimok

és algoritmusok bivkorébe keriiljon. Sokunkat fenyeget

ugyanis az a veszély, hogykellé el6képzettség hidnyiban
egy-egy matematikai-statisztikai modszert mindent
megoldé bolesek kovének képzelink. RKG azonban
mindig mérlegelte a kiindulé adatok egzaktsigat vagy
esetlegességét, a feliiletesebb elemzd szamara fel sem
tiiné, beépilé torzitd tényezdket is. Szigorusagra és
onmeérsékletre intett e mddszerek alkalmazdsakor, még
ha a gyors és latszolag matematikailag aldtdmasztott
eredményekrél igy sokszor le is kell mondanunk.
Programozéi tuddsét tobbek kozott a muzeumok
digitalizicidjanak fejlesztése érdekében kamatoztat-
ta. Fiatalkora egybeesett azzal a korszakkal, amikor
a szdmitastechnika haszndlata elsésorban a nagyobb

Elhangzott 2022. december 20-an a Fiumei Uti Sirkert Nemzeti Emlékhely ravatalozéjaban.
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muzeumokban kezdett elterjedni. A lyukkdrtyds adat-
kezelést rovidesen a PC-k korszaka véltotta fel, és ezt
a forradalmat RKG nemcsak kovette, hanem a muze-
umi teriilet er6forrasainak fuggvényében igyekezett
az élére is allni. Pontosan latta azt is, hogy a mizeumi
digitalizdci6 a gydjtemények Osszetettsége miatt mas
kozgytijteményekhez képest nagyobb eréforrasokat
igényel. Rendszeres résztvevdje volt a tudoménydg
szakmai-jogi szabdlyozasirdl konzultdlé testiileteinek,
férumainak, és igyekezett a hasznalhatatlansag Szkilldja
és a hitelesithetetlenség Kariibdisze kozott elnavigalni
anyilvantart6 adatbézisok torékeny hajéjat a Dataease-
t6la MUNYIR-on keresztiil a HunTékdig. Mindig hang-
sulyozta a hierarchikus terminol6gia fontossagét, hiszen
pontosan tudta, hogy tévedni emberi dolog, de valamit
igazan 6sszekeverni csak szamitogéppel lehet. Minden
nehézség ellenére a digtializélds a muzeumokban 6ridsit
lépett elére, s ez nagy részben Rezi Katé Gabornak
koszonhetd.

Szintén uttérd szerepet vitt a kiallitdsok muzeoldgiai
megujulisiban. A Nemzeti Muzeum éllandé torténeti
kiallitdsanak felszerelése a korabeli csucstechnikaval
(a nevezetes programozhaté 6rids japan tévékkel, ve-
titékkel, CD-Rom-os alkalmazisokkal) az 6 feladata
volt. Pér évvel kés6bb pedig mér azt a csapatot irdnyi-
totta, amely megalkotta az dllandé régészeti kiallitast.
Ez a kidllitds mutatja taldn legjobban, hogy Gabor ho-
gyan gondolkodott a muzeumi kiéllitdsok szerepérol.
Szelid forradalmarként nemcsak egy szines és érdekes
vizudlis vilig létrehozdsa mellett tort lindzsit, de nem
6dzkodott a rekonstrukciok épitésétol vagy attol, hogy
merész Gjitasként a szemek mellett a tobbi érzékszervet
is bevonjuk a kiéllitdsi élményszerzésbe. Ez a kidllitds
ma mdr tobb mint huszéves, szavatossaga tehat régen
lejart. Azonban annak kdszonhetéen, hogy messze
megeldzte korat, koncepcidjanak nagy része mindmdig
korszert tudott maradni. A kidllitds technikai gjitdsokat,
klimagépészetet, fénygeneratoros lampdkat, integrélt és
részben mozgasérzékel6kkel miikod6 multimédiat is
felvonultatott. Ezek akkoriban elképesztéen innovativ
technoldgidknak szamitottak, még ha méra részben
dltalinossd is valtak, részben a technolégia fejlédésével
elavultak.

Osszesen tizenhat évig volt a Nemzeti Mazeum f6-
igazgato-helyettese, ebbdl négy évig dltalanos foigaz-
gato-helyettesként szolgalta az intézményt. Mert szol-

galta, nem uralkodott rajta. Ismerte az épiilet minden
zegét-zugit, a szervezet egészét, a kollégik erényeit,
képességeit és kisebb-nagyobb hibdit is. Vezetoként
az 6romok, a kiéllitisok nyitasa, uj kiadvanyok bemu-
tatdsa és Uj targyak megszerzése mellett meg kellett
tapasztalnia a vilsagos pénziigyi helyzetek kezelésének
feleldsségteljes pillanatait is, amikor (remélem a mind-
annyiunkat ismerd nagy vizsgaztat elStt is) emberség-
bél is jelesre vizsgazott. Hatékony, de nem erdszakos,
inkabb a kompromisszumokat megtaldl6 vezetd volt,
aki azonban a mindségbél soha nem engedett.

2012-t6l a Nemzeti Muzeum egyik filidjat, az esz-
tergomi varmuzeum vezetését biztak ra. Az esztergomi
véar nemcsak a magyar dllam elsé vilagi és egyhazi koz-
pontja, de akirélyi palotarészben helyredllitott romjain
épiilt muzeum a Nemzeti Muzeum szisztematikusan
telépitett filiahdlézatanak egyik kulcspontja is. Ami-
kor Gébor atvette az intézmény irdnyitdsét, a rekonst-
rukciés munkélatok jo része még hétra volt, rdadasul
a varos és az egyhaz érdekeinek artikulaldsa kilonos
diplomadciai érzékenységet és tapintatot kivint meg
téle. A rekonstrukcidés munkalatokat sikerre vitte, és
tugyesen kezelte a Studiolo freskéinak elhtz6do resta-
uréldsat és sokszint értelmezési keretét is. A Varmuze-
umbhoz csatolt Balassa Mizeum feliigyeletével a vidéki
filiahdlézat uj tagjainak gondjaiba és lehetéségeibe is
belekostolhatott.

Gébor szamdra az esztergomi var igazgatdi szobdja
kicsit ujabb otthonava is vilt. Mindig nagy szeretettel
és hozzaértéssel beszélt az esztergomi var csodélatos
épiletérdl, és hazigazdaként kivalo vendégszeretettel
fogadta a hozzd betéréket. Vezetése alatt megujult az
alland¢ kiallitas, és szamos érdekes idészaki kiallitast
is megrendeztek a varban. Nagyon nagy kér, hogy a to-
véabbi tervezett fejlesztések befejezése, igy a Studiolo
megnyitasa is mar nélkiile zajlik majd.

Altalanos f8igazgato-helyettesként az utobbi négy
évben a Nemzeti Mtzeum &sszes filidjanak (sot az or-
szdgon kiviili kiéllitohelyeknek) a gondja-baja is az 6
véllit nyomta. Ezek pedig jelentésen megszaporodtak
2012 6ta. RKG a lehetéségekhez mérten igyekezett az
adottsdgaikhoz képest a legmegfeleldbb fejlédési utat
biztositani a filidk szimadra. Az intézményekkel egyritt
nagyon sok fejlesztés indult el, melyeknek részben
évtizedes elétorténetitk van. Gabor azonban (a filidk
igazgatdival egyiitt) soha nem adta fel, és az utébbi évek-
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ben sok-sok fejlesztési terv méar a megvaldsitds fazisaba
léphetett. Mondjék, az ember diofat is az utédainak
iltet: a Gébor éltal megkezdett beruhdzasok is utddai
alatt fognak termére fordulni.

RKG-t a szélséségektsl mindig tdvol marad6 em-
bernek ismertem meg, aki nem tolta magét soha az
el6térbe, és szavak helyett inkdbb a tettekkel bizonyi-
tott. Engem kicsit mindig egy alruhds arisztokratara
emlékeztetett, akit hullimos 6sz haja, nemes metszést
orra és leginkabb hamiskésan csillog6 szeme arul el,
no meg az a fanyar humor, ami egy csapdsra nyilvan-
valova teszi, hogy mennyire jératos szinte barmilyen

témadban.

ReziKat6 Gébor 1963. julius 5-én sziiletett Budapesten.
El6bb az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem régészet—
torténelem szakdit végezte el, majd ugyanitt a Természet-
tudoményi Karon programozé matematikusi diplomat
szerzett. Késébb a Debreceni Egyetem Vezet6képzo
Intézetében a kozszolgalati menedzsment szakot is el-
végezte. 1985-ben egyetemi hallgatéként kapott szak-
mai 0sztondijat a Magyar Nemzeti Mtzeumtol, ahol
késébb a muzeoldgiai gyakorlatat is toltotte, 1987-t61
pedig a muzeum munkatarsa lett. 1992-ig a Régészeti
Adattérban volt programoz6, majd dtkeriilt a Régészeti
Osztélyra régész-muzeologus beosztasba, ahol az Gjké-
kor-rézkori gytjteményi anyagok felel6seként 1998-ig
dolgozott. Ezutdn két évig a Kézponti adattar és Infor-
matikai f6osztély vezetéje volt, majd 2000-t6] 2012-ig
féigazgatd-helyettesként tevékenykedett a mizeumban.
2012-ben a Magyar Nemzeti Mizeum Balassa Bélint
Muzeuma és a Magyar Nemzeti Mizeum Esztergomi
Varmuzeuma igazgatdi pozicidjat biztik rd, utébbinak
vezetését haldlaig ellatta. 2018 6ta a Magyar Nemzeti
Muzeum dltalanos féigazgato-helyettese.
Asatasi gyakorlatat — a kozépiskolatol kezdédden
— rendszeres nydri feltarasi munkdkon szerezte. Részt
vett a févarosban a Bécsi tti, a szdzhalombattai, a siittdi,
a herceghalmi, a patyi, az 6csodi, a tiszaluci feltara-
sokon, de dsott a svéjci Neuchatelben és Freiburgban
is. A Nemzeti Mzeum munkatdrsaként az orszdg ki-
16nbo6z6 részein vett részt feltdrdsokon, illetve vezette
6ket: M1 autopalya, Zalaszentgrot-Csiford, Aggtelek—
Baradla-barlang, a nyitrai Régészeti Intézettel kozos

Kedves Gébor! Nagyon fogsz hidnyozni, hiszen ki
fogja ismerni és veliink megismertetni a pancélszek-
rénybél elékerilt masolatok torténetét, vagy a htisz-har-
minc évvel ezelStti killonos események részleteit?

Emléked megérizziik, hiszen mindenhonnan rank
készonsz: pancélszekrények titkos kodjaban, az eszter-
gomi vorosmarvany lépcséfokban, a mazeumkert féi-
ban és szobraiban. Isten veled!

Tomka Gdbor
Magyar Nemzeti Mizeum
tomka.gabor@mnm.hu

dsatds a Szogliget—Hosszu-tetéi-barlangban. Szakmai
érdekl6dése és tevékenysége sziikebb teriilete az ujko-
kor és rézkor torténeti eseményeinek kutatdsa, mate-
matikai-statisztikai programok, elemzési modszerek
fejlesztése a régészeti alkalmazdsokban. Rendszeres
résztvevodje volt a tudomdnydg szakmai-jogi szabalyo-
z4sardl konzultdld testiileteinek, férumainak.

Rezi Katé Gabor a muzeumi digitalizalasi tevékeny-
ségek kezdete Ota részt vett e munkalatokban. Szamos
adatbazis, digitlis rendszer, kiadvény fejlesztésében
miikodott kozre. Szakértéként, szakfeliigyeléként
részt vett a muzeumi és kozgytijteményi szakterilet
digitalizaldsi projektjeinek tervezésében, ellendrzésé-
ben, koordinalasaban. A Magyar Nemzeti Mtizeum
kiallitasi tevékenységében eleinte az interaktiv multimé-
dia-rendszerek tervezdjeként (Multunk jévéje — 1991,
Honfoglalé magyarsag — 1996, Magyarorszag torténete.
Allands¢ kiallitas — 1996, Europalia — 1999), majd szak-
mai férendezdként (Régészeti alland¢ kidllitds — 2002)
vett részt. Fékoordinatorként a Dzsingisz kdn/Tatar-
jards — 2007, Reneszansz Latvanytar — 2008, Végtelen
utazés — 2008, Koceli-Thokoly emlékhdz — 2009, Szkita
aranykincsek — 2009, Rodost6—Rékéczi hdz — 2010,
az Esztergomi Varmuzeum allandé kiallitasa — 2015
kiallitdsok létrejottét segitette.

Rezi Katé Gabor az intézményben 2005-ben megho-
nositott mindségiranyitasi rendszer (ISO 9100:2000)
bevezetésében és mikodtetésében mindségirnyitasi
vezetéként miikodott kozre, és késdbb is betdltotte ezt
a poziciot. Intézményvezetéként és féigazgatd-helyet-
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tesként tobb nagyszabasu beruhazasi projektben (Esz-
tergomi vérrekonstrukci6, Malenkij Robot Emlékhely,
Muzeumkert, Campona limes kozpont, Vértessz6l6si
bemutatéhely) vett részt a szakmai menedzsment ira-
nyitéjaként.

Rezi Kat6 Gédbor 1992-1997 kozott a Magyar Régé-
szeti és Mivészettorténeti Tarsulat titkdra volt. 1997-t61
egy éven keresztiil a Neumann Jénos Multimédia Koz-
pont és Digitélis Konyvtar Tanacsadoi Testiiletének tag-
ja. A Neumann Janos Szdmitogéptudoményi Tarsulat
Kozgytjteményi Szakosztalyanak alelnoke 1998-2002-
ig, emellett 1999-2002-ig az Orszigos Tudomanyos
Kutatédsi Alap Régészeti Zstirijének tagja. 2000-t6l ti-
zenkét éven dt a Régészeti Kutatdsok Magyarorszdgon
cimii kotetek szerkeszt6bizottsiganak elnoki pozicidjat
is betoltotte. 2001-t61 2008-ig a Mizeumi Informatikai
Szakfeliigyelet vezetd szakfeliigyelSje, majd 2009-t61 ha-
rom éven keresztiil a Muzeumi Digitalizaldsi Bizottsdg
elnoki tisztségét latta el. 2013 és 2014 kozott a Magyar-
orszagi Torténelmi Varak Egyesiiletének alelncke. 1988-
tol a Magyar Régészeti és Miivészettorténeti Tarsulat
é5s2006-t6l alapitd tagként a Magyar Régész Szovetség
tagja volt hallaig.

Rezi Kat6 Gébor életének jelentss részét sz6 szerint
a Magyar Nemzeti Muzeumnak aldozta. Tehetségét,

sokszor tudomanyos ambicidit is visszaszoritva, a mu-
zeum vezetésére forditotta az intézmény érdekeit szem
elétt tartva. Oridsi tapasztalattal, a mazeum torténetét,
munkatdrsait jol ismerve mindig igyekezett az intéz-
mény szdmdra a leghatékonyabb megoldédsokat megta-
lalni, nehéz helyzetekben is emberséges vezeté maradni.
Halélaval nemcsak egy olyan vezet6t veszitettiink, akire
minden kérilmények kozott biztosan szdmitanilehetett,
hanem széles kort tuddsét, tiipontos helyzetértékelése-
it, problémamegoldé képességét éppugy elveszitettiik,
mint finom fanyar humorit és a csillog6 szemek alatti
télmosolyat.

Rezi Katd Gabor a mizeum kotelékében hdrom és
tél évtizede végzett magas szinvonalu és elkotelezett
muzeoldgiai és tudomdnyos tevékenysége, valamint
mésfél évtizedes, példaértéki szakmaisaggal végzett
féigazgato-helyettesi munkasséga elismeréseként 2022
mérciusdban atvehette a Magyar Erdemrend lovagke-
reszt polgdri tagozat kitintetést.

Tomka Gdbor
Magyar Nemzeti Mzeum
tomka.gabor@mnm.hu
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Sz. BURGER ALICE
(1925. MARCIUS §. — 2022. DECEMBER 28.)

2022. december 28-dn elhunyt Burger Alice. Haldla-
val a Magyar Nemzeti Muzeum legid6sebb egykori
munkatirsa hagyott el benniinket. Hosszu életének
elsé évtizedeit a sors keményen sujtotta. Kordn elvesz-
tette édesanyjat, tanulds helyett munkdaba kellett éllnia,
és 1944-t6l elébb munkaszolgdlatra hivtik be, majd
Auschwitzba deportaltik. A silyos megprobaltatasok és
tanulményai tobbszori megszakadasa ellenére kitartas-
sal torekedett a tanuldsra. 1947-ben letette az érettségit,
és beiratkozott a Pdzmany Péter Tudomédnyegyetem
Bolcsészettudoményi Kardn a muzeoldgia szakra, ahol
1952-ben allamvizsgazott, 1959-ben doktorélt ékori
régészetbdl. 1951-t6l 1953-ig a Miizeumok és Miem-
lekek Orszdgos Kozpontjiban (MMOK) dolgozott. Az
intézmény megsziinése utdn kerilt a Magyar Nemzeti
Miuzeum Adattaréba, amelynek 1961-t6] nyugdijba vo-
nuldsaig, 1982-ig osztalyvezetdje volt. 1952-ben kotott
hazassdgot dr. Szdsz Pél iigyvéddel.

Disszertdcidjanak témdja a pannoniai rémai kéfara-
gés volt. Munkaja Aldozati jelenet Pannonia kéemlékein
cimmel 1959-ben a Régészeti Fiizetekben (I1/5) jelent
meg. A romai kéemlékek kutatdsa késdbbi munkassaga
folyaman is egyik fontos feladata maradt. El6szor a pécsi
romai feliratokat kozolte, amely Fillep Ferenccel kozos
munkadja volt (1974), majd a Baranya megyei felirato-
kat a Die romischen Inschriften Ungarns 4. kotetében
(1984) kozolték. A Corpus Signorum Imperii Romani
nemzetkozi sorozatban Baranya megye figuralis fara-
gdst rémai kdemlékeit publikalta (Die Skulpturen des
Stadtgebietes von Sopianae und des Gebietes zwischen
der Drau und der Limesstrecke Lussonium—Altinum.
Budapest, 1991). Tovébbi tanulmanyokat készitett az
aquincumi kéfaragémiihelyekrél és a sirk6faragasban
telttiné Lupa Capitolina-abrazolasokrol.

Az MMOK megsziinése utin az intézmény sokol-
dalu feladatait az 1952-ben a Nemzeti Muzeumban
létrehozott Adattar vette at, amelynek szervezését Bur-
ger Alice irdnyitotta. Az osztaly feladatai kozé tartozott
a kilonféle tipusu dokumentdciok gytijtése és drzése
mellett aleletmentések megszervezésére és a tervszert

kutatdsokra rendelkezésre all6 6sszegek adminisztrativ

Sz. Burger Alice, MNM Ko6zponti Adattdr, Régészeti Adat-
tar, Hagyatéki Gytijtemény, ltszn.

szervezése. Az Adattdr vezetSjeként 1963-t6] 1981-ig
szerkesztette a Régészeti Fiizetek 1. sorozatdt (15-34.
kotet), amelyben az évi 4satési és leletmentési besza-
moldkat tették kozzé. A fontosabb dsatdsokrdl az Ar-
chaeolégiai Ertesitében is kozolt dsszegzést. A magyar-
orszagi dsatdsokrol a nemzetkozi szakmai kozosséget az
UNESCO kiadasiban megjelend Bulletin d’Archéologie
Sud-Est Européenne kozlonyben téjékoztatta. Régészeti
szakfeliigyeletet végzett Gyér-Sopron, Vas és Tolna
megyékben.

Muzeumi adattari feladatainak mellett Burger Alice
érdeklédése és kutatdsai az id6szakot tekintve a késd
romai korra, térben pedig a Dél-Dunéntulra 6sszpon-
tosultak. Leginkdbb a temetkezések és az éremforgalom
tanulményozasa foglalkoztatta, amely témakbol sza-
mos tanulmanyt és Osszefoglalast készitett. Publikal-
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Sz. Burger Alice (1925-2022)

ta a kazsoki (1968), mernyei (1978), maroki (1980)
késé romai éremleleteket, a Pécsett elSkeriilt érmeket
(1971), és osszefoglalta dél-dunantuli késé romai id6-
szak pénzforgalmét (Late Roman Money Circulation
in South-Pannonia. Régészeti Fizetek 11/22, 198 1).

Baranya megyében végzett dsatdsokat. Feltarta és
publikélta a komlé-mecsekjanosi (1967) és a kévago-
sz616si villdkat és az utébbi temetékapolnajat (1977
1982, kozlés: 1987). A késé romai kori temetkezések
vizsgalata egyik f6 kutatasi tertiletét jelentette. Temetd-
feltardsokat végzett Bogadon, Fekeden, Majson, Godre-
kereszttron, és publikalta a leleteket. Nemcsak az éltala
feltart temetdket tette kozzé, hanem korabbi feltardsok
leleteit is feldolgozta. Ilyen témdji munkai kozott aleg-
jelentésebbek a sagvéri (1966), a somogyszili temetdk,
abudadjlaki 4. szazadi sirok feldolgozésa. A somogyszili
temetdrél monografidt készitett (Das spétromischen
Griberfeld vom Somogyszil. Fontes Archaeologici Hun-
gariae. 1979). Fiilep Ferenc munkatarsa volt a nagytété-
nyi és almasfiizit6i romai taborok, valamint a 4. szdzadi
nagyharsanyi villa kutatdséban, tovibba folyamatosan
részt vett a pécsi dsatdsokon.

Burger Alice szakmai érdekl6désével és kutatdsaival
osszhangban kezdeményezte és timogatta két jelentds
dél-dundntuli rémai lel6hely feltirasat. Ennek koszon-
het6 az alsohetényi és a sagvari 4. szazadi romai er6dok
évtizedekig tart6 dsatdsinak megkezdése 1969-ben, il-
letve 1971-ben.

Palyéja kezdetén mdar rémai kori kidllitdsokat rende-
zett a dunantuli mizeumokban Koméaromban (1951),
Szombathelyen és Mosonmagyarévaron (1952), Pé-
csen létrehozta a romai kori kétarat.

Tanulmanyutakon jart Romanidban (1960), Olasz-
orszagban (1962), Berlinben (1963 ), Jugoszldvidban
(1967), Bulgériaban (1972) és a Fondation Hardt osz-
tondijaval Svéjcban (1974).

Burger Alice a pannoniai rémai anyagi kultdra teri-
letén végzett kutatdsaival és tanulmanyaival jelentdsen
hozzdjérult a késé romai korszak targyi emlékeinek
megismeréséhez.

Toth Endre
régész
teutanus@gmail.com
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Egy késd rémai tibor (Sibrik-domb), egy kiserdd
(Gizellamajor) és tiz értorony révén Visegrad a ripa
Pannonica limes létesitményekben egyik leggazdagabb
teriiletének tekinthet6. Korabban Soproni Sandor ku-
tatdsai elsésorban a 4. szdzadi épitmények feltardsira
irdnyultak.

A tiz burgus kozill minddssze két esetben lehetett
korabbi épitkezésre kovetkeztetni: a Varkert (Solva 26.
burgus) és a Kisvillam (Solva 27. burgus) értornyait
épithették a 2. szazadban.

Boruzs Katalin kényve ezt az id6rendi ardnytalan-
sagot korrigdlja nemcsak az elmult évtizedek néhdny
Ujabb dsatdsa sordn elékerilt teleprészek, temetSk
kozlésével, hanem a korabbi kutatdsok leletanyaganak
alapos elemzésével. A munka célja a korai és kozépsé
csdszdrkori telepiilési viszonyok tisztazésa. A korabbi
aranytalansag, a 4. szdzadi objektumok feliilreprezen-
téltsdga arra vezethetd vissza, hogy nagyon kevés kéépu-
letet lehetett az 1-2. szdzadi periddushoz kotni. A lelet-
anyag elemzése nélkiil pedig még akorabbiid6szakokra
torténd utaldsokat is nehezen lehetett ellendrizni.

A munka négy fejezetbdl és egy Osszefoglalasbol
all, alegterjedelmesebb rész (28-223. oldal) a korai és
kozépsé csaszarkori telepek és temetdk bemutatasaval
ésleletanyaguk elemzésével foglalkozik. Nyolc teleprél
kapunk részletes beszamolot, végiil megismerhetjitk
a Dunébdl elékerilt ,korai” leleteket is. Az els6 feje-
zetben a szerz6 torténeti dttekintést ad Pannonia 1-3.
szazadi torténetérdl, benne a Dunakanyar megszallasa-
r6l, hatdrvédelmi létesitményeird], a tertilet lel6helye-
ir6l. A Kr. u 166180 kozotti markomann—szarmata
héboruk e tertilet életében is vilasztovonalat jelentenek,
miutdn az addig kiépitett taborok a barbar betorések
soran elpusztultak, a helyi 6slakossagot pedig a ha-
borus események megtizedelték. A szerzé a foldrajzi

VISEGRAD REGESZETI MONOGRAFIAL 7.

BORLZS KATALIN

VISEGRAD KORA ES KOZEPSO
CSASZARKORI EMLEKEI

kérnyezet bemutatdsdnal utal arra, hogy a Dundnak

meghatarozé szerepe volt a tartos megtelepedés szem-
pontjébol. Akornyéklel6helyeinek tobbsége az drtér és
a loszteraszok hatdran talalhato.

A harmadik fejezet Visegrad romai kordnak kuta-
tastorténetét ismerteti. Romai kéfaragvanyokra mar
1856-ban felhivta a figyelmet egy ujsdgir6, mig a Sib-
rik-dombon tett megfigyeléseir6l Romer Floris sza-
moltbe 1864-ben irtjegyzeteiben. Az 1950-es években
Soproni Sandor térta fel ezt a tébort és kutatott tobb
6rtoronyban is. Eredményeit 1978-ban publikélta az
Esztergom és Szentendre kozotti Duna-szakasz késo
romai hatdrvédelmérélirt monografidjidban. 1988-ban
Grof Péter és Groh Daniel dsatdsai sordn keriilt feltdras-
ra a gizellamajori 4. szazadi kiser6d és annak temetéje.
Az ut6bbi években a Sibrik-dombi tdbor belsé tertiletén
tortént geofizikai felmérés és arégi dsatdsok térinforma-
tikairendszerben torténd vizsgalata, tovabb4 hitelesitd
dsatdsokra kerilt sor, amelyek az eréd periodizaci6janak
finomitdséhoz jérultak hozza.
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A munka f6 fejezete a visegradi korai és kozépsé
csdszarkori lel6helyek ismertetése. Ennek sordn fog-
lalkozik a gizellamajori késd romai kiseréd szintje alol
elokeriilé késo kelta — kora romai leletanyaggal, ame-
lyet Ottomdnyi Katalin k6zolt. Ezen a lel6helyen itdliai
vékonyfalu kerdmia, rajnai sigillatdk és raetiai dru utal
kora csaszarkori megtelepedésre, illetve LT D 23 lelet-
anyag alapjén feltételezhet6 egy a romai foglalas el6tti
telepiilés, de ennek kiterjedése, rendszere mér nem
hatdrozhat6 meg. A gyér 3. szazadi leletanyag alapjan
a szerzd arra kovetkeztet, hogy a markomann hdboruk
sordn a telep elpusztulhatott.

A 34-83. oldalon a szerz6 az egyik legjelent6sebb
leléhely, a Lepence-patak jobb partjin 1év6 telepiilés
objektumait és leletanyagat kozli. Itt allt a Solva 23.
burgus, amelynek épitését a kozeli telepiiléssel és te-
metdvel egyidejinek tartottdk. Az 1979 és 2009 kozott
folytatott dsatasok soran 46 agyagtapasztisos kemence,
3 foldbemélyitett haz, 3 kisebb godor és 2 mihely, va-
lamint egy kéalapozésu épitmény keriilt eld. A feltart
telepjelenségeket rheinzaberni sigillatdk a 3. szazad
els6 felére keltezték, a legkordbbi importalt edények
alapjén a telepiilés valdszintleg a 2. szizad mésodik
telében jott létre. A kemencék koziil S esetben szuper-
poziciot lehetett megfigyelni, amelyek relativ krono-
l6giai meghatarozést tesznek lehetévé. A telep, amely-
nek terra sigillata-anyagat e sorok iréja dolgozta fel,
amarkomann hédboruk utan alakulhatott. Itt a 3. szdzad
harmadik negyedéig folytatodhatott az élet, a kemen-
cék sutdfeliletén talélt westerndorf és pfaffenhofeni
sigillatdk, valamint 37 db érem alapjan. Utobbiak ko-
ziil a legkésébbi I1I. Gordianus verete (239/240), de
hasonlé idérendi meghatdrozast igazolnak a fibuldk is.
Legkésobbi példanyaik a 3. szazad kozépsé harmadaig
lehettek hasznalatban. A szerz6 14 rajzos tablan mutat-
ja be a kemencék betoltésébdl, illetve a 85. objektum
kornyékérdl szarmazé keramiat. Feltting az importélt
kerdmia nagy mennyisége, 1002 db rheinzaberni és
westerndorfi/pfaffenhofeni terra sigillatdn kiviil Ka-
pitdn II-tipust amforak keriltek el6, utobbiak az égei-
kumi bor behozatalat igazoljak. A Severus-kori amforak
szama ugyanakkor csekély, ami azt jelenti, hogy koze-
lebbi teriiletekrdl hozhattak bort Pannonidba illetve
atartomdnyban is eredményes lehetett a sz616muvelés.
A Solva 23. értorony omladékaban talalhato bélyeges
téglik koziil 16 db kéthetd a legio XTI Claudidhoz, amely
Kr. u. 101-104/10S kozott dllomdsozott Brigetioban.

Ennek alapjén feltételezhetd, hogy az elsé 6rtornyot mar
Traianus koraban épithették. Ezt a korai, fa 6rtornyot
a Kr. u. 2. szdzad végén kdalapozasa burgus valthatta
fel, a leletanyag jo része ehhez a késébbi épitményhez
kotheté. Figyelemre mélto, hogy a muhelyek egyiké-
ben mécseseket is gydrtottak. A fémtargyak részben
dvcsatokhoz, 16szerszamokhoz tartozhattak, részben
ékszerek. A vastirgyak jo része szerszdm vagy dcska-
pocs, afegyverek szima kevés. Az llatcsontokat Megan
Crawford hatdrozta meg. Osszetételiikbdl kideriil, hogy
a telepen féként hazidllatok husét fogyaszthattak (ser-
tés, szarvasmarha, juh és kecske). A szarnyasok szinte
teljes hidnya a tovibbéld kelta telep hagyomanyainak
megfeleld allattartasra utal.

A lepencei teleptdl 100-120 méterrel keletre egy
111 siros hamvasztdsos temetd feltarasara kerilt sor.
Ide a Kr. u. 2. szdzad végétol a Kr. u. 3. szdzad hatvanas
éveiig temetkeztek (83-87.,148-187. oldal). A temetd
leletanyagat a szerzé 48 rajzos tablén és 8 szines fény-
képen mutatja be. Valamennyi sir szért hamvasztisos
ritusy, a sirok szélének atégése alapjén a szerzé harom
csoportot kiilonitett el. A mellékletek szdma 0 és 46
darab kozott ingadozott. Leggyakoribb az ivo- és étel-
dldozat, a pohdr—tanyér—tal egyiittes. Ftelmellékletre
a sertés- és szarvasmarhacsontok utaltak. A késeket
ugyan étkészletként is hasznalhattik, miutin azonban
ezek az eszkozok tobbnyire gyermeksirokban kertiltek
elé, nem zarhato ki, hogy az art6 szellemek elleni véde-
lem céljabol keriiltek a sirba. Sok sirban (a temetkezé-
sek harmadéban) volt bronzérem vagy limesfalsa, csak
egy esetben kerilt el eziist denarius. Mig a telepen
nagy mennyiségu sigillatt taldltak, a temetében csak
egy sirbol kertiilt el6 egy Dr. 54 formdju, Rheinzabern-
ben gyartott, késé Antoninus—Severus kori olla. Ez az
egyetlen importdlt dru a temetd leletanyagdban, az itd-
liai vékonyfalu edényeknek is csak utdnzatai keriiltek
a sirokba. Ritka a pannoniai sziirke bevonatos éru is.
51sirbahelyeztek mécsest, ezek tobbsége firmamécses,
de reliefes tipusok is fellelheték a mellékletek kozott.
Uvegtargyaknak csak nyomat lehetett felfedezni, a szer-
z6 ebb6l arrakovetkeztetett, hogy az tivegeket a halottal
egyiitt helyezhették a maglydra. Az ékszerek kozt két
arany fiilbevald, egy eziist karkotd és két eziistgytirt
emelhetd ki, ezek egyikén Marsot dbrdzol6 kalcedon-
berakds talalhatd. 15 sirban keriilt el6 fibula, ezek kozt
egygombos, erésprofily, két térdfibulit és 6 csuklos
T-fibul4t lehetett meghatarozni. Altalaban 3. szdzadi
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tipusok fedezheték fel a mellékletek (viselettartozé-
kok) kozott. Nyolc sirban keriiltek el faldikak bronz
tartozékai, ugyancsak 8 sirban taldltak csontbol késziilt
targyakat (td, gyongy, pontkérrel diszitett lapocska).

A temet6 2-3. szdzadi leletanyaga romai lakossdg-
ra utal. Itt nem lelhetdk fel a Gizellamajor teriiletén
megfigyelheté La Téne D hagyomdnyu kerdmiatipusok,
aleletanyag teljes egészében romai jellegti.

Egy masik lel6hely Kébanya, ahol Soproni Sdndor
a Solva 24 burgust tarta fel. Ez a 4. szdzadi értorony

— épitési feliratdnak koszonhetéen — kozismert, ugyan-
akkor a szintje alatt megfigyelt korai objektumokrol

— godrokrdl és coloplyukakrdl — csak emlités szintjén
szerezhetett tudomast a kutatds. Ezen a lel6helyen ke-
ritlt el az egyetlen 1. szazadi észak-itdliai terra sigillata,
tobb rheinzaberni, westerndorfi és pfaffenhofeni 4ru.
A8 terrasigillatan kivil észak-italiai vékonyfalu keramia,
pannoniai bevonatos dru (koziiliik 4 pecsételt diszitést),
Tiberius és Traianus érméi, kelta hagyomdny edények
utalnak a burgus elotti kora és kozépsé csiszarkori te-
lepiilésre. A szerzd szerint ez a kis telep az 1. szézad
végétol a markomann héborukig terjedd iddszakig all-
hatott fenn. A magam részérdl — a késébbi sigillatak
alapjan — nem tartom kizartnak, hogy élete a 3. szdzad
elsd felében is folytatédhatott. A leletanyagot a szerzé
9 rajzos tablan mutatja be.

A visegradi varoskozpont teriiletén szarkofdg és sir-
épitmény toredéke, néhany 2-3. szdzadi bronzérem
és egy térdfibula kerilt el szérvanyként. A szerzé
részletesen foglalkozik az Alsévir kornyékén talalt
2-3. szazadi kéemlékekkel: oltarokkal, feliratokkal és
a csészarkultuszhoz kothet$ emlékekkel. Ezek eredeti
leléhelye legfeljebb csapattorténet vagy az dbrazolasok
alapjan hatdrozhaté meg. Valamennyit a 13. szdzadban
az alsovir épiileteinél hasznéltak fel mésodlagosan.

A 4. szézadi Sibrik-dombi tabor teriiletén is kerilt
el6 néhdny korai lelet, koztiik rheinzaberni sigillata,
egygombos erdsprofilu fibula, bronz l6szerszdmveret,
illetve egy-egy bronzérem. A kéfaragvanyok viszont
felteheten aIl. Constantius kori atépités soran keriiltek
mésodlagos felhasznéldsra.

A Vérberekben Soproni Séndor Commodus kori
6rtorony maradvényait tarta fel. Mellette S g6dorhdzbol,
3 godorbdl és siitékemencébdl all6 teleprészlet keriilt
eld. Az itt talalt leletek koziil (18 tabla) csak kevés jott
felszinre zért rétegb6l. Minddssze egy rheinzaberni
sigillata, marvanyozott keramia, nyers szint korsok,

sziirke f6z6edények és taltoredékek tartozhattak ehhez
azidérendi csoporthoz. Rajtuk kiviil 6rl6ké és tiizkovek
utalnak dllandé jellegti megtelepedésre. A kora csdszar-
kori leletanyag részét képezi egy lovasségi bronz dlarc,
landzsa és nyilhegy. A szir cohors bélyeges tégldja alap-
jdn az értorony a 2. szdzad mésodik felében épiilhetett,
mig tépitése a Severus-korra keltezhetd.

Csak egyetlen szakirodalmi emlitésbdl ismert a Kis-
villam keleti oldalédn nyil6 volgy bejaratinal 1évé érto-
rony, amely teljesen elpusztulhatott.

ADunamedrénekkotrdsa sordn kb. 600 tirgy kerult
el6 az 1970-es években, ezek kozott azonban kevés a rd-
mai emlék. Kiemelkedik ezek kéziil egy germant abré-
z0l6 bronzbiist, amely a brigeti6i sueb gunyabrazolasok
soraba illeszthet6. Egyediilallo tovdbba egy emailos
16szerszam, amely a 16 sziigyén atfuto szijat diszithette.

Az 8sszefoglalé fejezetben (224-225. oldal) a szerzé
id6rendi sorrendbe 4llitja a fenti lel6helyeket. A kelta
6slakossagnak a Gizellamajor tertiletén lehetett jelen-
t6sebb, falusi jellegu telepe, amely megérte a rémai fog-
lalast, és a Kr. u. 1. szdzadban is tovabbélt. Tanyaszer(
telepiiléssel szamol Kébanya és a Virkert teriiletén.
A Flavius-kor végén, illetve Traianus koraban kiépiilé
hatérvédelmi rendszerhez tartozé értornyok épiiltek
ki Lepencén és a Varkert teriiletén. A legjobban feltart
lepencei telepen siitékemencék, mithelyek és kevés la-
kéobjektum keriilt el6. Ez a telep a markomann haboruk
utdn johetett [étre, éslegaldbb a Kr. u. 3. szdzad kozépsé
harmadadig lakhattak. A szerz6 a vicushoz tartozé teme-
t6 alapjdn is arra kovetkeztet, hogy a kétszazhatvanas
éveket kovetden a telepiilés elnéptelenedett. Csak a Kr.
u. haromszazhuszas években épithették kia Sibrik-dom-
bon és a Gizellamajorban a tabort, illetve egy kiser6dot.
A Valentinianus-kori eréditések soran 4 rtorony épiil,
koziilik ketté egy korabbi telepiilés helyén.

A monografia hianypotl6 kiadvany, amely a Duna-
kanyar kés6 kelta, kora csaszarkori telepeit, katonai
létesitményeit, temetdjét mutatja be. A szerzé kovetkez-
tetései megalapozottak, a telepekrol elokeriild jelentSs
mennyiségt leletanyag elemzése mintaszerd. Ertéke-
lésének szilard alapjit a fennmaradt dokumentéciok
adatain kivill ez a munka adja.

Gabler Dénes
HUN-REN
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont

gabler.denes@abtk.hu
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Klasszikus archeologia. Ez a kifejezés jutott elsoként
arecenzens eszébe Voros Gabriella uj kotetét elolvasva.
Ha elszoktunk volna mdr ettél a miifajtol, vagy valaki
soha nem is taldlkozott volna ezzel, nem art emlékeztet-
ni: ez bizony a klasszikus régészet. Ez az a modszertan,
amelyet még a 19. szdzad végén, a 20. szdzad elején
dolgoztak ki az eurdpai régészet szimos kozpontjiban,
iskoldjaban, amelyre a tudomany hosszt évtizedekre
épiilt, és amelyet generaciorol generaciora adtak 4t aku-
taté oktatok a didkjaiknak. Voros Gabriella a kivalé
szegedi régészetiiskolaban nétt fel, olyan oktatok kezei
alatt, akik maguk is hasonl¢ szemlélettel kozeledtek
a szakmdankhoz. O maga pedig genericik egyetemi
oktatdjaként és kutatoként is kivaloan alkalmazta, amit
nagynevi elédeitl megtanult, a régészet leglényegét:
a leletcentrikus latdsmodot. Err6l mar tobb mavében
is tanuibizonyséagot tett, és a mostani, a kiskunhalasi
gytjteményt feldolgozo konyve is ezzel a szemlélet-
moddal késziilt el.

Voros Gabriella érdekes és izgalmas témat valasztott,
amikor hozzalatott a kiskunhalasi Thorma Jinos Mu-
zeum rémai és romai kori szarmata gytijteményének
tanulményozdsahoz és feldolgozéséhoz.

VOROS GABRIELLA

Akonyv elejére a szerz6 kedvenc okori elmélkedéjé-
t6l, arémai csaszar Marcus Aureliustél szairmazd idézet
kerilt mottoként az elmuldsrol, a maltrol és arrdl, hogy
az egykor él6 emberek életének milyen piciny szeletét
vagyunk képesek évezredek multin rekonstrudlni.

A szerz6 mér akotet elején meglepi az olvasét 6szin-
teségével, amikor bevallja, hogy valéjaban a munka
kezdetével dobbent csak rd arra, hogy ismeretlen teri-
letre tévedt, és mélységekbe ugrott fejest, amikor arra
véllalkozott, hogy a szdmdra nem ismert mennyiségt
és Osszetételd halasi régészeti gytjtemény rémai kori
leletanyagat feldolgozza. Csak menet kozben szembe-
sult annak gazdagsdgaval és ebbdl fakaddan a feladat
bonyolultsagéval is. Persze teljesen nem voltismeretlen
terep szamdra egy kisvarosi mizeum régészeti gytijte-
ménye, hiszen évtizedekig vezette a szentesi muzeumot,
amely nemcsak abban hasonlit a halasi muzeumra,
hogy mindketté festé nevét viseli, hanem a gytijte-
mény méretét és torténetét tekintve is sok hasonlosag
fedezhet6 fel kozottiik. Taldn ennek is készonhetd,
hogy a szerzé nagy empatidval kutatta az intézmény
torténetét, és rendkiviil otthonosan mozgott a gyuj-

teményben.
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Menet kozben formalédott tehat a tartalom, miként
a kotet tovabbi szerz6i is joval a kezdetek utan lettek
részesei az alkotdmunkdnak, amikor a szerzé ennek
szitkségét latta.

Mir rogton a konyve legelején megismerhetjitk
Voros Gabriella egyik legfontosabb szakmai alapelvét
és a kotet vezérfonalit: egy gytijtemény és az abban ta-
lalhaté mutérgyak tudomanyos feldolgozasédnak alfajat
és dmegdjit, a gytjteményi leltirt. Ez bizony ujdonsig
lehet a fiatalabb generdcioknak, mert lassan évtizedek
ota keriilnek régészként a szakmdba friss diplomdasok
ugy, hogy nemhogy nem leltaroznak, de sokan nem is
rendelkeznek relevans tuddssal egy gytijteményrol vagy
annak mikodésérodl. Sot taldn olyanok is akadnak, akik
muzeoldgia 6rdn jartak utoljira mizeumi raktirban.
Vagy azért, mert ahol dolgoznak, nincs is gytjtemény,
vagy azért, mert annyira specializdlédtak a muzeold-
giai feladatok, hogy egy-egy nagyobb intézményben
mér nincs is arra lehetdség, hogy ott érdemi gytijtemé-
nyi ismereteket szerezzenek. A szerencsés kevesek az
utobbi mésfél évtizedben a szegedi tanszéken szereztek
diplomat, s 6k éppen Voros Gabriellatol hallgathattik
a muzeoldgia rejtelmeit és szépségeit. ..

Aleltér tehat a feldolgozas f6 szervezelve, a szerzé
azonban nem elégedett meg azzal, hogy az el6dok altal
készitett leltari bejegyzéseket automatikusan hasznosit-
sa, ennél sokkal tovabb ment: komplex tartalmi reviziot
is végzett, és ahol kellett korrigdlta a téves leltari tétele-
ket, ami hatalmas munka volt a tudomanyos feldolgozis
mellett. A befektetett energia azonban meghozta gyi-
molcsét, és —ahogy azta szerzd islitja — ezzel a kotettel
valoban bekeriilt a tudomanyos koztudatba a halasi
gytjtemény és killonosen annak romai és rémai kori
szarmata leletanyaga. E hatalmas munkaban azonban

— mint mdskor is — most is szimithatott segit6 kezekre
és szemekre, nem véletlen, hogy a segiték felsorolasa
kozel egy teljes oldalt tesz ki (harminchét 8), nem is
beszélve a térsszerzékrol.

A konyv elsé nagy fejezetében a Muzeum rémai
és romai kori szarmata gytjteményének torténetét
dolgozta fel a szerzé. Ez 6nmagéban is hatalmas mun-
ka, kiilonos tekintettel arra, hogy Kiskunhalason mar
1874 6ta gytijtotték a Gimnéziumban a kornyék régé-
szeti emlékeit, és egészen napjainkig komoly és intenziv
gytjteményfejleszté munka zajlik a halasi mazeumban.
Voros Gabriellaitt is alapos kutatdst végzett, részletesen

mutatja be a gydjtemény személyi dlloményat, a gyuj-
temény gyarapoddsdnak fontos Iépéseit, a muzeumi
szakembergdrda Gsszetételét egészen napjainkig.

Részletesen bemutatja a kornyéken zajlé régészeti
topograifiai munkékat és ezek eredményeit, tovabba
amodern kor legfontosabba vil6 szakmai tevékenységét,
aberuhdzasokhoz kapcsol6dé megel6z6 feltarasokat és
megfigyeléseket. Természetesen ismerteti a vizsgalt te-
rilethez kapcsoléd6 tudomanyos kutatisokat is, melye-
ket egyébként betiir6l bettire ismer, és az eredményeket
adekvatan hasznositja.

Akotetlegfontosabb fejezete a Katalogus, amely az
osszes feldolgozott lelet bemutatdsat tartalmazza. Ennek
Osszedllitasat, a leletek és a lel6korilmények leirdsat
Juhdsz Lajossal kozosen végezték.

A bemutatds sorrendjét a gytijtemény tagoldsa ha-
tirozza meg, igy elséként a gimnéziumi, majd a numiz-
matikai gydjtemény leleteit dolgoztak fel, ezt kévetik
azismeretlen koriilmények kozott bekeriiltleletek, mig
végiil a terepbejardsi leletek kertiltek sorra.

Els6ként azonban a bemutatott lel6helyek listajat
lathatjuk, amelynek egyik legfontosabb ismérve, hogy
a hagyomadnyos lel6helynév mellett V6rés Gabriella
hasznalja a napjainkban rendszerszinten elengedhetet-
len, a kozhiteles lel6hely-nyilvantartds egyedi azonosi-
t6it is (= LH ID). Nagy szerencse, hogy a szerzé odafi-
gyelt erre, mert a szakirodalomban meggyckeresedett
lel6helyneveket sok esetben igen nehéz a nyilvantartott
régészeti lel6hellyel azonositani, killonosen az eltéré
névvaridciok miatt. Voros Gabriella azonban tigy don-
tott, hogy az egyazon lel6helyrdl, de eltéré alkalmak
sordn el6kertlt tirgyakat, amelyeket egyébként a lel6-
hely-nyilvantartds egyként kezel, kiillon-kiilon mutatja
be, de természetesen mindegyiknél hasznélja alel6hely
ID-t. Nyolc olyan lel6helyet ismer, amelyeknek nincs
azonositd szamuk, de ezek tébbsége minden val6szind-
ség szerint azonosithato, és valamelyik nyilvantartott
régészeti lel6hellyel lehet azonos.

Akatalégusleirdsai minden igényt kielégitenek: ter-
mészetesen tartalmazzak az osszes irodalmi, leltri és
adattdri adatot is, és emellett a lehet6 legrészletesebb
leirdst is kapunk a lel6korilményekrél és egyenként
a targyakrol is, meghatdrozva az id6érendi helyzetiiket
is. A preciz targyleirdst gazdag illusztrécios anyag segit
értelmezni, szerencsére a tirgyak fotdi, rajzai mindig

aleirdsok kozelében tanulmanyozhatok, megkonnyitve
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ezzel az olvasé értelmezését is. A szerzdk sok leletet
kozolnek vagy értelmeznek djra, sok esetben megeré-
sitve vagy javitva a kordbbi publikdciok narrativajat:
példéul a kelebiai-vermesjérasi aranyleletek esetében
akordbbi értelmezés helyett inkabb amellett foglalnak
allést, hogy az aranytargyak nem egy, hanem két feldult
sirbol szarmazhatnak.

A feldolgozott leletek tobbsége kisebb-nagyobb be-
jelentésekbdl, leletmentésekbdl, vagy éppen ajandék-
ként bekerilt targyakbol szdrmazik, de vannak olyan
lel6helyek is a kataldgusban, amelyek akar tobb éven
at tart6 kutatdsbol szérmaznak (Tzlér-Templomhegy),
vagy éppen az utobbi évtizedek nagy feliletd megel6z6
feltdrasai sordn keriiltek elé (pl. Tompa-Elkeriils ut,
Kishunhalas-Tesco, Kishunhalas-Park Center).

Ezt kovetéen egy terjedelmét tekintve nem hosszu,
de annél tobb kutatéi munkat igénylé fejezet kovetkezik,
amelyben Voros Gabriella bemutatja a Kishunhalas
kornyékén végzett szisztematikus terepbejardsok szar-
mata kori eredményeit. Hirom egyetemi szakdolgozat
késziilt a vizsgalt teriiletrdl, Szdraz Csilla Balotaszallas,
Balint Marianna és Bat¢ Szilvia Kelebia, Sipos Car-
men és Jenei Anita pedig Zsana régészeti topografidjat
készitette el. A terepbejardsok sordn gytjtott leleteket
egyenként nézte it és értékelte a szerz6; eredetileg azzal
a céllal elemezte 6ket, hogy a korszak telepiilési képét
megrajzolja. Ez csak részben sikeriilt, mivel a terepbe-
jarasok szdmos ok miatt nem szolgéltattak teljes kort
elemzéshez elegend6 anyagot, mivel nem minden teri-
letet lehetett bejarni. Mindenesetre a tanulményozott
leletek kozott igy is szamos érdekes példany keriilt el6,
amelyek sok esetben akar idérendi megallapitdsokra is
lehetdséget adtak a szerz6 szamara.

A kovetkez6 fejezetben jelen sorok szerzéje egy
hosszabb tanulmdnyban végezte el a vizsgalt teriilet
régészeti célu tajelemzését és tdjértékelését, melyek
alapvetéen hatdroztik mega korszak megtelepedését és
telepiléstorténetét. A tanulmény elsésorban arra példa,
hogy milyen — a hagyomanyos régészet eszkoztariba
tartozé — modszertannal lehet értelmezni, elemezni,
megszolaltatni, beszéltetni a tdjat, hogy ennek segitsé-
gével értsitk meg mitkodését, és ebben alogikus kornye-
zetben lassuk, lattassuk a régészeti koru telepiléseket.

Visszavezetve az olvasot a leletek vildgaba, elséként
akatalogusbol mér megismert kelebiai aranyak részletes
elemzésérol olvashatunk. A legkordbbi szarmatdk tn.

aranyhorizontjahoz tartozé néi ékszerekrél meggy6z6-
en tisztdzta a szerz, hogy valoszintileg nem egy, hanem
két sirbol keriilhettek elé, és a leletegyiittes minden
egyes elemét részletesen elemezve vizolta fel az elhuny-
tak és kozosségiik tarsadalmi helyzetét és kapcsolati
halojét is, nem beszélve a korabeli elit viseletérél.

A fejezet zarégondolata szdz szézalékig Voros Gab-
rielldt, az oktatot, a pedagdgust, a tanitvanyai sorsat
egyenget6 kutatotidézi: ajovo nemzedékébe vetett hitét,
hogy lesznek majd, akik megoldjék azt, amire neki/
nekiink mar nincs valasza/unk. Es rogton zérasként
latjuk is ennek gyakorlati megvalosuldsat: ezt a fejezetet
egykori tanitvdnya, Korom Anita, a korszak értéje és
miivel6je lektoralta és esetenként javitotta.

Akovetkezd fejezet kivaldan érzékelteti milyen fan-
tasztikus ,kincsek” és hozzdjuk kapcsolodo témak fedez-
hetok fel egy kevéssé ismert muzeum gytijteményében.
A szerz$ ugyanis a szarmata kori viselet és harcdszat
egy unikalis darabjéval, a sarkantyukkal foglalkozott,
amit kivalé dramaturgiai érzékkel vezetett fel ezzel
a kérdéssel: ,Miért? Volt nekik?” Nand, mondhatnank,
acsolyospalosi 4. sirbol megismert sarkantyapdr ugyan-
is az egész szarmata Barbaricum unikalis és izgalmas
lelete, mely mindenképpen megért egy 6ndllo6 fejezetet.
Voros Gabriella a kérdés jelent6ségét felmérve alehetd
legalaposabban jérja koril a témat és elemzi a ritka
leletet. Megtudjuk, hogy alovaglasban jartas szarmatak
mér a keleti szalldsaikon kapcsolatban voltak sarkantyut
hasznal6 german népekkel, igy igen val6szind, hogy
tolik vették 4t ennek hasznalatat. A funkciét masoltdk,
de egyedi, azaz csak rdjuk jellemz6 sarkantyutipust fej-
lesztettek ki sajét haszndlatra a Karpat-medencében.
Részletes elemzésében a targytipussal kapcsolatban
felmeriilé minden kérdésre vélaszt kapunk, ami fontos
fejezete lesz a kutatastorténetnek. A teljességre torek-
vés jegyében az eddig el6keriilt, kozolt és kozoletlen
parhuzamokat is részletes leirja, elemzi, tipoldgiai és
viselettorténeti szempontbdl is vizsgalta a szerzo.

Utolso elemz6 fejezetét a kunfehértdi emailos rémai
fibuldknak szentelte Voros Gabriella, és noha bevalldsa
szerint nem tartja magat fibulaszakértének (,mert an-
nak sziiletni kell”), mégis kivalo elemzést kapunk a ké-
szitésiikrdl, a romaiakkal val6 kapcsolatokrol, a fibulavi-
selés szokésairdl és a nemek kozotti eltérd hasznalatrol.

Akovetkezo két fejezetet Juhdsz Lajos jegyzi. EI6bb
a gydjtemény okori érméirél kapunk rovid, de tartal-



266

Vords Gabriella: Szarmatak ket folyo kozott

mas elemzést, majd a Soltszentimrén elékerilt romai
diszpancéltoredékrodl olvashatunk egy igen izgalmas
elemzést. A fantasztikus lelet értékét mi sem igazolja
jobban, minthogy a Rémai Birodalom hatarén kiviil
mindéssze hdrom diszes mellpancél vagy pancéltéredék
ismert. Rdaddsul a harombol ketté egymdshoz igen
kozel keriilt el6, hiszen Orgovény éppen szomszédos
Soltszentimrével, és ez a tény mindenképpen kiemeli
avizsgalt teriilet jelent6ségét és aktiv kapcsolatit a R6-
mai Birodalommal.

Az elmult évtizedekben a klasszikus bolcsészeti
eredetii régészetbdl leginkabb interdiszciplinaris tu-
domany lett, ezért ma mér elképzelhetetlen barmilyen
feldolgozds antropologusok vagy éppen archeozoold-
gusok bevonasa nélkiil. Igy van ez a halasi kétetben is:
Marcsik Antonia és Molnar Erika a hajdan itt é16 szar-
mata népesség embertani jellegzetességeit dolgozta fel
akornyéken feltart néhany temetérészlet embertanile-
letei alapjan. A feldolgozds modszertanaitt is klasszikus
(metrikus/morfoldgiai, paleopatolégiai), mint a kétet
minden egyes tanulmanya esetében. A megvizsgalt husz
egyén csontanyagmennyisége ahhoz mindenképpen ke-
vés, hogy teljes képet kaphassunk a korabeli népességrol,
de ahhoz mér elegend, hogy a fontosabb jellegzetessé-
geik segitségével az itteni népesség beillesztheté legyen
a szarmata kori populdcié dltalinos képébe.

Bérany Annamdria a teleptilésfeltirdsokon elSkeriilt
allatcsontleletek kozott is ritkasigszamba mené kutya-
és macskaleleteket vizsgdlta meg. Arra akovetkeztetésre
jutott, hogy akutyék az un. szarmata 2. szamu csoportba
sorolhatdk, ahol kozépmagas, aranyos testi és erételjes
koponyidju egyedeik ismertek, amelyek minden valo-
szintség szerint 6rzé-terelé feladatot lathattak el. Ez
utobbi eredmény fontos adalék lehet a nép gazdalkodasi
tevékenységéhez, illetve részben az életmddjdhoz is.

Rendkiviil izgalmas, s a szarmata emberek érzelem-
vildgat is némiképp megvilagitja a Tazlir-Templomhe-
gyen feltart macskalelet,amelyet egy 6nall6 sirgodorben
temettek el, rdaddsul — mint az emberek esetében — egy
edényt is helyeztek a sirgodrébe. Az edény vizsgalatat
mér egy mésik tanulmdnyban végezte el Hamar Edina,
Torma Andrea és Voros Gabriella. Maga a ritus egye-
duléllo, és nyilvanvaldan a macska irdnti odaadas ékes
bizonyitékaként lehet felfogni. Az edény azonban nem
tartalmazott semmi olyan maradvanyt, amelybdl étel-
melléklet ad4sara lehetne kovetkeztetni, hasonléan az

elhunytak mellé helyezett talvildgi atravalohoz, ezzel
egy ,romantikus” szdl kiakndzatlan maradt.

Két nagyon izgalmas tanulmany zdrja a leletanyag
behat6 elemzését Voros Gabriella tollabol. Az els6 azt
vizsgélja, hogy milyen nyomai lehetnek annak, hogy
aszarmatdk sajdt fibulakészitd mihelyeket mukodtettek,
amihez egy igen gyenge min$ségu és ritka tipust elemez
behato részletességgel. A tipus egyedisége és ,minésége”
eléhozta a szerz6ben a kutatoéi szkepszis minden egyes
fazisit, ami a kis hijan a megoldhatatlan ,mekekukdk”
dobozaba ropitette a tirgyat. Azonban mégis sikerult
ralelnie a megoldasra egy igen izgalmas és élvezetes
elemzéssel, melybdl kideriil, hogy valdszintileg olyan
termékrél van sz6, amely egyértelmuen igazolja, hogy
helyi kézmiivesek készithették a tirgyat, nem pedig
tavoli profi mesterek, akiknek minéségi aruitdl jelentss
kilonbozik ez a fibula. A térgy j6 bizonyitéka a sajt
kézmuiparnak, amibdl az is logikusan kovetkezik, hogy
egy gyengébb minéségli termék kapcsan kordntsem
kell mindig idegen eredetre vagy a barbéroknak silany
mindségben gydrtd romai mithelyre gyanakodnunk
készitési helyként. A szerzo e felvetése azonban magéval
vonta azt is, hogy véleménye alitimasztdsdra 4t kellett
tekintenie a fémmuiivesség a korszakbdl eddig ismert
nyomait annak érdekében, hogy lassa, technoldgiailag
egydltalin képesek voltak-e ilyen termékeket el 6allitani.
Az eredmények biztatéak, de — mint irja — még nem
délhetiink hétra. ,Majd a jové generdcidja megoldja,
és hatradélve olvashatjuk majd elégedetten az eredmé-
nyeiket” — teszi a hozz4 a recenzens.

Voros Gabriella tehat kihivdsok sorozatat vallalta,
amikor elfogadta Szakal Aurél mazeumigazgat6 felké-
rését a Thorma Janos Mizeum szarmata kori leletanya-
ganak feldolgozasdra. Mizeumtorténet, gytjtemény, te-
lepkeramia, sokszor kibogozhatatlan lel6korilmények,
emailos fibula, sarkantyt és sajat helyi fémmuvesség
megoldandé problémaja is elhomalyosul azonban ako-
tet végére, ahol — végre — a kerdmiak is sorra keriilnek.
Nem is a kerdmiék, hanem a készitési helyiik, mert za-
rasként ezzel a nem kis feladattal kellett szembenéznie
aszerz6nek. Valoban nincs helyi kerdmiakészités a szar-
mata korban, mint azt a halasi gytjtemény fantasztikus
szépségl néprajzi koru kerdmidinal Szakal Aurél mar
elbrevetitette Voros Gabriellinak? Miért, nem volt
nekik? — kérdezhetnénk hiilledezve Voros Gabriella
modjéra. Akkor sem, ha minden tisztességes muzeu-
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mi raktdrban hatalmas mennyiségben talalhatok szar-
mata telepkeramiak, és a polcok roskadoznak a sziirke
korongolt keramidk sulya alatt? Fibulit tudtak otthon
biitykolni, de kerdmidt nem? Az elénk tért véalasz valo-
szintileg a szarmata kor kutatdsanak egyik legfontosabb
tudomdnyos kérdése lesz a jové nemzedékei szdmara:
honnan, mely keramiacentrumokbol lattak el tomegével
a szarmatak népét tobb évszizadon keresztil az egész
Alfoldon? A talajtan, a nyersanyagnyerdhelyek feltér-
képezése és az ujkori fazekassdgrol sz016 ismereteink
alapjan ugyanis a szerz6 joggal jutott arra a kovetkez-
tetésre, hogy bizony tavoli mihelyek termékei jelennek
meg mindeniitt a szarmata Barbaricumban. Téavolban
gyartjik tehdt a kerdmidt, mert csakis ott készithetik
6ket, ahol megfelelé agyag all rendelkezésre, majd in-
nen hordjak szerteszét alegeldugottabb falvaikba is. Ez
amegallapitds a korszak termel6- és ellatérendszerének
tokéletes megszervezését sejteti, olyan szervezettséget,
amit eddig nem tudtunk a szarmatdk népérél.

A hatalmas munkat és a kényvet egy vérbeli oktato
nem is zdrhatja mdsként, mint azzal, hogy az utols6
élményt, az utols6 babérok learatdsat dtengedi tanitva-
nyanak, Walter Dorottydnak, akivel egy érdekes baran-
goldst tesziink a szarmata kori konyhdban és étkezésben.
Az irott és a régészeti forrasok segitségével sorra veszi
azokat az alapanyagokat, amelyeket biztosan ismertek és
hasznéltak a korban, illetve bemutatja az élelemtermelés,
-feldolgozés és a f6zés eszkozeit is.

Nohaakonyv cime az 1-5. szdzadot 6leli fel, a halasi
leletanyag segitségével valojéban mégsem tudjuk meg,
mi tortént az S. szdzadban a szarmatak népével, mivel
a gylijteményben nincsenek olyan leletek, amelyek
ehhez adattal szolgalndnak. Mindéssze néhdny kera-
mia keltezhetd az S. szdzadra, ezek tobbsége azonban
terepbejdrasbol szarmazo felszini lelet, amelyek ritkin
alkalmasak torténeti kérdések elemzésére. Mindossze
egy kései romai import 6lommézas edény és két bepe-
csételt diszitésti edénytoredék tehetd erre a korszakra
a halasi gytjtemény Osszes lelete kozil. A konyv zaro-
fejezetében Voros Gabriella ezek bemutatdsival mér
dtvezet minket a szarmatdkat kovetdé népek torténetébe.

Aszerz6 és aszerkeszt$ egy kozos irodalomjegyzéket
szerkesztett akotet végére, ami szerencsés gondolat volt.
Arrol nem is beszélve, hogy a szdmos tanulményt ez is
egy kozos tartalomma gyurja.

Voros Gabriella stilusa élvezetes, logikaja, elemzése
és értelmezése magas szinvonalu, akonyve pedig — noha
tudomanyos igényességli — kozérthets, konnyen ol-
vashato. Az a kitarulkozé 6szintesége pedig, amellyel
megosztja az olvaséval a kutatds nehézségeit, kicsit be
is vonva a kutatds folyamataba, egészen egyedi.

A Martin Opitz Kiad6 Opitz Archaeologica-soro-
zata a magyar régészettudomany fontos féruma lett az
elmult évtizedben. A kotetek vizualitdsa remekmt, tor-
delésiik, szerkesztésiik és nyomdai kivitelezésitk — mar
megszoktuk — igen magas szinvonald, amiben eléviilhe-
tetlen érdemei vannak Bertok Krisztina szerkesztének.
A kotet készit6i kozott ki kell emelniink még Lintner
Zoltan fényképész remek fotoit és Kiss-Biré Gyongyvér
targyrajzait.

Végiil, de nem utolsésorban ki kell emelniink Szakal
Aurél mizeumigazgatd szerepét a kotet 1étrejottében.
A Thorma Jdnos Mizeum néprajzos igazgatoja az elmult
két és fél évtizedben fantasztikus tudomdnyos és tudo-
ményszervezési munkat végzett annak érdekében, hogy
Kiskunhalas multjét a lehet6 leggazdagabban feldol-
gozza. Felkérésére és biztatdsara sziiletett meg Révész
Laszl6 tollabdl a varos kornyéki honfoglalas korilel6he-
lyek tudomanyos feldolgozasa, Hathdzi Gdbortdl pedig
a kornyék kun lel6helyeinek monografidja is. Emellett
szamos konyv, tanulmédnykétet szerkesztdjeként és aktiv
kutatoként is nagyon sokat tett annak érdekében, hogy
Kiskunhalas multjat minél alaposabban megismerhes-
stik. Az éltala gondozott kiadvianyok mennyisége és
gazdag tartalma nemcsak egy megyei hatiskort ma-
zeum, de akdr egy orszagos mizeum teljesitményéhez
is mélto lehet. Igazolva azt, hogy egy kisvaros kozgytj-
teménye is betoltheti egy igazi tudomdnyos centrum
szerepét, és nem kell megelégednie kevéssé fajsilyos
teljesitménnyel.

Szakal Aurél nemcsak tudomdnyszervezéként irta
be magat a hazai muzeoldgia nagykonyvébe, hanem
azzal is, hogy a gytjtemény rendezésével, egy 4j mu-
zeumi épiiletrész felépitésével és a ,régi” muzeum kor-
szerusitésével igazi kulturdlis centrumot hozott létre
Kiskunhalason, nem beszélve arrdl, hogy a halasiak
egy igazi kozosségi térrel is gazdagodtak ezaltal. Talin
ennek is koszonhetd, hogy Voros Gabriella konyvének
bemutatojit és a konyvhoz kapcsol6d6 kamarakiallitas

megnyitdjit nagyon nagy figyelem kisérte a halasiak
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részérél, nagyon sokan jottek el a jeles eseményre. Abba
a muzeumba, amelyet hosszu évek alatt, neves elddeit
kovetve Szakal Aurél toltott meg pezsgé élettel. Annak
a kényvnek a bemutatojéra, melynek otlete szintén az
6vé volt.

Otthon lenni egy gytijteményben, magabiztosan
uralni, kezelni, korddban tartani és persze hasznositani
minden egyes informdciot, a legaprobbat is ugy, hogy
egyetlen kézzel formalt diszitetlen oldaltoredék sem

uszhatja meg a behat6 tanulmanyozast, és a sok kob-

méternyi kerdmidbol egy sem maradhat ki. Még egy

buityok sem. Mert abban is benne van a torténelem.

Es ha benne van, akkor azt Vorés Gabriella meg is irja.
Koszonet érte!

Szalontai Csaba

Magyar Nemzeti Mizeum

szalontai.csaba@mnm.hu
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Wolf Miéria keménytdblas uj konyve az Opitz Kiadé
kiaddsdban a Nemzeti Kulturalis Alap és az Arpad-
hdz Program timogatdsaval 2022-ben jelent meg, 290
oldal terjedelemben. A kétet a Monografidk a Szegedi
Tudomanyegyetem Régészeti Tanszékérdl sorozat 10.
koteteként is jegyzett. A szerz6 mellett Sziligyi Vero-
nika (kerdmia, kd), Barkéczy Péter (fém), Jozsa Sandor,
Lukécs Réka, Szepesi Janos (ké), Forizs Istvan, Mester
Edit (iiveg), Barany Annaméria (éllatcsont) és Gyulai
Ferenc (archeobotanika) neve emlitendd meg - és taldn
illett volna nem csak az irodalomjegyzékben feltiintetni.

Akotet 8 kiilonallo fejezetre tagolddik, amit az angol
nyelvi 6sszefoglalé, azirodalomjegyzék, illetve a rajzos
tablak kovetnek.

A mi a Hejékeresztur-Vizekkoze elnevezésii régé-
szeti lel6hely foldrajzi kornyezetének bemutatdséval
kezdddik (elsd fejezet). A j6l megirt bevezeté végén
egy haszndlhatatlan méretezésben kozreadott 6sszesité
térképen tarul elénk a bemutatdsra keriil6 dsatds feltdrt
objektumainak 6sszesit6 rajza. Az el6zék és utdzék olda-
lakon az sszesitét kicsivel nagyobb Iéptékben szintén
tanulmanyozhatjuk. Ezek a képek mar valamivel jobban

OQPITZ 22

WOLF MARIA

hasznélhatok: jollehet az objektumok szdmai ezeken is
csak nagyitoval olvashatok.

A miésodik fejezet az 1995-1996-ban folytatott dsa-
tds sordn elSkerilt régészeti objektumokat ismerteti.
Megtudhatjuk azt is, hogy a 11 700 négyzetméteres te-
rilleten 8 hiz, 17 gazdasdgi épiilet, 15 kiils6 kemence, 93
g0dor, 26 arok, 1 kit és 4 szajaval lefelé forditott edény
keriilt el8. Az objektumok mindegyike Arpad-korivolt,
néhdny objektumban neolitikumbdl szirmazé lelet-
anyag (is) keriilt el6, szérvanyosan. Az objektumokat
a szerz6 nem objektumszdm szerint, hanem funkcio-
nélis csoportositisban kozli. Ez nem tinik a legszeren-
csésebb megoldasnak f6leg akkor, ha azok besorolasa
nem egyértelma.

A hézak leirasa, képanyaggal valo elldtottsiga értel-
mezhet6 képet nyujt az olvas6 szamdra. Az Gsszes objek-
tumtipus esetében jelent azonban dltalanos problémat,
hogy a szerz6 az objektumokbol elokeriilt leletanyagot
nem irja le. ,Leletek: cseréptiredékek” leirds szerepel,
sokszor tabldra val6 utalds nélkil. Ami a kerdmiaanyag-
nél azértis aggélyos, mivel — mint latni fogjuk — a leirds
az elemz6 részbdl is hidnyzik.
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A gazdasagi épiiletekrdl ugyan késziilt leiras, de raj-
zot csak harom colopszerkezetes objektumrol kapunk.
Azide sorolt 17 objektum kéziil csak hdrom tartalmazott
cseréptoredékeket, a rajzos tablak ezek koziil 6ssze-
sen harom darabot mutatnak be. A tobbi objektum
leletnélkiili volt. Miutdn a lel6helyen mds korszak is
el8keriilt, igy aleletmentes objektumokat (24 godor is
itt emlithetd meg) hasznosabb lett volna évatosabban
keltezni. A colopszerkezetes objektumok problémako-
rére anegyedik fejezet ismertetésekor még visszatérink.

Alegtobb godor rajza kimaradt a publikdciobdl, raj-
zok csupdn a bonyolult szerkezeti godrokrél késziiltek,
azokrdl dltaldban metszetrajzot is mellékelt a szerzo,
de leirdsuk rendszeresen hidnyzik. A 40. g6dor nagy
mennyiségben tartalmazott cseréptoredéket, de azok
koziil egy sem lthato a rajzos tibldkon. A legtobb drok
szintén nem tartalmazott leletanyagot, csupan — a ké-
sobbiekben gazdasigi egység részeként elemzett — 21.
drokbdl elékeriilt darabokrol kapunk képet.

A harmadik fejezetben a leletanyag ismertetését
tiizte ki a szerz6. Hatalmas problémadnak érzem, hogy
a kilon-kilon targyalt anyagcsoportok teljesen kiilon
életet élnek, de az egyes anyagfajtakon belili régészeti
és természettudomanyos ismertetések sem igazan al-
kotnak egységet. A legnagyobb 6sszhangot, 6sszedolgo-
zést az ivegleletek ismertetésénél tapasztaljuk, a tobbi
anyagfajta esetben ez nem valésult meg maradéktalanul.
Az anyagcsoportok régészeti kidolgozottsiga hektikus,
alapvetden jonak mondhaté (melyek koziil a fémek
kiemelkednek), kivéve az alabb ismertetett kerdmia-
anyagét.

Szédmomra a legnagyobb csalddast a kerdmiaanyag
ismertetése okozta. AlapvetSen igaz lehet, de ennél
az anyagcsoportndl fokozottan az: meg kellett volna
forditani a régészeti és természettudomdnyos ismer-
tetés sorrendjét. Szildgyi Veronika 10-14. (1) szdzadi
leletanyagot ismertetd irdsdnak végén a kiilonféle alap-
anyagfajtakrol, keramiaformékrol és azok kapcsolatarol
sokkal jobb képet kapunk, mint a szerz6tdl, akitél telep-
kutatoként elvarhato lett volna a kerdmiaanyag elemzése,
a természettudoményos eredmények mélységi felhasz-
nildsa. Az 6sszesen négy oldal terjedelemben megirt
fejezetbdl megdobbentben gyenge ismertetést kapunk
ezekrdl a targyakrol. Pdr szines kép révén nyerhetiink
csak betekintést a keramiaanyag sokszintiségébe, ami

— leirdsok hidnydban — a rajzos tédblakon nem kisérhet6

figyelemmel. Van azonban mérce a toredékek alatt, de
az edények perematmérdjérél az esetek nagy tobbségé-
ben sem a képekrdl, sem az anyagleirdsndl, sem pedig
a rajzos tablakrol sem informélédhatunk.

A keramialeletek régészeti ismertetése minden funk-
ciondlis csoportnal gyenge, a bogracsokra dsszesen
kilenc sor jut, és nulla szakirodalmi adat vagy hivat-
kozas. Ugyanakkor érdemes sz6 szerint idézni a fedé-
vel kapcsolatban leirtakat: ,,...ebb6l az edénytipusbdl
ugyancsak egy toredéket leltiink (78. objektum)”.
Konnyebbség lett volna tudnunk azt, hogy az emlitett
78. objektum miféle, hiszen — mint lattuk — az objektu-
mok nem sorban, hanem funkcié szerint lettek az el6z6
fejezetben ismertetve. A 78. objektum godér, melyben
a leiras szerint cseréptoredékek vannak, 4m ezekre sin-
csen semmilyen tdbldra torténd utalds a sz6vegben. Nem
marad mds hétra, mint végiglapozni a véletlenszertien
osszedllitott tablikat azért, hogy a fed6t/toredékét meg-
taldljuk. En nem jértam sikerrel.

A folyadéktérolo edények kozt talalhatd a 20. szdmu
kut betoltésébdl eldkerilt palack, melynek ugyan pe-
remvégzédése nem ismert, de jol megfoghat6 format,
és tipust képvisel. A szerz6 emlitést tesz arrdl, hogy
a katdeszkak és a kidsott godor kozti betoltésben egy
mésik palack peremtoredéke is elékeriilt. Errél a darab-
rél azonban sem rajzot, sem pedig leirast sem taldltam.
A palackok szerepének fontossagat Wolf Méria nagyon
isjolismeri, hiszen 10 évvel ezel6tt egyiitt kezdtitk meg
az Oroshdza-Bonum-Faluhely, muszlimok lakta telepi-
1és telepanyagdnak feldolgozasat, ahol a kiemelkedéen
nagy mennyiségii palack fontossdgara 6 maga hivta fel
a figyelmemet. A hejokereszturi telep katja a tatdrja-
ras kori horizont anyagaval tolt6dik fel végérvényesen.
A vélhetéen hosszabb ideig hasznalt objektum épitési
idejét ez a bizonyos, de le nem kozélt palack- (rdaddsul
perem-) toredék segithette volna, hiszen a palackok
11-12. szézadi és 12-13. szdzadi formavilaga igen jol
elvalaszthato egymastol.

A leldhelyen egy siitéharang toredéke is el6keriilt,
a tablan szerepld kép azonban értelmezhetetlen.

A kerdmialeletek sora az orségombokkal zarul. Az
elékerilt nyolc orsdgomb és két karika nyomén a szerzé
véleménye az, hogy a tobbinek fabdl kellett lennie. Fél-
oldalas kijelentés ez, hiszen illett volna legaldbb példak-
kal megerésitenie 4llitasat, mas Arpad-kori telepeken
tapasztalt megfigyelésekkel.
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A funkcionilis ismertetés végén talalhat6 a diszité-
sek taglaldsa. Ez sajndlatos médon szintén kiilon életet
él. Nem kapcsolhat6 sem az eddig leirtakhoz, sem pe-
dig a kovetkezd, a petrogrifia eredményeit bemutato
alfejezethez.

Anegyedik fejezet az ,Objektumok elemzése” cimet
viseli. Vézlatos bemutatdst kapunk a hazakrol, a gazdasa-
gi épuletekrol, godrokrdl, arkokrdl, a kutrol, a coloplyu-
kakrol és a szdjukkal lefelé forditott edényekrdl, illetve
az emberi és éllati maradvényokrol.

Jollehet — mint littuk — a keramialeletek tipokrono-
16giai elemzése elmaradt, igy némely szemléleti kérdés
is elhanyagolhat6va vélhatna, mégis ugy gondolom,
nem mehetink el sz6 nélkiil bizonyos megjegyzések
mellett. A 32.hdz esetében olvashatjuk: ,...az el6kerilt
leletanyag pedig kétségtelenné teszi, hogy lakdépiilet-
tel van dolgunk”, mig parhuzamaival kapcsolatban azt,
hogy ,...gazdag leletanyaguk ezt az értelmezést [ti.
godorol] kizarja” Azt a szerzének is tudnia kell, hogy
a legtobb telepiilésobjektumra igaz: megasasuk, hasz-
nilatuk és betemetésiik nem egy idében tértént. Egy
objektum mésodlagos betoltése alapjan nem lehet an-
nak elsédleges funkciodjira kovetkeztetni!

A fejezetben felsorolt objektumtipusok egyikének
esetében sem tortént meg sajnos a belélik el6kerilt
(kerdmia, fém, ké, csont, iiveg) leletanyaggal val6 osz-
szehasonlitdsa. A hazakban elékertlt kemencék mind
kiilsnboznek egymastdl. Igy érdemes lett volna a tipo-
l6giai rendszeriiket a kornyékbeli és tavolabbi tertiletek
anyagaval is 6sszevetni. Fokozottan szerencsés lett volna
tobbek kozott — a kés6bbiekben, a telepiilésszerkezet
vonatkozdsédban elemzett — 24. hiz teljes egészében
elvégezni, hiszen az a feltételezések szerint akdra 10. sza-
zadban is épiilhetett.

A fentebb emlitett szemléletbeli tévedéseket latjuk
visszakoszonni a gazdasagi épiiletek elemzésénél is.
A szerz6 gazdaségi épiileteknek tartja azokat az épii-
leteket, melyekben nincsen vagy alig van kerdmia. Az
dltala felsorolt, gazdasagi épiiletnek tartott objektu-
mok Arpad-kori volta sem bizonyitott, mint lattuk,
de 6sszekapcsolasuk az Arpéd-kori lakdhazakkal, csak
azért, mert egymas mellett helyezkedtek el, felettébb
aggalyos.

A colépszerkezetes objektumokat az dllattartdssal
hozza kapcsolatba, és az ilyen — leletanyagot természe-
tiknél fogva sem tartalmaz6 — objektumokat aszerint

keltezi, hogy melyik hazhoz vannak kézel. Ez a ,kozel-
ség” azonban lehet véletlenszerti is, hiszen a tatdrjdras
kori horizont el6tti iddszakokra keltezhetd colopszerke-
zetes objektumok esetében mar erésen gondolkodnunk
kell azon, hogy melyik hézhoz tartozhattak egykoron.
A kérdés eldontésére itt egy sajat, jollehet még kozo-
letlen példénkat tudom emliteni. Az Arpad-kor végére
keltezhetd, Ivancsdn (Fejér megye) feltart, colopszer-
kezetes objektumaink szinte biztosan nem éllattarté
funkciot toltottek be, sokkal inkdbb a kovacsolashoz
kapcsolhatok, és egykori funkcidjuk melléktermékének
nyomai a hozzdjuk kozeli hazakbdl kertiltek el6. Nem
feltétleniiligaz mindez a hej6kereszturi telep esetében s,
de a gazdasdgi épiiletek és rendszerek 6sszekapcsoldsat,
pusztdn azok fizikai kézelségére alapozva, dtgondolat-
lannak tartom.

A telepiilésen nagy szamban elékerilt godrok kozt
taldlhat6é nagyobb, amorf godrokrél nem gondolja a
szerz8, hogy feltétleniil a keramiagyartishoz sziikséges
agyagbdnydszdsdnak lennének emlékei. A kerdmiaelem-
zés soran kiderilt ugyan, hogy az itt elékeriilt kerdmia
nagy része idegen eredetti, nem helyben késziilt, de ezek
a godrok nem is fazekasagyag dsdsdra késziltek, sok-
kal inkdbb lehetett koziik a telepen vélhetéen meglévéd
objektumok tapasztasahoz, amire a telepen egyébként
godrok esetében maga a szerzé hoz példit.

Akat, ésleletanyaganak kapcsolatibol, ezzel egyiitt
az objektum kronolégiai viszonyaibol leszirhetd kovet-
keztetésekis hidnyoznak a publikaciobdl. Nem esik sz6
arrél, hogy a katban 1évé faanyag dendrokronoldgiai
vizsgalata megtortént-e, vagy sem, egydltalan alkalmas
volt-e erre a célra. Mindenesetre alkalmas lehetett vol-
na a pontosabb keltezésre is, nem mellesleg annak az
anyagnak a datdldsara, amelyek a kutdeszkék és a kutak-
na kozé visszatoltott foldbol kertltek eld. Ezek kozott
palack peremtoredéke, illetve festett kancsé darabjai
voltak. Utébbiak a rajzos tablakon szerepelnek, ezek
onmagukban is képesek lettek volna a kat épitésének
a pontosabb dataldsdra.

A telepiilésszerkezet bemutatdsdra a legritkdbb
esetben keril csak sor. Ilyen az 1-23-24-21A-22.
objektumok feltételezett 6sszefiiggd rendszere. Wolf
Miria véleménye szerint a 21A és 22. drkok, 1. arokkal
bezért, a 24. hazhoz tartoz tere 6lként hatdrozhaté meg,
ami a telepiilés egyik legkorabbi egysége is egyben, és
a 10-11. szdzadra keltezhetd.
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Wolf Maria: Hejdkeresztir-Vizekkdze. A tatarjaras régészeti emlékei 1.

A 24. objektum ilyen korai keltezését a bel6le szar-
mazo egyetlen egy, hullimvonalkoteggel diszitett fazék
toredékére alapozza. Kijelentésével nem tudok ma-
radéktalanul egyetérteni, hiszen biztos ellenpéldakat
ismeriink az Arpdd-kori fazekassag késdbbi idésza-
kébol is. Rdaddsul maga a szerz6 jegyzi meg a Borsod
monografidjiban a bekarcolt hullimvonalkéteges diszi-
téssel kapcsolatban, hogy ,...eddigi tuddsunk szerint
ez nem jellemz6 a 10. szdzadi magyarsig kerdmiama-
vességére”.!

A 24. hazhoz tartozo6 gazdasagi egységhez a szerzé
szerint egy 6l/kardm is tartozik (1-21A-22. objek-
tum). Az arkokkal hatérolt teriiletet a néprajzi termi-
nus szerint 6lnak semmi esetre sem tarthatjuk. Kardm
funkcidja nem kizért, jollehet a szerintem ingatag kor-
szakolasu 24. hazzal valé biztos kapcsolata kétségbe
vonhato. A 21A objektum leletanyagot nem tartalma-
zott, a 22. objektumbdl pedig mindossze egy kettds
bronzcsat szarmazik, melynek korszakoldsat a szerzé
késébbinek gondolja (jollehet sajit maga emliti meg
a konyv masik helyén azt, hogy hasonl6 csatok mar
a honfoglalds korabdl is ismertek). A 21A objektum
10. szazadi datalasat azért is aggélyosnak tartom, mivel
az 1. drok vonaldn tul toretleniil folytatodik, és az utdzé-
kon szereplé tibldn mar z6ld szinnel jelolve a tatdrjards
koranak horizontjiba tartozik...

Az 6todik fejezetben vazlatos képet kapunk a szu-
perpoziciokrol és a relativkronolégidrol, mikozben sem
korabban, sem pedig itt nem kapunk értékelést, melyek
ezekre az adatokra épiiltek volna.

A szerzd ahatodik és hetedik fejezetben az abszolut
kronolégia talajira lép. A kronoldgia horizontok megraj-
zolasat ugy végezte el, hogy korabban a tipokronologia
elmaradt.

Ovatos végkovetkeztetésével (nyolcadik fejezet)
alapvetden egyet lehet érteni. Hihetének tartom, hogy
itt megfoghato egy tatarjaras kori horizont még akkor
is, ha a szerzé nem tudta (mert jelen tuddsunk szerint
nem s lehet) a szimdra rendelkezésre 4116 leletanyagot
(igazabdl fémanyagot) pontosan keltezni. Nem tal4-
lunk ugyanis olyan emléket a bemutatasban, amit ne
tudndnk akar tobb évtizeddel a tatarjards el6ttre vagy
utdnra datédlni.

A dolgozat utols¢ fejezetét 64 rajzos tébla teszi ki.
Maguk a rajzok az atlagnal jobb kivitelben késziiltek,
de anyagleirds hidnydban a kerdmiaanyag gyakorlatilag
értelmezhetetlen. A rajzos tablik rendszere kovethetet-
len. Nem kéveti sem az objektumok leirasanak funkcié
szerinti rendszerét, sem pedig a szerz¢é éltal vazolt kro-
nolégiit. A képet tovabb zavarja az is, hogy valamilyen
okbdl kifolydlag a téblak sorrendje az anyagfajtdkat is
keveri, illetve az is, hogy némely objektumok keramia-
anyagarol kozolt képek még csak nem is kertiltek egy
tiblara. Mindez roppant nehézkessé teszi a képanyag és
a szoveg Osszevetését, foleg ugy, hogy a tabldkra a leg-
ritkabb esetben torténik utalis.

A kotetben szereplé régészeti leletanyag feldolgo-
zdsa és az eredmények kozlése a Nemzeti Kutatasi, Fej-
lesztési és Innovacios Hivatal timogatasaval valdsult
meg , A tatdrjards Magyarorszagon és a mongol hoditds
eurdzsiai Osszefiiggései” cimu kutatdsi program kere-
tében (Projekt azonosito: K 128880). A kényv meg-
jelenését a Nemzeti Kulturdlis Alap és az Arpad-héz
Program is timogatta.

Rézsa Zoltdn
Magyar Nemzeti Muzeum

rozsa.zoltan@mnm.hu

1 Wolf Maria: A borsodi foldvdr: Egy dllamalapitds kori megyeszékhelyiink kutatdsa. Szeged, 2019, 50.
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Az emberiség tobb millié éve része a természetnek és
a tdjnak. Apro része annak a vilagnak, amely egyszerre
tinik végtelennek, kiismerhetetlennek és hatalmasnak.
Noha az évezredek alatt a tudds mennyisége is jelen-
tésen megszaporodott, ez azonban csak a legvakme-
rébbeket ringatta és ringatja ma is abba a hitbe, hogy
a természet legy6zhet6 és uralhato.

Ma, a modern ember analitikus gondolkodasaval
csak részleteiben tudjuk felidézni azokat a szemponto-
kat, amelyek a 19. szdzad — a nagy téjatalakitasi folyama-
tok meginduldsa — el6tti emberek apardl fiara 6rokl6do
természetes tuddsdnak részei voltak. A nagybetiis Tuds,
amelynek minden eleme tbb ezer év tapasztalatabol
allt 6ssze mindenki szdméra magatol értet6d6 komplex
tuddssd, amit kollektiv tradiciondlis tuddsnak vagy taj-
tudasnak is hivhatunk. Ez a kollektiv tradiciondlis tudds
val6jdban az, amit a tudomdny mai nyelvén komplex
tajelemzésnek, tdjértékelésnek hivunk. Amit azonban
ma szinte csak a tudomany eszkozeivel ismerhetiink
meg, az még sajit nagysziileink agydn is automatiz-
musként futott végig, amikor végignéztek a tijon. Az
ember korbetekintett, és azonnal meggértette azt. Amit
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K. Németh Andrias-MMité Gabor
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tudott, azt sajat sziileité], nagysziileitél tanulta, 6k meg
a sajatjaiktol. A tajrol, a természetrdl vald ismereteik
nem sokban kiillonboztek egy kozépkori vagy éskori
ember tudasitol. Ok még értették, hol érdemes lako-
helyet keresni maguknak, és hol nem. Hol érdemes és
lehet élelemre lelni, legyen az hal, vad, gyiimolcs vagy
éppen amunkdjukkal el6teremtheté gabona. Mindenki
tudta azt is, hol jarhat biztonsaggal gyalog vagy szekéren,
honnan érkezhet barat vagy ellenség, vagy éppen hol
fogja majd ahomokot a szemiikbe fujni az északnyugati
szél. De ha mindezt tudték, akkor azt is magabiztosan
meg tudtik hatdrozni, hogy mely helyszineken nincs
semmi keresnivaléjuk, hol nem szdmithatnak semmi
szamukra hasznos dologra. Tudtak és lattak, és eszerint
hoztak meg a dontéseiket arrol, hogyan vegyék birto-
kukba a téjat. Evezredeken dt ugyanannak az dkoszisz-
témanak voltak apré elemei, amelyben az ember még
nem alakitotta a tdjat, hanem alkalmazkodott hozz3,
és amely egészen a 19. szdzad masodik feléig allando
volt. Es nemcsak ugyanugy tudtik, hanem ugyantgy
is reagdltak a tajra is.
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A tdjban él6 ember gazdilkoddsi médja, a gazdélko-
déshoz kapcsol6doé technikai hattér évezredek folyaman
folyton fejl6dott, de az ipari forradalomig, még inkabb
a gézerdvel termelt energidk elterjedéséig nem hozott
akkora 4ttorést, amelynek révén a természet altal allitott
akadaélyokat barki, barmikor kénnyedén le tudta volna
gy6zni. Emiatt a tdjhasznalat egyik f6 meghatarozo ele-
me az volt, hogy a haszndl6é milyen energidkat tudott
asajatjavaraigénybe venni annak érdekében, hogy a tdj
szamara kedvezoétlen elemeit a maga javira hasznositsa
vagy megsziintesse, azaz milyen az ember tjformald
képessége.

A tdjhasznalat nyomait ma mar tudomanyos eszko-
zokkel és modszertannal kutatjuk, és az eredmények
segitségével rekonstrudljuk egy korszak életmddjit,
gazdalkodését. A relevans eredményekhez azonban
mindenképpen az sziikségeltetik, hogy a kutatéban
meglegyen az erre val6 igény, hajlam, ldssa és értse a tdj
minden egyes elemét. Ez mara sajnos mér a tudomé-
nyos kozegben is mind ritkabb, az egyetemi oktatas
pedig mdr egy ideje nem képes ezt dtadni a hallgatoknak.
Ma mar sajnos gy kertilnek ki némely egyetemrol ré-
gészek, hogy még a topografiai térkép megértése, értel-
mezése sem megy, és tdjékozodni a téjban is legfeljebb
a GPS segitségével tudnak.

K. Németh Andrds és Mété Gébor szerencsére nem
az utdébbi csoportba tartoznak. Tobb évtizedes mun-
késsaguk ezer szdllal kapcsolodik a tajhoz, és a mai ku-
tatonemzedéken belil is kiemelked6 tdjszemlélettel,
tajtuddssal rendelkeznek. Kotetiik legyen jo példdja,
mintdja annak, hogyan gazdagithatjuk a kutatast, ha
magabiztosan mozgunk a tdjban.

Aszerz6k és akiado nyolc, kordbban mar megjelent
tanulmdnyt foglaltak kotetbe, ami kivalo dontés volt.
Az egyes tanulmanyok kilon-kilon is értékesek, szin-
vonalasak és tartalmasak, de kotetbe foglaldsuk mér 4j
mindséget teremtett, az egyes tanulmanyok értékei itt
osszeadddnak, és az dltaluk felfejtett taj uj értelmezést
nyert ezaltal.

A kotet Filep Antal és Laszlovszky Jozsef eldszava-
val kezdédik, amit a szerzék bevezetd fejezete kovet.
Filep Antal helyesen hangsulyozta, hogy a tdj ilyen
osszetett elemzése szimos tanulsdgul szolgélhat a mai
gazdédlkodds és az 6kologia szdmdra is: a szerzok vi-
ldgos modelleket alkotnak, tényeket elemeznek és
értelmeznek, kozben mégis képesek globalisan latni

az elottitk 1év6 tdjat. Ezzel a gondolattal csak egyetér-
teni tud a recenzens, hozzatéve azt is, hogy aki ilyen
érzékeny modon képes létni, értelmezni és értékelni
a tdjat, annak szamos régészeti kérdés megértése is jat-
szi konnyedségtilesz, mivel ez aképesség olyan tobblet
értelmezésre ad lehetéséget, amire a hagyomanyos
régészet mar nem képes.

Laszlovszky Jozsef is azt hangsulyozza ajanl6jéban,
hogy a taj valoban ,olvashatd”, csak érteni kell, és ugyan-
ezt hangsulyozzik a szerzok is a bevezetdben.

Abevezetének van még egy fontos eleme, ami a szer-
z6k motivicidjat felfedi: frappansan, és rendkivil ki-
fejez6 médon rogzitik a kutatdsuk és a kotet legfébb
motivaciojat: ,otthonbaratsig’, azaz a sajat hazdjukat
kutatjak, értik és értelmezik, ami minden kutat¢ életé-
ben rendkiviil fontos és ritka pillanat. Biiszkén mutatjak
be az dltaluk megfejtett vilagot, reprezentilva annak
gazdagsdgdt és Osszetettségét.

A két szerz6 kozosen jegyzi az els6 tanulmanyt.
Eny6d telepiilés pusztuldsa és pusztasoddsa terepi nyo-
mait vizsgdlva jutottak arra a megéllapitdsra, hogy akar
300 éves épitett vagy természetes tdji elemek, objektu-
mok is azonosithatok abban az esetben, ha a mtvelési
dgnem valtozott meg. Ez rendkiviil biztaté megallapités
a terepi kutatds lehet6ségeit tekintve, mert igy sokkal
nagyobb id6tavlatban is képesek lehetiink relevéns taji
vizsgalatok elvégzésre, mint ezt elsére gondolndnk.

A szerz6k rendkivil alapos vizsgalatot végeztek:
a rendelkezéstinkre all6 forrasbazis segitségével, ki-
vélé térképelemzéssel és magabiztos tdjismeretitk se-
gitségével rekonstrudltak az elpusztult multat. Ebben
nagy szerepiik van az olyan objektumoknak, amelyek
nemcsak a mikrokozosségnek voltak fontosak, hanem
a tagabb kornyezetnek, vagy a kés6bb ideérkezéknek
is (utak, malmok).

Egyuttal szomord, a ma szdmdra is megfontoldsra
érdemes vetiilete is van a vizsgdlatuknak: a falu folot-
ti domb kozépkori eredetti sz616je a hodoltsdg utdni
pusztasodds ellenére is fennmaradt, és a 19. szazadban
ismét sz6l6hegy lett, ami nyilvanval6an a helyi kozos-
ség hatalmas munkdjinak volt koszonhetd. Es noha
a pusztasodds karos hatdsait is képes volt igy kiheverni
asz616, és képes volt regenerdlddni, az 1950-es évekkel
eljovo felszdmoldst mar nem, igy méra az enyészetté lett
az egykori sz616 és régi pincesora. A pusztulo tdj gya-
korlatilag a hédoltsag korabeli allapotéra vadult vissza,
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és ez a fenntarthatdsag szempontjabol mindenképpen
elgondolkodtaté és szomoru tény.

A kovetkezd fejezetben K. Németh Andras Tolna
megye kozépkori uthalozatinak régészeti kutatdsat mu-
tatja be. Az utdébbi évtizedben megszaporodtak azok
a kutatdsok, szaktanulmdnyok, amelyek a torténeti
uthédlézat pontos meghatdrozdsit tzték maguk elé.
E munkdkban sok esetben inkdbb a nagyobb, regionalis
vagy orszagos jelentdségili utak kapjak a fészerepet, és az
esetek nagy tobbségében alig-alig tarsul helyszini terepi,
mikrovizsgalat a kutatdshoz. Emiatt nagyon kevés konk-
rét régészeti lel6hely vagy lelet keriil be a vizsgalhat6
forrasok kozé. K. Németh Andris jelen tanulményd-
ban ezekre a konkrét helyekre, helyszinekre helyezte
a hangsulyt, és szimos ut, hid és egyéb vizi atkelShely
régészeti nyomdt mutatta be, gazdagitva ezzel a téma
meglehetSsen sziikos adatbézisat és irodalmat.

A szarazfoldi athalozat kutatdsanak éppen ez a ke-
véssé halas, sok-sok kutatdst, sok esetben pedig nagy
adag régészszerencsét igénylé része az, ami érdemben
viszi el6re a hazai torténeti uthdlozat rekonstrukcidjat.
Akisebb és mégkisebb helyi utak kutatdsa: ez azigazan
nehéz feladat, noha ismeretiik rendkiviil fontos.

K. Németh Andras bemutatta, hogy a lakossag mi-
ként alakitotta ki a kapcsolati hél6jat akornyez6 viliggal,
milyen uthélézatot vett igénybe teriiletei eléréséhez. Az
utak, az uthalézat kialakuldsa, az utak kijérasa maga is
egy tijhasznositasi folyamat, mivel a szarazfoldi utakat
olyan helyen kell kijdrni, amely kozlekedésre alkalmas.

K. Németh Andras dolgozata a rendelkezésre 4llo
modszertan és a forrdscsoportok segitségével megis-
mert utak bemutatdsét vallalta. Els6ként a kézépkori
telepiilések kozelsége alapjan rajzolt fel néhany regi-
ondlis utat, melyek tobbsége még ma is hasznalatban
van a helyi (ddlé) athalézatban. Ezek felfedezésében
jelentés segitséget nyujtott a tolnai geoldgiai kornyezet
is, példaul al6sz6s talajnak koszonhetéen mais szimos
helyen lehet tn. horhosokat, azaz mélyutakat taldlni,
amelyeket a szekerek kerekei és a természetes er6zi6
kozosen alakitottak ki. Tovabbi segitséget jelentettek
a 18-19. szézadi kéziratos térképek, valamint a dilé-
nevek, amelyek egy torténeti eseménnyel vagy néppel
azonosithatok.

Atdj egyes elemeinek tokéletes olvasdsa mellett néha
arégészek szerencséje is segitette a szerzét a kozépkori

uthalézat egyes szakaszainak pontositdsaban. Ilyen volt
abemutatott simontornyai deszkaburkolatos gerendaut
és az a néhany hidmaradvany is, amelyek szakfeligye-
letei sordn keriiltek el6 a megyében.

Az utak kutatését folytatva Mété Gibor mecsekhéti
példakon keresztiil mutatja be a helyi uthélézat néprajzi
és telepiiléstorténeti sszefiiggéseit. Megéllapitasa sze-
rint mikozben egy-egy relicioban akar évszézadokon
ativel6 uthasznalati igények is felvethet6k, kilonosen
a helyi utakrél mondhato el, hogy nagyon érzékenyen
reagdlnak a kérnyezeti, torténeti vagy gazdasdgi esemé-
nyekre. Veliik szemben példdul az orszégos uthdldzatra
sokkal inkabb az dllandéség a jellemzé.

Azutak vonatkozasiban logikus rendszert mutat be
aszerz6, melyben a mezdgazdasagi foldek megkozelité-
sét, valamint a szomszédos telepiiléssel val6 6sszekotte-
tést biztosito kisebb utaktdl eljut a tdvolabbi pontokkal
osszekotd hegyhdti utakon 4t a megyék kozotti ossze-
kottetést biztositd vagy példéul az orszégos utakig is.
Szép példakon keresztil lithatjuk azt is, hogy miként
befolyésolta a domborzat, amorfoldgia a helyi uthélozat
kialakulasat és karakterét. Leirasai plasztikusak, szinte
latni, ahogy a forgalom novekedésével folyamatosan
modosul az utak jellege, szerkezete.

A kovetkezd tanulményban Maté Gabor a dél-du-
nantali puszta, a Volgység hédoltsig utani tdjrekonst-
rukciéjat mutatja be a 18. szdzadi hatérperek alapjan.
Elsére szinte reménytelen feladatnak téinhet, szerencsé-
re azonban rendelkezésére lltak azok a hatdrvizsgélati
tanuakihallgatdsi jegyzokonyvek, amelyek a lehet6 leg-
alaposabb kortérsi forrdsok. Ezek réaddsul a helyben €16
tanuk szubjektiv véleményét tartalmazzak, igy ennél
hitelesebb forras aligha taldlhaté. Nem véletlen, hogy
a hatarperek a néprajztudomdny egyik fontos forrds-
csoportjat jelentik.

A sok, mdshol meg nem 6rzott adat koziil egyet
emeliink ki: a tantk elmonddsa alapjan példaul a ha-
tarfdk fajtai és allapotuk alapjan még klimatorténeti
kovetkeztetésekre is lehet6sége adodott a szerzének,
igy példaul a feny6k jelenlétét egyértelmiien az ujkor
hidegebb klimajanak érzékeny jelzéjeként tudta érté-
kelni. A szerz6 nagyon érdekes megfigyeléseket is be-
mutat arra, hogyan kiilonithet6k el a forrasok elemzése
segitségével a hatdrhaszndlat idSbeli valtozdsai: mig az
archaikus telepiilések hatarhasznélati mintazatét alapve-
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téen a tdj adottsagai hatdroztik meg, addiga hddoltsag
utdni telepes falvak esetében mar a geometrikus térfel-
osztds volt a jellemz6, kiilonosen az ujonnan alapitott
telepiilések esetében.

Rovid, de nagyon érdekes és tartalmas fejezetben
olvashatunk az erdei allattartdsrél (elsésorban a ser-
tés tekintetében), a makkoltatasrol és annak az erdére
gyakorolt kedvezé hatdsarol is. A telepes racok meg-
jelenésével a legeltetés inkabb juh- és kecsketartasra
tért at, ez viszont mar nem az erdSket, hanem a fiives,
bokros teriileteket érintette, ami jelentds hatédssal volt
atajszerkezetre, hiszen a mindent lelegel kiskérédzék
aktivitisa mély nyomokat hagyott a névényzeten és
ezen keresztil természetesen a tdj osszeképén is.

A pusztisodds a természetes vizekre is negativan
hatott. Egyediil a volgyi vizek karbantartasit feltételez-
hetjiik a malmok mukodtetése érdekében, de inkabb
a rétek elvaduldsaval, a kisebb tavak mocsarasoddsaval,
dltaldban a vizgazdalkodas alacsonyabb fokaval szamol-
hatunk ebben az id4szakban.

AKapos és a Volgységi-patak volgyében a kézépkori
eredetd malmok és malomhelyek folytonossagit vizs-
gdl6 tanulmanyt a szerz6k kozosen jegyzik. A dolgozat
egy rendkivill fontos értelmezési kérdésre épiil, az un.
telephelyi folytonosségra. Ez a telepiiléstorténet egyik
legfontosabb elve, amely jelentds mértékben megkony-
nyiti a kozépkori telepiilési strukturak és alkotdelemeik
egymashoz valé viszonydnak értelmezését.

A szerz6k azt vizsgaljak, hogy milyen eszkozok 4ll-
nak rendelkezésre a kozépkori malomhelyek kontinui-
tdsanak kutatdsahoz, hangsilyozva, hogy nem az épiilet,
hanem a telephely/funkcio folytonossagérdl van szo.

Alapesetben mind a kézépkori, mind az ujkori
irott forrasok emlitik a malmokat, ami egyértelmuavé
teszi a folyamatos miikodést az adott helyen. Nagyon
fontos megallapitasuk ugyanakkor, hogy forrashidny
esetén sem kell lemondanunk a kontinuitas feltétele-
zésének lehetségérél, ugyanis abbdl a — arecenzens
szerint is megalapozott — feltevésbél indultak ki, hogy
ha egy tjkori malom mellett kzépkori telepiilésnyo-
mokis ismertek, akkor is val6szintsithetjik a malom
kozépkori eredetét, ha egyébként kozépkori forras
nem tesz emlitést réla. Kiilonosen igy van ez, ha a ma-
lom nyomai a kézépkori telepiilés temploma mellett
keriilnek elé.

A dolgozat mindhirom esetre szimos konkrét pél-
déthoz,amijol titkr6zi a hatalmas kutatomunkat: ehhez
egyarant hasznositjak az irott forrdsokat, a térképi ada-
tokat, a régészeti nyomokat és a topografiai, morfoldgiai
és vizrajzi adatokat.

Tobb példaval is igazoljak, hogy a hodoltsag utdni
yjratelepitéskor sok esetben ismét hasznositotték a ré-
gebben elhagyott kozépkori malmokat, de ekkorra mar
1j technoldgidk is megjelennek, ami elsésorban a viz-
tarolasban és a malmok szerkezetében figyelhet meg.

K. Németh Andris izgalmas nyomozdst végzett a
Kisszékely hatdraban 1év$ Bardtok tava eredetével kap-
csolatban. A t6 partjin, kivilé morfoldgiai adottsaga
foldnyelven fellelt kozépkori telepilést meggydézéen
azonositotta a forrasokban megérzott Temerkény fa-
luval. Ehhez az okleveles adatokat, killondsen a hatar-
jarokat elemezte és sokoldalu érveléssel timasztotta
ald az azonositast.

Mité Gabor hosszabb dolgozatban mutatja be a Me-
csekben végzett kutatdsat, melynek az volt a célja, hogy
akozépkori és kora tjkori gazddlkodasi formdkat és mo-
dokat megprobalja konkrét helyekhez kotni oly médon,
hogy ehhez a gazdilkodds okozta nyomokat vizsgélja.
A feladat rendkiviil 0sszetett. Egyrészt a Mecsek jorészt
ma is természetes tdjjal rendelkezik, ebben a tdjban ért6
szemmel kell felfedezni azokat az elemeket, amelyek
ma madr a tdj szerves részei, de tudjuk, hogy emberi
beavatkozés kovetkeztében jottek létre. Ennek alapfel-
tétele, hogy alaposan ismerjiik az egyes gazdalkodasi
formak folyamatait, és hogy azok milyen nyomot hagy-
nak a természetes tdjon, mert csak ennek birtokdban
érthetjitk meg a véltozdsokat. Rdaddsul tisztédban kell
lenniink a klimaciklusok kovetkeztében természetes
uton terjedd novények jellegzetességeivel, miként azzal
is, hogy ezek a klimatikus véltozdsok miként médositjak
a gazdédlkodasi formakat.

A dolgozat els6 részét a Mecsekre jellemzé telepii-
léstipologia teszi ki. Megismerhetjiik a f6bb telepuilésti-
pusokat: elséként az un. patakvolgyi helyzeta falvakat,
melyek a sziik volgyek nyujtotta adottsdgok miatt jellem-
z6en kis 1étszamu falvak voltak. A hegykézi falvak ma-
gasabban fekv6, gyengén benapozott, erd6sebb zonakra
jellemz6k, ilyeneket elsédlegesen az erd6 hasznositasit
végzdk hoztak létre (favigok, fanyersanyagot eldallitok,
szénégetdk). Létrejottiiket nemcsak a nyersanyag irdnti
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igény segitette, hanem a vdrosi népességfolosleg leve-
zetésének igénye. A hédoltsdg nagy pusztitast végzett
ezekben a falvakban, féleg csak azok maradtak fenn,
amelyeknek jobb volt a forgalmi helyzetiik vagy vé-
dettek voltak.

Mindkét tipusra jellemz6 a magassigi Ovezetesség,
azaz az élelemtermel$ tevékenység fokozatosan és ti-
pikus médon huzédott a patak menti falu feletti ma-
gasabb régiokba. Ezek helyét, a falutol valo tavolsigat
a patakvolgyek és a domborzat kozosen hatdrozta meg.

Mité Gabor bemutatja a Mecsek egy jellegzetes ha-
tirhaszndlati médjat, az un. szélldskertességet is. A bel-
teriileti megosztds Iényege, hogy a falu centralis részein
csak a hazak allnak, az 4llatokat kozeli szélldsokon tart-
jak. A forma kozépkori eredetd, és jorészt a hodoltsag
utdn is megmaradt, de ekkortél mar gjonnan nem jottek
létre ilyen telepiilésszerkezetek.

A hodoltsagot kovetd telepitések kovetkeztében
megnovekvé népességet mind tobb élelemmel kellett
elldtni, ami nagyban megnovelte az 4j szantok, az irtasok
mennyiségét. Az erdék csokkenését nagy mértékben
elsegitette az iveghutdk, szén- és mészégetdk rohamos
terjedése, ami végiil is magaval vonta a szabélyozott és
szigorubb erdéhaszndlatot is.

A kotet zaré tanulménya K. Németh Andrasé, aki
a kiils6-somogyi 16sz6s tdj buvdlyukait gytijtotte és
dolgozta fel nagyobb lélegzetti (hatvanoldalas) mun-
kdjaban. Kozismert, hogy a hodoltsag alatt vagy mds
vészhelyzet idején a lakossdg igen véltozatos és nagy
szamban létesitett menedékhelyet vagy buvohelyet
hozott létre. Az eldugott helyeken, drtéri szigeteken,
mocsaras részeken, erd6kben, barlangokban kialakitott
menedékek kozos jellemzdje, hogy az utaktdl, telepiilé-
sektol tivol helyezkedtek el, ahol a helyi lakossag hely-
ismerete komoly helyzeti el6nyt jelentett a hoditokkal
vagy a timadokkal szemben.

E korbe tartoznak a 16szbe véjt bavolyukak is, ame-
lyek eddig is ismertek voltak a néprajzi, és részben a ré-
gészeti kutatas elott. K. Németh Andrés ezen adatokat
egészitette ki a régészeti mdédszertannal és valdsitott
meg nagyon fontos eredményeket nyujté kutatast olyan
mennyiségu adattal, amire kordbban még nem volt pél-
da a szakirodalomban.

A helyismeret nemcsak a menekiilék szdémdra volt
fontos, hanem a kutatés szdmara is. K. Németh Andras
a tobb évtizedes terepi munkdassaganak koszonhetéen

igen széles kapcsolatrendszerrel rendelkezik a somogyi,
tolnai régiokban, ami most (is) meghozta a gyiimolcsét.
Abuvdlyukak felfedezése éppen az eldugottsaguk miatt
rendkiviil nehéz, kivéve ha ismerjik az ezekrél sz616
helyi informdcidkat is. Ezek mennyiségét a dolgozat
elsé labjegyzetében felsorolt személyek nagy szdma jelzi,
akik nélkil ez a mi aligha johetett volna létre.

K.Németh Andras teljességre toré katalogust dllitott
ossze, minden relevans torténeti, morfologiai és alyukra
vonatkozo adatot felgyujtott és tette kozzé ezeket. A Ta-
masi-Likas-hegybuvolyukdnak részletes feldolgozaséval
kezdédik a tanulmdnya. A régi felmérések adatai mellett
a sajat adatok, a helyszinen készitett fotok és vazlatok,
illetve a Pazirik Kft. dltal készitett 3D-modell teszi még
élvezetesebbé az egyébként is izgalmas témét. Az objek-
tumbol gyijtott régészetileletek elemzése révén pedig
betekintést kapunk arrélis, hogy mely korokban lehetet
biztosan hasznalatban a bavéhely.

A dolgozatban még tovabbi hét buvolyukat mutat be
a szerz6, mindegyiket a lehetd legalaposabb adatfelvé-
tellel. Hogy a téma mennyire feldolgozatlan a hazai ku-
tatasban, jol érzékelteti a tanulmény utolsé fejezete, ahol
rovid kitekintést kapunk arrol, hogy mely régiokban
lehet még nagyobb szdmban talalni ilyen objektumot.

Noha az egyes tanulmanyok mar kordbban meg-
jelentek, igy egy kotetbe szerkesztve remek, monog-
rafikus igény(i konyvet vehet kézbe az olvasé, ahol
az egyes tanulmanyok nem 6néll6 egységek, hanem
egymdsra épiilé, egymashoz szervesen kapcsolodo
fejezetek. Ezt emeli ki az is, hogy a tanulményok lab-
jegyzetei folyamatosak, és az is, hogy a szerz6k egy
ko6z6sirodalomjegyzéket hasznaltak. A 260 1ébjegyzet
és a kozel huszoldalnyi irodalomjegyzék érzékelteti
igazan a kotet szakmai szinvonalat és tartalmi Ossze-
tettségét.

Akonyvet alevéltari forrasok egyoldalnyi listdja, az
abrak (104 darab) hatoldalas jegyzéke és a tanulmanyok
eredeti megjelenési helyeinek listdja zdrja.

Mire az olvasé a kotet végére ér, ismertté valik
szamdra az ember és természet szerves kapcsolatanak
folyamata, mert a szerzok dltal bemutatott példak 1é-
nyegében minden olyan elemre hoznak adatot, ame-
lyek a Karpat-medencében €16 népességek esetében
feltehetok. Latunk példat az archaikus vagy organikus
tijhasznélatra, arra, amikor a természetelsajatitis még

a tdjba belesimuld, a népesség/tirsadalom alkalmaz-
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kodoképessége pedig Iényegesen ersebb, mint a tdj
atalakitdsdra irdnyul6 vagy vagy kényszer.

Megismerhetjiik azt a sticiot is, amikor még erds
az alkalmazkodas, de mar csokkend ardnyt mutat az
eréforrasok termelés ttjan torténd hasznositdsa javara.
Ez mdr nyomot hagy a kornyezeten, legyen sz akar
anovény-, akar az allatvilagrol.

Az ember és a tdj kapcsolatiaban a dont6 fordulatot
az hozza meg — és erre is latunk példit —, amikor a ter-
mészeti eréforrasok hasznositdsa mér erésen latszik
a tdjon, amikor a gazdélkodds kornyezetre gyakorolt
hatésa jelentésen megnd (a szanték mennyisége né,
visszaszoruld természetes novényzet, beépitettség stb.).

Akotetben olvashatd esetekben pedig mar feltinnek
azoka tendencidk is, amelyek az tjkortol, és killonosen
a19. szdzad kézepétol valnak uralkodéva, amikor meg-
indulnak a nagy tajatalakitasi folyamatok (4rmentesités,
folyamszabdlyozas, kozlekedésfejlesztés, iparositis).

Tobb esetben taldlunk a kotetben arra is adatot,
hogy egy-egykedvezd adottsagu helyen évezredek alatt
tobb korszakban is megtelepedtek emberek, amit az
adaptacids technikdk hasonlosigéra és dllandosdgara

vezethetiink vissza. Azaz kozel azonos térvényszerd-
ségeket és megtelepedési szempontokat lehet megfi-
gyelni a telepiiléstorténetben, de kiilondsen a telepii-
1és topografidban. Egy adott régioban a tdjhasznélat
ugyanis standardizalt, még ha az életmodbeli vagy
klimatikus killonbségek miatt akdr egy mikrotajon be-
lil is lehetnek eltéré téjhasznalati jellegzetességek. Ha
ezt az elvet elfogadjuk, akkor rendkivil fontos, hogy
ennek mozgatérugdit, okait megértsiik. Erteniink kell
avizrajz—telepiléstorténet, a morfologia—telepiléstor-
ténet, uthalozat—telepiiléstorténet kapcsolatrendsze-
rének Osszefiiggéseit, mert ha ezeket nem értjik, egy
tobb ezer évvel ezel6tti falu életének csak toredékét
vagyunk képesek megismerni. K. Németh Andras és
Maté Gabor ezeknek kival4 értdi és miiveldi, valamint
jo stilust tolmacsoloi, akik folyékonyan olvassék a téjat.
Mintaszert kotetiik ebben a tekintetben is alapvetd

fontossagu lesz: tikalauz a multba.

Szalontai Csaba
Magyar Nemzeti Mizeum
szalontai.csaba@mnm.hu
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Az elmult b6 masfél évszazadban a I1. Rékdczi Ferenc
altal vezetett szabadsagharc (1703-1711) eseményeird]
szamtalan irds sziiletett, melyek értékelését és torténe-
lemszemléletét sok esetben bedrnyékolta az aktudlpoli-
tika hatdsa.! Ennek ellenére j6 néhdny nélkilézhetetlen
munka is napvildgot latott Magyarorszag torténetének
leghosszabb szabadsagharcarél. Nem volt ez mésként
a numizmatikdban sem, ahol szintén mdr kordn nagy
érdekl6dést keltett e korszak pénzeinek szamos torté-
neti aspektusa, mind a kutatok, mind pedig a gyujték
korében egyarant. Annak ellenére azonban, hogy a Ré-
kéczi-szabadsagharc szitkségpénzeirél, egyes pénzver-
dékrdl, a banydszatarol, vagy gazdasagi viszonyairol és
annak f6bb vonasairdl kivélé tanulményok sziilettek,
magukrol a veretekrél nem késziiltek atfogo és részle-
tes katalogusok. A Rikoczi altal veretett pénzek fobb
tipusai ugyan szerepelnek a jelentésebb katalogusokban,
mint a Huszar Lajos dltal készitett Miinzkatalogban vagy
Unger Emil Magyar Eremhatdrozdjaban, ugyanakkor

1 PALFrY 2021, 15.

alegteljesebb gyuijtést sokdig mégis Akoshegyi Ferenc
készitette, aki Az Erem cimd folyoiratban, tobb részlet-
ben adta kozre a munkdjat.>

Ezen igyekezett véltoztatni most Kotdn Richérd és
Toth Csaba a II. Rdkéczi Ferenc pénzeinek katalégusa
cim@i miivitkkel. Ez a munka azértis jelentds, mert azota,
hogy 2018-ban a Martin Opitz Kiad6 égisze alatt meg-
alakulhatott az Opitz Numismatica-sorozat, ez a kotet
lépte at els6ként a kozépkori magyar pénzverés idobeli
kereteit. A kozel nyolc évig tarté szabadsagharc alatt
kibocsatott pénzekrdl dsszesen 160 oldalon keresztiil
nyerhet képet az olvas¢, és a kiilonboz6 éremtipusokat
osszesen 700 méretardnyos és nagyitott fotd illusztrélja.
A szerzék a hangsulyt a korszak pénzeinek bemutatasara
helyezték, ugyanakkor a kotet els6 felében a pénz- és
gazdasagtorténeti szempontok rovid ismertetését is
elvégezték. Abevezetést kovetéen a szerz6k attekintést
nyujtanak a szabadsdgharc pénztipusairdl, a dukatokrol,
az eziistpénzekrol, a rézpénzekrdl, az ellenjegyzésrél

2 Akoshegyi Ferenc munkdit ldsd: AKOSHEGYI 1974, 17-19; AkOSHEGYI 1975, 9-19; AKOSHEGYI 1976, 48; AKOSHEGYI 1977A,
36-37; AKOSHEGYI 1977B, 20-22; HUSZAR 1979; UNGER 2000; KOTAN-TOTH 2023, 7.
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vagy épp a korabeli pénzhamisitdsrol. A mi értékét
tovabb noveli, hogy az Opitz Numismatica-sorozatnak
megfelelden nem csupdn magyar, hanem angol és szlo-
véak nyelven is olvashato. A katalogus a szabadsagharc
alatt vert, 1703-1707 kozott kibocsétott vereteket dol-
gozta fel, melyek els6sorban a Magyar Nemzeti Muze-
um Eremtarinak gytijteményét gazdagitjak. Ezenfeliil
tobb magdn- és kozgytjtemény, valamint aukcioshaz
anyagat is felhaszndltdk. A katalogus felépitése a legna-
gyobb cimletektél a legalacsonyabb tipusok felé halad,
a leirdsok mellett szerepel a feldolgozott érmék meny-
nyisége, az érmék lel6helye, a verési évszdm, a verdejegy
és az egyes érmék ritkasagfoka is.

Irodalom

Mindent 6sszevetve elmondhatd, hogy a szerzék
a mivet igen gondosan és a mai kor szellemében irtdk
meg, amely ezéltal tokéletesen illeszkedik a mar igy
is kiemelkedé Opitz Numismatica-sorozat kordbbi
kotetei soraba. Mindezek alapjén véleményem szerint
a kutatok és gytijtok szdmdra is elengedhetetlen e ko-
tet hasznalata, valamint szivesen ajinlom a téma irant

érdekl6dé olvasoknak is.

Jablonkai Ddvid
Magyar Nemzeti Muzeum
jablonkai.david@mnm.hu
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A régészet jovoképe a Magyar Nemzeti Mizeumban:
a Nemzeti Régészeti Intézet

ABSZTRAKT | A Magyar Nemzeti Mizeum Nemzeti Régészeti Intézete (NRI) a teljes régészeti folyamatot atfo-
goan képes kezelni: a terepi és szolgaltatasi feladatokat (lelohely-felderités és -diagnosztika, feltaras, asatas),
a feldolgozasi és tudomanyos tevékenységeket, valamint az eredmények kozreadasat. A jogszabalyok altal
eldirt feltarasi feladatok mellett az NRI kozéptavi kutatasi terve négy pilléren nyugszik, s mintegy masfél
tucat kutatasi programtervet tartalmaz. Kiemelt feladat a régészeti tevékenység céljainak, modszertananak és
eredményeinek megismertetése nagykozonséggel. Ennek legfontosabb eszkozei pedig az egy- vagy tobbnyel-
vii folyoiratok, tudomanyos és ismeretterjesztd kiadvanyok hagyomanyokra épiild, de folyamatosan megujulo
kinalata, valamint a kommunikacio uj lehetdségeket kinald feliiletei, mint a social media.
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régészet, tudomanykommunikacio
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Arégészetimmar tobb évszizados multra visszatekintd,

folyamatosan valtozo, fejlédd szaktertilet. Hazai tor-
ténete sordn a legvaltozatosabb formakban és szinte
minden feldllasban tevékenykedett mar kiilon és egyiitt
isamuiemlékvédelemmel és a muzeoldgidval, mikodott
a legkiilonfélébb Gsszetételt és elnevezésli minisztéri-
umok alatt, és rendelték hozza végtelen varidciokban
intézményekhez. Az utolsé par évtizedben killondsen
nagy és nehéz kihivasoknak kellett megfelelnie, mikoz-
ben elkeriilhetetlenil Gjra és tjra meg is kellett Gjulnia,
hiszen a vildg is folyamatosan valtozik koriltte. Mérpe-
diga gyors valtozasok, a fejlédés miatt a legkorszertibb
tudomanyos ismeretekkel val6 rendelkezés nagyon
szigoru elvards. Nem is az emberi generdciok véltozasa
miatt, hanem azért, mert a tudomdnyokban is gyors
generdcios véltozasok zajlanak. A 19. szézad el6tt tobb
generdcio élete alatt is alig tortént egy-két komolyabb
véltozds. A 19. szézad utdn egy-egy nemzedék alatt médr
szamos valtozas lezajlott, a 21. szdzadban pedig e vélto-
zésok sebessége elképesztd iitemben gyorsul.

A maésodik vilaghaboru el6tti és utdni idészakot te-
kintve arégészek elsésorban a tudomanyos kérdésekre
osszpontositottak. Az dsatasok tobbnyire kis [éptékiek
voltak (4ltalaban legfeljebb par sz4z négyzetméteresek),
afeltdrasra szantid6nek jellemzéen csak akoltségvetés
szabott hatért (alegtobb tervkutatds esetében nem volt
rogzitett hatdridé), s szinte mindennek meghatarozott
tudomanyos célja volt. Ekkor az anyagtudomanyé volt
a fészerep: a targyakat tipologizdltdk, a jelenségeket
akartdk megtaldlni éslehetéleg még a helyszinen megér-
teni és értelmezni. Ennek megfelel6en a dokumentécié
készitése masodlagos cél volt — a mai elvarasok mércé-
jével tobbnyire rossz minéségtli, homdlyos, pontatlan
és bizonytalan. A régészek egészen az 1990-es évekig
elsésorban a szakmanak dolgoztak, a szakma elvarasai-
nak val6 megfelelés volt a cél. Alacsony koltségvetésbél
sok idé alatt j6 eredményeket kellett kihozni.

Az1990-es évek sordn aztan szinte minden megvél-
tozott Magyarorszdgon. A politikai véltozdsoknak, de
még inkdbb alassan beindul6 gazdaségi névekedésnek
koszonhetéen megnétt az dsatasok szama és léptéke is.

A kordbbi mddszerek ezen a szinten mar nem voltak al-
kalmasak a feladatok elvégzésére. Nem lehetett mindent
helyben lekovetni, nem lehetett azonnal feldolgozni,
igy a tavlati értékmegdrzés, az adatok kezelése lett az
elsédleges cél, aminek része volt, hogy minden veszé-
lyeztetett érték védelmét és feltardsat el kellett végezni
akkor is, ha az dsatdsoknak nem volt kozvetlen, azonnal
beléthat6 tudoményos célja. Az elsédleges feladat tehdt
a magas szinvonalu és teljes helyszini dokumentacio
elkészitése lett, a megértéssel és értelmezéssel elég
volt késobb foglalkozni. Ez volt az az id6szak, amikor
a régészek tulnyomorészt a beruhdzoknak és ingatlan-
fejleszt6knek dolgoztak, igy elkeriilhetetlenné valt a fi-
nanszirozo elvirasainak vald megfelelés. A régészet igy
hivatalosan is a kulturélis 6rokség része lett, amelynek
dllamigazgatési ellendrzés alatt kellett (és kell ma is)
dllnia jogszabdlyokkal, engedélyezéssel, jelentésekkel.
Arégészetiadatok esetében a kozhitelességigénye felil
isirtaa tudomanyossagot prioritas tekintetében. Magas
koltségvetéssel, de sziikos idokerettel kellett dolgozni,
és maig sok a befejezetlen, feldolgozatlan munka.

Végiil az elmilt bé évtized egyre inkdbb azinforma-
cidkommunikaciordl sz6l a nagyvilagban, s azon belil
az 6rokséggazdalkoddsban is. Immar kifejezetten a régé-
szeti informdciok miel6bbikidolgozésa, az eredmények
gyors és vilagos értelmezése és interpretacioja, illetve
mindezek kozreaddsa dll az elvardsok kozéppontjaban.
Maga a kutatasi tevékenység egyre kevésbé érdekes,
az sem meghatdrozo, hogy tervezett vagy beruhazést
megel6z6 munkdrol van-e szo, hiszen mindegyiknek
hasonl6 a metodikdja, a dokumentalasa, valamint mind-
egyik tudomanyosan is értelmezheté adatokat szolgél-
tat, csak mds keretrendszerben. Az viszont kozos, hogy
a nyilvinossdg szdmara el kell magyardzni: mi, miért,
hogyan zajlik, és mi az eredménye — ez lett maga az
elsédleges cél.

A220. évét innepléd Magyar Nemzeti Mtzeumban
pedig olyan valtozds tortént, amivel egy egészen rend-
kivili 4j intézményrész indulhatott utjira. A muzeum
részeként mitkodé Nemzeti Régészeti Intézet (NRI)
mind a harom torténelmi generacids korszak elvérasai-
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nak meg tud felelni, mivel a teljes régészeti folyamatot
atfogodan, egy intézményi egységben tudja kezelni. Ezzel
egy rendkiviil rugalmas, a mindenkori kihivisoknak és
elvirasoknak megfelelni és azokhoz alkalmazkodni ké-
pes régészeti szervezet jott étre a muzeumban. AzNRI
belsd strukturaja e célokhozigazodva keriilt kialakitasra.
Hogyan is néz ki mindez?

Az NRI a munkdjit hdrom igazgatosigba és egy
a kozvetlen vezetd ald tartozo kisebb szervezeti egysé-
geket 6sszefogd csoportbarendezte. A rendszer alapve-
téen aztalogikat koveti, hogy az elsédlegesen terepi és
szolgaltatdsi feladatokat a Koordinacios Igazgatosag, az
elsédlegesen feldolgozasi és tudomdnyos tevékenysé-
geket a Tudomanyos Igazgatdsag, az elsédlegesen a ré-
gészet eredményeinek kozreaddsat timogato tevékeny-
ségeket pedig a Tartalomfejlesztési Igazgatdsag végzi.

A Koordinacios lgazgatosag
feladatai

Leléhely-felderités

A folyamat a lel6helyek felderitésével indul. Ennek
kéttéle, végsé soron Osszefiiggd célja van. Az egyik a
régészeti lel6helyek orszagon beliili lokalizaldsét szol-
galja — ez arégészeti topografiai program, amely immar
célzott kutatisként is csaknem hetvenéves multra tekint
vissza az orszdgban. Ennek ellenére a becsiilt lel6hely-

szamnak alig a fele lehet ismert, s az ezekre vonatkoz6

adatainknak is legalabb a fele bizonytalan, pontatlan.
Mai aron szdmolva is sok tizmillidrdos forrasigénnyel

éslegalabb egy évtized koncentralt, priorizalt munkaval

kell szimolni ahhoz, hogy ezt alemaradast, ezt a hidnyt
arégészeti topogrifidban behozzuk. A mésik céla konk-
rét beruhazdsokhoz, illetve barmilyen, a régészeti

orokségi értékeket potencidlisan veszélyeztetd beavat-
kozashoz, tevékenységhez kot6dé kockdzatelemzés.
Ahhoz, hogy valaminek a hatasit fel tudjuk mérni és

arra vonatkozoéan javaslatokat fogalmazzunk meg, is-
merni kell a veszélyeztetés targyat. Epp ezért mar tobb

mint két évtizedes multja van a hatdsvizsgalatok jogsza-
balyi el6irasinak is. Ezek kore, pontosséga és rendszere

sokat véltozott, fejl6dott ez id6 alatt, de a célja mindig

ugyanaz maradt: felmérni a régészeti 6rokség elemeit

érint6 kockédzatot a konkrét helyszineken. Lathato tehat,
hogy a két cél eredményei dtfedik egymast, hiszen egy
teljesebb régészeti topografiai munka sordn kevésbé kell

az egyes konkrét feladatok esetén tovébbi kutatdsokat

végezni, mig a kockdzatelemzések eredményei mindig

beépiilnek az dltalanos topogrifidba. Akét célt szolgild

metodika is azonos, és — bizonyos értelemben sajnala-
tosan — az er6forrasaik is kozosek.

Aleléhelyek felderitéséhez tradiciondlisan és ujsze-
rden is szimos metodikat alkalmazunk. A legésibb és
mdig legalapvetdbb eljards ezek kozil a terepbejéras.
A nagyobb felileteket valamilyen meghatérozott rend-

1.kép. Szisztematikus terepbejirds Kisbdrkdny hatdrdban (foté: Hrabék Zita)
Fig. 1. Systematic fieldwalking survey on the outskirts of Kisbarkdny (photo by Zita Hrabak)
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2. kép. Honfoglalds kori temetd lokalizalasa terepbejarassal és fémkeresés felderitéssel, onkéntesek segitségével (foté:
Raétzné Nagyfi Krisztina)

Fig. 2. Identifying a Hungarian Conquest Period cemetery by a fieldwalking and metal detector survey carried out with
volunteers (photo by Krisztina Rétzné Nagyfi)

3.kép. A Dunaharasztiban feltrt avar temetd egy részlete dronfelvételen (fotd: Latos Tamas)
Fig. 3. Drone image of the excavated part of an Avar cemetery at Dunaharaszti (photo by Tamds Létos)
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4.kép. Dronra szerelt LIDAR bevetés elétt (foté: Zsiga Zsolt)
Fig. 4. LiDAR equipment mounted on a drone, ready to be used (photo by Zsolt Zsiga)

szerben fizikailag végig kell jérni, az ott érzékelheto és

taldlhato régészeti jelenségeket és leleteket helyszin sze-
rint rogziteni kell, illetve felgytjteni. Az adatok térképre

helyezésével és akilonféle sztirésekkel, modositasokkal

bizonyos mértékig felvizolhat6, hogy milyen fizikai

kiterjedéssel, milyen korszakba tartozé és milyen ti-
pusu régészeti lel6helyekkel lehet szimolni a vizsgalt

teriileten. Ezzel az eljarassal viszonylag kis koltséggel

legalabb mérsékelt bizonyossag nyerhetd a lel6helyek-
r6l. Befolydsold tényez6kkel azonban szamolni kell

(mint az id&jaras, vegetacios idészak, erds, rét, egyéb

elfedettség, masodlagos talaj jelenléte, személyek fel-
késziltsége stb.).

Noha a szakma ma mér a terepbejards sordn is al-
kalmaz technolégiai eszkozoket (példaul GPS-t és okos-
telefont, vagy a feldolgozés sordn térinformatikat), ettél
javarészt elkiilonil az ugynevezett muszeres lel6hely-fel-
derités. Ez szintén két csomagra oszthatd: a tavérzéke-
lési eljardsokra és a mechanikus eszkézhasznalatra. Ez
utobbilényegében a talajszerkezeti furdst jelenti, amely
egy sokszor alabecsiilt és elhanyagolt eljéras, pedig vi-
szonylag koltséghatékonyan tud megfelel6 helyzetek-

ben eredményt produkalni. A kicsi (jellemzéen par
centiméter 4tmérdjt), belill iireges mintavevd korfu-
rokkal mérettol és mélységtdl figgden kézi vagy gépi
meghajtassal lehet adott stirtiségben és rendszerben
mintét venni a talajbdl, ami a lel6helyek lokalizalasa
mellett azok bels6 szerkezetérdl is adatokat szolgal-
tathat. Az MNM NRI rendelkezik kisebb és nagyobb
kapacitdsu fardeszkozokkel és a kiértékelésben segitd
geoldgus szakemberekkel is, nagy volumenti és specidlis
muszertigényld esetekben pedigkiilsés partnert von be,
hiszen ilyen kapacitdsok kialakitdsa és fenntartdsa nem
lenne koltséghatékony. Ugyancsak inkdbb ide tartozik
a fémkeres6 miiszer haszndlata is, amely ugyan mar
részben tavérzékelési eszkoz is, azonban a targy lokali-
zéldsa utdni felgyjtés miatt mégis inkdbb mechanikai
folyamatrdl van sz6. Ez az eljéras egyébként egyszerre
aldas és atokis, hiszen a - jellemz8en kis méretd — fémle-
letek megtaldlasa enélkiil még a régészeti dsatdsok soran
sem mindig teljes kort, a lel6helyek kiterjedésének és
jellegének meghatirozéséhoz pedig speciélis lehets-
ség. Az utobbi évtizedekben egyre inkdbb elburjinzo
,vadaszat” jellegli fémkeres6zés eredménye azonban
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az lesz, hogy a talaj felsé kb. 30-50 cm — s6t a techno-
l6gia fejlédésével hamarosan inkdbb mar 50-80 cm
mélységébdl — 510 éven belil lényegében orszagos
szinten minden fémlelet kiemelésre fog keriilni. Bar ez
a muzeumokkal val6 egyiittmikodések révén nagyon
sok izgalmas kincsleletet, s ami még fontosabb, szamos
régészeti topogréfiai adatot fog szolgéltatni a tudomany
szamdra, legalabb ekkora lesz a feketepiacon 6rokre
elting targyak és igy elveszé régészeti adatok léptéke
is, mikozben minden ilyen targy lényegében elveszti
a régészeti kontextusét, informacidértéke az dsatdsi
el6keriiléshez képest toredékes, minimalis lesz. Az
MNM NRI is rendelkezik szimos kisebb és nagyobb
hatasfoku és specializalt fémkeresé eszkozzel (valamint
ahasznilatukban gyakorlott munkatarsakkal), de ezeket
féleg az dsatdsokon és a kisebb lel6hely-diagnosztikai
munkéknal alkalmazzuk. A nagyobb léptékben, példéul
atopografidban sziikséges alkalmazashoz rendszerszin-
ten is épitiink a kozosségi régészet keretében bevont
onkéntesekre.

A terepbejiras és a mechanikusabb miiszerhaszna-
lat mellett egyre nagyobb jelent6sége van, s vélhetéen
a jovében még nagyobb szerepe lesz a tavérzékelési
eljarasoknak. Ide tartoznak az (irbél, a repiilérél, he-
likopterrél, dronrdl készitett 1égi fotok, a lézeres ,fe-
lilletletapogatsi” eljarasok (LiDAR) és a geofizikai
vizsgalatok. A légi fotok készitésének ma mar csokken
akoltsége és rohamosan javul a hatdsfoka, de 6nélléan
ritkdn alkalmazhaté. Az eredményeket alapos ellenér-
zésnek kell aldvetni, a miiszerigény miatt pedig egy régé-
szetiintézmény jellemzden legfeljebb csak kis feliletek
vizsgdlatira rendelkezik kapacitisokkal. Az MNM NRI
e téren drénokkal, illetve az azokra szerelhetd fény-
képezbgépekkel és LiDAR-eszkozokkel rendelkezik.
Ezekkel az dsatdsokat és a fokuszilt helyszineken vég-
zett lel6hely-felderitést tudjuk biztositani. A régészeti
topografidhoz sziikséges 1égi fotozast és a nagy feliiletet
érint6 lidarozast ugyanakkor kiilsé szolgiltaté bevo-
niséval oldjuk meg, e téren is a koltséghatékonysagot
tekintve elsédlegesnek.

Mig alégirégészeti eljarasok alapvetéen a teriiletek
felszinérél szolgaltatnak adatokat, s abbollehetlesztirni
régészeti megallapitdsokat, addig a kiilonféle geofizikai
eljarasokkal mar a fold ald tudunk betekinteni. A geofi-
zikai miiszeres mérés koltségei is jelent6sen csokkentek
atechnoldgiafejlédésével, de ennek alkalmazdsa soran

is szamos zavar6 tényez$ meriilhet fel, s bar ma mar
szamtalan eszkoz és program segiti a mérések szakmai
kiértékelésétis, a gyakorlott szakemberek tuddsa elséd-
leges a régészeti szempontu adatértelmezéshez. Nalunk
régebben féleg a szilard anyagbol késziilt épitett struk-
turdk kimutatdsdra hasznaltdk, ma mdr azonban jéval
érzékenyebb eszkozokkel kisebb régészetijelenségekrsl
is meggydzden képet lehet alkotni. Alapvetden két tech-
nikat alkalmaz a régészet. A magnetométeres vizsgdlat
a talaj mdgneses anomalidit méri, a georadar pedig ra-
didhullamok kibocsatasaval és azok visszaverddésének
mérésével dolgozik. Mind a kett6 roncsolismentes, se-
kély foldtani kutatdsokra alkalmazhatd, nagy felbontdst
képetalkotvaa felszin alatti képz6dmények jelenlétérol,
elhelyezkedésérol, szerkezetérél. A talaj milyenségétsl
és a régészeti jelenségek jellegétdl, tovabbd a felszini
zavaré tényezoktol figg, hogy hol mit lehet bevetni, és
milyen eredménnyel lehet szimolni. Ma mdr kifejezet-
ten nagy feliiletek is lemérhetdk egyes eszkozokkel, és
egészen alapos eredmények is kihozhatok a mérésekbél,
de persze mindez tovabbra sem valtja ki magat az dsatdst,
ha végleges és részletes adatokat és leleteket is produ-
kalni akarunk. Az MNM NRI komoly és folyamatéiban
megujulé és béviil eszkozparkkal rendelkezik a hozza-
juk sziikséges specidlis szakembergirdéval egyttt. A na-
gyon nagy feliileteken elvégzendé mérések esetében itt
is bevonunk kiils6 szolgaltatokat, hiszen az alkalmilag
jelentkezd, kiugré kapacitasigényekre nem lehet kolt-
séghatékonyan fenntartani megfelel6 méretu stabot.
Fontos még a régészeti topografia szempontjabol az is,
hogy kollégaink dolgoznak a prediktivmodellezéssel is.
Ennekazalényege, hogy az 6sszeszedheté terepi és szak-
irodalmi adatokbol, illetve a helyszini modellekbél nagy
valoszintiséggel kisztirhetSk azok a teriiletek, amelyeken
régészeti 6rokségi elemek jelenlétével lehet szamolni.
Ez az eljérds a régészeti topografia koltségeinek toredé-
kébdl megvalodsithato, viszont nyilvin az eredmények
megbizhatdsaga is jelentésen kisebb, igy elsésorban
arégészeti érdeki teriiletek kijel6lésére alkalmas.

Asatés

A régészet és a régészek elsddleges célja, hogy a régé-
szeti 6rokség elemeit eredeti osszefiiggéseikben, ere-
deti helyzetiikben 6rizzék meg. Leszdmitva tehat a ki-
sebb-nagyobb, kizdrolag a torténelem kutatésat szolgélo
tervezett feltirasok esetét, alel6helyek roncsoldssal jaro
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vizsgalatat altaliban sem a szakemberek, sem a hatdsa-
gok nem tdmogatjak. Ez igy van rendjén. Amikor azon-
ban valamilyen okbdél mégis hozza kell nyulni a régészeti
lel6helyekhez, azt a jogszabalyoknak megfelelden csakis
régész szakemberek tehetik meg a megfelel intézmé-
nyi hattér biztositdsaval. A feltarasnak szimos formdja
létezik, jogilag azonban az dsatds az, ami a klasszikus
értelemben vett feltdrast jelenti a laikusok szamadra is.
Ennek alapvetSen két célja lehet: a fent mdr emlitett
tervezett kutatds, illetve a megel6z6 feltrds és a lelet-
mentés, amely akkor vilik sziikségessé, ha a régészeti
orokség elemeinek 1étét valami (péld4ul egy beruhd-
zds, természeti katasztrofa stb.) veszélyezteti. Ameny-
nyiben elére ismert volt a helyzet, megel6z6 feltardsrol,
amennyiben el6re nem latott helyzet alakul ki, akkor
leletmentésrol beszéliink. Maga az dsatds iranyulhat
a leléhely bizonyos adatainak kinyerésére vagy annak
teljes megismerésére is. Az elsé esetben szondazo6 vagy
probakutatasrol beszélink, ami egyébként szintén része
alel6helyek diagnosztikai vizsgélatinak, csak ez esetben
mar roncsoldssal, bolygatassal, megsemmisitéssel is
egyiittjir arégészeti beavatkozds. A helyzetlényegében

az orvoslashoz hasonld: a szimos roncsolasmentes és
roncsoldssal jaré kutatassal diagnosztizéljuk a pacienst,
esetiinkben alel6helyet, azonban a tényleges éllapotok-
16l csak a teljes feliletii feltards adhat képet. Az ered-
mény is hasonl6 jellegii, mint az orvostudomdnyoknal,
hiszen csak aboncolds ad mindenrdl végs6, egyértelmi
és megkérdodjelezhetetlen diagnosztikat a paciens haldla
utdn, marpedig egy lel6hely teljes feltirasa is gyakorla-
tilag a lel6hely megsemmisiilését, halaldt jelenti. Ezért
elkeriilhetetlen, hogy a benne tarolt informdciokat és
leleteket régész szakértelemmel és kotott eljarasrend-
del nyerjiik ki és kezeljitk tovabb. Az dsatdsok tovibba
specidlis helyzetekben és teriileteken is torténhetnek,
ami ennek megfelelden specidlis felszerelést és szaktu-
dast kovetel (ilyen péld4ul az épiiletkutatds, a mitem-
léki kutatas, a viz alatti feltdrds vagy a barlangkutatds).
Az MNM NRI mindezekre felkésziilt, s bar komplex
infrastrukturaval (régios bazisok, terepjrok, dsatdsi
felszerelések stb.) és a legnagyobb létszdmu szervezeti
egységeivel latja el dllandé jelleggel a terepi dsatasi fel-
adatokat (8sszesen tobb mint szdz munkatarssal), aleg-
tobb kapacitast ebbol alel6helyek terepi diagnosztikdja

5.kép. Régészeti feltaras Batonyterenye hatdriban (foté: Guba Szilvia)
Fig. 5. Archaeological excavation in the vicinity of Bitonyterenye (photo by Szilvia Guba)



A régészet jovoképe a Magyar Nemzeti Mizeumban: a Nemzeti Régészeti Intézet 291

6.kép. Epiiletkutatis, Esztergom (fot: Duong Li Eszter)
Fig. 6. Monument research in Esztergom (photo by Eszter Duong Li)

7.kép. Droénfelvétel a zalavdr-vérszigeti tervasatdsrdl (fotd: Latos Tamas)
Fig. 7. Drone image of the excavation area in Zalavér-Varsziget (photo by Tamds Létos)
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8.kép. Hagyomdnyos és innovativ technikak a terepi rajzoldsban (foté: Takdcs Mérton)
Fig. 8. Traditional survey methods and innovative technologies for mapping on site (photo by Marton Takécs)

9.kép. Asatdsi metszetfal és régészetileg értelmezett rajza (készitette: Fiizesi Andras)
Fig. 9. Excavation profile and its interpretative survey drawing (by Andras Fiizesi)
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koti le. A beruhazasok hatéridére valé kiszolgaldsa az
MNM mint kijelolt 6rokségvédelmi szerv feladatkoré-
béladddik, ezért minden egyéb feladatot prioritdsaban
meg kell hogy el6zz6n. Ezzel egyiitt is nagy véltozis
kezd6dott a mazeum életében, hiszen az igy felépult
orszigos infrastruktira a tervezett és a teljes feliiletd
feltirasok szamdra is rendelkezésre 4ll, s lehetévé tette,
hogy az NRI egy komplex régészeti kutatasi program-
tervvel tudjon el64llni a muzeum részérdl.

Arégészetifeltirds sordn tehat megsemmisiil annak
targya s eredetiforrdsa, vagyis a régészetijelenségek java,
afoldben rogziilt adatok, informdciok, 6sszefiiggések el-
ttinnek az dsatassal. Olyan ez, mintha egy konyvlapjarol
eltinnének a bettik az egyszeri olvasés sordn: a tokéletes
adatrogzités nélkiil nem lesz tobbé informécionk a le-
I6helyrol. Ezért kell a feltdrast szakembernek végeznie,
és ezért vannak ennek a legszigorubb jogszabdlyi és
szakmai el6irdsai.

A komplett dsatdsi dokumentacionak szdmos ele-
me van, s a technologia fejlddésével itt is egyre tjabb
eljarasrendekjelennek meg. Ezeket remélhetSlegajogi
szabalyozds is lekoveti majd egyszer. A készitési tech-
nolégiatdl fuggetlenil alapvetéen mindenrdl, vagyis
ajelenségekrél, metszetekrdl, felszinekrél rajzok, fotok,
felmérések, leirdsok késziilnek. A lézeres térszkennelés-
sel, fotogrammetridval, ortofotokkal, 360 fokos kép-
alkotdssal és a drontechnolégiat a térinformatikaval
6tvozo eljardsokkal ma mar mindennél pontosabb és
gyorsabb digitalis adatrogzitések is késziilnek. Ebben
Magyarorszigon jelent6s elmaraddsok vannak még, de
nagy léptekkel kezdtitk meg e téren is a felzarkozdst.
A technoldgiai felkészilés és a képzés utan keriilhet
majd bevezetésre uj standardként a folyamatok ilyen
jellegti felgyorsitasa. Az természetesen mdr ma sem
kérdéses, hogy az dsatdsokat geodéziai munkéval kell
el6késziteni és végig lekovetni, hiszen a téradatokat
csak ilyen moédon lehet pontosan rogziteni, a kiilsé és
belsé elszdmoldsokra pedig a geodétdk és térinformati-
kusok munkaja nélkiil nem is lenne lehetéség. Ez igen
komoly szakmai felkésziiltséget és ismét csak specidlis
miiszereket igényel, amelyekkel viszont az NRI teljes
mértékben rendelkezik, illetve folyamatosan megjitja
és béviti az ilyen jellegti kapacitdsait is.

Szervezés

Fontos, hogy a lel6hely-diagnosztikai és a feltardsi fel-
adatokat nem egy budapesti vizfej végzi az orszdgban,
hanem a koltséghatékonysdgot is szem el6tt tartva egy
komplex rendszer van miikodésben. Az NRI keretein
belill mikod6 régészeti projektiroda az Osszes régészet-
tel kapcsolatos koordindcids feladatot ellatja. Ez tehat
nemcsak a beruhdzésokhoz kapcsolodo elézetes régé-
szeti dokumentaciok (ERD) elkészitését, az ezekhez
kapcsolodo terepbejarasokat, miiszeres vizsgalatokat és
probakutatésokat jelenti, hanem magukat a megel6z6
feltdrasokat és a tervezett dsatasokat, a kutatdsi prog-
ramhoz kapcsol6dé folyamatokat is. A munkajukat egy
belsé minéségbiztositast szolgalo ellenérzési részleg
segiti. Ok egyardnt nézik az ERD-k tartalmat, a terepi
munkavégzés soran a dokumentaciok eléirasoknak vald
megfelel6ségét és a terepi munkak megfelel$ haladasat.
A f6vérostdl tévolabbi vidékeken jelentkezé feladatok
helyben torténé elvégzését pedig arégios bazisok segitik,
amelyek mindig a térben fokuszélt nagy megrendelési
dllomanyokat kovetik le kapacitdsaikkal. Ennek meg-
felel6en jelenleg a keleti orszdgrészen van a nagyobb
hangsuly, igy Szegeden, Debrecenben, Nyiregyhdzan
és Miskolcon is van régészeti bazis, mig a Dunantdlon
csak Szombathely képvisel kiilon telephelyet.

A Tudomanyos Igazgatosag
feladatai

Feldolgozas

A terepi feladatok megval6sitdsa valojéban csak a ré-
gészeti munka latvanyosabb és kozismertebb részét
jelenti. A terepi munkat minden esetben kévetnie kell
a feldolgozasnak. Ez lehet egy egyszeru kiszéllasi je-
lentés, killonféle beszamolok leaddsa, de jellemzéen
feltarasi dokumentdcio készitéséb6l és — ha keletkezett
ilyen — arégészetileletanyagot érinté utémunkalatokbdl
all. Ez szintén nagyon Osszetett, koltséges és soklépcsés
folyamat, melyhez sokféle specilis szaktudas és inf-
rastruktura szitkséges A beruhdzdsokhoz kapcsoldédé
régészeti szolgaltatasok esetében egyébként ezazarész,
amely rendszerint mar a legkisebb mértékben sem ér-
dekliaberuhdzok tobbségét, de szerencsére érzékelhets
valtozds ebben is. Egyre tobben szeretnék latni annak az
eredményét, amiért fizetni voltak kénytelenek.
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Az elsé6 és taldn leglényegesebb, bar kiviilr6l nézve
egyaltalan nem litvanyos, sét inkabb lathatatlan munka
aterepen elkészitett dokumentdcio feldolgozasa, teljes
digitalizalasa és adatbazisba szerkesztése. Ez egy kisebb
probakutatds vagy rovid tervasatds esetében talin nem
nagy munka, egy tobb szdzezer négyzetméteres autopa-
lyés feltards vagy egy nagyobb feliletd, sokrétegi varosi
dsatds esetében azonban évekig is eltart, ha egydltalin
rendelnek hozz4 kapacitast. Epp ez utdbbi esetlegessége
miatt az MNM tobb évtizedes feltdrdsi terepi doku-
mentdciok feldolgozasit is pirhuzamosan kell hogy
végezze ajelenlegis foly6 terepi munkik utomunkaélatai
mellett. Attol fiiggden, hogy milyen dokumentdcids fa-
zisok torténtek a terepen, a maradék teljes digitalizaldsa
megtorténik. A digitalizalt dlloményok osszerendezése,
osszekapcsoldsa, illetve a megfelel§ féjlformatumok
biztositasa is hatalmas feladat.

De legalédbb ekkora kihivast jelent a leletanyagok
gondozdsa. Amig csak par szdz lelettel kell megbirkéz-

ni, beldthat6 a folyamat vége. Amikor azonban egy le-
l6helyrdl van tobb ezer nagy ladanyi aproé lelet, ami
akdr a sokmilliés darabszdmot is elérheti, akkor olyan
kihivasok el6tt all a régészeti ellatorendszer, amire
kapacitdsokkal alig-alig van felkésziilve. Az egyes le-
letek esetében a jogszabalyilag is el6irt és szakmailag
is nélkilozhetetlen egyedi azonositéval valo ellétds, a
meghatdrozds, a datlds és a darabonkénti leirds az az
alapvetd els6 1épés, melynek sordn az egyes leletek el-
sédleges azonositot kapnak. Ez még minden esetben
a feltarasi dokumentdcio rendszeréhez kotédik, igy az
egyes targyak egymadshoz valé viszonya az adatkezelés
soran jol nyomon kovethetd, visszakereshetd, rend-
szerezhetd. Ez nagyon fontos a feltirds eredményeinek
tudomdnyos feldolgozasihoz, s a tovabbiakban még
hozzdigazitand6 lesz a muzeumi leltirozds rendszeré-
hez is. Komoly gondot okoz ugyanis, hogy a jogsza-
balyban eldirt és évszazadokon ét kialakult mizeumi
nyilvantartdsi rendszer semmilyen tekintetben nem

10. kép. Nyilvantartasba vétel a leletek elsédleges feldolgozésa soran (fotd: Pomdzi-Horvath Viktdria)
Fig. 10. Inventorying findings during the processing of the find material (photo by Viktéria Pomdzi-Horvath)
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11. kép. In situ felvett lelet tisztitisa a Dardczi utcai res-
taurdtormihelyben (foto: Palfalvi Zsuzsanna)

Fig. 11. Cleaning an en bloc removed find assemblage in
the conservation workshop at Daréczi Street (photo by
Zsuzsanna Pélfalvi)

kompatibilis az utobbi évtizedekben kialakult modern
régészeti feltirasi dokumentacios rendszerrel, igy a do-
kumentacio és alelet kozotti kozvetlen reldcio a valodi
leltarba vételkor elvész. A kétfajta nyilvdntartasi szam
kozott természetesen konny(i megteremteni a korreld-
ciot, de ehhez mind a két nyilvantartdsi és adatkezelési
rendszernek teljes korten digitalizélva kellene lennie.
A muzeumi rendszer ugyanis nem a milliés régészeti
miitargyanyag nyilvintartdsba vételére lett kitaldlva,
igy nem is végezhet6 el ugy, mint par tucat festményé
vagy par szaz Gjkori porcelinedényé. A régészet eseté-
ben ezért nagyon komoly kérdést jelent a selejtezés is,
hogy valéban csak olyan térgyak keriiljenek be majd
a muzeumi raktdrakba, amelyek fizikai létikben is ara-
nyosan értékes adatot hordoznak. Nem kérdéses, hogy
minden toredéklelet rendelkezik informacidértékkel, s
nem tudhatjuk, hogy pdr szdz év mulva milyen adatok
hidnyat fogja jelenteni az, hogy ma tobb lépcsdben is
selejtezik arégészetileleteket, miel6tt raktdrba keriilnek,
dejelenleg nincs meg semmilyen adottsdg ahhoz, hogy
afolyamatot ne igy vigyiik végig. Ha minden lel6helyrél
minden llatcsontot, kerdmiatoredéket és épitdanyagot
(beleértve példaul a rémai épiiletek esetében a tetdcse-
rép- és padlotégla-toredékeket is) maradéktalanul be-
gyujtenének a régészek, akkor az 6sszes mizeumi raktar

12. kép. Neolitikus kerdmia festésének elemzése Bruker
Lumos I Fourier transzformaci6s infravorés mikroszképpal
az Archeometriai Laborban (fot6: MNM)

Fig. 12. Analysing the painting on a Neolithic potsherd
with a Bruker Lumos II Fourier transform infrared micro-
scope (photo by HNM)

egy éven belil teljesen betelne. Nehéz dontéseket kell
tehat meghozni, amihez komoly szakmai felkésziiltség
szitkséges, hiszen a terepen dolgoz6 dsat6 régész maritt
szelektalni kényszeriil, a feldolgozas soran pedig tobb
lépcsében tovabb zajlik ez a folyamat.

Ezelsésorban aleletek tisztitdsat, elsédleges azono-
sitasat és konzervaldsat, majd az 6sszetartozd darabok
osszevalogatdsat és szitkség szerinti megerdsitését, ke-
zelésétjelentd folyamat. Ez olyan speciélis restaurdtori
kapacitédsokkal rendelkez6 mihelytigényel, amely nem
a targyak kidllitasba val6 kihelyezésére vagy a raktarak-
ban valé folyamatos allapotdrzésre fokuszal, hanem
tizemszer(i mikodéssel mintegy futdszalagon elvégzi
aleletek kotelezé feldolgozasahoz sziikséges fentilépé-
seket. Specidlis szakismeretek és nagy terito feliiletek
kellenek hozz4, meg rengeteg tiirelem és monotonitds-
ttrés. Taldn csak a leletézonben felbukkan ritka dara-
bok, egyedi kihivasok teszik tartésan is elviselhet6vé
ezt a munkét. Fontos szempont az is, hogy a miihely-
nek meglegyenek az alapvetd kapacitdsai a régészetben
eléfordulé osszes anyagtipusra, kiemelten is a leletek
tulnyomo tobbségét ado szilikat alapu kerdmidra és
akulonféle fémekre, de idesorolandé az iiveg, a fa,abor
és a textil is, hiszen ahogy fejlédik a régészeti techno-
l6gia, egyre tobb specidlis és szerves anyag is bekeril
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amihelybe. Egy régészetirestaurdtormiihely esetében
tovabbi két fontos szempontnak is meg kell felelni. Az
egyik, hogy a kompozit — vagyis tobb anyagtipusbol
Osszedlld, de a foldben mér jelentSsen torzult, sériilt,
akdr tobb ezer éves, érzékeny — targyak kezelése kiilon
kihivast jelent. A masik az in situ munkalatokban valé
részvételre valo felkésziiltség és tapasztalat. A régészeti
feltérasok sordn mennyiségileg és mindségileg egyre
tobb olyan helyzet alakul ki, amikor a régész a lelet-
anyag érdekében restaurator kozremiikodését kéri a
felszedéshez. Ugyancsak fontos a helyszinen kiemelt
bontatlan egységek miihelybe szallitisa a benti, akdr
mikroszkop alatt torténd, részletes, alapos kibontés
elvégzéséhez. Ezzel olyan adatokat és informdciokat
tudunk feltdrni és megdrizni, amire az ilyen specidlis
restaurdtormtihely kozremiikodése nélkil nem lenne
lehetdség. A Nemzeti Muzeum kézponti épiiletében ki-
alakitott és j6l mikod6 mihely természetesen minden
anyagtipusra rendelkezik szakemberrel és felszereléssel,
azonban a régészeti feltarasok specidlis igényeihez az
NRI altal végzett munkék jellege és mennyisége miatt
mindenképp szitkséges a killon régészeti restaurator-
mihely is.

Elsédleges feldolgozdsuk utin mind a dokumentd-
cié, mind a leletanyag a végleges 6rzési helyére keriil
a mizeumon beliil. A leletanyagokat a régészeti tarak,
a dokumentdciokat pedig az erre kialakitott adattarak
gyujtik be és kezelik a tovabbiakban. Amig a manua-
lék (vagyis a terepen keletkezé fizikai dokumentacids
anyagok) tartés megdrzését a Kozponti Adattar végzi
tovabbra is, a digitalis adatillomdanyok kezelése a fel-
dolgozassal val6 6sszefiiggései miatt egy kilon részleg
feladata. Ugyancsakitt torténik meg visszamendlegesen
arégi — tobb évszdzadra visszamend — anyagok digita-
lizaldsa. Az ehhez sziikséges eréforrasok (szkennerek,
egyéb gépek és szakemberek) ugyanis teljes atfedésben
vannak a feldolgozas soran hasznélt kapacitasokkal.

A digitilis adatok két tartomanyba keriilnek be. Az
egyik egy most felallitasra keriilt Nemzeti Régészeti Re-
pozitérium (NRR), amely minden keletkezd régészeti
adatlegf6bb hattértarol6jaként hatirozhaté meg. Ehhez
csak az azt kezel6 munkatdrsaknak van szerkesztési,
kezelési hozzaférésik, maguk az anyagok egyébként
senkimds szimdra nem elérhetdk. A célja, hogy minden
keletkezett adat megorzésre keriiljon. A masik felilet
az Archeodatabase nevii adattdri feliilet, amely aleadott

részletes dokumentacidkat tartalmazza, s amelyben
minden olyan adat kereshetd és vizsgalhat6, amelynek
az elsédleges adatgazddja ehhez a hozzdjaruldsat adta.
Ebben az idében a mizeum alapitasdig, térben pedig
aKarpat-medence egészére kiterjedd, legteljesebb adat-
dllomanyban az erre feljogositott kutatéknak lehetdsé-
gitk van olyan tudomanyos 6sszefiiggések vizsgélatdra
is, amelyekre kordbban soha nem volt meg az adottsag.
Egyel6re nagy problémit jelent, hogy a miizeum fenn-
tartéjaval nem azonos mésik minisztériumnal kezelt
kozhiteles régészeti adatbazissal nincs meg a kozvetlen
osszekottetés, de mar megindult az egyeztetési folyamat,
hogy a két eltéré célu és kialakitdsd, részben més adat-
részekre fokuszalé nagy hazai régészeti adatallomanyt
hogyan lehet 6sszehangolni.

Afeldolgozist még egy specidlis részleg segiti, amely-
nek szolgaltatdsai ugyanakkor tdlmutatnak az els6d-
leges feldolgozéson, ez pedig a természettudomanyos
vizsgalatok koordinélt elvégzésére szolgal6 archeomet-
riai laborunk. Itt sziiletnek meg, illetve keriilnek meg-
szervezésre arégészetileleteket érinté laborvizsgélatok,
interdiszciplinaris vizsgélatok (névényi, allati, emberi
maradvanyok vizsgélata, a természettudomanyos eljé-
résok, mechanikai és kémiai vizsgélatok stb.), amelyek
a tovabbi feldolgozasokat is segitik. Lényeges, hogy
a kotelezd elemek elvégzése mellett a szakmailag sziik-
séges opciondlis vizsgdlatok elvégzése sokszor kérdéses
a rendelkezésre 4llo forrdsok miatt, de a kapacitdsok
kialakitdsa mar folyamatban van, s a végeredmény egy
eurdpai szinten is versenyképes, modern régészetilabor
lesz. A tervek szerint 2023-t6l a laborban a miiszeres
elemzésekhez elérhetd lesz micro-XRF, kézi XRF, RA-
MAN mikroszkép, FT-IR mikroszkép és SEM-EDS-
WDS-CL, melyekkel nemcsak a muzeum belsé meg-
rendeléseit lehet majd teljesiteni, hanem nemzeti és
nemzetkozi szinten is szolgaltatast lehet majd nyujtani
atudomdnyos kérdések megvalaszoldséban. Az eszkoz-
parkkal és a hozza kapcsol6d6 szakembergardaval az
alabbi vizsgélatokat lehet elvégezni:

+ talaj-mikromorfoldgiai vizsgalat (talajmintakbdl
vékonycsiszolat-készités és sztereomikroszkdpos,
valamint polarizaciés mikroszképos vizsgalat,
miszeres elemzés);

+ kédeszkozok, épitéanyagok vizsgalata (vékony-
csiszolat-készités és sztereomikroszképos, vala-
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mint polarizdciés mikroszkopos vizsgalat, mi-
szeres elemzés);

+ kerdmidk vizsgélata (vékonycsiszolat-készités
és sztereomikroszkopos, valamint polarizacids
mikroszkopos vizsgalat, miszeres elemzés);

« fémtérgyak dsszetételi vizsgalata (miiszeres elem-
26s);

* {ivegtirgyak Osszetételi vizsgalata (miiszeres
elemzés);

+ egyéb szervetlen anyagok vizsgélata (mszeres
elemzés);

* szerves anyagok vizsgalata (miszeres elemzés);

+ targyak felilletének 3D mikroszkopos vizsgalata
(kopdsnyom, készitéstechnika, diszités, felirat
vizsgalata).

Ahogyazelsédleges elhelyezés és a végsé tarolas kozott,
ugy édltalaban tekintve a feldolgozas és a szisztematikus
tudomdnyos kutatomunka k6zott is érdemi kilonbség
van, amit sokszor még a szakemberek is 6sszekevernek.
Mig az el6bbi az adatok forraskézlését, az utdbbi azok
tovabbi felhasznéldsat jelenti. A régészeti szolgaltatd-
sokat végz6 intézmények a tisztességes feldolgozdst és
annak kozzétételét kotelesek elvégezni, a tudomdnyos
kutatomunkdra kiilon szakemberek, részlegek és intéz-
mények szakosodtak.

Régészeti tarak és tudomanyos kutatas

AzMNM NRI egyik s taldn a legfontosabb erdssége az
osszes eddigi hazai régészeti orokségvédelmi szervezet-
hezképest éppen az, hogy a gytjteményi anyagok nem
kilonilnek el a régészeti folyamat tobbi 1épcs6jétol.
Arégészettudomany szdmara igy egységében jelentkezik
a régészeti orokségvédelem és a régészeti muzeoldgia,
ami ebben a léptékben szinte példa nélkiili (megjegy-
zend6 ugyanakkor, hogy a megyei szinten szervez6dé
muzeumok esetében viszont evidencia). A feldolgozott
és a feldolgozasra varo régészeti anyagokat is a Régé-
szeti Tarban helyezziik el, amely egyel6re tobb helyen
rendelkezik ideiglenes és végleges raktarakkal: a Muze-
um kordton, a Daréczi ati NRI-kézpontban és a régios
bazisokon is. Elkerillend6 a nagyobb kavarodasokat,
a tar gytjteményileg egyeldre két f6 egységre bom-
lik. A korabbi MNM-gytjtemények esetében — jobb
megoldas hidnyaban — meg kell tartani a kialakult év-
szazados gyakorlatot, amely a leletanyagok korszakok

és tipusok szerinti szétvilasztasat és kezelését jelenti.
Ennek elénye, hogy az adott korszak vagy anyagtipus

kutatdsihoz viszonylag egységesen rendelkezésre allnak
az anyagok, megkonnyitve a tudomanyos feldolgozo-
munkat. Hatranya ugyanakkor, hogy a szétvilasztas

sokszor bizonytalan és nem teljes kort, s hogy az anya-
gok bizonyos mértékig elszakadnak a feltarasi kontextu-
suktol, az atfedéseket, bizonytalansagokat nehezenlehet

igy athidalni. Tervezetten ide keriil tovibbra is minden

olyan mutdrgy, amiaz NRI-ben dolgoz¢6 kutatok tervésa-
tasaibol keriil be, illetve amit a muzeum vésarlassal vagy
adomdnyozds révén szerez meg. A régi gytijteményeket

a nagy régészeti korszakoknak megfelel6en raaddsul

csoportokba is rendeztiik, ami az 6skori, az antik és

(eurdpai értelemben) kora kozépkori, valamint a ko-
zépkori és kora tjkori anyagok 6sszefiiggéseit hivatott
kiemelni és elénnyé kovécsolni. Ez utébbi csoporthoz

sorolva a honfoglalds anyagait is, végre olyan egység
jott létre, amely a magyarsdg kutatdsaban eddig nem

létezett. Ily modon a teljes magyar régészeti leletanyag
egységes rendszer ala tartozik a mazeumban, amit re-
mélhetden a kutat6 kollégak kozotti minél szorosabb

szakmai egytittmiikodés is kovet majd. Az eredményes-
ség bizonyosan nem csak ezen mulik, de talan ezzel is

el6 tudjuk segiteni a tovibbi munkakat, s mindenképp

van jelzésértéke is.

Az elmult évtizedek lezajlott és a tovébbiakban fel-
meril6 megel6z6 feltardsok anyagai ugyanakkor el-
sédlegesen egy mésik gytijteménybe keriilnek, ahol az
dsatdsi Osszefiiggésrendszer fenntartasa érdekében lel6-
helyenként egységben megorizve kertilnek kezelésre az
anyagok. Ezek esetében sajnos hatalmas elmaraddsok
vannak még, hiszen 2007 el6tt és 2010 6ta alig forditot-
tak figyelmet a bekeriilt leletanyagok muzeumi nyilvin-
tartisba vételére és tarbeli elhelyezésére, igy még évekig
el fog tartani a hatralékok ledolgozasa gytjteményke-
zelési szempontbdl is. Ennek nem kis mértékben aka-
dalya az dlland6 raktdrkapacitdsi hidny. A Dar6czi ut kb.
23 000 m*-es épiiletegyiittese eredetileg ezt a célt szol-
galta volna, azonban a torténelem folyasa ezt jelenleg
nem teszi maradéktalanul lehetségessé. A cél azonban
tovibbra is az, hogy el6bb-utébb minden régészeti
leletanyagot egy kifejezetten e célra kialakitott spe-
cidlis raktdrtérben lehessen elhelyezni, s a régészeti
gytjtemények fokozatosan egy helyre koncentraltan
elérhetSk legyenek a tudomanyos feldolgozis és a koz-
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13.kép. Az NRI Dardczi ati bazisénak épiilete drénfelvételen (foté: Zsiga Zsolt)
Fig. 13. Drone image of the Daréczi Street building complex of NIA HNM (photo by Zsolt Zsiga)

14. kép. Az UjRégészeti Gylijtemény raktra a Dardczi uti bzis épiiletében (foté: Bicskei Jézsef)
Fig. 14. Storage room of the New Archaeological Collection in a building of the Daréczi Street complex (photo by Jézsef
Bicskei)
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readas tavlati céljai szamadra. Az dtmeneti helyhiany és
afelujitdsok folyamata miatt sokat kell még ,tetriszezni”
aladdkkal és dobozokkal, de a végeredmény par éven
belil teljes egészében olyan lesz, mint a kialakitdsra
keriil6 romaikori kégytijtemény esetében is tervezziik:
egy szellés, jol megkozelithetd, az anyagok kezelését és
kutatasat hatékonyan lehetévé tevé szakmai raktar. Meg
kell jegyezni, hogy ugyanebben a gytjteményi térben
keriilnek elhelyezésre ,ideiglenes” jelleggel a kiilonféle
kiils8s anyagok is (mint az MNM esztergomi muzeu-
mainak helyhidny miatt ide kertlt anyagai vagy az ELTE
koponyagytjteménye).

A térolds és mizeumi gydjteménykezelés mellett
a tarak dolgozoi képezik a tudomanyos munka alapjat
is, bar tevékenységiik e téren tavolrdl sem tekinthetd

kizarélagosnak. A tudomdnyos munka szervezésébe
beletartozik a kutatasi projektek vitele, a palydzatok
készitése, a konferencidk szervezése, a publikaciok ké-
szitése, a kidllitdsok rendezése, valamint a nemzeti és
nemzetkozi egytttmiikodések lebonyolitdsa is. A szer-
tedgazo feladatokat szervezetileg is timogatjuk, fontos
azonban, hogy ez nem a térak sajatja, hanem az MNM
NRIminden részlegére kiterjedéen érvényes lehet6ség.
Az MNM NRI épp ezért kidolgozott egy kutatasi prog-
ramrendszert, amelynek a lényege, hogy ne az egyes
kutatok sajat kutatdsi céljai hatarozzdk meg a régészeti
kutatdsok irdnydt, hanem legyen egy intézményileg
kijelolt célrendszer, amelyhez az egyes kutatdsokat igazi-
tani lehet. Ez a kutatdsi rendszer az alibbi struktardban
keriilt meghatarozésra.

A Nemzeti Régészeti Intézet kozéptavi régészeti
tudomanyos kutatasi terve

|. kutatasi pillér: tudomanyos kutatasi programterv

1. A magyarok érkezése a Karpit-medencébe — a magyarsdg allam- és egyhdzszervezése a 7-11. szdzadi

népességmozgasok és kontinuitdsi kérdések titkrében

a) meglévd topografiai, feltdrasi és leletanyagadatok 6j kritikai elemzése;

b) komplex mikrorégios terepi kutatasok végzése a Kérpat-medence kiilonbozd részeinek lefedésével

(pl. Fels8-Tisza-vidék, Hajdudorogi térség, Pest megye, Kolozsvér térsége stb.);

c) 8-9. szazadi népesség és szervezddések a Kérpat-medencében (a Karoling Birodalom peremvidé-

keként Zalavar és mas kozpontok kutatasa, illetve a helyi tovabb él6 avar, szldv és egyéb népesség

kérdéskore);

d) temetSkutatds és telepiiléskutatds dsszekapcsoldsaval a tirsadalomkutatds és a népesség — telepiilés

— rom — egyéb tipust kontinuitdsok 6j kritikai vizsgalata;

e) pusztuld régészeti Srokségiink mentése — a veszélyeztetett honfoglalé temetdk felderitése és feltardsa;

f) a Magyar Kirélysag és a katolikus egyhdz hazai szervezetének kialakuldsit a korszak mas eurdpai,

a miénkkel pirhuzamosan zajlé éllam és egyhdzszervezeti formaloddséval 6sszefiiggésben valo

vizsgalata.

2. A kézépkori magyar uralkodok temetkezései
a) Atfogé monogréfiasorozat megjelentetése;

b) Sirmell¢kletek feldolgozasa eurdpai kontextusban;

c) Hidnyz6 terepi kutatdsok elvégzése (Taksony fejedelem feltételezett taksonyi sirja, rablott Arpad-kori

kirélysir a székesfehérviri bazilika f6hajojiban, IV. Béla temetkezési helye és az esztergomi ferences

kolostor lokalizalasa, II. Istvan temetkezési helye és a nagyvaradi varadhegyfoki premontrei kolostor

lokalizalasa).
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3. Medium Regni 2.0 — A magyar allamisig kozponti teriileteinek és uralkodéi kozpontjainak régészeti
kutatdsa
a) A 10. szazadi magyar fejedelmi kézpontok kutatésa;
b) Azuralkodéi kozpontok kiralyi/kiralyn6i vérainak/rezidencidinak kutatdsa: Buda és Obuda, Eszter-
gom, Visegrad (Kirdlyi palota, Alsévar, Fels6vér, Sibrik-dombi eréditmény), Székesfehérvar, Veszprém;
c) A Dunakanyar térségének rezidencidi (pl. Pomaz).

4. Egyhazi strukturdk a Kérpat-medencében — Keresztény emlékek Magyarorszdgon a 4-18. szazad kozott
a) Magyarorszég Kozépkori Egyhazi Topogréfidja — Magyarorszag egyhdzi épitményeinek régészeti
felmérése;
b) Pispoki kozpontok kutatésa (Esztergom, Kalocsa, Veszprém, Pécs, Eger, Vic);
c) Okeresztény és keresztény emlékek Magyarorszdg teriiletén a 10. szézadig;
d) A Karpat-medence népeinek pogany hitvildga a 7-11. szazad kézott.

5. A rémai limes Magyarorszagon — Limes-kutatdsi program

a) Hatdrvédelmi épitmények, utak és temetdk kutatdsa roncsoldsmentes diagnosztikai modszerekkel,
célzott feltarisokkal és az anyagi kultura leleteinek elemzésével, beleértve kiemelten is a Brigetio terii-
letét érinté kutatdsok tdmogatasat is (mindez sziikség esetén megfeleltetheté a LIMES viligorokségi
nevezés szakmai el6készitésének is);

b) A Crumerum-Campona limes-szakasz komplex kutatdsa;

c) Bels6 er6dok rendszeres kutatasa;

d) Bal parti er8dok és a barbarikumi rémai katonai jelenlét kutatdsa;

e) Az épitdanyagok eredetvizsgilata és azok késdbbi tjrahasznositasa (szpoliakutatds).

6. Seuso 2.0 — Monumentalitds és kincsek a romai korban: palotak, villagazdasiagok és mindennapi élet
a késd romai Pannonidban
a) Arémaikori politikai-tarsadalmi-gazdasagi elit élete a provincidban (pl. kocsitemetkezések kutatésa,
viseleti elemek vizsgdlata, a mar ismert kincsleletek elemzése);
b) Akésé romai kori monumentalitds a nem katonai célu épitészet és a leletek tiikrében — kiemelkedd
jelentdségti villagazdasagok és kincsleletek kutatdsa (csdszdri/szenatori villagazdasagok, a Seuso-
kincs tovabbkutatdsa, illetve tovabbi Seuso szinti kincsleletek felderitése).

7. Az Alfld mint keresztut — Népek és kornyezetiik viszonya a sztyeppe nyugati végében
a) Halézatok kutatasa (utak, kozlekedés, kereskedelem, kapcsolatok és a kapcsolattartas problémakére
stb.) ;
b) Folyamatok (térgy életutja, tirgytipusok valtozasai, telepiilésfejlédés, leletképzddési folyamatok,
kultdrak véltozasai, genetikai fejlédés stb.);
¢) Létfenntartas (élelemtermelés, ételkészités, lakhatas, védelem, eszkozkészités, ritus stb.).

8. Arany, eziist, réz és bronz — A Magyar Nemzeti Muzeum Karpat-medencei kincsleletei
a) Az Oskori munkacsoport mérései és elemzései;
b) Az Antik munkacsoport mérései és elemzései;
c) A Népvandorlas kori munkacsoport mérései és elemzései;
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d) A Honfoglalas kori, kézépkori és kora tjkori munkacsoport mérései és elemzései.

9. Ember és kornyezet — Kornyezetrégészeti kutatdsi program
a) Kornyezetrégészeti kutatasok;
b) Téjrégészeti kutatdsok;
c) Fizikai Antropoldgia.

10. A magyar torténelem sorsfordit6 helyszinei elsésorban kozosségi régészeti kutatéssal
a) Magyarorszéagi emlékek kutatésa (krizishorizontok kutatdsa, csatatérkutatas, varkutatds);
b) Orszaghatérokon tuli magyar emlékek kutatdsa (Dalmécia, Felvidék, Erdély, Ujvidék).

II. kutatasi pillér: Régészeti topografiai program

1. Kiemelt beruhdzési 6vezetek;

2. I kutatasi pillér programjainak tdimogatésa;

3. Mikrorégiés kutatasok (Tisza-tavi térség, Somlo-hegy);
4. Térségi kutatasok.

kutatasi pillér: Kutatashoz kapcsolodo elemek

1. NRI innovdcids stratégia

2. Lel6hely-klasszifikacios program
a) Adatbazis-koherencia megteremtése (ARCHEODATABASE - IVO)
b) Régészeti adattari dokumentacidk 100%-os digitalizdcidja
c) Lel8hely-besorolasok elvégzése

3. Koz6sségi régészeti program

V. kutatasi pillér: Régi és megeldzo régészeti feltarasok feldolgozasa (anyagkozld kutatasok)

Ugyancsak kidolgoztunk és minden évben tervezzitk  reseseményként forum sziilessen (vagy akar tjjasziiles-
kidolgozni a rak6vetkezd évre vonatkozdan a régészeti sen) egy adott korszak, metodoldgia vagy tirgytipus
konferencidk menetét, amelyek szervezésében az NRI kutatoinak kozos eszmecseréjére és Gsszejovetelére.
onélléan vagy masokkal kozosen részt véllal. Tobb ilyen Mindezek mellett természetesen ad hoc konferenciak

rendezvény esetében is arra toreksziink, hogy rendsze- ~ megrendezésének igénye is felmerilhet.
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2023
Konferencia cime Id6épont Helyszin Tarsrendezd
NRI Tudomanyos Napok 2023.01/02.h6 | MNM Kozponti Régészeti
(rendszeres, nemzeti) Konyvtar
Iparrégészeti és Archeometriai Ankét 2023.02. 1-2. MNM Kozponti Régészeti PAB VEAB
(rendszeres, nemzetkozi) Konyvtér

Arpdd népe — A magyar honfoglalas kor
kutatdsanak legtijabb eredményei
(alkalmi, nemzeti)

2023.04.13-15.

Szentendre — Mitivészet Malom

Ferenczy Muzeumi Centrum,
Szentendre

First Kings of Europe — Leadership 2023.04.26-28. | MNM Diszterem

and Inequality in Prehistoric Southeast

Europe (alkalmi, nemzetkozi)

Régészeti Orokségvédelmi Konferencia | 2023.05.23. MNM Kozponti Régészeti
(rendszeres, nemzeti) Koényvtar

Ko6z6sségi Régészeti Kerekasztal

(rendszeres, nemzeti)

2023.09.15-16.

Visegrad - Kiralyi Palota

Ko6z6sségi Régészeti Egyesiilet
Magyar Régész Szovetség

Krizis az 8skorban 2023.10.10-11. | MNM Kozponti Régészeti
(alkalmi, nemzeti) Konyvtér
Roémai kori reprezentécio 2023.11. 14. MNM Lapidarium
a Karpéat-medencében
(alkalmi, nemzeti)
9 | Hadak Utjan — Telepiilési strukturak 2023.12.5-6. MNM Kézponti Régészeti
a korai kozépkorban Konyvtér
(rendszeres, nemzeti)
2024
Konferencia Y " : ) 5 ,
cime Szervezd Idépont Helyszin Tartalom / Megjegyzés Tipus
1 NRI Tudomdnyos | Peté Zsuzsa — 2024. janudr MNM Kézponti Az NRI munkatérsainak Rendszeres —
Napok 2023/1-4 Kovacs Lorand | 15-17. Régészeti Konyvtar | kutatdsai korszakok szerinti nemzeti —
Olivér 2024. februar tematikus napokra csopor- sajat brand
S5-7. tositva
2 | Romai kori Kovécs Lorand | 2024. marcius | MNM Lapidarium | Egynapos kerekasztal-beszél- | Rendszeres —
reprezentacio a Kér- | Olivér — Szabad- | 22. getés sorozat egy-egy keynote | nemzeti —
pat-medencében véary Tamds el6adéssal felvezetésként, sajat brand
nem csak régész szakemberek
részvételével
3 | Atorténetitdj — Or- | Fizesi Andras — | 2024. dprilis MNM Diszterem | Az emberi kozosségek Rendszeres —
szagos Tijrégészeti | Koller Melinda | 22-24. tdjatalakito tevékenysége ésa | nemzeti —
Konferencia - Mesterhdzy kornyezeti kihivisokra adott | nem sajit brand
Gébor vélaszok vizsgilata — kétnapos
— meghirdetéssel az el6adok
toborzésa
4 | Régészeti Ort’)kség- Kreiter Eszter — | 2024. mdjus MNM Diszterem Egynapos, magyar nyelvti, Rendszeres —
védelmi Konfe- Viragos Gébor | 16. hazai nemzeti —
rencia sajit brand
S | Kozosség Régészeti | Rozsa Zoltin — | 2024. szeptem- | Esztergom Kétnapos, magyar nyelvi, Rendszeres —
Kerekasztal Bakos Gébor ber 6-7. hazai (KRE, MRSZ, ELTE) nemzeti —
sajit brand
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2024
Konferencia . . ) ) , ;
cime Szervezo Idépont Helyszin Tartalom / Megjegyzés Tipus

6 | Tér-Info: Régészeti | Juhdsz Gergd — | 2024. szeptem- | Esztergom Kétnapos, magyar nyelvi, Rendszeres —
Térinformatikai Balogh Arpad | ber 20-21. hazai nemzeti —
Konferencia nem sajit brand

7 | Kérnyezet — Em- Kreter Attila 2024. oktober | MNM Kézponti Kornyezetrégészeti, biorégé- | Rendszeres —
ber — Kultdra II. 7-8. Régészeti Konyvtar | szeti, iparrégészeti és archeo- | nemzeti —
(Kérnyezetrégészeti, metriai konferencia sajat brand
biorégészeti, iparré-
gészeti és archeo-
metriai konferencia)

8 | L. Magyarorszagi Vicze Magdolna | 2024. oktober | MNM Kozponti Egynapos, magyar nyelvi, Rendszeres —
Kisérleti Régészeti - Viragos Gdbor | 28. Régészeti Konyvtér | hazai nemzeti —
Konferencia sajat brand

9 | Kora-kozépkor — Szenthe Gergé — | 2024. novem- | Szentendre Nagy nemzetkozi avar konfe- | Rendszeres —
Hadak atjéan Vida Tivadar ber 14-16. rencia kis kidllitissal (FMC és | nemzeti/nemzet-

ELTE BTK RTI) kozi — sajit brand

10 | Velink felfedezhet$ | Virdgos Gébor — | 2024. novem- | MNM Diszterem | Egynapos, magyar nyelv(, Rendszeres —
a vildg (régészeti Torok Kata ber21. hazai a régészet kommunikd- | nemzeti —
kommunikécio6 és a ciéjardl (nem csak kdzonség- | sajat brand
régészet kommuni- kapcsolat)
kacidja)

11 | Uton-Utfélen. Utak, | Simonyi Erika — | 2024. decem- | MNM Kézponti Rendszeres kozépkordsz Rendszeres —
piacterek, kereske- | Peté Zsuzsa— | ber 2-3. Régészeti Konyvtar | konferencia —kétnapos nemzeti —
delem akézépkori | RitoSk Agnes rendezvény jelentkezéssel ki- | sajit brand
Magyar Kiralysag- valasztott eléadokkal (Nyitrai
ban Akadémiai Intézettel a kozos

szervezés kérdése egyeztetés
alatt)

NRI sajit szervezés

NRI - Mas szervezet, kozos szervezés

e "’f\" Dy €
— _-_-l r.__.. E k% fi - *-‘:. M‘__,- -E
“ — E 5

S @ @

15.kép. Az egyik kutatasi program targya: hun kori ldbbeli-garnittra Telkibél (foté: Jaksity Ivén)
Fig. 15. The focus of one of our research projects: a Hun Period shoe accessory set from Telki

(photo by Ivén Jaksity)
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16. kép. A Villa Romana Baldca régészeti lel6hely virtudlis valésag rekonstrukciéja (készitette:
Leopoly Kft.)
Fig. 16. Virtual reality reconstruction of the Villa Romana Baldca archaeological site (by Leopoly Ltd)

Hasonloképp toreksziink arra, hogy az MNM ki-
allitasi tervei lehetéség szerint igazodjanak az eurdpai
és a vilig f6bb muzeumainak trendjéhez, és tobb évre
elérelehessen tervezni azilyen eseményeket. Ez a nagy
nemzetkozi egytittmiikodések esetében amugy is el-
engedhetetlen. Ugyanakkor az MNM képes extrém
hatarid6kkel is eredményesen kiéllitdst megrendezni,
ahogy erre az év februarjéban el6keriilt honfoglalo tar-
solylemezek koré szervezett kidllitds is példdt mutat,
amihez pedig az orszdg intézményeinek 6sszefogisa,
egyiuttmikodése is kellett.

Tartalomfejlesztési Igazgatosag

A régészeti munkafolyamat végén a kozreadas 4ll.
A feltéras és minden mds régészeti munkarész akkor
érvalojdban véget, amikor a szakmai és a nem szakmai
kozonség is értesiil annak eredményeirél, s beépiilnek
az emberiség torténelemrol sz6l6 tuddsaba. Valéjaban
ezaltal nyer értelmet mindaz a nehézség, korlatozas,
kotelezés, ami a beruhdzokat sujtja, vagy az a kemény
munka hégutdban és fagyban, porban és vegyszerben,
amit a szakmai kollégik elvégeztek. Ahol ez elmarad,
ott minden korabbi tevékenység legaldbbis megkérdo-
jelezhet6. Az adatok és a leletek megmentése és meg6r-
zése természetesen 6nmagdaban is eredmény és alapvet
lépés, de ez 6nmagdban még csak holt t6ke, amelynek

hasznosuldsat a kozzététel generalja. Nagyon leegysze-
risitve: ahol méga terepi dokumentdciét sem dolgozzik
fel, vagy a leletanyag évtizedek mulva is mosatlanul he-
ver egy raktdrban, ahogy a f6ldbdl kivéve oda bevitték;

vagy ahol a dokumentdcioban nem lehet kutatni, ahol

azanyag nem kerilt tudomanyosan is feldolgozasra, és

nem ismerhette meg a kozonség, ott bizonyos értelem-
ben felesleges volt feltardst végezni.

A kozzétételnek természetesen szamos modja le-
hetséges, s ezek kozil — legalabbis a szakmai kozonség
felé — a publikacié mindenképp az egyik legfontosabb.
Szélhat a szakmanak és szolhat a nagykozonségnek, ez
pusztdn tartalom és nyelvezet kérdése. Ennek érdeké-
ben az MNM egészét érintden kialakitdsra kerilt egy
ujra dtgondolt kiadvényrendszer, amely mogott végre
sajat kiadoja is lesz a muzeumnak. A kiadvéanyok kozott
sorozatok, folyoiratok és egyedi megjelenések is taldlha-
tok, melyek tudoményos és népszerusité kategéridkra
oszlanak. A régészet szimdra a legfontosabb lépéseket
az intézmény nagy multtal rendelkezd, de elhalt soroza-
tainak és folydiratainak felélesztése, illetve a meglévék
megerdsitése jelenti, de legaldbb ennyire fontos, hogy
atudomdnynépszerusités terén is markinsan meg tudjon
jelenni, ami eddig nem volt a f6kuszban. A tudoményos
hasznosulds érdekében a megjelenést koveté fél év el-
teltével minden kiadvany online publikdcidjara is sort
keritiink a honlapon.
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17. kép. Eletfa-installicié az MNM kiallitasan 2022 au-  18.kép. Arégészetitevékenységek soraakozreadassal valik
gusztusaban a Kurultdjon (fot6: Pusztai Tamds) teljessé (fotémontazs: Kun Déavid)

Fig. 17. “Tree of Life” installation in the exhibition of Fig. 18. The archaeologist’s work only becomes complete
HNM at the Kurultdj, the biggest Hungarian re-enactment when the results are shared with the public (photo montage
festival, in August 2022 (photo by Tamds Pusztai) by Dévid Kun)

Az NRI-kiadvanyok rendszere

1. Tudomanyos monografiasorozatok

Archaeologia Hungarica (korszakokat, témdkat elemzd monografidk) — magyar—angol

A sorozat a magyarorszagi régészeti feltairisok monografikus vagy tanulmanykétetes feldolgozasainak
kozlését szolgdlja, a hazai és a nemzetkozi régészeti kozonségnek késziil, s a magyarorszagi alapkutatasok
nemzetkozi megismertetését szolgilja.

KOR (Kézésségi Régészeti Sorozat) — magyar

A sorozat célja, hogy kiilon forumot biztositson a kozosségi régészet révén elért szakmai-tudomanyos ered-
mények kozreaddsdban. A tartalom tekintetében szakmai, de szerzdit tekintve és célkozonségében is erésen
épit a munkakban részes szereplok tag korére, ami dtivel az ismeretterjesztés irdnyaba is.
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Catalogi Musei Nationalis Hungarici — magyar—angol
A gytijteményi egységeket bemutaté katalogusok kiaddsa a régi mazeumi gyakorlat szerint.

MNM Kidllitdsi Katalégusok — magyar/angol/egyéb
A konkrét megrendezett kidllitisokat bemutat6 katalogusok kiaddsa a régi muzeumi gyakorlat szerint.

2. Tudomanyos folydiratok

Communicationes Archaeologicae Hungariae — magyar, angol, német

A Kérpat-medencei régészettel foglalkozo, anyagkozl6 és értékel6 cikkeket, rovidebb terjedelmii kozleménye-
ket, illetve a térség régészeti kutatasaban érdeklédésre szamot tartd miiveket bemutaté recenziokat ad kozre.

Folia Archaeologica — magyar—angol

A muzeum kordbban megszint foly6irata a Magyar Nemzeti Muzeum régészeti évkonyveként indul ujra,
amely az intézmény éves tudomanyos tevékenységérél és kiemelkedd eredményeirél szimol be a szakmai
kozonségnek. Tartalmilag két nagyobb egységbdl dll: a kotet elsé fele magyar és idegen nyelvi klasszikus
elemzd, értekezé jellegli tanulmdnyokat tartalmaz, a masodik része az adott évi miikodést mutatja be.

3. Ismeretterjeszto/népszerisitd szakirodalom

HistorIQ — magyar/egyéb

Egy-egy régészeti korszakot, kulturat feldolgozé ismeretterjeszté monografia a tudomanyos népszertisités
céljaval, amit gazdagon illusztralt, kimondottan konnyen értheté és értelmezheté ismertetésekkel tervez
megvalositani. Ugyancsak fontos célkittizés a régészet uj modszereinek kozértheté bemutatdsa, a kozosségi
régészettdl kezdve a lel6hely-felderitésen at az archeometriai eljardsokig, valamint a kiemelt érdeklédésre
szamot tartd témdk, akar konkrét helyszinek, dsatasok, épiiletek, miitirgyak, események bemutatasa is.

HistorIQ Zsebkonyv — magyar
Egy-egy targytipus téren ésidon 4tiveld viltozasait, illetve egyes régészeti modszertani sorozatok bemutatdsat
szolgalo, elsésorban rajzos zsebkonyv, amelyben az illusztracié az értelmezést segiti.

Térgyak, korok, emberek — magyar

A Magyar Nemzeti Mzeum ismeretterjeszté konyvsorozata, amelynek kotetei a gytijteményben 6rzott,
kiemelt jelentdségi targyhoz vagy térgyegyiitteshez kapcsolodva, azokat kontextusba helyezve mutatnak
be egy-egy régészeti, torténeti, miivészettorténeti korszakot vagy egy jellemz6 problémat.

4. Egyéb

Kidllitdsvezetdk — magyar/egyéb

A helyét tinnepi ajaindékként is megalld, latvanyos, nagyméretd, magas mindségben megjelentetett képes-
konyv minimélis szoveggel, amely az MNM tdrainak cstics mitargyaira épil.

Képes albumok — magyar/egyéb
Akiadvany egy-egy korszak vagy probléma gazdagképes feldolgozasat nyujtja tudomanyos ismeretterjeszté
stilusban, minimélis sz6veggel.
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Ismeretterjesztd monogrdfidk, tanulmdnykotetek — magyar/egyéb

Id6szaki — esetleg dlland¢ - kidllitdsokhoz kapcsol6dé rovid ismeretterjesztd kiadvany gazdag illusztracios
anyaggal, amely alacsony dra miatt a legszélesebb kozonség szamara elérhet6 és maradandé emlékként el-
vihet6 a kidllitds megtekintése utdn. Csak a kiallitds ideje alatt értékesithetd, utdna szinte eladhatatlan, ezért

a példanyszamokat ehhez kell igazitani.

NRInfo (évkényv) — magyar—angol

Az NRI el6z6 évi tevékenységét atfogoan, de nem tudomdnyos igényességgel, hanem kozérthetSen Gssze-

foglalé latvanyos kiadvany, amely alkalmas reprezentdciods célra is.

Régész naplé — magyar

Folyamatosan hasznosithatd, szoréanyagnak is alkalmas, latvanyosan illusztralt és évente frissitheté kép-

anyagu jegyzetfiizet, amely naptirformatumban jelenik meg. Az illusztriciokhoz minéségi, de rovid szakmai

leirdsok tartoznak, amelyek az MNM szerepét helyezik el6térbe.

A publikdcidk mellett persze egyre nagyobb mérték-
ben jelent elsédleges tajékoztato felilletet az internet
és a social media, ami uj elérhetéséget, egyben dj
kihivasokat is jelent a tudomdny és az eredmények
kommunikacidjéban. A média kezelése és a megfe-
lel6 kommunikdcids és marketingstratégia kidolgo-
zésa és végrehajtasa tehat nem ide tartozik, de egy az
MNM honlapjérdl elérhet6 régészeti aloldal kidolgo-

19. kép. Vilogatds az MNM NRI régészeti ki-
advényaibdl (fotémontdzs: Kun David)

Fig. 19. A selection of works published by
NIA HNM (photo montage by Dévid Kun)

zasa folyamatban van, ahol mind a beruhazok, mind
a szakmai érdekl6d6k, mind pedig a nagykézonség
egy helyen, logikai rendben taldlhatja meg a naprakész
informdciokat az itt leirt komplex régészeti folyamat
minden elemérél. Ugyancsak elindult egy Régészeti
Hirtigynokség beinditdsa, amelynek az a célja, hogy
a régészeti feltirdsokrdl, a kutatisok eredményeirél
a sajté munkatarsai lehetdség szerint olyan feliiletrél

PAULINE
FEATHERS
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20.kép. Romai kori kikdtderdd rendbetétele Verdcén egy kozdsségi régészeti projekt keretében (fotd: Ignéczi Istvan)
Fig.20. Community archaeology project at Verdce, aimed at tidying up and protecting the remains of the fort in a Roman

Period port (photo by Istvan Ignéczi)

értestljenek, amelyet szakemberek kezelnek, illetve
innét vegyék at a megjelentetendé cikkeket. A régészet
kommunikalésa is komoly szakmai alapismereteket
igényel, ami sajnos nincs meg minden médiaszerepld
esetében, és ez nem is elvirhat6. A Régészeti Hirtigy-
nokség célja, hogylegalibb olyan forrasként szolgéljon
aj6voben a média szdmdra, mint a hazai vagy kilfoldi
szakmai magazinok (példéul a Rubicon, a BBC History
vagy a Hatdrtalan Régészet). A targyak és az eredmé-
nyek legf6bb kozvetitdje egy muzedlis intézményben
ugyanakkor maga a muzeumi kidllitis. Mivel a mu-
zeum szervezeti felépitése magat a kommunikalast
ehheza specializdlt egységhez rendeli, az NRI feladata
elsésorban mindazon tartalmak létrehozésa, melyek
egydltalan alkalmasak a felhasznéldsra.

A kozonséggel valé kommunikélasban a publiké-
ciok és a kidllitdsok mellett hasonldan jelentés a ren-
dezvényeken valé jelenlét. Az MNM és azon beliil az
NRI is szimos szakmai és nem szakmai rendezvényen
jelenik meg. Ezekhez programot, szakembert, képzést,
eszkozoket kell biztositani, de egyuttal feliletet is je-
lentenek ahhoz, hogy a régészetet el tudjuk magyarazni
a kozonségnek, és kozelebb vihessiik az emberekhez.

Az MNM terveihez illeszkedve az NRI e téren is éves
programtervben gondolkodik, s remélhet6en minél
tobb eseményen részt tud majd venni.

Az NRI feladata tovabba az is, hogy az MNM ok-
tatasi és modszertani fejlesztési tevékenységéhez a ré-
gészeti tartalmakat szolgaltassa. Ennek els6 lépése egy
olyan régészeti asszisztensi képzés elinditisa, amely
a terepen és a feldolgozdsban is éget6en hidnyzé tech-
nikusokat elkezdi potolni. A régészeti asszisztensi kép-
zés beinditdsat, megszervezését és szakmai el6addkkal
valo feltoltését kovetSen nagy hangsilyt kell helyezni
a belsd tovabbképzésekre is. A technoldgiai atallasok,
azuj szoftverek, hardverek, rendszerek és eljardsrendek
rendszerbe allitdsa az érintett munkatdrsak felkészitése
nélkiil nem hatékony, vagy egyenesen lehetetlen. Ilyen
példéul a driga CAD rendszerrdl a QGIS rendszerre
valo 4téllds képzéssel torténé timogatdsa is. Ugyancsak
itt érdemes kiemelni az MNM dltal elinditott Régészet
Osztondij programot, amelynek keretében az ELTE
régészetben érintett hallgatoi és tandrai is bekapcso-
l6dhatnak az NRI munkéjaba az anyagfeldolgozastol
a gyakornoki munkdn 4t a tudomdnyos kozreadésig
szinte barmilyen teriileten.
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Jovoformalo teriiletek

A fenti folyamba kozvetlenil nem, kozvetve viszont
szamos ponton illeszkednek mindazon tevékenységek,
amelyek az intézet vezetdjének kozvetlen irdnyitdsa
alatt keriiltek kialakitdsra. Ezek azt a hdrom alapvetd
szakteriletet fedik le, amelyek a régészet szempontjibol
igen erételjesen fogjak meghatarozni a jovét.

Ugyancsak idesorolandok azok a most felallitott
testiiletek, amelyek tandcsukkal és a benniik részt vevék
kapcsolati hdléjaval segithetik az MNM NRI hazai és
hatéron tuli beilleszkedését. Tovabba a kormanyhivata-
lokon belili 6rokségvédelmi szakhatdsagok munkajat
szakmailag timogat6 Asatdsi Bizottsdg titkdrsagi felada-
tait is itt, az NRI kotelékén belil latjuk el.

Magyar Nemzeti Mizeum (MNM) Nemzeti Régészeti Intézet (NRI) Régészeti Tandcs (RT)

Buzas Gergely igazgatd MNM Visegradi Visegrad
Mityas Kirdly Muzeuma

Dr. Dani Janos régész Déri Mazeum Debrecen

Fogas Otto muzeumigazgato6 Mora Ferenc Mzeum Szeged

Gallina Zsolt gyvezetd ASATARS Kft. Kecskemét

Havasi Balint igazgatohelyettes Gocseji Muizeum Zalaegerszeg

Dr. Ling Orsolya féigazgatd-helyettes, régész BTM Aquincumi Muzeuma Budapest

Dr. Raczky Pil professor emeritus E6tvos Lordnd Budapest
Tudomdnyegyetem RI

Dr. Tanké Kéroly elnok Magyar Régész Szovetség Budapest

Dr. Tirk Attila egyetemi docens, Pazmény Péter Budapest

tanszékvezetd Katolikus Egyetem RI

International Academic Board (IAB) of the National Institute of Archaeology (NIA) of the Hungarian National Museum

(HNM)

Univ.-Doz. Head of Department Federal Office Department of Archaeology Austria

Dr. Bernhard Hebert Hofburg, Wien

Dr. Lyudmil Vagalinski Associate Professor National Archaeological Institute with Museum | Bulgaria
- Bulgarian Academy of Sciences, Sofia

Dr. Philipp von Secretary-General German Archaeological Institute, Berlin Germany

Rummel

Florian Matei Popescu PhD Senior Research Fellow Institute of Archaeology, Bucuresti Romania

Mgr. Jan Matik PhD Director of the Institute Institute of Archaeology of the Czech Academy | Czech Republic
of Sciences, Praha

Prof. Dr. Apostolos Sarris Professor Digital Humanities GeoInformatics Cyprus
Lab at University of Cyprus, Nicosia

Prof. Dr. Predrag Novakovi¢ Professor University of Ljubljana, Faculty of Arts Depart- | Slovenia
ment of Archaeology, Ljubljana

Sanjin Miheli¢ Director of the Museum Archaeological Museum Zagreb, Zagreb Croatia

Kisérleti régészet

Az elsé ilyen, a jovét minden bizonnyal jelentSsen be-
folydsol6 — noha egyelére még alig jelen 1év6 — teriilet
akisérletirégészet és arégészeti parkok viliga. Ez a tevé-
kenység és azilyen helyszinek megléte 5nmagaban athi-

dalja a szakmai kutatomunka és a kozonségkapcsolatok
tertileteit, hiszen a kutatasok latvanyosak, kozérthetdk,
konnyi velik azonosulni és konnyt ket megszeretni.
Ajellemzéen régészeti parkokhoz kot6do tevékenység
Magyarorszagon egyelore gyerekcipdben jar. AzZNRI e
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téren lassu épitkezésbe tud kezdeni, felmérve és megis-
merve a viligban zajlé hasonl6 folyamatokat, az eddigi
hazai kezdeményezéseket és azok eredményeit, vala-
mint a muzeumon belili mozgdsteret. Nagyon fontos
lesz becsatorndzni a hagyomany6rzé szervezeteket és
a médr meglévo régészeti parkokat is.

Innovacio

Amasikilyen teriilet az innovacié. Evtizedes lemaraddsa
a szakteriiletnek, hogy nem forditott erét és figyelmet
annak fejlesztésére, ami megkonnyitheti a munkaéjat. Ez
nemcsak technolégiai gjitisokat, de szemléletformaldst
és gondolkoddsmodot s jelent. Aleginkabb nyilvanvalo
éslatvanyos ujitds a médszertant is érintd technikai jo-
vékép. Az infokommunikécié robbandsszert véltozésa
alapjaiban irta ujra a régészeti munkafolyamat Iépéseit
és lehetdségeit is, s ma mdr olyan datéldsi, anyagvizs-
galati, adatrogzitési és -feldolgozasi lehet6ségek dllnak
arégészet szolgalatiban, amilyenek husz éve még gon-
dolati szinten is csak alig-alig merilhettek fel. A most az
emberiség kapujin kopogtatd mesterséges intelligencia
is hasonl6, ha nem még nagyobb atrendezédést hozhat.
Hatalmas ugyanakkor az elmaradas, és az egységes szin-
vonal még abban sem biztositott, amink méar megvan.
Van tehét helye és szerepe annak, hogy az MNM NRI
kiilon eréforrdsokat rendeljen mindezek rendszerezé-
séhez és rendezéséhez is.

Kozosségi régészet

Aharmadik teriilet a kozosségi régészet, amelyet sokan
még mindig 6sszemosnak a mizeumbardt fémkeresés
kozosséggel, holott anndl sokkal 6sszetettebb és tdgabb
kozosséget és feladatkort fed le a fogalom. Az MNM
szerepe ezen a régészet jov6jét nagyban befolydsolo
tertileten talan leginkabb a kozponti koordinaci6 lehet.

Szamos intézmény, civil szervezet és magénszemély,

valamint szakmai intézmény és szakember kozott kell
megtaldlni a kozos nevezdt és 6sszhangot, s ez bizo-
nyosan nem lesz révid és egyszert folyamat. Fontos
lenne azonban megérteni, hogy a régészet az egyik
legfontosabb szovetségesét taldlta meg a szakteriilet
tarsadalmi bedgyazddasiahoz vezeté rogos és eddig
meglehetésen sikertelen utjin. Ennek ugyanakkor dra
is lesz, amit a szakma gyakorloinak kell beldtniuk és
meghatarozniuk. A kozosségi régészet a teljes régésze-
ti munkafolyamat minden teriiletére kiterjed és ki is
terjesztendd. Széles tomegek megszolitdsara alkalmas,
s legalabb annyira tudja timogatni a szakmai, mint a
kommunikaciés munkit.

Zarogondolatok

A Magyar Nemzeti Muzeum régészetet 6sszefogo szer-
vezeti egységének neve nem véletleniil lett Nemzeti Ré-
gészeti Intézet. Az intézeti mikodési forma klasszikus
kutatohely meglétére utal. Ami egyedivé teszi ezt az
intézetet, az a tobb ldbon 4llds (régészeti Srokségveé-
delem, régészeti muzeoldgia, oktatds), a gytjteményi
hattér, a muzeumi kapcsolodas és a szolgaltatisok rend-
szerének megléte (megelézd feltdrds, Archeometriai
Labor, képzés). Mindezek ellenére az MNM NRI és
a hazai régészettudomdny sikeres jovéje elképzelhe-
tetlen a tobbi régészeti szakmai intézménnyel val6 ak-
tiv egyittmikodés nélkil. A mizeumnak épp ezért
szdmos més hazai intézménnyel (HUN-REN BTK R],
ELTE BTK, megyei hataskor( varosi és egyéb varo-
si mizeumok) és hatdron tuli szervezettel is van mar
egyuttm(ikodési megallapodasa, illetve a jovében is
torekszik ilyenek megkotésére, s mindezeket jellemzSen
valds tartalommal is meg tudja tolteni. Kivinjuk, hogy
legyen id¢6 a stabil kiépiilésre és a tartés mikodésre

mind a mizeum, mind a régészettudomany érdekében.
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Nemzeti Régeészeti Topografiai Program (NRT)

ABSZTRAKT | Az MNM NRI régészeti topografiai programot inditott, amelynek célja a Karpat-medence magyarok
altal lakott teriiletei régészeti orokségének teljes kord felmérése a kiilonbdzo modszerekkel gyjtott adatok
komplex feldolgozasaval. A terepi kutatasokat az elézetesen rendelkezésiinkre allo archiv adatok, térképészeti
forrasok dsszegy(jtése eldzi meg. A program alapvetd modszere a terepbejaras, amelynek soran valamennyi
teriilet savos, szisztematikus bejarasa a cél. Emellett fontos informacioforrast jelentenek a fémkeresd miiszerrel
végzett leletfelderités, a légi felvételezés és a régészeti geofizikai mérési modszerek. A feldolgozasi folyamat
soran a cél a gydjtott informaciok egységes rendszerbe torténd integralasan keresztiil a régészeti lelohelyek
lehatarolasa, lehetdség szerint a leldhelyek belsd struktirajanak felderitése, a lelohelyen kiviili leletanyag és
jelenségek értelmezése. Az eddig eltelt idoszakban dsszesen hét régioban kezdtiik meg a kutatasokat, ezek
koziil harom régioban végeztiink komplex kutatasokat.

KULCSSZAVAK | régészeti topografia, lelohelyfelderités, régészeti terepbejaras, régészeti geofizikai mérés,
régészeti célu légi felderités, tavérzékelési modszerek
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National Archaeological Topography Programme

ABSZTRAKT | NIA HNM has launched an archaeological topography programme to carry out a comprehensive
survey involving a complex evaluation of data collected using a variety of scientific methods of the areas of the
Carpathian Basin where Hungarians have lived. Fieldwork is preceded by the processing of all available archival
data, including historical maps. In the following phase, the collection of new data will rely primarily on field
walking; therefore, every designated area will be surveyed this way in zones. Important complementary data
sources include metal detector surveys, aerial photography, and diverse archaeological geophysical methods.
Processing focuses on determining the spatial extent and possibly the inner structure of archaeological sites
and interpreting off-site find material and features by a joint evaluation of all collected data. Fieldwork started
recently in seven focus regions, and complex research was carried out in three.

KEYWORDS | archaeological topography, site exploration, fieldwalking survey, geophysical survey,
archaeological aerial survey, remote sensing methods



Nemzeti Régészeti Topografiai Program (NRT)

Célok, varhato eredmények

A Magyar Nemzeti Muzeum Nemzeti Régészeti In-
tézete régészeti topogrifiai programot inditott, elsé-
ként Magyarorszag, majd kozép- és hossza tévon a
Karpat-medence magyarok éltal lakott teriileteinek
régészeti 6rokségének felmérése érdekében. A régé-
szeti lel6helyek szamaval és a leléhelyallomany fel-
deritettségével az utébbi években tobb tanulmany
is foglalkozott." A jelenlegi konszenzusos vélemény
szerint a magyarorszdgi régészeti lel6helyek szamat —
a szisztematikusan kutatott hazai teriiletek, valamint
a nemzetkdzi (elsésorban lengyel) tapasztalatok
alapjan — 100-150 ezerre becsiiljiik, ezen sdvon belil
a szdzezres szam a redlisabb.> Az 6rokségvédelmi fel-
adatelldtashoz kapcsol6do lel6hely-felderitési munkék
— téleg a tobb tajegységen dtivel hosszu nyomvona-
lak — kapcsan tapasztaltak alapjan a lel6helyallomény
mindéssze nagyjabdl 30 szdzaléka ismert.” Tovdbb
neheziti a helyzetet, hogy az orszdg kilonboz6 téjegy-
ségeinek régészeti felderitettsége egyenetlen. Vannak
jobban ismert teriiletek, elsésorban a Magyarorszag
Régészeti Topogréfidja (tovabbiakban: MRT) program
soran kutatott jardsok, a Szegedi Tudoményegyetem
(kordbban: Jozsef Attila Tudomdnyegyetem) régész
szakos hallgatoi altal topogréfiai szakdolgozat kere-
tében bejart dél-alfoldi teriletek, tovabba a nagyobb
infrastrukturélis beruhdzasok nyomvonalai, ugyanak-
kor az orszdg nagyobb részén nem folyt szisztematikus
lel6helyfelderités (1. kép).

Mindekézben régészeti orokségiink folyamatosan
pusztul, annak ellenére, hogy a Magyarorszag Alaptor-
vénye P) cikk (1) bekezdés szerint: ,,a kulturalis értékek
anemzet kozos orokségét képezik, amelynek védelme,
fenntartdsa és a jové nemzedékek szamdara valé megor-
zése az dllam és mindenki kotelessége”. Illetve a kultu-
ralis 6rokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. torvény

V6. STIBRANYI et al. 2012, 19. 4bra.
REMENYI-STIBRANYI 2011.
ReMENYI 2019; REMENYI-K1SS 2019.
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(atovibbiakban: Kétv.) 4.§ (1) bekezdésében foglaltak
szerint: ,Tilos akulturalis 6rokség elemeinek veszélyez-
tetése, megrongdldsa, megsemmisitése, meghamisitasa,
hamisitdsa”. A régészeti orokséget alapvetSen hdrom
tényez6 veszélyezteti: afoldmunkaval jaré beruhdzasok,
a fémkeresés mikincsrablok tevékenysége, valamint
az erdzid.

A foldmunkaval jéré beruhazésok kapcsan, nagy-
beruhizas (Kétv. 7. § 20. pont) esetén, illetve abban
az esetben, ha a foldmunka nyilvantartott régészeti
lel8helyet érint, a Kétv. 19. § (2) bekezdése garan-
talja azt, hogy az érintett lel6helyrészen megtorténjen
a megel6z6 régészeti feltards. Ugyanakkor igazdn si-
keres régészeti orokségvédelemrél ezekben az esetek-
ben is csak akkor beszélhetnénk, ha a Kotv. 19.§ (1)
bekezdés értelmében mar a tervezés sordn figyelembe
lehetne venni a régészeti 6rokségi elemeket, és olyan
tervek sziiletnének, amelyek a lehetéségekhez képest
elkerilik az ismert régészeti lelohelyeket. Ennek alap-
feltétele az lenne, hogy a tervezék rendelkezzenek egy

— a lehetd legpontosabb és legteljesebb kort — régé-
szeti térinformatikai adatbdzissal, amelynek segitsé-
gével mar a teriiletkivélasztés (nyomvonalvalasztas)
idészakaban figyelembe tudjék venni a régészeti kockd-
zatokat. A nagyberuhdzisok kapcsdn kotelezé el6zetes
régészeti dokumentacié* (a tovabbiakban: ERD) ugyan
garantdlja a feltdrand6 régészeti lel6helyrészek alapve-
téen pontos kijelolését, igy a feltards tervezhetdségét,
ugyanakkor avalodi cél, aleléhelyek elkeriilése viszont
csak azokban az esetekben teljesiil, amikor az ERD elsé
munkafdzisa méga teriilet- vagy nyomvonal-kivélasztds
id8szakéban, lehetdleg minél komplexebb médon (va-
lamennyi potencialis teriilet vagy nyomvonal terepbeja-
rasa és az épitett 6rokségi helyszinek felmérése, illetve
geofizikai médszerekkel torténd kisziirése) elkésziil,
és annak javaslatait a tervezés, illetve nyomvonal- vagy
teriiletvalasztds sordn figyelembe veszik.

JANKOVICH-NAGY 2004, 98; WOLLAK 2009; REMENYI-STIBRANYI 2011b; STIBRANYI et al. 2012, 9; REMENYI 2017.
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1. kép. Nyilvantartott régészeti lel6helyek Magyarorszagon, 2018. oktéberi llapot (forrds: REMENYI 2019, 1. kép)
Fig. 1. Registered archaeological sites in Hungary, status in October 2018 (source: REmENYI 2019, Fig. 1)

[0 Teriiketi topografia kutatisok

2.kép. Az NRT program kutatasi teriiletei
Fig. 2. Research areas of the National Archaeological Survey Programme



Nemzeti Régészeti Topografiai Program (NRT)

A fémkeresds mukincsrablok az értékes régészetile-
letek eltulajdonitasan tul a régészeti kontextus elpuszti-
tdsaval is romboljdk a régészeti orokség elemeit. A prob-
léma egyik megolddsat az egyiittmikodésre hajlandé
fémkeresdsok integraldsa jelenti, a muzeumok dltal
szervezett kozosségirégészeti programokon keresztiil.®
Az egytittmiikodésre nem hajlandé miikincsrablok dltal
elkovetett buncselekmények felderitése a blinildoz
szervek feladata, akiknek azonban szintén megbizhat6
éslehet6ségek szerint teljes korti lel6hely-nyilvéntartds-
ralenne szitkségiik a régészetilel6helyeken tevékenyke-
dé illegalis fémkeresdsok tettenérése sordn.

Azelmult évtizedekben gyorsulo titemi természetes
és mesterséges (elsdsorban a mezdgazdasdgi tevékeny-
ség dltal kivaltott) erézié szémtalan lel6helyet rongil,
illetve pusztit el, és talan a legnagyobb veszélyforrast
jelenti. Ennek ellenére a folyamat régészeti hatdsainak
csokkentésére —a természetvédelmi oltalom alatt is 4116
kunhalmok kivételével — semmilyen intézkedés nem
tortént. A legfontosabb feladat a lel6helyek felderité-
se lenne annak érdekében, hogy legalibb ne teljesen
ismeretlenil pusztuljanak el a régészeti 6rokségnek
ezek az elemei.

Az 6rokségvédelmi célok teljesitése mellett a prog-
ram varhaté tudomanyos eredményei els§sorban a te-
lepiilés- és tdjtorténeti kutatdsok szdmdra jelentenek
forrdsanyagot, egyuttal szimos ponton kapcsolédnak
a MNM NRI tudomdnyos programjaihoz.

Az 6rokségvédelmi és tudomdnyos hasznosulds
egyben kozvetlen tirsadalmi hasznosulist is jelent.

A régészeti lelohelyekrol elokeriil régészeti leletek
— a nemzeti vagyon részeként — a magyar allam tulajdo-
nit képezik, igy megovasuk, el6keriilési helyiik éllapo-
tinak megorzése nemzetgazdasagi és tarsadalmi érdek.
Fejlesztések, beruhdzdsok esetén az 6rokségvédelmi
szempontok figyelembevételének lehetdsége jelentds
koltségcsokkentést eredményezhet, ami nemzetgazda-
sagi szempontbdl fontos tényezo. Az arra alkalmas ré-
gészeti emlékek, torténelmiink fontos helyszineinek
bemutatdsa a nemzeti identitdstudat forméldsara ad
lehetéséget, ami ugyancsak kiemelt tarsadalmi cél.

S RAcz2017; RAcz 2019.

(o)}

Arégészeti emlékek ezen tilmenden elsésorban a helyi
kozosségek szamara képeznek sszetarté erdt szitkebb
hazéjuk, telepiilésiik torténeti emlékeinek dpolasaval,
kozosségi terek kialakitdsaval.

A kutatasi teriiletek kijeldlése

A kutatasi tertletek kivélasztasa, illetve priorizalasa
a program célkittizéseivel 6sszhangban tortént, ennek
sordn az orszdg tertiletét négy nagyobb csoportba so-
roltuk.® Az elsé csoportba keriiltek a kiemelt fejlesztési
teriiletek. Ezekben a régidkban olyan infrastrukturélis
vagy ipari beruhdzasok tervezése, kivitelezése folyik,
amelyek varhatéan tovabbi — jelent6s foldmunkéval
jaré — fejlesztéseket vonzanak. A kovetkezd csoportba
keriiltek azok a teriiletek, amelyeken az MNM NRI
dltal meghirdetett tudoményos kutatasi projektek kap-
csan szisztematikus régészeti topografiai kutatasokat
terveznek. A harmadik csoportot a helyi kozosségek,
onkormanyzatok, lokélpatridta egyesiletek stb. kez-
deményezésére indulé mikrorégios orokségvédelmi,
tudomdnyos, turisztikai programokhoz kapcsol6dé to-
pografiai kutatdsok dltal érintett tertiletek jelentik. A ne-
gyedik csoportot a fenti harom programpont kapcsin
vizsgalt teriileteken kiviili régiok képviselik (2. kép).

Alkalmazott modszerek’

A Magyarorszag Régészeti Topografidja program ne-
mes hagyomadnyait kovetve alapvetd célként tiiztik ki
a vizsgilt tertileteken ismert régészeti lel6helyekkel
(egyéb régészetijelenségekkel) kapcsolatos teljes kdrt
adatgyujtést.® Ennek részeként szakirodalmi, helytorté-
neti és adattari (Magyar Kutatasi Hdl6zat, HUN-REN,
MNM Adattar, megyei hatokori vérosi és teriileti mad-
zeumok adattdrai) és térképészeti forrdsok (pl. archiv
térképek, légi fotok, domborzati és vizrajzi modellek),
valamint a kézhiteles lel6hely-nyilvantartds adatainak
Osszegytjtését, digitalizdldsat és értelmezését végeztik.

Szintén az MRT hagyomédnyaira épitve az NRT-prog-
ramnak szintén alapveté modszere a régészeti terepbejd-

A kutatasi teriiletek kijelolésének szempontrendszerét Viragos Gabor kozremiikddésével hatdroztuk meg.

7 A program szakmai protokolljinak kidolgozasiban kozremikodétt Koller Melinda, Mesterhdzy Gébor, Nagy Laszl6 és Stibranyi

Maté.
8  Kvassay2017.
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ras. Magyarorszag foldrajzi adottsigai miatt kiillonosen

magas a szantott teriiletek ardnya® — még ha a szantote-
riletek elmult évtizedekben tapasztalhat6 csokkenése

véarhatdan tovabb folytatodik is'® —, emiatt ez a modszer
a legolcsobb és leghatékonyabb leldhely-azonositési

modszer. A felszinen azonositott és felmért méasodla-
gos helyzetii régészeti leletanyag éltalaban megbizha-
toan jelzi a felszin alatti régészeti jelenségek helyzetét,
aleletanyag segitségével pedig ezek korarél is hasznos

informdciokat szerezhetiink, még ha béséggel vannak
is olyan lel6helyek, amelyek jellegiik (pl. temetdk) vagy
stratigrafiai helyzetitk miatt a terepbejaras szempontja-
bél rejtézkods lel6helyek."!

Lényeges, hogy a terepbejdras egységes protokoll
szerint torténjen orszagszerte, igy az adatok 6sszevethe-
tok, a vizsgalat pedig megismételhetd és ellendrizheto.'
Ezen a téren akordbbiakhoz képestalegjelentdsebb val-
tozast a kézi GPS-miiszerek rendszerszintii alkalmazésa
jelenti." A nagyberuhdzisok elokészitése,'* valamint
tudomdnyos és modszertani pilot projektek's sordn
nyert tapasztalatok alapjan lehet6vé valt a szisztema-
tikus bejarasok korszert modszertandnak kidolgozasa
és napi alkalmazdsa.

A program sordn alapvetSen a teljes vizsgalhat6
teriilet bejarasat célzo — off-site/non-site/siteless —

szisztematikus terepbejdrasi stratégiakat'®

preferaljuk,
ezen belill dltalanosan a valtozo cellds és a négyzetha-
16s bejarast. Viltozo cellds bejards esetén a leletgytijtés
Lfield-by-field” médon, vagyis parcellidkhoz igazoddéan
torténik, egymassal parhuzamos sdvokban, maximum
25-30m szélességben, abejart teriileten belil un. adat-
gyujtési cellak elkilonitésével, a felszinileletanyag kézi
GPS-késziilékkel torténd felmérésével. Az adatgyujtési

cellak nem azonos méretiek, a taldltleleteket a jellegiik

9 STiBRANYI etal. 2012, 12-13; MESTERHAZY 2020.
10 MESTERHAZY 2020.
11 StiBRANYIetal. 2012, 15.
12 STiBRANYI2017.

(kerdmia, fém, illetve jelentdsebb megmunkalt kdesz-
kdz), akoncentracidjuk, illetve némely esetben, ha mar
a terepen is egyértelmtien megéllapithato, a régészeti
korszakuk, valamint az adott domborzati adottsdgoktol
fuggden kell elcsomagolni. Ezaltal a celldk nagysaga
féként a gytjtott leletanyag mennyiségétél és a meg-
tett ut hosszatol figg, és személyenként is valtozo. Az
adatgytijtési celldk lehatdroldsanak szempontjait a te-
repbejdras vezetdje hatdrozza meg, a bejarando teriilet
sajétossagainak (pl. domborzat, leletintenzitas stb.)
figyelembevételével. Négyzethalds bejirds esetén a le-
letgytijtés alapegysége az Egységes Orszagos Vetiilethez
(EQV) igazodé virtualis 100 x 100 méteres négyzethalo,
amelyben a terepbejéras észak—déli vagy kelet—nyugati
tengelyek mentén folyik."” A virtudlis négyzethalé mé-
rete 50 x 50 vagy 25 x 25 méterre is csokkenthet6.'

A fenti két sdvos terepbejarasi stratégia mellett
kivételes esetekben (elsésorban kordbbi régészeti to-
pografiai tapasztalatok alapjén emberi megtelepedés-
re kevésbé alkalmas térszinek kutatdsakor) extenziv
(pasztazo jellegt) terepbejdrasi stratégia kovetése is
elfogadhato. Egy-egy — 6rokségvédelmi vagy tudoma-
nyos szempontbol — fontosabb lel6hely részletesebb
kutatdsa soran hagyomanyos szisztematikus felszini
leletgytijtési stratégia is alkalmazhat6. Utobbi modszer
lényege, hogy a leletgytijtés el6re meghatarozott és ki-
tzott S x 5, 10 x 10 vagy 20 x 20 méteres négyzethdld
szerint torténik, a lel6helynek és kornyezetének, vala-
mint a kutatdsi céloknak megfeleléen."

A technologiai fejlédés méra lehetévé tette a kiilon-
b6z6 geofizikai mérésimodszerek napi szint(i régészeti
célu felhasznaldsat, alkalmazasuk igy természetes és
megkeriilhetetlen a szisztematikus régészeti topografiai
munkékban is.*° A topografiai program soran a legna-

13 STIBRANYI-REMENYI 2011b; STIBRANYI et al. 2012; MESTERHAZY 2013; REMENYI 2017; STIBRANYI 2017; REMENYI 2019;

CzAJLIK 2022, 61-63; MESTERHAZY 2022.
14 REMENYI2019.

15 KoLLErR 2018; KOLLER 2021; MESTERHAZY 2012; MESTERHAZY-STIBRANYI 2012; MESTERHAZY 2013; MESTERHAZY 2022;

ZATYKO et al. 2022.

16 MESTERHAZY 2013; KOLLER 2018; KOLLER 2021; CzAJLIK 2022, 57-61; MESTERHAZY 2022.

17 MESTERHAZY 2013; MESTERHAZY 2022; ZATYKO et al. 2022.

18 ZATYKO etal. 2022.
19 LasdJankovicH 1993; CzAJLIK 2022, 56-68.

20 STIBRANYI-REMENYI2011b; STIBRANYIetal. 2012,21-22; MESTERHAZY 2013; STIBRANYI 2017; CZAJLIK 2022,73-91; ZATYKO

etal. 2022.



Nemzeti Régészeti Topografiai Program (NRT)

gyobb régészeti 6rokségvédelmi kockazatokat jelents
lel6helyeken célszert geofizikai méréseket is végezni.
Ezek az ex lege védett leldhelyek (foldvarak és kunhal-
mok), az épitett 6rokségi elemek, valamint a nagyobb
kiterjedést lel6helyek. Mindezek az 6rokségvédelmi
szempontbol fontos lel6helyek nagyrészt egybeesnek
a tudomdanyos szempontbdl ,kozponti helyekként” in-
terpretalhat6 lel6helyekkel.

Az elmult évtizedben hazinkban is megnétt a fém-
keresémiuszerrel végzett kutatdsok jelentdsége. A fel-
szini vagy felszin kozeli fém leletanyag szisztematikus
gytjtése olyan forrascsoport bevondsat teszi lehet6vé,
amely sok esetben a felszini kerdmiaanyagnal ponto-
sabb dataldst eredményez. A fémleletek taldlati helyének
GPS-késziilékkel torténd rogzitése — killonosen gyepes,
terepbejdrassal nem vizsgalhato teriileteken — segitale-
l6hely kiterjedésének pontosabb meghatarozasaban.
A modszerben rejlé lehetségek azonban messze tul-
mutatnak a varhaté tudoményos eredményeken. A fém-
keresémuszerrel végzett kutatisok a legtobb esetben
kozosségi régészeti programok keretében valosulnak
meg’' nagyszdmu civil onkéntes bevondsaval.

A hagyoményos légi fotézds tobb évtizede a lels-
helyfelderités egyik alapveté eszkoze,** ugyanakkor
a dréntechnoldgia utdbbi években tapasztalhato fejlo-
dése lehetSséget ad a légi felvételezés koltséghatéko-
nyabb alkalmazdsara. A hagyomdanyos (repiilégéprol
vagy helikopterrél) végzett légi felderités és korsze-
rt drontechnika, valamint a miiholdképek komplex
felhasznalasa, illetve tovabbi korszerti tavérzékelési
modszerek alkalmazasa uj lehetdséget nyit a régészeti
leldhely felderitésben.?

Ugyanez mondhat6 el azokrol a korszerti tivérzé-
kelési modszerekrdl, amelyek koziil jelenleg leginkabb
alevegsbdl torténd lézerszkenner (LIDAR, ALS) hasz-
nélata terjedt el a hazai régészeti kutatasban.** A lézer-
szkenneres felmérés alapjan generdlt domborzatmodell
felbontésa lehetdvé teszi néhany centiméteres szint-
killonbségek felismerését, ami segit az egykori vizrajzi
viszonyok rekonstrudlasiban, ezaltal a megtelepedésre

21 RAcz2017; RAcz 2019.

alkalmas helyszinek kijel6lésében, illetve olyan lel6he-
lyek (jelenségek) azonositasiban, amelyekre szabad
szemmel egydltalin nem, vagy alig lathaté domborzati
anomalidk utalnak.

Speciilis és még viszonylag ritkan alkalmazott lels-
hely-diagnosztikai modszer a sekélymélységu talajftrds,
ami elsésorban tobbrétegii leléhelyek rétegviszonyai-
nak megismerését segiti.s

Feldolgozas, az eredmények
kozzetétele

A feldolgozasi munka sordn, az elézetes adatgyjtés és
aterepikutatdsok sordn szerzett informaciokat egységes
rendszerbe integréljuk. A feldolgozési folyamat végered-
ménye a felderitett régészeti lel6helyek lehatdrolasa,
lehetéség szerint alel6helyeken belili és kiviili régészeti
jelenségek azonositdsa, értelmezése. Az adatgyujtés
és a feltarasok soran kilonboz6 tipusu adatokkal dol-
gozunk: a terepbejdrds és fémkeresémuszerrel végzett
leletfelderités kapcsdn a felszini vagy felszin kozeli lelet-
anyag szoroddsdra vonatkozé informdciokat, mig alégi
felvételezés és a régészeti geofizikai mérések eredmé-
nyeként optimalis esetben jelenség szinten értelmezett
adatokat gyujtink. Ezeknek az adatoknak az integraldsa-
val kell a régészetilelohelyeket lehatdrolnunk, lehetéség
szerint a bels6 strukturdk felvizoldsdval, illetve még
alel8helyen kiviili felszini (felszin kozeli) leletanyagot,
jelenségeket és tajelemeket kell értelmezniink. A felada-
tot tovabb neheziti, hogy a régészetilel6hely fogalma és
lehatéroldsinak szabalyrendszere széles teret ad a szub-
jektiv megkozelitésnek, értelmezésnek.” Jogi és koz-
igazgatdsi szempontbdl megkeriilhetetlen, hogy a jogi
védelemben részesilé régészetilelohelyeket egy hataro-
zott korvonallal hatéroljuk le, ennek megfelel6en ajogi
definici6 szerint a régészetileléhely olyan ,foldrajzilag
korilhatarolhato tertilet, amelyen a régészeti 6rokség
elemei torténeti dsszefiiggéseikben taldlhatok” (Kétv.
7.§ 3S. pont). Ha a lehatarolhatésag sz6 szerint nem
is, de a térbeliség fontossdga a tudomanyos szempontd

22 CzAjLik 2007; CzAJLIK 2009; MIkLOsS 2011; REMENYI-STIBRANYI 201 1b; STIBRANYI etal. 2012, 16; SzaBG 2017; SzABO 2018;

CzajLik 2022, 108-138.
23 STIBRANYI etal. 2012, 16-22; CzAjLIK 2022, 139-158.
24  STIBRANYI et al. 2012, 17-20; CzAJLIK 2022, 151-158.

25 PETO etal. 2013; REMENYI 2013; REMENYI et al. 2013; SALATA et al. 2014.

26 CzAjLik 2022, 12.
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fogalommagyarézatban is kitiintetett szerepet kap: ,Le-
16hely: a targyi leletek, régészeti jelenségek, valamint
okologiai maradvényok specidlis térbeli egyiittesének
sajatos térbeli elhelyezkedése”,”” mikozben a régészeti
lel6helyek koriilhatarolasa meglehetésen problemati-
kus.”® Terepbejdras és fémkeresomuszerrel végzett lelet-
felderités sordn szinte nincs olyan teriilet, ahol egy-két
felszini lelet ne keriilne el6, és 1égi felvételezés soran is
szamos olyan régészeti (vagy feltételezhetéen régészeti)
jelenségként értelmezhetd anomalia keriil azonositdsra,
amelyek nem kothetSk hagyomanyos értelemben vett
régészetilelohelyekhez. Ennek elsédleges oka az, hogy
az emberi k6zosségek tajhasznalata nemcsak alakott te-
lepiilésizondra korlatozodott, hanem a telepiilések teljes
hatdrara kiterjedt, ennek kovetkeztében a tajhasznélat
emlékeinek szorvinyos el6keriilésére szinte minden
tertileten szamitani lehet.”” A feladat tehét olyan teru-
letek lehatarolasa, ahol a gyfijtott leletanyag és/vagy
a régészeti jelenségként értelmezheté anomalidk oly
modon koncentrdlédnak, hogy tudoményos és 6rok-
ségvédelmi (egyben jogi) szempontbdl is teljesitsék
a régészeti lelohelyekkel kapcsolatos kritériumokat.*
Tudoményos szempontbol ez leginkdbb annyit jelent,
hogy meghatirozhaté legyen koruk és jellegiik (telep,
temetd, depd, stb.), 6rokségvédelmi (jogi) szempontbol
pedig érdemesek legyenek a jogszabaly éltal garantalt
dltaldnos védelemre.

A régészeti lelohelyek tobbsége terepbejards soran
keriil azonositésra, és sok esetben semmilyen més ku-
tatds nem torténik a teriiletiikon. (Ugyanez érvényes
afémkeresdmiiszerrel végzett leletfelderités kapcsan is.)
Elel6helyek esetében az egyediili kiinduldsi pontot a fel-
szinileletanyag szoroddsa jelenti, igy alel6helyeket ale-
letanyag térbeli koncentral6dasa jeloli ki, amit azonban
hatérozott vonallal nehéz elvilasztani azoktol a szom-
szédos teriiletektd], ahol a leletanyag szintén jelen van,
csak szérvanyosabban.*' Ezt a problémat kezeli a Ma-
gyarorszdg Régészeti Topogrdfidja sorozat XIIL. kotete,
amelyben a szerzék a magyar hagyomanytdl eltéréen

27 Raczky 2006.
28 Horr2017.

nem egy egyszert korvonallal hatdroltik le alel6helyek
tertletét, hanem kernel strtiségbecslés alkalmazésaval,
az izoterma térképekhez hasonlé médon dbrazoltik
aleléhelylehatarolasét, aleletanyag szorodasa alapjan.®
Akizérolag terepbejards (és/ vagy fémkeresémiiszerrel
végzett leletfelderités) alapjan ismert leldhelyek esetén
magunk is ezt az eljérast preferaljuk, kiegészitve annyi-
val, hogy amikor a leletanyag datdloértéke ezt lehet6vé
teszi, a kerneleket korszakonként érdemes generalni.

Azon lel6helyek esetén, amelyeknél a terepbejaras
mellett egyéb kutatsok is torténtek, a lel6helyek leha-
téroldsanal valamennyi feltards informdcidit figyelembe
kell venni. Azaz a fémkeresémuiszerrel végzett leletfel-
derités esetén a talalati pontokbdl generalt kernelt, [égi
felvételezés és/vagy régészeti geofizikai mérés kapcsin
ajelenség szintti értelmezést kell 6sszevetni a terepbe-
jarasi adatokkal, és ennek megfeleléen kell lehatarolni
aleléhelyeket.®

Afeldolgozési folyamat tehat — aleletanyag datdlasa,
illetve ajelenségek régészeti értelmezése mellett — els6-
sorban térinformatikai feladat. Ugyan a térinformatikai
dllomanyok hagyomanyos (,papir”) térképeken is meg-
jelenithetok, de egy-egy komplexebb esetben ehhez sok
térképlapra van szitkség. Ennél is nagyobb probléma,
hogy sokszor tobb térinformatikai réteget kell egyszerre
kezelni, megjeleniteni, amelyek kitakarhatjék egymast
vagy az alaptérképet. A megoldds kézenfekvé: a topo-
grafiai munkaélatok soran gyjtott killonb6z6 tipusi tér-
informatikai dllomdanyok archivildsdnak, kezelésének
és praktikus haszndlatdnak legmegfelel6bb modja az
adatok térinformatikai adatbdzisban torténd rogzitése
éswebes felilleten torténd kozzététele. A digitélis formad-
tum masik elénye, hogy a nyomtatott kotetek tartalma
statikus, azaz 4j lel6hely el6kertlése vagy az ismert
lel6helyekre vonatkozé informéciok béviilése esetén
potkotetek kiaddsa szitkséges, ellenkezé esetben egyido
utdn nem lesz naprakész a kiadvany. Ennek megfelel6-
en korabbi véleményiink* fenntartasaval a topografiai
munkdk sordn gyujtott adatok archivaldsara, megjeleni-

29 REMENYI-STIBRANYI 2011a; REMENYI-STIBRANYI 2011b; HoLL 2017; REMENYI 2017; CZzAJLIK 2022, 16.

30 REeEMENYI2017.

31 Howr2017.

32 BErTA 2022,99-104.

33 ZaTykO etal 2022, 3. kép.
34 ReMENYI2017.
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3.kép. A, Besenydk,kunokfoldjén” mikrorégios kutatdsi projekt tertilete és a kutatasok kezdetén ismert régészetilel6helyek
Fig. 3. Research area of the microregional project entitled “On Pecheneg and Cuman lands”, and archaeological sites
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the research project
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tésére tovibbra is egy webes feliileten keresztiil elérhetd

térinformatikai adatbazis kialakitdsat tartjuk optimalis

megolddsnak. A rendszer alapjata MNM-ben évek 6ta

sikeresen miikodé archaeodatabase.hu jelenti, amelyet

mindossze egy térképes bongészbablakkal kell kiegészi-
teni annak érdekében, hogy mindenben megfeleljen az

NRT igényeinek.

Eddigi eredmények

Az el6zetesen kijelolt kutatdsi teriiletek kozil eddig hét
helyszinen kezd6dtek meg a topografiai munkak.

A szisztematikus lel6helyfelderitési munkat elséként
a,Besenydk, kunok foldjén” kutatisi projekt keretében
vizsgalt, 387 km*kiterjedésti Tisza-t6 menti mikrorégio-
ban (3. kép) kezdtiik meg helyi civil kezdeményezésre.
Megtortént az alapvetd szakirodalmi és adattari forrasok
osszegyljtése, valamint a projekt sorin megvalaszolan-
do régészeti és torténeti kérdések meghatarozasa. A ku-
tatdsi teriileten mindossze 68 nyilvdntartott régészeti
lel6helyet taldltunk (3. kép). A 68 lelshely koziil 42 ha-
lomként (kunhalomként) van nyilvintartva. A halmok
egy részérol a terepszemle alapén feltételezhets, hogy
nem valddi, mesterséges halmok, hanem természetes
hordalékkupok. Tulzas nélkiil llithato, hogy kutatasi
tertiletiink az orszag régészetileg legkevésbé ismert te-
ritletei kozé tartozik.

A terepi munkak koziil a legintenzivebben a Bakos
Gabor (MNM NRI, Kozdsségi Régészeti Osztily) ve-
zetésével — a Damjanich Jénos Muzeum és a Kiss Pél
Muzeum bevonasdval, 6nkéntesek részvételével — zaj-
16, fémkeresémuszerrel végzett lelettérképezés folyik,
amelynek eredményeként vazlatosan mér most felraj-
zolhato a térség kozépkori telepiléshaldzata.

Terepbejarasra az eddigiekben csak korldtozottan
voltlehet6ségiink. Ennek sordn Tiszaszentimre hatdra-
ban egy civilek éltal a kozelmultban azonositott, tobb
korszakos, intenzivlel6helyet hitelesitettiink. A Tomaj-
monostora hatdrdban végzett terepbejdras eredménye
alapjan pontositani tudtuk a korabban is ismert lel6-
hely kiterjedését és datdldsat. A lelohely a kozhiteles
lel6hely-nyilvéntartisban rézkori kurgénsirként (kun-
halom) szerepel, ugyanakkor a terepbejards soran egy

35 PETO etal. 2013; REMENYI et al. 2013.

nagy kiterjedésti kozépkori lel6helyet talaltunk, ame-
lyen beliil a k8szorodas és a felszinen talalt embercsont
alapjan meg tudtuk hatdrozni a Tomaj-nemzetség mo-
nostoranak pontos helyét. Az igy kijelolt helyen talaj-
radaros mérést végeztink, amelynek eredményeként
rekonstruédlhat6vé vélt a templom alaprajza.

A 440 km? kiterjedésti ,Ivincsa térsége” kiemelt
beruhdzisi régioban megtortént az ismert lel6helyek
felgytijtése (4.kép). A terepi munkék megkezdése elétt
osszesen 204 régészetilelohelyet tartott nyilvan a hatd-
sagatertletrél annak ellenére, hogy a jelenlegi kutatasi
teriilet nyugati sdvjiban 2011-2012-ben nagyobb teri-
letre kiterjed6 terepbejardsokat, illetve néhany leléhe-
lyen muszeres lel6hely- és leletfelderitést™ végeztiink,
illetve az elmult években az ivancsai ipari fejleszté-
sekhez kapcsoléddan szamos beruhdzas teriletén és
nyomvonalén torténtek lel6hely felderitési munkék,
proba- és megel6z6 feltdrasok; és a nagyberuhazasok
foldmunkai régészeti megfigyelés mellett folytak.

Az NRT-programhoz kapcsolédéan megtortént az
ELTE BTK Régészettudomanyi Intézeténének légifo-
to-archivamaban 6rzott archiv felvételek elsddleges
(térinformatikai) feldolgozdsa, illetve tovabbi teriile-
tek fotézasa.*® Az eddigiekben 239 fotézott helyszinrél,
mintegy 62 km*-nyi teriiletr6l rendelkeziink légi régé-
szeti adatokkal (5. kép). Mivel az aszdly miatt a térség-
ben is nétt a gabona ardnya a kukoricdval és naprafor-
goval szemben, a kovetkezé évek optimalis idészakaban
tovabbi, kordbban ezzel a mddszerrel kevésbé kutathatd
teriiletek 1égi felderitését tervezzitk a hagyomanyos, re-
pulégéprélkészitett ferde tengelyti fényképezés mellett
dréntechnika alkalmazéséval.

Osztdndijas és onkéntes egyetemi hallgatok (ELTE
BTK) bevonasaval megkezdtiik a teriilet terepbejard-
sat. Ennek sordn a 2023 janudrjatol dprilis elejéig tart6
elsé terepi szakasza sordn 7,5 km” kiterjedésu, Ivancsa,
Adony, Besny6, Beloiannisz és Ercsi kozigazgatdsi te-
rilletére esd régié szisztematikus bejarasat végeztiik el
(6. kép), ami azt jelenti, hogy e teriileteket optimalis,
vagy minimum megfelel6 megfigyelési korialmények
(vegetacio, borondltsag, nedvesség stb.) kozodtt savos
mddszerrel (25-30 méteres savokban, amelyeket né-
hény sziikséges esetben stiritettiink) tudtuk végigjarni.

36 Czajlik Zoltan és Rupnik Laszlé (ELTE BTK Régészettudoményi Intézet).
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5.kép. Elsddlegesen feldolgozott 1égi felvételek helyszinei az ivancsai térségben (Czajlik Zoltan, Rupnik L4szlé, ELTE BTK)
Fig. 5. Locations of the first batch of processed aerial images in the vicinity of Ivancsa (Zoltén Czajlik and Lészl6 Rupnik,
Ebtvos Lorand University, Faculty of Humanities)



Nemzeti Régészeti Topografiai Program (NRT)

215000

210000

190000

6. kép. Az ivincsai térségben 2023 elsé félévében bejart teriiletek
Fig. 6. Areas covered by fieldwalking in the vicinity of Ivincsa in 2023

LEE

*

Jelmagyarazat:

[ utatas) teridet
Terepbejarasok myomvonala 0 15 5km
]
E20000 625000 630000 635000 GH0000

215000

210000

323



324

Reményi Laszlo

Abejardsnak ebben az elso fézisaban 6sszesen 5718 db
felszinileletet gytjtottink, ami 762,4 lelet/km? atlagot
jelent. A leletanyag elsésorban két sévban — a Kesert-
volgyi-drok mentén, illetve a Duna partmenti sévja-
ban - koncentralédott (7.kép), olyan teriileteken, ahol
korabban nagyon kevés régészeti lelohely volt ismert.
AKesertivolgyi-arok keleti partjan tdbb korszak (neoli-
tikum vagy rézkor, a bronzkor killonb6z6 fazisai, romai
csaszarkor, Arpad-kor, késé kozépkor) 6nall6 leldhelyei
ftz6dnek egy a parton hosszan htz6dé leléhelykomp-
lexumma. A Duna menti savban, a széles artéri tertileten
szintén tobb korszak leletanyaga keriilt el6. Sajétos képet
mutat az Ivincsatol keletre fekvo, a Régi-Vali-viz dltal
kettészelt Selyem- és Sikito-dild, ahol akb. 1,5 km széles
savban szinte mindenhol talaltunk kilonb6zé korsza-
kokhoz kéthetd szorvényos felszini leletet, amelyek
néhdny nehezen lehatarolhato, tobbé-kevésbé a horda-
lékhatakhozigazod¢ kisebb tertileten koncentralédtak
(8. kép). E kisebb teriileti egységek azonosithatok ha-
gyomadnyos értelemben vett régészeti lel6helyekként.
Aleletanyagleldhelyen kiviili szorodasinak alapvetSen
két magyarazata lehet: a leletek a régészeti lel6helyek-
kéntazonositott egykori teleptilésekrél még a telepiilés
élete soran keriiltek ki (elvesztett tirgyak, deponalds
stb.), vagy késSbbi természetes (erdzié, arviz) és/vagy
mesterséges (tragydzds, egyéb mezégazdasdgi miivelés
és foldmunka) folyamatok sorén. Jelenleg elsésorban az
utobbi folyamatoknak tulajdonitanak donté szerepet,*”
és az ivancsai drtéri tertileten is elsdsorban az araddsok
sordn szorodhatott szét nagyobb teriileten aleletanyag.
Ezek koziil az els6 valodszintileg a telep elhagyasaval
egyidejuleg tortént, igy feltételezhetéen a legtobb le-
letanyag ekkor szérédhatott szét.

Az elsé terepi fazis lezdrasa utdn, majustol julius
kozepéig megtortént aleletanyag tisztitdsa és els6dleges
datildsa. Utobbinak két célja volt: egyrészt az alapvet
korszakmeghatarozasok sziikségesek a lelohelyek és
azokon belill az egyes korszakok durva, elsédleges tér-
informatikai lehatdrolasdhoz (lelhely- és korszakos
lel6helypoligonok elkészitése). Masrészt az alapvetd
korszakok meghatdrozdsanak mésik célja azon tovéb-
bi — az egyes korszakok részletes, szimos helyi dsatdsi
anyag feldolgozasibdl nyert anyagismerettel rendelke-
z6 — szakemberek korének meghatdrozdsa volt, akiket

37 CzaAjLik 2022, 16.

a masodik, finomabb datalds és értelmezés munkafo-
lyamataba sziikséges bevonni. Jelenleg a terepen gytj-
tott nyers térinformatikai allomdnyok feldolgozasa és
elézetesen datdlt leletanyaghoz kapcsolasa zajlik. A le-
l6helyhez kotott leletanyag finomabb dataldsa utani
munkafizisban a légi felvételezés és a kovetkezd terepi
munkafizisban (vegetacio fiiggvényében) elvégzendé
geofizikai mérések, valamint a — Szent Istvan Kiraly
Muzeum bevondséaval — tervezett fémkeresémiiszerrel
végzett leletfelderités és -gytijtés eredményei alapjan
kell pontositani, dtrajzolni a terepbejdrdsi adatok alap-
jan vézolt lel6hely-kiterjedéseket, és lehetdség szerint
a tobb korszakos lelshelykomplexumokon beliil le-
hatdrolni az egyes korszakokhoz tartozé ugynevezett
korszakos lel6helypoligonokat.

A Soml6-hegyi mikrorégiéban So6s Bence (MNM
NRI, Régészeti Tér), Vasaros Zsolt (Budapesti Miszaki
Egyetem) és Pétervary Tamas (MNM NRI, K6zosségi
Régészeti Osztily) vezetésével folytak szisztematikus
terepbejardsok és fémkeresémuszerrel végzett lelet-
gyujtések.

Azeddigiekben komplexebben vizsgélt teriiletek mel-
lett tovabbi négy régioban indultak meg az NRT-prog-
ramhoz kapcsol6dé topografiai munkék. A 83. szamu
fout térségében kijelolt kiemelt beruhdzasi 6vezetben
Péterviry Tamds, az M30 aut6palya térségében kijel 61t
kiemelt beruhdzési 6vezetben Bakos Gébor vezetésével
kezd6dtek meg az 6nkéntesek bevonasival zajlo, fémke-
resémiiszerrel végzett leletfelderitési munkak. A Buda-
pest—Belgrad vasutvonal északi szakaszdnak térségében,
valamint Dabas térségében kijelolt kiemelt gazdasdgi
ovezetekben megtortént az archiv 1égi felvételek fel-
dolgozasa és tovabbi teriiletek fotozdsa.

Tovabbi feladatok

Az el6z6 fejezet egy nagyszabdsi orszdgos, s6t késébb
orszdghatdron 4tnyulé program elsé néhany hénapjs-
ban, rendkiviil korlitozott kapacitassal végzett munka
eredményeit mutatta be. Az eddig kutatott teriiletek
lényegében a nagyszabdsi program pilot tertileteiként
értelmezhetdk, és jelen tempdban még e pilot terii-
letek komplex vizsgalatanak befejezésének datuma is
megjosolhatatlan, mikozben, mint arra fentebb mar
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1 ® Felszinl leletanag

7.kép. A felszini leletanyag sz6rddasa a bejért teriileten
Fig. 7. Distribution of surface finds in the surveyed area
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8. kép. A felszini leletanyag sz6rddésa az Ivincsa és a Duna kézétti sdvban
Fig. 8. Distribution of surface finds in the zone between Ivincsa and the Danube




Nemzeti Régészeti Topografiai Program (NRT)

utaltunk, régészeti orokségiink elemei, a régészeti le-
18helyek és lel6helyeken kiviili jelenségek (elsésorban
tajhasznalati nyomok) egyre fokozédé iitemben pusz-
tulnak a természetes és mesterséges folyamatok dltal.
Az utébbi idében raaddsul mindkét folyamat felgyor-
sult: a klimavéltozdssal a természetes er6zi6 is gyorsul,
amodern mez6gazdasigi gépek sulya és hatékonysaga
a tobbszorose a korabbiaknak, ez mind a mesterséges
erdziot, mind a leletanyag aprézdédasat® gyorsitja. Za-
rasként szerénytelen modon sajat, 2015-ben elmondott
gondolataimmal szeretném ismét felhivni a figyelmet

38 MESTERHAZY 2022.
39 REMENYI2017.

a probléma fontossagara: , A fentiek alapjin egyértel-
m, hogy a szisztematikus régészeti topogrifiai kuta-
tisok tjrainditasival a huszonnegyedik 6raban jarunk,
amennyiben a célunk az, hogy legalédbb részben megis-
merjik kutatasunk és 6rokségvédelmiink ismeretlentil
pusztuld targyat. A feladat hatalmas, és a folyamatokat
figyelembe véve nincs tjabb fél évszazadunk. Igy csak
akkor lehetiink sikeresek, ha a véllalkozds — az MRT
hagyomaényainak megfeleléen — valamennyi tudoma-
nyos, 6rokségvédelmi, oktatdsi és muzedlis intézmény,
szervezet egyittmikodésében valosul meg”?’
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The National Archaeological Survey Programme

The National Institute of Archaeology of the Hungarian National Museum launched an extensive archaeo-
logical survey programme for the proper assessment of archaeological heritage in Hungary and in regions
of the Carpathian Basin that feature a promiment Hungarian populace. It is a project warranted by the low
level of previous investigations. On the one hand, this complex programme aims to meet the needs of her-
itage protection and scientific research. On the other hand, research areas are established and prioritised
on the basis of social utility. The programme relies on the methodology established by the Archaeological
Topography of Hungary, complemented with up-to-date technologies and complex data processing. The
gathering of relevant archival data and topographic sources shall precede all fieldwork, which will mostly
involve systematic zoned fieldwalks on all research areas, supplemented with metal-detecting surveys,
aerial imaging and geophysical prospection, all of which are valuable sources of information. The goals of
the programme are to establish the boundaries of archaeological sites, uncover their internal structure as
precisely as possible, and interpret stray finds and features. The programme strives to accomplish these goals
by integrating gathered data into a coherent system. Due to the complexity of the information, and the dy-
namics of perpetually accumulating information in the field of archaeological heritage, it would be expedient
to organize and publish these datasets in the framework of an online GIS database. So far, research related
to the programme was conducted in seven regions, and complex surveys were carried out in three regions.
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Beszamolo a Miiszeres Felderitési Osztaly
2022. évi tevekenységérol

ABSZTRAKT | A tanulmany rdvid attekintést nydjt a Nemzeti Régészeti Intézet Régészeti Leldhely-diagnosztikai
Osztalyanak 2022. évi tevékenységérdl. A 2014-ben alapitott osztalyon régészek, geologusok és geofizikusok
dolgoznak egyiitt a HNM NRI régészeti geofizikai projektjein. Legtdbb feladatunk kulturalis drokségvédelemhez
kapcsoladik; javat — nagy volumen(i épitkezésekhez kapcsolodoan — régészeti jelenségek magnetométeres
felderitése jelenti. 2022-ben 55 ilyen projekten dolgoztunk; a kutatott teriilet dsszfeliilete eléri a 17 millio m?-t.
Az Intézet projektjei mellett aktiv tudomanyos tevékenységet is folytatunk. Sajat, az osztalyon beliili kutatasi
programjainkkal egyiitt 2022-ben dsszesen hat kutatasi projektben vettiink részt; munkank ezek jo részében
elsdsorban épitett drokségi elemek georadaros felderitését jelentette. 2022-ben dsszesen 25 ilyen lelohely
felmérését végeztiik el, koztiik a tomajmonostorai kozépkori bencés apatsag épiiletéét is.
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Report on the Activities of the Instrument
Reconnaissance Unit in 2022

ABSTRACT | The paper briefly shows the operations of the Archaeological Prospection Department of the
National Archaeological Institute in 2022. The department has existed since 2014, and our staff is comprised of
archaeologists, geologists, and geophysicists, all working on archaeological geophysical tasks at the HNM-NAI.
Most of our projects are within the frame of heritage management, mostly archaeological feature detection
using magnetometry survey methods before large-scale construction projects. In 2022, we had 55 such projects,
covering altogether 17 million sqm.

Apart from HM related tasks, we were also involved in several scientific projects. In 2022 we participated in 6
such projects, along with our own research within the department. Many of our tasks are GPR surveys mostly
for detecting archaeological built heritage elements. In 2022 we surveyed altogether 25 sites with built heritage
elements. The spectacular among them is the early medieval Benedictine abbey at Tomajmonostora.

KEYWORDS | cultural heritage protection, geophysical survey, magnetometry, georadar
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A Muszeres Felderitési Osztily elsédleges feladata a
Nemzeti Régészeti Intézet feladatellatdsa kapcsan fel-
meril6 régészeti céla geofizikai mérések elvégzése és
koordinaldsa. A régészeti geofizika jelentds fejlodés
elétt 4llo interdiszciplindris kutatési tertilet, melynek
keretében a régészeti jelenségek bizonyos fizikai tulaj-
donsdgait sekély-geofizikai modszerekkel azonositjuk.
Ebben a kontextusban a ,régészet” és a ,geofizika” sz6
egyardnt lényeges, tehat mikozben magatdl értet6dé
ageofizikai modszerek természettudoményos ismerete,
ugyanennyire fontos a régészeti 6rokség, a lel6helyek,
jelenségek képzbdésének tudomdnyos igényti megérté-
se is. A munkankat ennek megfeleléen két tudomany-
teriilet hatarin a megfelel6en feltett kérdések és azokra
adott vilaszok mentén végezziik.

Az osztély 2014 ota létezik és dolgozik valtozat-
lan kiildetéssel, gyakorlatilag véltozatlan dlloménnyal,
azoéta pedig négy intézményvéltdson ment keresztil.
Ajelenlegi keretek kozott tehat kozel tizéves tapasztalat
integraldsara toreksziink. Az osztalyon magas felkésziilt-
ségt okleveles geofizikusok és geolégusok dolgoznak
egyuttrégészekkel. A régészek mindegyike tudomanyos
fokozattal rendelkezik, illetve megszerzése folyamatban
van. A régészeti célra felhasznédlhato geofizikai modsze-
rek kéziil magnetométeres, foldradaros, geoelektromos
és talajellendllas-mérések elvégzésére vagyunk képesek
sajat eszkozparkkal. Az elmult évtizedek tudomdnyos
és technologiai fejlodésének koszonhetéen mara nem
azzal a kérdéssel kell foglalkoznunk, hogy ezek a mod-
szerek felhasznalhatéak-e régészeti célra, sokkal inkabb
azakérdés, hogy melyek azok a konkrét — tudoményos
vagy 6rokségvédelmi — kérdések, melyek kapcsdn tjabb
valaszokat, elérehaladast érhetiink el e modszerek al-
kalmazasaval. Az aliabbiakban a 2022. évben végzett
feladatainkat mutatom be réviden.

Magnetométeres mérések

A munkdnk legnagyobb részét a magnetométeres mé-
rések teszik ki mind a projektek szdmat, mind a felmért
teriiletek méretét tekintve. A mégneses vagy magneto-

méteres modszer (a geofizikai mérések ,igaslova”) hasz-
nélataval viszonylag gyorsan nagy teriiletek felmérésére

vagyunk képesek. Ez a fajta mérés raaddsul figgetlen

a kérnyezeti viszonyoktdl, a talajnedvességtél, hémér-
séklettSl és egyéb hatasoktol, tehdt ,csak” a felszinbo-
ritottsdg tudja befolydsolni a mérés elvégzését. Ma-
gyarorszag legtobb teriiletén a vas-oxidokban gazdag

16s26s-agyagos talajok idedlisak magnetométeres mé-
résekre, tehdt az orszaglegnagyobb részén megbizhato

adatokat hoznak a felmérések, egyediil a futéhomokos,
vas-oxidokban szegény felszini talajok esetében titko-
ziink nehézségekbe (pl. a Budapesttsl délkeletre vagy
Kecskeméttol délre esd teriileteken).

Munkdink legnagyobb része az Elézetes Régészeti
Dokumentdciok készitéséhez kothets, a méréssel kap-
csolatos legfontosabb kérdések a lelohelyek 1étének
meghatarozéasaval, illetve helyzetiik pontositasaval, va-
lamint a jelenségek intenzitisinak, jellegének megha-
tirozasaval figgnek 6ssze. A magnetométeres mérések
eredménye alapjan a proba- vagy megel6z6 feltdrast
vezetd kollégak célzottan tudjik kijelolni a probafelta-
ras pontos helyszinét. 2022-ben 55 ilyen projektiink
volt, melyek soran Osszesen mintegy 17 millié négy-
zetméter kertlt felmérésre. Ezek koziil a legnagyobb
aDebreceni Déli Ipari Park, illetve a Hajdundndsi Mo-
toGP tervezett tertiletének felmérése volt, de tobb nagy,
egybefiiggd teriiletet kellett felmérniink ipari parkok
helyszinén Tatabdnyan, Kaposviron, Martonvasaron,
Sopronban és Nyiregyhdzan is. Munkénk zomét azon-
ban a 2—6 hektar kozotti beruhdzési tertiletek magneto-
méteres felmérése teszi ki.

A szamtalan ilyen jellegt, az orszdg szinte minden
teriilletén végzett mérés kozil jelen keretek kozott a
Székesfehérvar déli hatardban elhelyezked§ ipartele-
pen 2022 madrciusdban végzett mérésiinket emelem
ki, mivel tanulsagai j6l bemutatjak a mérések szerepét
a beruhazéasok elétti lel6hely-azonositasban. A teljes,
hat hektdrt is meghalad6 méreti tertilet felmérésének
eredményességét fémhulladék és keritések is zavartik,
a mérésen pedig killonésebben latvanyos régészeti je-
lenségek sem figyelhet6k meg. Régészetileg kizarolag
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1.kép. Aszékesfehérvari déliiparteriileten végzett felmérés
eredménye; piros korrel jeleztiik a két korarok bedsasa altal
okozott anomalidt

Fig. 1. Results of the survey carried out in the industrial
development area south of Székesfehérvér. Red circles mark
the anomalies of the two circular enclosures

az a két — sirra utal6 — kéraroknyom volt értelmezhets,
amelyeket a mérés keleti részén lathatunk (1.kép). A ré-
gészeti probakutatdst vezeté Lukacs Nikoletta a mérés
eredménye alapjan célzottan kijelolt kutatéarkokkal
feltarta és dokumentalta a két, egymastdl viszonylag
tavol elhelyezkedé kelta kori sirt, melyeken kiviil
egyébként a teljes beruhdzisi teriileten nem keriilt el6
egyéb régészeti jelenség (2. kép). A nagy kiterjedést
terilleten a magneses mérés elvégzésével lehetséges
volt azonositanunk a régészeti orokség létét, masrészt
pontosan kijel6ltiik a helyzetét is. Ez alapjan tehdt a nagy
kiterjedésti iparteriileten a beruhdzs el6tt hatékonyan
tudtuk pontosan azt a teriiletrészt kijelolni, amelyre
ajovalkoltségesebb probakutatast koncentralnilehetett
alegnagyobb megtériilés érdekében.

Ez a konkrét helyzet véleményem szerint jol jelzi
a modszer orokségvédelem szdmara felhasznalhato

2.kép. Az ugyanott végzett dsatas 1égi felvétele, jol latha-
téak a kibontott arkok és sirok (dsatasvezets: Lukécs Niko-
letta, légi fotd: Pokorni Laszl6)

Fig. 2. Aerial image of the unearthed ditches and graves in
the excavation trenches opened on the site (supervising
archaeologist Nikoletta Lukdcs, photo by L4szlé Pokorni)

(és felhasznaldsra keriil6) erejét. A mérés nélkiil a pro-
bakutatdst végzé régészek csak a teljes teriiletet lefedd,
egyenkozi probadrkok megnyitdséval bizhattak volna
abban, hogy azonositjak ezt a két jelenséget. Az a le-
hetéség tehat, hogy ezzel szemben célzottan, a mérés
adataira tdmaszkodva tizhették ki a vizsgélatra szant
terilleteket, nagyjabolugy fejezhetd ki, mint a sz6nyeg-
bombazés és a mtiholdakkal irdnyitott rakétatimadas
kozotti kilonbség. Ugyanakkor fontos kiemelniink
azt is, hogy ,csodaszerek” nincsenek; mint minden
modszernek, ennekis vannak ,vakfoltjai’, ezért nagyon
lényeges a mérések sordn iiresnek mutatkozo teriiletek
sziroprobaszerti szondazo vizsgélata is. Tapasztalata-
ink szerint azonban az esetek tobbségében — ahogyan
Székesfehérviron is — a mérés fontos tajékozoddsi
alapot jelent egy adott teriilet régészeti 6rokségének
azonositdsdban.
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3.kép. A BIKA projektben végzett magnetométeres felmérés eredménye (készitette: Béka Gergely)
Fig. 3. Magnetometer survey map, a result of project BIKA (by Gergely Béka)

Lényeges megemliteni azt is, hogy a beruhdzasokat
megel6z6 magnetométeres méréseket altalaban nagyon
feszitett id6korlatokkal és nagy szdmban kell elvégez-
niink, a megfeleld hasznosulds érdekében tehdt rendki-
viil rugalmas és gyors feldolgozést var el téliink a projekt
minden szerepl§je. A mérést feldolgozé geofizikus és
régész kollégaknak sokszor csak egy-két napjuk van
ameérés teljes feldolgozasdra és régészeti szemponta ér-
telmezésére, hogy az megfeleld idoben a feltérast végz6
kollégdk rendelkezésére alljon. A feszitett, gyors ipari
tevékenység kiszolgélasa mellett azonban az ugyancsak
elvart tudomanyos alapkutatds és publikélds gyakorla-
tilag ellehetetlendil.

Ennek ellenére az ERD keretében végzett munkdk
mellett tudomdnyos tevékenységet is végziink a mag-
netométeres mérésekkel. A 2022-es évben alapkuta-
tisokra elsésorban mas geofizikai moédszerek hasznd-
lataval kapcsolatban kertiilt sor, azonban szamos olyan
tudomadnyos feladat is felmerult, melyek a NRI tudo-
manyos tevékenységével 6sszefiiggben magnetométeres

mérés elvégzését igényelték. 2022-ben 6 ilyen jellegii
projektiink volt, ezek értelemszertien jelent6sebb szak-
mai munkat igénylo feladatok, amelyekre az ERD-vel
kapcsolatos munkaink mellett kellett id6t szakitanunk.

Az egyiklegnagyobb méreti ilyen munkank a BIKA
(Late Bronze and Iron Age Koros Regional Archaeo-
logy) projektben torténd részvétel volt Boka Gergely
vezetésével. 2022-ben 9sszesen 21,2 hektaron folytat-
tunk geofizikai felméréseket az Ujkigyés-@rékféldek,
Eperjesi-tanya lel6helyen. A magnetométeres kutatisok
sordn egy komplex, tobbszoros védelmi vonallal ren-
delkezd késd bronzkori erdditést mértiink fel (3. kép).
Alegkiils6 erédités segitségével 237,6 hektarnyi teriile-
tet védtek meg, és abelsé sinc-/arokrendszerrel egyiitt
11 156 méter hosszu védelmi vonalat alakitottak ki.
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Stibranyi Maté

4.kép. A Tomajmonostordn végzett foldradaros felmérés és régészeti értelmezése (készitette: Stibrdnyi Mété)
Fig. 4. Georadar survey map of an area near Tomajmonostora and the interpretation of the anomalies (by Maté Stibranyi)

Foldradaros méresek

Afoldradaros mérések ugyancsak Iényeges részét teszik
ki a Muszeres Felderitési Osztaly tevékenységének, itt
azonban az ardny megfordul a magnetométeres méré-
sekhez képest: joval tobb tudomanyos jellegti kérdés
meriil fel, melyeket a foldradar alkalmazésaval kell meg-
oldanunk, és kevesebb a nagyberuhdzisokhoz kotédé
ilyen jellegti mérés. A foldradaros mddszer teljesen
eltéré elva, joval idéigényesebb és lassabb modszer,
mint a magnetométeres, viszont nagy elénye, hogy ezzel
afelszin alatti épiiletek, alapfalak nyomait régészeti célra
megfelel6 felbontdssal képesek vagyunk azonositani.
A 2022-es év soran foleg az ezzel kapcsolatos témak-
ban végeztiink alapkutatisokat az osztilyon, elsésorban
amegfelel6 mérési stiriség meghatdrozdsaval és a mérés
hatékonyabba tételével kapcsolatban. Szimos probamé-
rést végeztiink az orszag tobb helyszinén, hogy viligo-
sabban ldssuk az orszdg killonb6z6 részein a régészeti
koru falmaradvanyok allapotat, a széntds éltal okozott
karok hatasat. Orokségvédelmi céllal a széntasnak ki-
tett, pusztul6 falmaradvanyok felmérését is elvégeztitk
szamos helyszinen.

A felszin alatti épitett orokségi elemek egyrészrél
jelentés orokségvédelmikockazatot hordoznak, hiszen

aberuhdzésok teriiletén el6keril régészeti koru épiile-
tek maradvényai akdr a beruhdzis tervezett helyszinen
torténdé meghiusuldsat is okozhatjak. Az elmult évek
tapasztalatai alapjdn a beruhdzésok és az 6rokségvé-
delem legtobb problémas tigye az épitett 6rokség vi-
ratlanul el6keriilt elemeivel figgott 6ssze. A foldradar
hasznalatédval pontosan ezeket az elemeket tudjuk azo-
nositani, ezért ez nagyon lényeges eleme az 6r6kség—
védelmi tevékenységiinknek. Szerencsére viszonylag
ritka, hogy beruhdzasok esetében az épitett 6rokségi
elemek vératlan el6kerilésének veszélye mertil fel, az
esetek tobbségében a méréseket azért végezziik, hogy
preventiv jelleggel kiszirjiik ezt a lehetéséget. Evente
azonban igy is tobb ilyen helyzetet kell vizsgalnunk.
Az épitett 6rokségi elemek azonban a tudoményos
kutatds szdmadra is kiemelt jelentségiek. Az elpusz-
tult romai villagazdasigoknak és egyéb kéépiileteknek,
a koézépkori templomoknak és udvarhazaknak egya-
rant jelentds alapfalai maradtak fenn Magyarorszég
teriiletén, valéjiban még hozzavetSleges szamukat is
csak becsiilni tudjuk. A Miiszeres Felderitési Osztaly
egyik lényeges lel6hely-azonositasi feladata e helyszi-
nek meghatdrozasa és felmérése orszégos szinten. Mi-
vel a foldradaros méréssel képesek vagyunk alaprajzi
szinten azonositani ezeket az egykori épiileteket és
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kornyezetiiket, ennek a kutatisnak az 6rokségvédelmi
szemponton tul lényeges tudomanyos (és ismeretter-
jeszt8) hozadéka is van.

2022-ben 25 helyszinen, 6sszesen mintegy 8 hek-
tarnyi teriileten végeztiink az egykori épiiletek helyszi-
nén foldradaros mérést, a leglatvanyosabb eredményt
Tomajmonostora kézépkori bencés apatsagi temploma-
nak azonositdsdval értiik el. Tomajmonostora egykori
bencés nemzetségi monostoranak vizsgalatira a Magyar
Nemzeti Muzeum Tisza-té kornyéki topogréfiai kuta-
tasa kapcsan keriilt sor (4. kép). Az itteni nemzetségi
monostorrél nagyon keveset tudunk, helyét a helyi ha-
gyomany tartotta szimon a falut6l délre 1évé dombon,
ahol 2022 nyaran végeztiink foldradaros mérést. Ennek
sordn azonositottuk a templom alapfalait. A templom
egy jellegzetes hiromhajos, bazilikdlis elrendezés,
kettés nyugati tornyu épiilet, amelyet a késébbiekben
meghosszabbitottak nyugati irinyban egy Gjabb tornyot
épitve hozza. Ennek massziv falai a foldradaros mérés
alapjan két métert meghalad6 mélységben vannak mais
afelszin alatt. A szentély északi oldaldn lathat6 rotunda
valoszintileg megel6zi a monostor épitését, ez lehetett
a monostor elézménye. A foldradaros mérés régészeti
lehetéségeit jol mutatja az, hogy a mérés alapjan annyira
tisztazhato az épiilet alaprajza, hogy még — korlatozott
lehet6ségekkel — épitéstorténeti periodizciot is végez-
hetiink az eredmények alapjan.

Osszefoglalds

Osszefoglaléan ugy latjuk, hogy a 2022-es év soran
az el6z6 évekhez képest nagyobb mennyiségti mag-
netométeres méréseket kellett végezniink, elsésorban
a Debrecen és Hajdundnds hatdréban zajl6 jelentds
beruhazdsokat megel6z6 mérések miatt. A jovében
az ilyen jellegti mérések szimanak csokkenésére szd-
mitunk, tehat a varhatéan felszabadulé eréforrasokat
afelszin alatti régészeti korukdépiiletek roncsoldsmen-
tes vizsgalatinak moédszertani és gyakorlati elemeinek
kialakitdsdra kivinjuk dtcsoportositani. A 2023-as
évben, amennyiben a tervezett beszerzések megvald-
sithatoak, kétiranyban terveziink el6relépést: egyrészt
az alkalmazott médszerek korének szélesitésével, mas-
részt az osztaly rendelkezésére allo foldradarok sza-
ménak novelésével. Az elektromdgneses kutatdsi mu-
szer beszerzésével egy tjabb, kordbban nem hasznélt
régészeti geofizikai modszert tudunk megismerni és
felhasznélni 6rokségvédelmi célokra, a szuszceptibili-
tisméré eszkozok beszerzésével pedig a magnetomé-
teres mérések hatékonysaganak elorejelzésére lesziink
képesek. A tervezett fejlodés ezek mellett tovébbi nagy
hatékonysagu, tobbcsatornds foldradarok beszerzését
is magdban foglalja, aminek készénhetéen nagyobb
szamban tudjuk az épitett 6rokségi elemek felmérését
orszigszerte folytatni.
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A Magyar Nemzeti Mizeum
2022. évi régészeti kiadvanyai

2021-ben teljes egészében ujradefinidltuk a Magyar
Nemzeti Muzeum kiadoi tevékenységét, megujitottuk
céljaiban és eszkozeiben. Azt valljuk, hogy egy muzeum

teladatai k6zé nemcsak a tudomdnyos kutatds, a kidl-
litasok rendezése, a mizeumpedagdgiai programok
szervezése vagy arestaurdlds tartozik, hanem olyan kote-
teknek alétrehozdsa is, amelyek maradand6 lenyomatai

mindezeknek a tevékenységeknek. Kiadvanyaink tehat

elsésorban a sajét, rendkiviil gazdag gytjteményiinkben

taldlhaté tirgyakhoz, a kidllitisokhoz és az intézmény
munkatdrsai dltal vezetett torténeti kutatisokhoz vagy
régészeti feltarasokhoz kapcsolodnak, dltalaban véve

pediga Karpat-medence régészeti emlékeit és a magyar
torténelem killonb6z6 korszakait mutatjak be.

Az elmult két évben lezajlott valtozasok egyik leg-
fontosabb eleme, hogy tjrainditottuk a Muzeum régi,
még a két vilaghabora kozott alapitott kényvsorozata-
it, amelyek koziil az Archaeologia Hungarica sorozat
arégészeti monografidknak ad helyet. Terveink kozott
szerepel egy a Nemzeti Régészeti Intézet kozosségi ré-
gészeti programjanak eredményeit bemutaté dj sorozat,
aKOR elindit4sa is. A megujulds jegyében ugyanakkor
jelen vagyunk a szélesebb olvasékozonségnek szant
kiadvanyokkal is: HistorIQ cimii sorozatunk, amelynek
a paleolitikumrol szo0l6 els6 kotete 2024-ben varhatd,
a régészeti ismeretterjesztés legjobb hazai hagyoma-
nyaira tdmaszkodva egy-egy régészeti korszak atfogo
bemutatdsara véllalkozik.

Azismeretterjeszt6 kiadvanyok kozé sorolhaté Mrav
Zsolt Campona Victrix — Gybzedelmes Campona. Nagy-
tétény a romai korban cimi kotete. Az egykori limes
menti segédcsapattabor és telepiilés teriiletén a Magyar
Nemzeti Mizeum 2022-ben létrehozott egy régészeti
kiallitohelyet és latogatokozpontot, ennek megnyitdsa-
hozkapcsolédéan jelent mega kotet, amely élvezetesen
mutatja be a romai katonai téborok és katondk egykori
életét.

A Magyar Nemzeti Mzeum Kincset érd kozosség
cimti kidllitdsdhoz kotédSen adtuk ki Vida Istvén szer-
kesztésében a Kincset érd kozosség. A Magyar Nemzeti
Miizeum Kozosségi Régészeti Programjdnak eredményei
cimt kotetet, amely 26 torténetet mutat be olyan fel-
fedezésekrdl, feltirasokrol, amelyekben meghatirozo
volt a kozosségi részvétel. A szélesebb kozonséghez
52016 figyelemfelkelté kiadvany mellett 2022-ben je-
lent meg Rézsa Zoltan és Szigeti Judit szerkesztésében
a Kisbdrkdny-Kukely-tanya kora Arpdd-kori temetdje
cimii kotetiink. 2021 oktoberében K6zosségi Régészeti
Programunk keretében keriilt sor a Nograd varmegyei
Kisbarkany-Kukely-tanydn egy mezégazdasagi termelés
altal veszélyeztetett lelohely feltarasara. Az onkénte-
sek segitségével megvaldsult projekt 24 temetkezést
hozott napvilagra, amelyek mindegyike a 11. szzadra
volt keltezhet. A kotet a feldolgozas elsé tudomdnyos
eredményeit adja, a sirmellékletek értékelését tobbek
kozott antropoldgiai vizsgdlat és a foldrajzi kornyezet
etimoldgiai elemzése egésziti ki. A kiadvany bevezet$
tanulményéban Viragos Gabor, féigazgatd-helyettes,
aNemzeti Régészeti Intézet (NRI) vezetdjea kozosségi
régészet magyarorszagi helyzetét és lehetSségeit atte-
kintve a Magyar Nemzeti Muzeum megujult K6zosségi
Régészeti Programjanak irdnyelveit is rogziti.

Ugyancsak kiallitasi projekt elemeként jelent meg
Viragos Gébor szerkesztésében a Tarsolylemezek. A hon-
foglalé elit kincsei cimi katalogus. A hidnypétlo kiad-
vény els6 alkalommal kozli 6sszegyjtve a honfoglalok
hagyatékébolismert 40 darab tarsolylemezt és -veretet.
A katalogus bevezetd részében Révész Lészl6 a tarsoly-
diszek torténeti kontextusit mutatja be, Tirk Attila
és tdrsai a tarsolylemezek kelet-eurdpai pdrhuzamait
ismertetik, Bollok Addam a honfoglalas kori diszitdm-
vészet kontextusaban elemzi a témat, végiil Berta Nor-
bert és Major Péter a Pity-Malom-diilén el8keriilt két
legujabb tarsolyleletet irjale. Akotet nemcsak magyarul,
hanem Sabretache Plates. Treasures of the Hungarian
Conquerors of the Carpathian Basin cimen angolul is
elérhetd.
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A2022-es évlegnagyobb vallalkozésa volt a Magyar

Tudominyos Akadémiaval egytittmikodésben készi-
tett, Ritook Agnes és Simonyi Erika 4ltal szerkesztett
Az Arpddok orszdga. Tanulmdnyok és katalégus cimd
kotet. A korszak 29 elismert kutatdja dltal jegyzett ta-
nulményok a Karoling-kor hagyatékétol a honfoglalds
koran 4t az Arpad-h4z kihalasdig a korszak szinte uti-
konyvszerli bemutatdsat nyujtjék az udvari reprezen-
taciotol a falvak életéig. A tanulmanyokat a kilfoldi és
a magyarorszagi emlékek — koztiik jelentés szamd, az
elmult évtizedekben el6keriilt régészetilelet — részletes
bemutatdsa egésziti ki, lehetdséget kinalva a magyar és
egyben eurdpai mult egy fejezetének wjbdli felfedezé-
sére és értékeinek felismerésére.

Az egyetlen ma is miikdé magyar alapitasu férfi
szerzetesrendr6l sz016 Pdlosok cimt kidllitds 2021-ben
volt lathaté a Magyar Nemzeti Muzeumban, és az6-
ta mar tobb hatdron tuli helyszinen is bemutatkozott.
A tarlat Pdlosok. Kidllitdsi katalégus cimi kisérokiad-
vénya, melyet Pet6 Zsuzsa szerkesztett, 4tfogé képet
ad a szerzetesrend multjérdl, jelenérdl és tavlatairol.
A kilonleges atmoszférdju, gazdagon illusztralt kotet

Twin Hoards

aKarpéat-medenceikolostorok régészetileleteinek, a pa-
los vonatkozésu kozépkori irodalmi emlékeket 6rz6
hazai és kiilfoldi kodexeknek, a liturgikus targyaknak,
nyomtatvinyoknak és mtalkotdsoknak eddig megjelent
legteljesebb katalégusa. Angol viltozata Pauline Fathers.
Exhibition Catalogue cimen jelent meg.

A Magyar Nemzeti Mtzeum megujult régészeti
kiadvénysorozatiban, az Archaeologia Hungariciaban
2022-ben két kotet jelent meg. Szenthe Gergely — Gill
Erwin Hortobdgy-Arkus kora kézépkori temetdje. Egy
elit csoport hagyatéka a 8-10. szdzadi Eszak-Tiszdntiil-
rél= The Early Medieval Cemetery at Hortobdgy-Arkus.
The Heritage of an Elite Group from the 8th—10th North-
ern Transtisza Region cimii kétnyelvii kotetének témdja
a kora kozépkor. A csaknem egy emberéltdvel ezel6tt
feltért hortobagy-drkusi temetd az avar korral foglal-
koz6 régészek korében legendis lel6helynek szémitott,
feldolgozdsa azonban vératott magdra. Erre a munkéra
véllalkozott a két szerzd, és kutatisuk bebizonyitotta,
hogy a temetd torténeti jelentésége valoban hatalmas:
hasznélata — a Kérpat-medence kora kézépkori temet-
kezési helyei kozott egyedilallé modon — folyamatos
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volta7.szdzad végétéla 10. szazadig, vagyis a késé avar
kortol a magyar honfoglalds kordig terjed6 id6szakban.
Ahortobagyi temetd tehdt arrdl is mesél, hogyan illesz-
kedett be egy avar el6kelé csoport Arpad magyarjai kézé.
Akotetet antropoldgiai, archeozooldgiai, archeometriai

és metallurgiai elemzések egészitik ki.

Az Archaeologia Hungarica-sorozat mésik 2022-ben
megjelent, angol nyelvi kotete Tarbay Janos Gébor
Twin Hoards. Metalwork Deposition in the Buda Hills,
the Pilis and the Visegrdd Mountains during the Late
Bronze Age cim(i munkdja. A monografia részletesen
dokumentdlja a Budakeszi-Ozvolgy-tetdn felfedezett
késé bronzkori kincsdepdk leldhelykontextusat, be-
mutatja a leletegyiittes kopaselemzésének eredményeit,
és megvizsgélja alel6hely sziikebb és tdgabb regionalis
kornyezetének kordbbi leleteit, végiil a depok ritudlis
kontextusat jarja koril. A kotetet a bronzkorilel6helyek

listdja, a Budai-hegység, a Pilis és a Visegradi-hegység
bronzkori fémleleteinek katalogusa és 100 tébla teszi
teljessé.

A 2022-ben a Magyar Nemzeti Muzeum berkein
beliil 1étrejott Nemzeti Régészeti Intézet tudomanyos
tevékenységének nemzetkozi szinten valé megismer-
tetésére kivalo alkalom kinalkozott az Eurépai Régé-
szek Szovetségének (EAA) Budapesten rendezett 28.
kongresszusa alkalmabol. A nagyszabdsti nemzetkézi
eseményre jelent meg az NRI gondozaséban az Archaeo-
logical Activities and Scientific Projects of the Hungarian
National Museum cimt angol nyelvi kiadviny, amely
réviden ismertette az intézmény kutatdsi projektjeit. Az
NRI partnerei szimara — a kordbbi évek gyakorlatinak
megfeleléen — 2022-ben is elkésziilt a Régész Naplg,
amely 12 kivélasztott régészeti projekt bemutatdsa mel-
lett hatdridénapléként is forgathato.

PALOSOK

Erdilitdst kataldgus

PAULINE
FATHERS
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. kutatasi pillér: tudomanyos
kutatasi programterv

1. A magyarok érkezése a Karpat-medencébe
— A magyarsag allam- és egyhazszervezése a
7-11. szazadi népességmozgasok és kontinuitasi
kérdések tikrében

Programfelelds: Révész Laszlo
Programkoordinator: Fiilop Réka

A magyar identitds és a nemzet, s igy annak elsé mu-
zeuma szamadra is a legfontosabb régészeti—torténeti
kutatasi tertiletét a magyarsig etnogenezise és vandor-
lasa, Karpat-medencei térfoglaldsa és el6zményei, va-
lamint dllamisdgdnak és az ahhoz szorosan kot6dé
egyhazi rendszereinek formalddasa jelenti. Ehhez az
anyagi kultara, a nyelv és a humdngenetika harmas
rendszere egyiittesen alkotja azt az egészet, melynek
alapjén a tdrsadalmi, gazdasédgi, kulturélis és politikai
véltozasok hitelesen vizsgalhatok. E vizsgélatokhoz
alapkutatasként elsédleges forrasokkal, 4j adatokkal
f6képp a régészettudomany tud hozzéjarulni, ami to-
vébbi feltardsokat, topografiai kutatasokat, adatelemzé-
seket és anyagfeldolgozdsokat jelent a rendszerszinten
végzendd archeometriai és bioarcheoldgiai mérések,
elemzések mellett. A korszak béséges tudoméanyos
el6zményekkel rendelkez6 régészeti kutatdsinak for-
ras- és informdaciobdzisa jelenleg is folyamatosan bo-
vil. A mar meglévé anyagok, ismert adatok kritikai
ujrafeldolgozasa, valamint a kutatdsi eszkoztir mind
szélesebbé valdsa (természettudomdnyos vizsgilatok,
kisérleti régészet, tavérzékelési és térinformatikai adat-
feldolgozés) pedig a kinyerhetd informaciok mennyi-
ségét és mindségét is novelik, igy ezektdl is jelentds
Uj tudomdnyos eredményeket, valamint tarsadalmi
hasznosuldst és kulturdlis értékmentést varhatunk. Az
MNM magyarsagot kutatd elsé szamu programja épp
ezért egy tobb labon 4ll6, intézményileg koordinalt, de
orszagos kutatdsi programként tud teljes egészében
kibontakozni, melynek célja a hiteles forrasfeltardsra

alapozott kovetkeztetések levondsa. Az Gsszetett cél-
rendszernek ezek a f6 pontjai:

+  Meglevé topografiai, feltardsi és leletanyagadatok
uj kritikai elemzése;

+  Komplex mikrorégids terepi kutatdsok végzése
a Kérpat-medence kiilonboz6 részeinek lefedé-
sével (pl. Felsd-Tisza-vidék, hajdudorogi térség,
Pest varmegye, Kolozsvar térsége stb.);

+ A 8-9.szdzadi népesség és szervezédések a Kar-
pat-medencében (a Karoling-birodalom perem-
vidékeként Zalavar és mas kozpontok kutatdsa,
illetve a helyi tovibbél§ avar, szldv és egyéb né-
pesség kérdéskore);

+ Temetdkutatds és teleptiléskutatds osszekapcso-
lasdval a tirsadalomkutatds és anépesség/telepii-
lés/rom/egyéb tipusu kontinuitdsok uj kritikai
vizsgalata;

+ Pusztuld régészeti 6rokségiink mentése — a ve-
szélyeztetett honfoglalas kori temet6k felderitése
és feltdrasa;

A Magyar Kirilysdg és a katolikus egyhdz hazai
szervezetének kialakuldsdnak vizsgdlata 6ssze-
fuggésben a korszak mas eurdpai, a miénkkel
parhuzamosan zajl6 allam- és egyhdzszervezeti
formélodaséaval.

A program eredményeinek kozreaddsa a tirsadalmasi-
tds és a dontéshozok felé kiemelt jelentdségi. A tudo-
ményos monografidk és ismeretterjeszt$ kiadvanyok
létrehozésa mellett ezért a cél a részeredmények és
kiemelked6 kérdéskorok tudomanyos bemutatésa ha-
zai és nemzetkozi, elsésorban Ql-es cstcskategorids
szakfolyoiratokban. Fontos tovabbd hazai és nemzetkozi
szakkonferencidkon, valamint mas férumokon a hazai
nagyko6zonség megszolitisa az intézményiink keretein
beliil rendelkezésre allé &sszes digitélis és él6 kommu-
nikdcids eszkoz segitségével, beleértve akiallitdsokat is.
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2. A kozépkori magyar uralkoddk temetkezései
Programfelelds: Viragos Gabor
Programkoordinator: Buzas Gergely

A kutatdsi program célja, hogy a honfoglalé magyarok
vezetdit és a kozépkori magyar uralkodok temetkezé-
si helyeit, f6ldi maradvanyait, illetve a temetkezések
targyi emlékeit (siremlékek, sirmell¢kletek) vizsgalja
a 10-16. szazad kozotti iddszakban az elérhetd osszes
vizsgélati eljards alkalmazasdval. A kutatds kiterjed a
10. szézadi fejedelmi temetkezések, az Arpad-kori és
akéso kozépkori kirdlyi temetkezések vizsgalatara Sza-
polyai Jinos személyéig bezirdlag, mivel ezt kovetSen
a magyar kirdlyokat mér nem Magyarorszdg teriiletén
temették el. E program esetében is kiilonésen fontos,
hogy ahiteles forrasfeltirasra alapozott, a tudomanyos
eljarasok szabélyaival 6sszhangban levont kévetkezte-
tések jelentik a célt.

Vezéreink, uralkodoéink nyughelyeit sokan és sok-
féleképp kutattdk mér az elmult évszazadokban, és ma is
szamos intézmény és kutatd végez ilyen irdnyu vizsgéla-
tokat. Ennek ellenére szimos megvalaszolatlan kérdés,
még fel nem deritett helyszin és egyértelmtien nem
tisztdzott maradvény varja a tovabbi elemzéseket. Az
uralkodoi sirhelyek és emlékek egy részének kutatd-
saban az MNM filidi révén kozvetleniil is érintett, mds
helyszinek esetében pedig az illetékes fenntartoval és
egyéb partnerekkel egyiittmiikodésben lehetséges a
feltaro és kutatomunka végzése.

Fontos el6zmény tovabbd, hogy az Arpad-hiz tag-
jainak temetkezéseirél mar megjelent egy monografia
az MNM munkatdrsainak publikdcidjaként. A jelen
program els lépéseként éppen ezért Az Arpdd-kori
uralkoddk sirjai cimt munka mésodik kotete, A késd
kozépkori magyar uralkoddk sirjai cimt munka jelenik
meg. A program kovetkezd szakaszaban a Nemzeti Mu-
zeum egyrészt dtfogéan a honfoglalé vezérek maradva-
nyainak felderitésére is fokuszalni fog, masrészt pedig
kezdeményeziaz elmult években mds intézmények altal
elvégzett kirdlyi temetkezési helyek dsatdsainak, vizsga-
latainak kozzétételét egy nagyszabasu konferencia és
konferenciakétet keretében. Igy hamarosan az ésszes
temetkezés kutatdsi eredményeit egy atfogo kiadvany-
sorozatban jelenteti meg az MNM. E publikdciés so-
rozat tagjai minden eddigi kutatds 6sszefoglalasaként
és minden tovabbi kutatds megalapozdsaként egyarant

alapmiveket jelentenek majd a hazai torténettudomany
szdmdra.
A kutatasok osszefoglalasival parhuzamosan meg-
inditjuk a — nagyrészt a Nemzeti Muizeumban 6rzott
— honfoglalé vezéri és kozépkori kirdlyi sirmellékletek
szisztematikus feldolgozdsat is. A legujabb archeomet-
riai és bioarcheoldgiai eljardsok bevondsaval uj valaszok,
részletesebb eredmények varhatok a magyar nemzet
elsé szamu vezetdire és a korszakuk éltaldnos kutatd-
sara vonatkozéan is. Az eddigi kutatdsok teljes kora
attekintése és kozzététele, valamint a leletanyagok uj
tipusu vizsgalatai mellett el kell tovdbba végezni a még
nem lokalizilt és/vagy feltdratlan kiralysirok régészeti
vizsgalatdtis. Ennek —a més intézmények altal mar zajlo
kutatdsok mellett — a legfébb tételei:

+  Atfogé monogréfiasorozat megjelentetése;

+ Sirmellékletek feldolgozdsa eurdpai kontextus-
ban;

+ Hidnyz6 terepi kutatisok elvégzése: Taksony
fejedelem feltételezett taksonyi sirja, rablott
Arpéad-kori kiralysir a székesfehérvari bazilika
fohajojaban, IV. Béla temetkezési helye és az esz-
tergomi ferences kolostor lokalizéldsa, II. Istvan
temetkezési helye és a nagyvéradi viradhegyfoki
premontrei kolostor lokalizalasa.

E kutatdsok eredményei a program lezdrdsaként egy
ujabb 6ndllé monogrifidban adhatok kozre. A téma
jellege és az iranta val6 kiemelt érdeklédés miatt a
nagykozonséggel valo folyamatos kommunikacio is a
program részét képezi.

3. Medium Regni 2.0 — A magyar allamisag kozponti
teriileteinek és uralkoddi kozpontjainak régészeti
kutatasa

Programfelelds: Buzas Gergely

Programkoordinator: Fullar Zoltan

A kutatdsi program a kozépkori magyar kirdlysag ira-
nyitisinak kozponti teriileteire fokuszal, célja e részek
régészeti emlékeinek felkutatasa, feltdrasa, tudomanyos
feldolgozdsa és bemutatdsa. A kutatds centrumaban a
koézépkorban Medium Regninek, azaz az orszdg koze-
pének nevezett tertileten a 10. szézad kozepe és a 16.
szdzad elsé fele kozotti csaknem hatszaz évben 6ssz-

347



348

Kovacs Lorand Olivér — Viragos Gabor

pontosul6 allamigazgatasi kozpontok és uralkodoi
rezidencidk régészeti kutatdsa all. Ezek els6sorban a
korszak rezidenciavérosai: Esztergom, Székesfehérvar,
Obuda, Visegrad és Buda, illetve a kiralyi, majd a ki-
ralynéi udvar életében fontos szerepet jatszo Veszprém,
tovabba a régi kirdlyi erd8ségek, elsésorban a Pilis és a
Bakony, valamint a 14-13. szdzadban fontos szerepet
jatsz6 Bukk vidékének kirdlyi vérai, udvarhazai, vadasz-
hazai (pl. Diésgydr, Nyék). Ugyancsak idetartoznak e
térségek féuri és egyhdzi épitményei is, amennyiben
szorosan kapcsolddnak a teriiletek funkcionalis értel-
mezéséhez (pl. akisszdmu nemesi rezidencidk a kiralyi
teriiletek kdzepén). Fontos programelem lehet az is, ha
kiegészité jelleggel a felvidéki és/vagy erdélyi uralkodoi
rezidencidlis helyszineket is be lehet vonni a kutatasba
az ottani régészekkel val6 egyuttmiikodés keretében.
E témak koziil az MNM 6nmagéban elsésorban a sajat
maga dltal kezelt vagy rendszeresen vizsgalt kutatasi
teriileteire fokuszdl: Visegrad, Esztergom, Veszprém és
aszékesfehérviri kiralyi bazilika kutatasara, valamint az
elézmények révén egy pomadzi helyszinre. A tovabbi ese-
tekben féképp mas kutaté intézményekkel és kutatok-
kal egytittmukodve torténik a lel6helyek feldolgozasa,
amit kozos kidllitdsok és publikdciok zarnak. A terve-
zett kidllitds ezeket a varosokat és régiokat egységesen
szemlélve, a torténeti tdjat, a telepiiléstorténetet, az
egyhdzszervezet alakuldsat és az épitészeti emlékeket
egyiitt kivanja vizsgdlni. A nagykézonségnek sz6lo ki-
dllitdsokat a kutatisok eredményeit kozreadé tudomd-
nyos monografia-sorozat kiséri, majd a tizéves kutatasi
periddust egy nagy kiallitas és konferencia zirja le a
Magyar Nemzeti Miizeumban.

Akiemelt f6bb kutatasi programelemek a Budapesti
Torténeti Miizeummal egyiittmiikodésben végezhetd
budai és 6budai kutatdsokon tul:

A 10. szézadi magyar fejedelmi kozpontok kuta-
tasa;

Az uralkodéi kézpontok kiralyi/kiralynéi vé-
rainak/rezidencidinak kutatasa: Buda és Obuda,
Esztergom, Visegrad (Kiralyi palota, Alsovar, Fel-
s6vér, Sibrik-dombi erdditmény), Székesfehérvar,
Veszprém;

+ A Dunakanyar térségének rezidencidi (pl. Po-

maz).

4. Egyhazi struktdrak a Karpat-medencében — Keresz-
tény emlékek Magyarorszagon a 4—18. szazad kozott
Programfelelds: Stibranyi Maté

Programkoordinator: Petd Zsuzsa

Aprogram célja a kereszténység — mint Eur6pa és benne

a Kérpat-medence maig meghatdrozo valldsa — intéz-
ményesiilt emlékeinek kutatdsa, valamint az eredmé-
nyek tudomdnyos és népszertsits célu hasznositasa.
A keresztény vallds a magyar nemzettel, a magyar élla-
misdggal szorosan dsszefonddik, ami Europa egészére
nézvést is tényszerti megallapitds. A hitet szolgalé vallas
ésannakintézményesiilésének, az egyhaznak az emlékei
jelentSs részben régészetileg kutathatok. Az épiiletek,
a hasznalati eszk6zok, az 6ltozkodés kiegészitdi, a li-
turgia elemei mind nyomot hagytak a targyi kulturélis
orokségiinkben.

A kozépkori egyhazi épiiletek kutatdsa egyidds a
kozépkorirégészettel. Az egyedi kozépkori egyhdzi épu-
letek kutatisa komoly multra tekinthet vissza az elmult
széz évben, szdmtalan eredménnyel, az ezredfordulét
kovetden pedig tobb olyan munka jelent meg, amely
egy-egy térség vagy virmegye Osszes egyhazi épiileté-
nek feldolgozsat tiizte ki célul. A klasszikus topografiai
gytjtéseken (MRT), az évszazados kdzponti régészeti
adatbazison (MNM NRI Archeodatabase), illetve a
kozhiteles adatbazison tul a kézépkori templomokra
és egyhazi intézményekre vonatkozé regionalis, var-
megyei gytjtések kozil tobb is publikéldsdra kerilt.
Tolna, Somogy, Fejér, Veszprém, Pest, Bics-Kiskun és
Békés virmegye teriiletére vonatkozéan madr részben
vagy egészében Osszegyujtott és publikdlt adatokkal
szdmolhatunk, ahogyan egyes szerzetesrendekre (el-
sésorban a bencésekre és palosokra) vonatkozoan is
szamos osszefoglalds elkészilt. Ugyanakkor a torténeti
adattdri és archiv gytijtemények feldolgozasa is idészert
(lasd Hervay Ferenc munkdssaga és hagyatéka vagy a
Documenta Artis Paulinorum-sorozat).

A kozépkori egyhdzi emlékek egy specidlis, de az
uralkodéi és a féuri, valamint a nemesi rezidencia ku-
tatdsa felé 4tkots téma a puspoki kozpontok kutatdsa.
A kozépkori magyar egyhdzszervezet piispoki koz-
pontjai koziil, a mai Magyarorszag hatdrain belil 1év6
hat helyszin kéziil az elmult években 6tben (Eszter-
gom, Kalocsa, Veszprém, Pécs, Eger) folytak jelent6s
régészeti kutatasok, illetve feldolgozé munka, melyek
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mind a Magyar Nemzeti Mtzeum részvételével tortén-
tek. Ezek eredményeit kozzé kell tenni, illetve Veszp-
rém (esetleg Kalocsa) esetében sziikség szerint tovédbb
kell folytatnia kutatdsokat is, egytittmiikodésben més
érintett intézményekkel és kutatokkal. Az egri, pécsi
és esztergomi kozpontok feldolgozasa folyamatosan
publikalhaté.

Akozépkori keresztény emlékek korén tul azonban
van még két olyan teriilet, amelyek kutatdsat minden-
képp ezek kozvetett vagy kozvetlen elézményének kell
tekinteniink. Ezek pedig a Pannénidban legkésébb a
4. szdzadtél markdnsan jelen levd 6keresztény emlékek
és ezek tovabbélésének kérdéskore (akar a magyarok
pat-medencei kontinuus pogény lakossag hitvildga a
11. szdzadot megel6z6 id6szakokban.

Az Okeresztény emlékanyag sokdig egyet jelentett
a pécsi (Sopianae) temetdkkel és siremlékekkel, me-
lyek elsédleges kutatdja a Nemzeti Mzeum egykori
igazgatoja volt. Ennek ellenére a hazai késé rémai kori
Okereszténység régészeti emlékanyaginak (4-5. szazad)
kutatdsa jelenleg a Bécsi Egyetem Klasszika Archeo-
l6giai Intézetével kozosen futd ,Frithes Christentum
in Ungarn” projekt keretei kozott mikodik, a magyar
oldalrol a pécsi egyetem koordinacidja alatt. Ez sajnos
nem egyedi esete annak az évtizedek 6ta tart6 folyamat-
nak, amikor a hazai régészeti 6rokség és adatillomany
anyagi-eréforrasbeli okokbol nyugati (féleg osztrak, né-
met és angol) kutatdk és intézmények kezében landol.
A szakralis kézpontokban, villagazdasigokban és a belsé
erédokben zajlo kutatdsok, illetve a varosi dsatdsok ezt a
kort szerencsére jelentésen tovabb bovitették, és a kuta-
tishozisrendelkezésre dllnak immér hazai er6forrasokis.
A mar futé nemzetkozi programmal szinergidban ezért
a projektelem célkittizése a Pannonia tartomdny ma-
gyarorszagi teriiletére es, kereszténységgel kapcsolatba
hozhat6 régészeti leletkorok és esetleges objektumok
széles korti feldolgozdsa, katalogizaldsa, tirgy- és téma-
csoportok szerint val6 értékelése. Mindezek szisztema-
tikus osszerendezése tovabbi kutatasi célteriileteket jel 6l
majd ki, mikézben a mar ismert elemek kontinuitisénak
kérdését is jra gorcsé ala kell venni.

Ami a masik témat illeti, az 1000 korili magyaror-
szagi dllamalapitds feltételezte a kereszténység felvételét,
ami maga is hosszu és Osszetett folyamat volt, ezért a
két folyamatot nem is lehet kiilon targyalni.

Arégészet az tij vallas felvételének és gyakorlasanak
targyi nyomait kutathatja csak, ahhoz azonban, hogy
rekonstrudlnilehessen a korabelilakossdg lelki életének
és gondolkodasmodjéanak f6bb vondsait, komplex ada-
tokra van sziikség. frott forrasok hidnyéban az utobbi
kérdéskor vizsgalatahoz elengedhetetlen a keresztény
dllam politikai és tarsadalmi berendezkedés el6zménye-
inek és a keresztény vallis megjelenésének felismerése
és értelmezése a 9-10. szazadi Karpat-medencei pogdny,
illetve mar itt jelen 1év6 — javarészt Karoling-kori szer-
vez$désekhez kothets — keresztény népesség régészeti
hagyatékaban. A kereszténység fejlédésére fokuszald
kutatdsok manapsdg is fontos témdanak szamitanak,
azonban els6sorban elméleti alapvetéseket és attekin-
téseket eredményeztek. A részletek kidolgozasa és a
regionalis régészeti anyag értékelése a hilozatelemzéssel
egyutt ugyanakkor kozelebb fog vinni minket a még
megvalaszolando6 kérdésekhez.

A kereszténység felvétele el6tt a temetkezési ritus
drul el szdmunkra legtobbet a népesség lelki életérdl,
viligképérol, azonban érdekes lehet ennek fényében az
egyes — akdr temetkezési kontextus nélkiili - kisleletek
értelmezésilehetdségeinek tisztazdsa is. Anépivallasos-
sagban a 11. szdzad utdni keresztény korban is egyér-
telmutien azonosithatd, amulettjellegli vagy babondra
visszavezethet6 targyak haszndlata kognitivel6zménye-
inek osszefiiggésben kell lenniiik az egy-két generdcio-
val kordbbi ,poginy” felmendék vildgképével, hiszen a
népesség — az adatok titkrében — nagyrészt kontinuus
volt a 10-11. szdzadban. E tekintetben els6 1épésként
azt kell tisztdzni, hogy atoroklés, lassu adaptacio vagy
gyors gondolkoddasmod-csere tortént-e. A f6képp inten-
ziv fémkeresGs vizsgalatok soran felfedezett liturgikus
tirgyak elterjedését a korai telepiilések, templomok és
temetSk hélézatiban helyezhetjitk kontextusba. Ezen
tulmenden az anyagi kultura tovabbi elemeinek, pél-
ddul a presztizstargyak vagy az importdruk bevondsa
a topografiai elemzésbe szintén donté fontossigu a
vidéki lakossag tarsadalmi fejlédésének kontextusba
helyezéséhez.

Mindezek alapjan ma mar rendelkezésre dllnak az
alapok ahhoz, hogy ezeket a feldolgozasokat 6sszefogva
és kiterjesztve elkészitsitk Magyarorszag Kozépkori
Egyhazi Topogréfidjit, amely magéba foglalja a pléba-
niarendszer, a piispoki kozpontok és az egykori kolos-
torhdlézat tervszerd, topogrifiai, miiszeres vizsgdlati
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és dsatdsi modszereken egyarant alapul6 kutatdsat. Az

egyhdzi topografia tobb problémit, nézépontot, s ezil-
tal tobbféle kutatasi megkozelitést is lefed. Semmiképp

sem csak foldrajzi, vagy akdr régészeti értelemben vett
topogréfidban kell gondolkodni, hanem idébeli, épi-
tészeti és egyhdzjogi aspektusokat is figyelembe kell

venni. Az informdacié rendszerezésének alapja azon-
ban a topografia alaplogikdjibol adédodan a tér. Az

egyhazi épiiletek (elsésorban templomok, kolostorok)

lokalizacidjara, helyadatara épitve, az adott helyszin

jelenségeit kibontva tovébbi lathaté térbeli elemeket

(aleletektdl az épiiletekig, tajelemekig) integralhatunk
kozos rendszerbe, azaz egy GIS alapa kozponti régé-
szeti adatbazisba. Mindez 4j valtozokkal egészithetd ki

(a geofizikai felméréstél a kiilonbozd mintavételezése-
ken 4t a lézeres felmérésekig), illetve a kzépkor-torté-
neti kutatds mddszertandbol adododan elkeriilhetetlen

azirott és képi torténeti adatok integralasa is. Mindezek
alapjan a kozépkori egyhdzat érinté legkillonb6z6bb

kérdések vizsgdlhatok.

Akutatdsi program célja tehat egy egységes, azonos
szempontu webes téradatbazis felépitése, feltoltése és
miikodtetése, amely az orszdg 6sszes ismert kozépkori
templomadrol és egyhdzi épitményérol elérheté adatokat
digitalisan feldolgozva 6sszegytjti és megfelel hozza-
térési jogosultsagokkal hozzaférhetévé teszi. A Kozép-
kori Magyarorszag Egyhazi Topografidja olyan alapvetd
forrasgytijteménylesz, amely sok évtizede [étez6 oridsi
hidnyt t6lt be a magyar torténeti kutatdsban. A korszak
kutatoin tdl az 6rokségvédelemmel és telepiilésterve-
zéssel foglalkoz6 szakemberek, valamint a laikus nagy-
kozonség szamara egyarant alapvetd, tematikus forras-
gytjtemény és kutatdsialap lesz. A téradatbazis a Magyar
Nemzeti Mizeum kezelésében 1év6 Archaeodatabase
része lesz, az ott szerepld adatokkal torténé atjarhatdsig
biztositdsaval. Torténeti adatbézis fejlesztésén mar dol-
goztak az elmult években (lasd Engel Pél eléviilhetetlen
munkdssagat), de ez lesz az elsd olyan egyhdzi adattar,
amely az egyhaztorténet kutatoinak sok évtizedes dlmat
valdsitja meg. A téradatokon alapulé adatbazis egysze-
rien kutathatévd tesz a templomokkal kapcsolatban
olyan hélézati, kornyezeti és tdjrégészeti kérdéseket,
amelyek kutatdsira egyébként nincs lehetdség. Az adat-
bézis beemeli a kutatds homlokterébe ezt az emlékeso-
portot, uj lendiiletet adva a kutatok 6j generdcidinak,
egyben felsorakoztat a nyugat-eurdpai kutatdsok mellé,

a mar megindult kutatdsi trendekhez/folyamatokhoz.
Mindezeken tul pedig pontosan azt a kozép-eurdpai
térbeli sajatossdgot segit letisztdzni, amely csak itt és
csak nélunk jellemzé, felvazolva a magyar nemzet és
az dllamisdg fejlédése, valamint a keresztény egyhaz
kozotti méig haté torténeti osszefondddsokat. A 21.
szazadi eurdpai identitds kérdéskorének torténeti meg-
alapozdsarol van tehét szo, melyhez valamilyen médon
ralétast kell szerezniink a kozépkori Magyar Kiralysig
mai orszaghatarokon kivill esé teriileteire is. Ennek ér-
dekében a Karpat-medence mds dllamainak kutatéival
is szoros egytittmikodésre van sziikség.

Akérdésnek a kutatdson tal lényeges 6rokségvédel-
mi vonatkozdsai is vannak. A kézépkori templomallo-
ményunk legnagyobb része a mezdgazdasagi, erdészeti
vagy urbanisztikai beruhdzasok és fejlesztések miatt
folyamatos dllagromlésnak vagy akar teljes pusztuldsnak
van kitéve napjainkban is. Szdmos olyan templomro-
munk van, amely napjainkig semmilyen dllagvédelmet,
muemléki helyredllitast, de még csak arombolas aldli ki-
vételt sem kapott, sok esetben pediga meglevd védelem
haladéktalan megujitdsara van szitkség. A legnagyobb
és legaltalanosabb veszélyt a felszin alatti falak szan-
tomivelés miatt torténd folyamatos pusztuldsa jelenti.
A templomok téradatbdzisba helyezése egyszertien
hasznalhat6 eszkozt ad a tirsadalom, a kozigazgatds
és a kormdnyzat, nem mellékesen pedig az egyhdzak
szamara is, hogy ezek a helyszinek ismertek, védhet6k
és megdérizhetSklegyenek a j6vé generdciodi szimara is.
A kutatdsi program elemei:

+  Magyarorszag Kozépkori Egyhazi Topografidja —
Magyarorszig egyhazi épitményeinek régészeti
felmérése

« Piispdki kézpontok kutatasa (Esztergom, Kalo-
csa, Veszprém, Pécs, Eger, Vac)

« Okeresztény és keresztény emlékek Magyaror-
szdg teriiletén a 10. szdzadig

+ AKérpat-medence népeinek poginy hitvilaga a
7-11. szdzad kozott

A széles nagykozonség és a kozvélemény esetében is sok
elénnyel szamolhatunk. A helyi kozosségek szdamara el-
érhetové tehetjiik alakohelyik, a telepiilésitk kulturélis/
egyhdzi 6rokségére vonatkozo6 adatokat. A nyilvinvalo

turisztikai el6nyok mellett akar egy templomrom-turiz-
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mus eldsegitésére az adatbazis alapjin telefonos app-
likaciot fejleszthetiink, amely felhivja a figyelmet a
kozelben1évé templomromokra, emlékekre. A torténeti
egyhazak szdmara pediglegaldbb olyan fontos, alapveté
identitdst erdsitd forrasként szolgdl a program, mint
amilyennel a nemzet szdmara is. A kutatdsi program
tarsadalmi hasznosuldsa helyileg, regiondlisan és orszé-
gosan is szimottevo, mérhetd szintet jelent.

5. A rdmai limes Magyarorszagon — Limes-kutatasi
program

Programfelelds: Mrav Zsolt

Programkoordinator: Lassanyi Gabor

A program célja a romai limes tobb évszazados kutata-
sanak intézményi felkaroldsa és a romai limes vilagorok-
séginevezés — szitkség szerinti — Gjboli el6készitésének
szakmai koordindcidja és tudomédnyos megalapozo6
kutatdsa, illetve a limes vilagorokségi gondnoksdgi fel-
adatok tudomdnyos és kutatasi elemeinek elvégzése a
jovében is.

Magyarorszdg mas érintett orszagokkal egytittmu-
kodésben évtizedeken 4t készitette el a romai limes ha-
zai szakaszdra vonatkozd alapkutatdsokkal a sorozatne-
vezésként zajlo vilagorokségi cim elnyerésére iranyuld
palyazatot. A viligorokségi cimet egyelére nem nyerte el
Magyarorszag, és az eurdpai, sét a teljes mediterrdneum
vonatkozdsaban értelmezhetd, vilagszinten is ismert
limeskutatdsnak jelenleg nem maradt koordinal¢ in-
tézményi hattere. Az e célra feldllitott CLIR Kézpontot
megsziintették, a légi régészeti célzott kutatisok meg-
dlltak, a feltarasok és bemutatohelyek kialakitisanak
koherens, dtgondolt stratégidja egyel6re nem létezik.
A program ezt az tirt kivinja betélteni, a Nemzeti Muze-
um e téren végzett évszdzados kutatdsaira és szakembe-
rei 6rokségvédelmi tapasztalatra alapozva. Ez nem csak
arémai kori pannoniai és barbaricumi gytijteményeken,
valamint a legteljesebb régészeti adattari gytjteményen
alapul6 kutatasokat jelent, hanem a muzeumhoz tartozé
Campona régészeti bemutatohely tovabbi fejlesztését
és izemeltetését is.

A romai limes kutatdsa nemcsak a sztik értelemben
vett hatdr menti katonai célt épitmények (er8dok, ta-
borok, értornyok), hanem a belsé teriiletek hasonlé jel-
legti létesitmények vizsgélatatis jelenti (igy példaul az
egyediilallo belsé erédok kérdéskorét is), valamint a tel-

jeskapcsolédé infrastruktura (utak, utdllomasok, szen-
télyek, kultuszhelyek, virosok, kikotdk), valamint a tar-
sadalmi és gazdasdgi vonatkozasok kutatdsat is. A romai
hatarprovincia katonai és kapcsolddo létesitményeinek
és infrastrukturdjanak vizsgélatat tovibbvivé program
kimondott célja tovibba a rémai-barbédrkapcsolatok és
akésé rémai migraci6 hatdsmechanizmusanak kutatdsa
is, aminek a 21. szdzadi Eurépa szdmdra valé jelent6sé-
gét aligha sziikséges részletesen magyarazni.

Akutatdsi programnak a vildgorokségi és turisztikai
kapcsolddasok miatt kifejezetten célja a széles kort
tarsadalmi kommunikaci6 is. Ezért az dsatdsok és a
feldolgozé munka elvégzése, majd az eredmények tu-
doményos — konferencidkon, publikdciokban és kidlli-
tisokban valé — kozreaddsa mellett szaimos egyéb kom-
munikdcids eszkoz is bevetésre keriil. Mind az MNM
NRI, mind az MNM filidi foglalkoznak a limeskutatésrol
52016 workshopok szervezésével és konferenciakiad-
vanyok megjelentetésével. El kell késziteni tovabbd a
pannoniai limes ismeretterjeszté honlapjat 3D interak-
tiv térképpel, amely az egyes helyszinek ismertetésén
tul azok 3D rekonstrukciojit is tartalmazza VR/AR/
MR tartalmakkal egyetemben. Végezetiil a Nemzeti
Miuzeumnak gondoskodnia kell arrdl is, hogy létrejoj-
jon a teljes pannoniai limest bemutat6 limesmuzeum
is (akar Campona tovibbfejlesztése, akdr més helyszin
révén). Egyilyen komplex LimesInfoCentrum egyben
tartalmazza a teljes Duna menti limes mérethelyes 3D
makettjét, melyben a latogato végig tud sétalni. A pan-
noniai limes magyarorszigi szakasza kapcsan pedig a
vildgorokségi cim elnyerése és a program lezdrdsa ese-
tén is egy-egy nagy volument, 6sszefoglalé kiallitasra
keriil sor aromaihadseregrél, illetve a hatirvédelemrél.
Kiemelt programelemek, melyek egyiittesen alkotjik a
limeskutatdsi programot:

+ Hatérvédelmi épitmények, utak és temetok kuta-
tdsa roncsoldsmentes diagnosztikai médszerekkel,
célzott feltirasokkal és az anyagi kulturaleleteinek
elemzésével, beleértve kiemelten is a Brigetio terti-
letét érintd kutatasok timogatésat is (mindez sziik-
ségesetén megfeleltetheté a LIMES vildgorokségi
nevezés szakmai el6készitésének is);

+ A Crumerum-Campona limesszakasz komplex
kutatdsa;

+ Belsé er6dok rendszeres kutatasa;
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« Bal parti er6dok és a barbarikumi rémai katonai
jelenlét kutatasa;

+  Azépitbanyagok eredetvizsgdlata és azok kés6bbi
tjrahasznositésa (szpdliakutatas).

6. Seuso 2.0 — Monumentalitas és kincsek a romai
korban: palotak, villagazdasagok és mindennapi élet
a késo romai Pannoniaban

Programfelelds: Kovacs Lorand Olivér

Programkoordinator: Szabadvary Tamas

A Seuso 2.0 a vilaghirt késé romai kori kincsleletre
felépitve a pannoniai kés6 romai kori monumentalitas, a
politikai-tarsadalmi-gazdasagi elit élete, valamint a pro-
vincia vidéki vazat alkot¢ villagazdasigok pontosabb
és teljesebb felmérését és megértését szolgal6 program,
melynek tovédbbi remélt céljaa Seuso-kincshez hasonlé
leletegyiittesek felderitése, illetve a magyarorszagi ere-
det igazoldsdnak tovabbi aldtdmasztdsa is. E program
szolgdlja tovabbd a Seuso Munkabizottség dltal elindi-
tott Seuso Kutatdsi Projektet is.

A kutatdsi projekt tehdt a kincsek felderitésén és
elemzésén, valamint a monumentalitdson keresztiil at-
fogdan a romai kori elit vizsgalatat tlizi ki célul az egy-
kori Pannonia teriiletén, amely jelenleg tulnyomo részt
Magyarorszag Dunantul téjegységét jelenti, de kisebb
részben a mai Szlovakia, Ausztria, Szlovénia, Horvator-
szag, Szerbia teriiletét is magaba foglalja, igy nemzetkozi
egytttmiikodésekre is alapoz. Az elit torténete mér a
romai foglaldstol kezdve kimutathaté (példaul a hires
kocsis temetkezések révén), szoros dsszefonddasban a
helyi, meghdditott népek vezetdivel.

Ugyancsak fontos és eddig ebbél a szempontbdl
nem vizsgalt aspektus a rémai kori kincsleletek kérdés-
kore, amelyben — a kocsis temetkezések kutatdsahoz
hasonl6an — szintén vezetd szerepet jatszik az MNM,
és 1j, kiemelked6en jol kommunikalhaté eredmé-
nyek szdrmazhatnak az egykori tulajdonos tirsadalmi
statuszanak vizsgdlatabol is. Hasonléan kiemelkedé
helyzeti elénnyel rendelkezik az MNM a kés6 romai
viseleti elemek vizsgélata (példdul a lemezes, nagy
méretd, tobbnyire aranyozott hagymafejes fibuldk
kore) kapcsdn. Mindezen megalapozé kutatdsokkal
egy évezredek ota feledésbe meriilt vezetd elit ujboli
azonositdsa, megismerése és vizsgélata vélik lehetd-
vé, ami végleg eloszlatja azokat a kételyeket, hogy

egyilyen tarsadalmi csoport Pannonidban egyaltalin
megtalalhato volt-e.

Azanyagi kultura bizonyos ,cstcstargyainak” vizsgd-
latén tul a program mésik f6 feladata az elithez kapcso-
l16ddan, a 4. szazadi monumentdlis épitkezések célzott
vizsgélata roncsoldsmentes és hagyomanyos feltardsi
modszerekkel. Ezek kozott kiemelt szerepet élvez a
szabadbattyani épuletkomplexum és kornyezete, az
ioviai vagy az aszofoi — feltételezett — csdszari palota/
villagazdasdg és kornyezete, valamint a Balaton-felvidék
rémai kori struktardinak vizsgalata. A projekt kapcsin
elengedhetetlen Pannonia rémai kori belsé uthaloza-
ténak vizsgilata is, mivel ezek az utvonalak (melyek
ellétdsi és értékesitési hilézatot is alkottak egyben)
természetes modon jelolik ki azokat a korzeteket, ahol
amagas tarsadalmi statusza rémai polgérok tulajdonai
megtaldlhatok, amelyek egyben komoly gazdasdgi eré-
vel rendelkezd ,nagyvallalati” kézpontok is:

A rémai kori politikai-tdrsadalmi-gazdasdgi elit
élete a provincidban (pl. kocsitemetkezések ku-
tatdsa, viseleti elemek vizsgalata, a mar ismert
kincsleletek elemzése);

+ Akésd romai kori monumentalitds a nem katonai
célu épitészet és a leletek tikrében — kiemelke-
d6 jelent6ségi villagazdasdgok és kincsleletek
kutatdsa (csdszari/szendtori villagazdasagok, a
Seuso-kincs tovabbi kutatdsa, illetve tovabbi
Seuso szinti kincsleletek felderitése).

A projekt sordn a tudomanyos kommunikécié (nem-
zetkozi konferenciak szervezése, monografisk kiaddsa)
mellett kiemelt szerepet kap a kiegyensulyozott t4jé-
koztatds a nagykozonség és a mindenkori dontéshozok
felé is, hiszen az 6kori elit egykori kincsei, mutérgyai,
lakhelyei a jelen korban is komoly értéket képviselnek
és jelent6s figyelmet, érdeklédést generalnak. Tudo-
ményos eredmények tekintetében a folyamatos publi-
kalds mellett a kutatasi periddus utols6 évét kovetSen
egy nagy, nemzetkozi kolesonzésekkel is jaro, A késd
rémai elit Pannonidban munkacimd kiallitdssal szimo-
lunk, amely véglegesen igazolja és bemutatja a hazai és
nemzetkozi kozvélemény szamara is, hogy Pannonia a
Rémai Birodalomban nem csupdn katonai, stratégiai
szempontbol volt kiemelkedé, hanem politikai és gaz-
daségi tekintetben is.
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7. Az alfold mint keresztit — Népek és komyezetiik
viszonya a sztyeppe nyugati végében

Programfelelds: Fiizesi Andras

Programkoordinator: Czifra Szabolcs

A Kérpat-medence kozépsé részét alkotd siksaga Duna

ésa Tisza folyok mindkét oldalat érinti. Ezt a termékeny,
vizjarta siksagot nevezziik a programban ,alféldnek”
(mély sik teriiletnek), mely igy foldrajzi értelemben
némileg eltér a Dunétol csak keletre elteriilé Alfold
kiterjedésétol. Ez az alfoldi teriilet f6ldrajzi elhelyezke-
désébol adodoan egyszerre volt keresztut és zsikutca
a torténeti korok népei szdmdra. A jellemzden kelet-
16l nyugatra és délrdl északra tarté népmozgésok hol
athaladtak rajta, hol pedig a végillomast jelentették
szamos nép szamara. Mig kelet fel6l a kinai teriiletekig
elnyul6 fiives puszta, a sztyeppe legnyugatibb végpontja
volta teriilet, addig a Balkant Skandindvidval 6sszekoto
képzeletbeli utvonalon csak dtmeneti nyugvépontot
kindlt a hegyek kozott. A program célja a neolitikus tell
telepiilésektél a bronzkori és a vaskori telepeken, majd
a szarmatdkon, gepiddkon, avarokon és magyarokon
4t a jaszokig és a kunokig bemutatni a helyi lakosok,
valamint a négy égtdj barmelyike fel6lideérkez6 népek,
tovabbd a népesség és a kornyezet kozotti dinamiku-
san valtozo viszonyuldsokat. A program alapja a nagy
mennyiségu adatra alapozott statisztikai és nem statisz-
tikai adatelemzés (data mining, big data management),
amivel 4j osszefiiggéseket lehetkideritenia torténelem
folyasaban, kiilonos tekintettel a kelet—nyugat és az
észak-dél kozti dtmenetekre, melynek hazénk teriilete
vilagviszonylatban is a torténelem iskolapéldija.

A program alapvetéen harom teriilet kozos met-
szetében helyezkedik el. Ezek mindegyike sokféle tu-
lajdonsédggal leirhaté a kutatdsi teriilet tag térbeli és
idébelikeretein beliil, azonban ki lehet emelni egy-egy
meghatdrozo elemet. A kornyezetet a viz dominélja
az Alfold teljes tertletén. Az emberi kozosségekre a
sokszint, mozaikos kultura jellemz6. A régészet adott-
sagai kozil pedig szembetiiné a felhalmozott adatok
sokasaga (big data).

A programelemek és az azokat alkoto kutatdsi pro-
jektek e harom, ativeld, osszekots fogalomra épiilnek
az egyes konkrét témdak egyedi fokuszai mellett. Az
6skdkortol a kozépkorig terjedd, feltardsokat, terepbe-
jarasokat, helyszini muszeres vizsgalatokat, leletanyag-

feldolgozasokat és természettudomanyos vizsgalato-
kat célz6 projektek kozos halmazat a kozos foldrajzi
helyzeten tul a feltett kérdések azonos jellege biztositja.
A mai régészet szamara aktudlis kutatdsi terileteket
taglal¢ szakirodalommal is 6sszhangban a szinte min-
dent érint6 programpontok az egyes projektek sziméra
eltéré mértékben aktudlisak, illetve lehetnek kutatha-
tok. Ezért kiinduldsnak harom 6 kutatési fokuszpontot
jeloltiink meg: hélézatok, folyamatok és létfenntartds.
Ezzel kivanjuk megérteni és megértetni, hogy a torté-
nelem sordn egy vizsgélt tertileten milyen valtozasok
zajlanakle: kik, hogyan és miért vaindorolnak vagy épp
telepszenek meg:

« Halézatok kutatasa (utak, kozlekedés, kereske-
delem, kapcsolatok és a kapcsolattartds problé-
makore stb.);

«  Polyamatok (térgy életutja, tirgytipusok valtoza-
sai, telepiilésfejlodés, leletképzédési folyamatok,
kulturak véltozasai, genetikai fejlédés stb.);

« Létfenntartas (élelemtermelés, ételkészités, lak-
hatas, védelem, eszkozkészités, ritus stb.).

Avilagos célokat felvizolo, mégis rendkiviil szertedgazo
program értelemszertien alapvetéen a szinergidkra, illet-
ve abelsd és kiils6 egyuittmikodésekre épit, killonosen
figyelembe véve az egyetemekkel, kutatdi hélozatokkal
mér meglév partnerségi megallapoddsokat. Az ered-
ményeket a tudomanyos — killondsen a nemzetkozi
—forumokon kozreadva jelentSsen erdsithetd hazank eu-
ropairégészetijelenléte és elismertsége. A sztyeppezona
népeinekintenziv érintettsége és az emberi civilizdciok
kialakuldsanak nyomon kovethetésége okan pedig je-
lentds tarsadalmi érdeklédésre is szdmot tarthatunk.
Erre szdmos kommunikdciés formédban lehet reagdlni,
melyek koz6tt a modern, vizualizécidra épité kidllitasok
rendezése az egyik legfontosabb. Az elsd ilyen esemény
aneolitikus korszak tell tipusu telepiiléseirdl és a korar-
kos rendszerekrdl sz0l, és mar tervezés alatt 4ll.
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8. Arany, eziist, réz és bronz — A Magyar Nemzeti M-
zeum Karpat-medencei kincsleletei

Programfelelds: Szenthe Gergely

Programkoordinator: Tarbay Gabor

A Karpat-medencei régészeti gytjtemények kozil az
MNM rendelkezik a legkiemelkedébb szinvonalu és
legnagyobb szdmu nemes- és szinesfém, valamint ezek
otvozeteib6l dllo mutarggyal. Az 1800-as évek elsé fele
6ta folyamatosan gyarapodoé kollekcio gyujtéteriilete
eredetileg a Magyar Kiralysig, majd a mai Magyaror-
szag teriilete volt. Ez a mutdrgyéllomany igy az egész
Kérpat-medencét — vagyis a mai Magyarorszag tertile-
tén tal részben Szlovakia (Felvidék), Romania (Erdély
és a Partium), illetve Ukrajna (Karpétalja), valamint
Szerbia egy részét (az Eszak-Balkan) és Horvétorszag —
teriileteit is reprezentélja. A nemes- és szinesfém matar-
gyak, illetve ezek 6tvozetei a Magyar Nemzeti Muzeum
tobb mint kétszaz évre visszatekinté tudomanyos kuta-
tési tevékenységében és kidllitastorténetében is jelentss
szerepet jatszottak. Mindezek ellenére ez a meghatarozo
gyljteményrész a mai napig nem keriilt szisztemati-
kus, modern szempontu, naprakész technolégidkat is
alkalmaz6 modszertannal feldolgozasra. Ugyanakkor az
elmalt évtizedekben bekovetkezett informacids és tech-
nolégiai forradalom hatdséra tj muszeres mérési lehe-
téségek nyiltak. A modern régészet és muzeoldgia ezzel
egy idében tullépett a hagyoményos metédusokon, s
kérdéseik ma mar elsédlegesen a targyak készitéstech-
noldgidja, anyagosszetétele, a nyersanyagok eredete ésa
targyak hasznélata koré csoportosulnak. A kutatas nagy
példinyszama, lehetéség szerint akdr tobbezres tétel
- ,Big Data” — adatelemzések alapjédn von le reprezenta-
tiv torténeti kovetkeztetéseket a korabeli tarsadalmak
nyersanyagforrdsair¢l, binydszatarol, fémmives hagyo-
ményairdl, technoldgiai szintjérél, 6tvosmuivészetérdl,
specializiciojardl, nemesfém targyainak cseréjérdl és
kereskedelmérél, valamint az elit kapcsolatrendszerérél.
A Nemzeti Mizeum mint eurdpai szinten is kiemel-
kedé kozgytijtemény egyik elsddleges feladata az in-
tézmény e kiaknazatlan t6kéjének a modern kutatdsi
irdnyok szerinti tudomanyos és tarsadalmi hasznositasa.
A program jelentdsége a hazai és a kozép-kelet-euro-
pai régészettudomany szdmadra rendkiviili, mivel az
ilyen 4j témdk modern technolégiai megkozelitéssel
zajl6 kutatdsa mindmdig meghatdrozéan német, brit

és skandindv kutatécsoportok kivaltséga (volt). Ezek
a nyugat- és észak-eurdpai kutatointézetek az 1960-es
évektdl kezdve aszimmetrikus kutatdsi egytittmiikodé-
sek keretében gytjtottek be elemosszetételi mintakat
és épitettek fel zdrt adatbézisokat a szerényebb lehe-
téségekkel biro keleti, posztszovjet blokk orszigaibol.
Ennek a fajta tudomanyos kiszolgdltatottsdgnak is gétat
szab e programelem, 6nalldan is teljes korti vizsgala-
tokat téve lehetové a térségben. A kutatdsi program
célja ugyanis egy ,sajat anyagvizsgalati vilag”, egy sajat
eljarasrend, modszertan és adatallomdny felépitése, ami
az 6nallé magyar régészettudomany megmaraddsanak
egyik sarokpontja. E munka koordindciés kézpontja
az MNM, alapkove pedig az MNM késé neolitikum
és kora tjkor kozé datélhat6 arany, eziist és réz, vala-
mint bronzotvozet miitirgyainak miiszeres méréseken
alapul6 ujraértékelése. A kutatdsi program keretében
otvostechnologiai 6sszehasonlito vizsgalatok mellett az
MNM kutatéi girddja modern kérdések megvalaszola-
sara alkalmas természettudomdnyos elemzéseket végez,
illetve végeztet erre szakosodott vizsgélati laborokkal.
Az eredményekbdl felépiilé adatbazis mérete egyediil-
dll6, messzemenden alkalmas a Karpat-medencei tar-
sadalmak fémmiivességével kapcsolatos, korszakokon
ativeld torténeti kovetkeztetések levondsdra.

Atizéves, négy munkacsoportban (8skor, antik, nép-
vandorlas kor, kozépkor) végzett kutatdsi program ké-
zéptavu céljai:

« Oskori munkacsoport mérései és elemzései;

+ Antik munkacsoport mérései és elemzései;

+ Népvandorlas kori munkacsoport mérései és
elemzései;

+ Honfoglalas kori, kozépkori és kora tjkori mun-
kacsoport mérései és elemzései.

9. Ember és kornyezet — Komyezetrégészeti kutatasi
program

Programfelelds: Szegedi Kristof

Programkoordinator: Sods Bence

A kutatdsi program a régészeti koru tdjak, azok paleo-
okologiai viltozdsainak kutatdsa és az emberi népesség
vizsgalata dltal kozvetleniil els6sorban a hazai és nem-
zetkozi régészettudomdny, valamint annak ,segédtu-
doményai” (archeometriai, bioarcheoldgiai 4gazatok)
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szamara szolgaltat uj kutatdsi lehetéségeket és eredmé-
nyeket, amelyek aztin kozvetve, de nagy jelentdséggel
hasznosulnak térsadalmilag is. Nem elhanyagolhato,
hogy tartalmanadl fogva el8segiti a kozos nyelv kialaki-
tdsdt a tarstudomdnyokkal, aminek hidnya a régészet
és természettudomdnyok, valamint a miszaki tudoma-
nyok egyiittmiikodésének régi akadalyozoja. A program
egyuttal kornyezetrégészeti, fizikai antropoldgiai és
tdjrégészeti timogatdst biztosit az MNM NRI tovabbi
kutatdsi programjai és az NRI Innovdcios Stratégidja
szamara is. Ennek alapja részt vevé szakembereink edu-
kacidja és a tarstudomanyokkal kiépitett, kolcsondssé-
gen alapul6 kapcsolati haléja.

A kornyezetrégészet és a tajrégészet legfontosabb
hasznosuldsa a mai tarsadalom szdmdra annak megis-
merése és megismertetése, hogy az emberi kozossé-
gek miként reagéltak a kornyezetvaltozdsok indukalta
kihivasokra a régészeti korokban. Ez tapasztalatot, ta-
nulsdgot és irinymutatast jelent a mai emberek, a mai
korményok szdmara. Ez kiilondsen fontos a 21. szdzad
egész vilagot érinté éghajlatvaltozdsa kozepette. A tor-
téneti-régészeti koru népességek tdjhasznalata példéul
adalékokkal szolgal a természetvédelmi, a katasztrofavé-
delmi és a viziigyi szakembereknek is az egykori vizfo-
lydsok elhelyezkedése és az aszélyok-aradasok elemzése
kapcsdn, ami — példdul a 2022-es év aszdlydt kovetSen

—ajovobeni hazai viziigyi fejlesztések megalapozasaként
tud szolgdlni. A talajtani vizsgalatok nagyban hozzé-
jarulnak a hazai talajtérképezéshez és a terméfoldek
dllapotanak felméréséhez, ami az agrarszakemberek
szamdra nyujt adatokat. A turisztikailag frekventalt te-
rilletek, példdul a Balaton vidékének vizsgalata pediga
tudomdnyos hozadékok mellett szdmos turisztikai be-
ruhdzas helyszineként régészeti-kulturilis fejlesztésekre
ad lehet6séget, illetve novelheti a térség turizmusdban
a régészet tarsadalmi lithatdsagat is. A Balaton mint
torténeti taj hasznalata Osszefiiggésben volt és van a
mindenkori klimaval és a vizéllassal, ezért a torténeti
kutatasi eredmények hozzdjarulnak a fenntarthato fejlé-
dési stratégiakhoz és a tovabbi fejlesztések tervezéséhez.
A program eredményei és tevékenységei kapcsén ehhez
ahelyi érintettekkel (pl. 5nkormanyzatok, természetvé-
delmi és turaegyesiiletek, boraszatok stb.) is keresni kell
a kapcsolatot. Ez is csak tovabb erdsiti a programnak
azt a hatdsat, amit a helyi kozosségekre gyakorol. Akar
a Jaszsagban, akdr a Koros-vidékén, akdr més érintett

térségben a tarsadalmi ldthatosag mellett a régészeti
kutatdsok a helyi kozosségek identitdsat is megerdsitik.

Az el6z6 két programelemhez hasonlatosan a fizikai
antropoldgia, illetve az archeogenetika is szimos rele-
vancidval rendelkezik a torténeti kutatdsra vonatkozodan.
A Magyarorszagon mikodo két régészeti célu genetikai
labor (ELKH és a Szegedi Tudomanyegyetem) bevoné-
séval, illetve a kdzreadott mérési eredmények szakértd
értelmezésével a Magyar Nemzeti Muzeum nemcsak
a magyarsagkutatds kérdéskorében foglal alldst vagy
az uralkodok temetkezéseinek vizsgalatiba vesz részt,
hanem a kornyezettel val6 viszony elemzését is kutatdsi
célnak tekinti. Legalabb ilyen fontos és meghatdroz6
még szamos mds természettudomanyos elemzés is az
emberi maradvanyokon, mindennek az alapjit azonban
tovabbra is a fizikai antropolégia adja. A programon
belil tehat hatdrozott cél a Karpat-medence régészeti
és torténeti koru népességének fizikai antropologiai
vizsgdlata is, elsésorban temet6k interdiszciplindris
elemzése révén. A kutatdsi program hdrom kutatési 6
iranyt olel fel:

+ Kornyezetrégészeti kutatdsok;
+  Tajrégészeti kutatdsok;
« Fizikai antropoldgia.

A program sordn az éves eredményekbdl minden évben

tudomdnyos konferencia szervezését, valamint szimos

monografikus feldolgozas kozreaddsit tervezziik, ami

visszacsatoldst is jelent az intézmény, illetve a szakmai

kozonség felé. Ezenkiviil népszerusité kotetek kiaddss-
val ésakutatok bevonasaval a tudomdanyos érdeklédésik
fokuszdban 4ll6 vidékek kozosségei felé is kommunikal-
ni tudjuk az eredményeket.

10. A magyar torténelem sorsforditd helyszinei elsd-
sorban kozosségi régészeti kutatassal

Programfelelds: Viragos Gabor

Programkoordinator: Rozsa Zoltan

Az NRI Kézsségi Régészeti Programja (KOR) egy
6nallo, osztaly szintli kezdeményezés, amelynek célja,
hogy a régészeti iranti, aktivitisokban is megnyilvé-
nulé kozérdeklédésnek szakmai feliigyelet, irdnyitas
és ellenérzés mellett tudjunk megfelelni. A kolesonos
elényosségen és hasznossdgon alapulé eljrasok a ré-
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gészet minden részére kiterjednek a lel6helyek felde-
ritésétdl kezdve a feltdrdsokban valé kozremiikodésen
at a feldolgozdsig. Az egész mogott a nem régész szak-
emberek és alkalmazottak azon torekvése all, hogy részt
tudjanak venni ebben a vardzslatos munkaban, a mult
feltardsiban és kozreaddsiban. Epp ezért kézenfekvd,
hogy erre az 6nkéntes hozzajéruldsra alapozva lassunk
neki a magyar torténelem sorfordité eseményei (csati,
ostromai, tdborai, tomegsirjai, ,elveszett” torténeti he-
lyei, torténeti emlékhelyei stb.) minél rendszerezettebb
kutatisanak, amibe beleértendé mindezek felderitése,
azonositdsa, valamilyen mértékii megkutatdsa és a tu-
domadnyos, valamint a népszerusit6 kiadvinyok korébe
torténd bevondsa. A munkafolyamat nagy vonalakban
azonos azzal, amit minden mas esetben is kovetnének
arégészek, itt azonban nagyobb részben a civilek timo-
gatdsdra épitink, akik kozvetlenil is részesei a torténeti
nyomozasnak, és sokkal nagyobb tédrsadalmi elérést és
meritést tesznek lehetévé ezaltal a régészettudomany
szamara is.

A nemzet sorsfordit6 helyszineit nagyon sok irany-
bl meg tudjuk kozeliteni. Lehet egy vérostrom, egy
csatahely, egy akoztudatba beleivodott helyszin, épiilet,
de egy éremkincs és annak tagabb kornyezete kutatd-
sa is. Ami azonban az Osszes lehetséges megkozelités-
ben jelen van, az a koz6sségépitést szolgdlé szemlélet.
A nemzet sorsfordit6 helyszinei ugyanis minden eset-
ben a kozosségekrél szolnak, legyenek azok helyi vagy
nemzeti kozosségek. A torténeti események minden
korban az emberek bizonyos csoportjaira voltak vala-
milyen hatdssal. A mai feladatunk épp ezért a jelen kor
emberének ezeket a hatdsokat, érzéseket megmutatni
é16, valos kozosséget hozva létre vagy megerésitve ezdl-
tal. Tudomanyos projektrél1évén szo, az életen at tartd
tanulds eszkoztaraval szolitjuk meg a hozzdnk csatlako-
26 6nkéntesek csoportjait tigy, hogy kozben régészeti
eredményeinket a hazai és nemzetkozi férumokon is
megismertetjiik. Igy valunk mi magunk is sorsfordito
helyszinné.

A kozosségi régészet modszertandval szimos mds
programban, s6t kutatasi pillérben is jelen kell lenni
(a kozosségi régészeti program és a régészeti topogréfia
mikrorégids kutatdsai mellett a programok koziil ilyen
a Nograd virmegyei 10-11. szdzadi temetdk kutatdsa
a magyarsagkutatds részeként, a kozépkori egyhazi to-
pografia templomhalézatinak felderitése, vagy épp az

oOkeresztény emlékek vizsgélata). Ezek mellett azonban
onallo kutatasi célteriileteket jelentenek a magyarorsza-
gi, a felvidéki és a dalméciai programelemek:

+  Magyarorszagi emlékek kutatdsa (krizishorizon-
tok kutatasa, csatatérkutatas, varkutatas);

+  Orszaghatarokon tdli magyar emlékek kutatasa
(Dalmacia, Felvidék, Erdély, Ujvidék).

II. kutatasi pillér:
régészeti topografiai program

Programgazda: Reményi Laszlo

A MNM NRI éltal inditott régészeti topografiai prog-
ram célja Magyarorszag és a Karpit-medence magyarok
dltal lakott tertiletei régészeti orokségének teljes kort
felmérése, amit a tertilet felderitettségének alacsony
szintje indokol. A komplex program egyszerre probalja
teljesiteni az 6rokségvédelem és tudomdnyos kutatds
igényeit, ezen tulmenden a célok kijel6lésében nagy
hangsulytkap a térsadalmi hasznosulds szempontja, ami
a kutatasi teriiletek kijelolésében és priorizélasaban is
tiukrozdik. A program moédszertanilag az MRT-prog-
ram alapjaira épiil, kiegészitve ezt a korszerti technold-
gidk széles kort alkalmazdsaval és az adatok komplex
teldolgozasaval. A terepi kutatisokat az elézetesen
rendelkezésiinkre 416 archiv adatok, térképészeti for-
rasok Osszegytjtése el6zi meg. A terepi kutatds egyik
legfontosabb modszere a terepbejards, amelynek soran
valamennyi tertilet sdvos, szisztematikus bejarasa a cél.
Emellett fontos informécioéforrast jelentenek a fémke-
res muszerrel végzett leletfelderités, a légifelvételezés
és a régészeti geofizikai mérési modszerek. A feldolgo-
zési folyamat soran a cél a gy(ijtott informaciok egységes
rendszerbe torténé integralasan keresztil a régészeti
leléhelyek lehatdrolasa, lehetdség szerint a lel6helyek
belsé strukturdjanak felderitése, illetve a lel6helyen
kiviili leletanyag és jelenségek értelmezése. Az infor-
miéciok komplexitdsa, valamint a régészeti 6rokségre
vonatkozé informéciok folyamatos béviilésének dina-
mikdja miatt az eredményeket egy webes felileten el-
érhetd térinformatikai adatbazisban célszerd archivalni
és kozzétenni. Az eddig eltelt iddszakban sszesen hét
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régioban kezdtiik mega kutatdsokat, ezek kéziil hdrom
régioban végeztiink komplex kutatdsokat. A kutatasi
pillér négy 6 kutatasi irdnyt olel fel:

1. Kiemelt beruhdzasi ovezetek;

2. L kutatasi pillér programjainak timogatdsa;

3. Mikrorégiés kutatasok (Tisza-tavi térség, Som-
16-hegy);

4. Térségi kutatdsok.

I1l. kutatasi pillér:
kutatasi kapcsolodo elemek

Programgazda: Viragos Gabor

A L kutatasi pillér elsédleges feladata a gordiilékeny
feladatellatas timogatasa az innovativ technoldgidk és
a kozosségi szervezédések bevondsaval.

NRI innovacios stratégia
Programfelelds: Juhasz Gergo

A magyarorszagi régészet strukturalt és rendszerszint
technoldgiai fejlesztése, illetve technoldgiai iranyelvek
megfogalmazésa és a standardizdcio el6segitése rendki-
viili modon segitené a régészeti feltdrasi folyamatokat,
a tudomanyos kutatisokat és a kutatdsi eredmények
tirsadalmasitdsat. E gondolat mentén alakult meg 2022-
ben a Nemzeti Régészeti Intézet Kisérleti Régészeti és
Innoviacids Osztélya, aminek kifejezett célja a felsorol-
tak el8segitése.

A tertileti stratégidt a terepi adatrogzitésben, illetve
azadatok feldolgozasat és értelmezését segitd 1j és inno-
vativ, a teljes régészeti feladatkoron ativel6en, minden
részletre kiterjedé médszerek (technikék/technologi-
dk) kidolgozasa hatdrozza meg a fejlesztések folyama-
tossdganak helyet biztositva.

Cél tovibba stratégia partnerek bevonasaval a ré-
gészettudomdnyhoz, a régészeti 6rokségvédelemhez és
arégészeti muzeoldgidhoz kapcsolddo szaktertileteket
érint6 kutatas-fejlesztési és innovécids programok ki-
dolgozasa, kiilonos tekintettel a térinformatikai, légi
tavérzékelési és fotogrammetriai teriiletek fejlesztésére.

Jelent6s fontossigi tovabbd e tartalmak kozvetitése
és szakmai népszertsitése, igy mindenképpen fontos a

kapcsolddé képzési tartalmak fejlesztése és képzések
tartasa.

Az innovéci6 strukturdlt és rendszerszintii elésegi-
tésével a Nemzeti Régészeti Intézet torekszik azon cél
megvalositisdra, hogy més tudomédnyokhoz hasonléan
véghez menjen egy régészeti technoldgiai folyamatstan-
dardizacio ajanlasokkal és minimum elvardsokkal, ami
egy fenntarthat6an, hosszua tévon is kutathat6, a FAIR
elveknek megfelel6 (megtalalhat6, hozzaférhetd, szab-
vanyos, tjrafelhasznélhato) adatkérnyezetet biztosit a
tudomdny szdmadra.

Kisérleti régészeti stratégia
Programfelelds: Vicze Magdolna

Barki szdmadra, aki komplexen tekint a régészettudo-
manyra, nem kérdéses a kisérleti régészet létjogosult-
saga, helye és szerepe a tudomdnyon beliil és azon tul
is. A kisérleti régészet a multr6l mas médon meg nem
szerezhetd tuddssal egésziti kiismereteinket. A megszer-
zettismeretek és az odavezetd at egyiitt és kilon-kiilon
is szolgalhat olyan eredményekkel, amelyek mind a
tudomdny, mind a muzeoldgia tirsadalmi kapcsolato-
kért felelés 4ga szamara hasznos és elérevivé. Eppen
ezért van jelentdsége annak, hogy a Nemzeti Muzeum
Nemzeti Régészeti Intézete a Kisérleti Régészeti Osz-
taly létrehozdsaval szandékat fejezte ki sajat tarsadalmi
felel6sségvallaldsdnak szélesitésére.

Fontos latni, hogy a kisérleti régészet intézményesi-
tése terén Magyarorszag tobb évtizedes lemaradasban
van nem csupdn a fejlettebb eurdpai orszagokhoz képest,
hanem példdul még a visegradi orszdgokban tapasztal-
takhozis. Akisérleti régészethez jellegébél adoddan két
uton lehet eljutni. Az egyik a tudomdnyos kérdésfelve-
tés oldala, a mdsik a hagyomdny6rzést részleteiben is
fontosnak tarté 6nkéntesek oldala. Mindkét gyakorlatra
van és volt példahazankban, ezek tobb esetben egymas
mellett pirhuzamosan fejlédtek. Lényeges az a felisme-
rés, hogy egyik a mésik nélkiil Iéteznilétezhet ugyan, de
fejlédni egyik sem fejlédhet.

A Kisérleti Régészeti Osztily stratégidjanak kialaki-
tasakor jo néhany aspektust kellett szamba venni. Igy
példaul a tobb évtizedes lemaradast és azt, hogy ezid6
alatt Eurdpdban jelentés paradigmavaltas tortént a kisér-
leti régészet terén. Lényeges szempont volt megismerni

a hazankban mar kialakult és eredményesen mikodd
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alkalmi és/vagy alland¢ kisebb tarsuldsokat, egyéni
kutatékat is mind a tudomdnyos teriileten, mind a ha-
gyomany6rzé oldalon. Fontos stratégiai 1épés volt az
eurdpai kisérleti régészeti szovetséghez (EXARC) valé
formalis csatlakozas. Ezzel mintegy azonnal bekeril-
tink az aktualis eurdpai egyiittmiikodések potenciélis
informécios hilézatiba. Lehetdségiink lesz kozos eurd-
pai pélydzatokban val6 részvételre, partnerek keresésére
ésjo gyakorlatok megismerésére. A stratégia része, hogy
megismerjiik és feltérképezziik a hazai kisérleti régészet-
tel foglalkozok széles korét. Kapcesolatok kiépitése, meg-
alapozdsa szintén a prioritasok kozott szerepel. Fontos
szempont a bizalmon és egymas hitelességén alapulo
egytittmikodések kialakitisa. Az értékek mentén ala-
kulé tarsulasok tudnak eredményesen és j6l miikodni.
Akolesonds bizalom kiépitése alapvetd, aminek feltétele,
hogy a partnerek ismerik egymast és hitelesek tudnak
maradni. Kivanatos egy kapcsolati halo kiépitése, ami
lehetéséget ad egymas munkdjanak, eredményeinek
megismerésére és Gjabb egytttmikodések kialakitdsara.
Ebben a Nemzeti Mzeumnak jelentds felel6ssége és
lehetdsége van egy orszdgos szintii szakmai halézat ki-
épitésével — taldlkozok, workshopok szervezésén, kozos
platformok kialakitdsan, koordinaldsan keresztil.

A cél egy olyan tudas- és oktatokozpont kialakitasa,
ahollehetdség nyilik mind a Nemzeti Muzeumon belili,
mind az azon kiviili ismeretek, tapasztalatok gytijtésé-
re, megosztdsdra és ujak létrehozdsara. Ezt egy olyan
helyszinen és tarsulds keretében, amelyben a Magyar
Nemzeti Mazeum Nemzeti Régészeti Intézet a szakmai-
sagot, a szakmai hitelességet biztositja, garantalja. Ezen
ahelyszinen a kisérletet végzék, a hagyomany6rzék és
atarsadalom szélesebb kore kozosen élvezheti mindazt
a lehet6séget és élményt, amit a kisérleti régészet a
torténelem ujraalkotdsdn, rekonstrudldsdn keresztiil
nyujtani tud.

Lelhely-klasszifikacios program
Programfelelds: Kreiter Eszter

+ Adatbézis-koherencia megteremtése (Archeoda-
tabase — kozhiteles régészetilel6hely-adatbdzis);

+ Régészeti adattdri dokumentdciok szdz szazalé-
kos digitalizaldsa;

+ Lel6hely-besoroldsok elvégzése.

Kozosségi Régészeti Program
Programfelelds: Rozsa Zoltan

AKozosségi Régészeti Osztaly (KOR) alapfeladata ako-
z0sségirégészeti tevékenység szervezése, koordinaldsa.

Ezen belil igyekszik megtaldlni, képezni, hasznos
feladatokkal kiszolgalni, végsé soron megtartani azokat,
akiket a hazai régészet, a kulturalis 6rokség védelme
érdekel. A KOR két f§ nyomvonalon mozog: egyrészt
a preventiv jellegli topografiai-fémkeresds kutatasok,
misrészrél a mentd célzatd dsatdsok mentén, ugyan-
akkor kapcsolédik a muzeum tudomdnyos és kozmi-
velédési-tartalomfejlesztési feladataihoz is.

A civil halézat épitése mellett a KOR tagjai a szakmai
halozat épitését szintén feladatuknak tekintik, annél is
inkabb, mivel feladatelldtdsuk kozben nagy mennyiségti
leletanyaggal, azon beliil elsésorban fémanyaggal keriil-
nek napi szinten kapcsolatba.

Az eurdpai szinten is uttéré médon létrehozott osz-
taly tevékenysége is ttoro jellegt, hiszen az 6nkéntes
és szakmai halézatok k6zos féruma kivén lenni a ké-

sébbiekben.

IV. kutatasi pillér: régi és
megelozo régészeti feltarasok
feldolgozasa (anyagkozlo
kutatasok)

Programgazda: Skriba Péter

A tudomadnyos és tarsadalmi hasznosulds alapkéve a
régészeti feltirdsok teljes kord, anyagkozl6 és tudo-
ményos célu feldolgozdsa, valamint szdmos esetben
az 4j szempontok, természettudomdnyos lehet6ségek
szerinti Gjboli vizsgalata. Ezek kozlése teremti meg az
alapot a tudomanyos tevékenységek magas, eurdpai és
vildgszint végzéséhez, valamint a tudomanyosan és
muzedlis szempontbdl is megfelel6 szinvonalu tarsa-
dalmi hasznosulds megteremtéséhez.

A régi és az 4j megel6z06 dsatisok anyagainak feldol-
gozasabollehetséges olyan jellegii informacidk, alapok
megteremtése egy rendezvényhez, programsorozathoz,
amely élményszerten, hitelesen be tudja mutatni a ré-
gészeti kort idészakokat a Karpat-medencében.
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Folydiratok, konyvsorozatok

AC
ActaArchHung
ActaArchLund
ActaMN

Alba Regia
AmAnt

AMP

Antaeus

Antiquity
AntNat
ArchAntrSci
ArchBulg
ArchErt
ArchHung
ArchKozl
Arch Romanica
ArhSof
ArchSlovMon
ArchStudMat
ArchU
Arrabona
ASM

BAR

BAR-IS

BJ

BMMK
BOH
Boreas
BRGK
BRMTE
BTM
BudRég
BVbl
ComArchHung
DissArch
DissPann

LAntiquité Classique (Louvain)

Acta Arhaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae (Budapest)

Acta Archaeologica Lundensia (Lund)

Acta Musei Napocensis (Cluj)

Annales Musei Stephani Regis (Székesfehérvar)

American Antiquity (Gainesville)

Acta Musei Papensis (Pépa)

Antaeus. Communicationes ex Instituto Archaeologico Academiae Scientiarum
Hungaricae (Budapest)

Antiquity. A quarterly review of archaeology (Cambridge)

Antiquités Nationales (St.-Germain-en-Laye)

Archaeological and Anthropological Sciences (Leverkusen)

Archaeologia Bulgarica (Sofia)

Archaeologiai Ertesitd (Budapest)

Archaeologia Hungarica (Budapest)

Archaeologiai Kézlemények (Budapest)

Archaeologia Romanica (Bukarest)

Arheologija. Organ na Arheologiceskija Instituti Muzej pri Bilgarskata Akademija (Sofija)
Archaeologica Slovaca Monographiae (Nitra)

Archeologické studijni materiély (Praha)

Archeologicky tistav (Praha)

Arrabona. A Gy6ri Xantus Janos Mizeum Evkényve (Gyodr)

Archaeologica Slovaca Monographiae (Nitra)

British Archaeological Reports (Oxford)

British Archaeological Reports — International Series (Supplementary) (Oxford)
Bonner Jahrbiicher des Rheinischen Landesmuseums in Bonn und des Vereins
von Altertumsfreunden im Rheinlande (KoIn)

A Békés Megyei Muzeumok Kozleményei (Békéscsaba)

Bibliotheca Orientalis Hungarica (Budapest)

Boreas. Miinstersche Beitrige zur Archiologie (Miinster)

Bericht der Romisch-Germanischen Kommission (Berlin)

A Békésvirmegyei Régészeti és Mtivelddéstorténelmi Tarsulat Evkonyve (Gyula)
Miihely Budapesti Torténeti Mdzeum Miihely (Budapest)

Budapest Régiségei (Budapest)

Bayerische Vorgeschichtsblitter (Miinchen)

Communicationes Archaeologicae Hungariae (Budapest)

Dissertationes Archaeologicae (Budapest)

Dissertationes Pannonicae (Budapest)



360

Roviditésjegyzék

DuSz
Gallia
GESTA
HK
HOME
IBAI
INM
JAMT
JAS
JBBD
JEFA
JOAI
JPME
JRA
JRGZM
JTaph
KJb
Latomus
LSz
MFME

MFEME-StudArch

MHVP
MKCsM
MKE
MMuvéd
MOG
MonAA
Nature

Offa

OJA
OpitzArch
0z

OL
PAnthr
PBF

PPS

PZ

QlInt
RégFiiz
RKM
RLO

RO

Satu Mare
Savaria
SavParsArch

Dunéntdli Szemle (Szombathely)

Gallia. Fouilles et Monuments Archéologiques en France Métropolitaine (Paris)
International Center of Medieval Art (New York)

Hadtorténeti Kozlemények (Budapest)

A Herman Otté Mizeum Evkonyve (Miskolc)

Izvestijana Bilgarskija Arheologiceski Institut (Sofija)

Varna Izvestija na Narodnija Muzej — Varna (Varna)

Journal of Archeological Method and Theory (Berlin)

Journal of Archaeological Science (London)

Jahresbericht der Bayerischen Bodendenkmalpflege (Miinchen)
Journal of Field Archaeology (Boston)

Jahreshefte des Osterreichischen Archiologischen Institutes in Wien (Wien)
A Janus Pannonius Mizeum Evkonyve (Pécs)

Journal of Roman Archeology (Portsmouth, Rhode Island)
Jahrbuch des Rémisch-Germanischen Zentralmuseums (Mainz)
Journal of Taphonomy (Teruel)

Kélner Jahrbuch fiir Vor- und Frithgeschichte (Koln)

Latomus. Revue d’Etudes Latines (Bruxelles)

Levéltari Szemle (Budapest)

A Méra Ferenc Mazeum Evkényve (Szeged)

A Mbéra Ferenc Mzeum Evkényve — Studia Archaeologica (Szeged)
Mitteilungen des Historischen Vereins de Pfalz (Speyer)

Muzeumi Kutatasok Csongrdd Megyében (Szeged)

Muzeumi és Konyvtari Ertesitd (Budapest)

Magyar Miemlékvédelem (Budapest)

Mitteilungen des Oberhessischen Geschichtsvereins Gielen (Gief3en)
Monumenta Avarorum Archaeologica (Budapest)

Nature (London)

Berichte und Mitteilungen des Museums Vorgeschichtlicher Altertiimer in Kiel
(Neumiinster)

Oxford Journal of Archaeology (Oxford)

Opitz Archaeologica (Budapest)

Osjecki Zbornik (Osijek)

Osrégészeti Levelek (Budapest)

Plains Anthropologist (Abingdon)

Prihistorische Bronzefunde (Miinchen)

Proceedings of the Prehistoric Society (Cambridge)

Prihistorische Zeitschrift (Berlin)

Quaternary International (Amsterdam)

Régészeti Fiizetek (Budapest)

Régészeti kutatisok Magyarorszagon (Budapest)

Der rémische Limes in Osterreich (Wien)

Romisches Osterreich (Wien)

Satu Mare. Studii ¢ci Comuniciri (Satu Mare)

A Vas Megyei Muazeumok Ertesitéje (Szombathely)

Savaria Pars Archaeologica (Szombathely)
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SAX
StudCom
StudEp
SUBB
TBHA
TrZ

TSZ
VAH
WMME
WPZ
ZbSNM

ZM

Szézhalombatta Archaeological Expedition (Szdzhalombatta)

Studia Comitatensia (Budapest)

Studia Epigraphica Pannonica (Budapest)

Studia Universitatis Babes-Bolyai (Cluj Napoca)

Technical Briefs in Historical Archaeology (Durham)

Trierer Zeitschrift fir Geschichte und Kunst des Trierer Landes und seiner Nachbargebiete
(Trier)

Torténelmi Szemle (Budapest)

Varia Archaeologica Hungarica (Budapest)

A Wosinsky Mér Mizeum Evkényve (Szekszard)

Wiener Praehistorische Zeitschrift (Wien)

Zbornik Slovenského Narodného Muzea. Sbornik Slovenského Narodného Muzea (Bra-
tislava)

Zalai Mtizeum (Zalaegerszeg)

Az évkonyvben hasznalt roviditések

Abb.
fészerk.
GyN
hrsz.
1D

kat.
RégAd
szerk.
Tab.
Taf.
Puc

atm.
fa.
gr
h.

Itsz.

Abbildung pé. pereméatmérd
fészerkesztd s. suly
gyarapodasi naplo SNR stratigréfiai egység
helyrajzi szdm SZ. szélesség
azonositd T. tajolas
katalogus V. vastagsag
Régészeti Adattar vh. csontvdz hossza
szerkesztd
Tabelle BD Base diameter
Tafel BoD Body diameter
Pucyrox D Depth

Diam. Diameter
4tmérd H Height
fenékatmérd Inv. no. Inventary number
gramm L Length
hosszusag RD Rim diameter
leltari szam T Thickness
mélység A Width

magassag
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Intézmények, mizeumok

BM
BTK
BTM
DBM
DIVM
DM
DM
ELTE
FM
GM
HM
HNM
HOM
JAM
JPM

KGYM
KJM
KOH
LDM
MFM
MMM
MNM
MNM NRI
REMTM
RRM
SM

SRM
SZIKM
SZTE
TGYM
TIM
TSM

VK NZRT
WMM

Balatoni Mtizeum (Keszthely)
Bolcsészettudomanyi Kar

Budapesti Torténeti Mazeum (Budapest)
Dornyay Béla Muzeum (Salgétarjén)

Dobé Istvan Varmuzeum (Eger)

Damjanich Jénos Mizeum (Szolnok)

Déri Mtizeum (Debrecen)

Eétvos Lorand Tudomanyegyetem (Budapest)
Ferenczy Muzeumi Centrum (Szentendre)
Gocseji Muzeum (Zalaegerszeg)

Hajdusigi Muzeum (Hajduboszormény)
Hungarian National Museum (Budapest)
Herman Otté Muzeum (Miskolc)

Jésa Andras Miizeum (Nyiregyhdza)

Janus Pannonius Mizeum (Pécs)

Kuny Domokos Muzeum (Tata)

Klapka Gyérgy Muzeum (Komarom)
Kecskeméti Katona Jézsef Mizeum (Kecskemét)
Kulturélis Orokségvédelmi Hivatal (Budapest)
Laczké Dezsé Mtzeum (Veszprém)

Mora Ferenc Muzeum (Szeged)

Munkécsy Mihdly Mizeum (Békéscsaba)
Magyar Nemzeti Mtizeum (Budapest)

Magyar Nemzeti Miizeum Nemzeti Régészeti Intézet (Budapest)
Rémer Floris Mivészeti és Torténeti Mazeum (Gyér)
Rippl-Rénai Mizeum (Kaposvar)

Savaria Mdzeum (Szombathely)

Sarospataki Rakéczi Mzeum (Sarospatak)
Szent Istvan Kiraly Mtizeum (Székesfehérvér)
Szegedi Tudomanyegyetem (Szeged)

Thiry Gyérgy Muzeum (Nagykanizsa)
Tornyai Janos Mtizeum (Hoédmezévasarhely)
Tessedik Samuel Mtzeum (Szarvas)
Varkapitdnysig Nonprofit Zrt. (Budapest)
Wosinsky Mér Mazeum (Szekszard)
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