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Nemzeti Régeészeti Topografiai Program (NRT)

ABSZTRAKT | Az MNM NRI régészeti topografiai programot inditott, amelynek célja a Karpat-medence magyarok
altal lakott teriiletei régészeti orokségének teljes kord felmérése a kiilonbdzo modszerekkel gyjtott adatok
komplex feldolgozasaval. A terepi kutatasokat az elézetesen rendelkezésiinkre allo archiv adatok, térképészeti
forrasok dsszegy(jtése eldzi meg. A program alapvetd modszere a terepbejaras, amelynek soran valamennyi
teriilet savos, szisztematikus bejarasa a cél. Emellett fontos informacioforrast jelentenek a fémkeresd miiszerrel
végzett leletfelderités, a légi felvételezés és a régészeti geofizikai mérési modszerek. A feldolgozasi folyamat
soran a cél a gydjtott informaciok egységes rendszerbe torténd integralasan keresztiil a régészeti lelohelyek
lehatarolasa, lehetdség szerint a leldhelyek belsd struktirajanak felderitése, a lelohelyen kiviili leletanyag és
jelenségek értelmezése. Az eddig eltelt idoszakban dsszesen hét régioban kezdtiik meg a kutatasokat, ezek
koziil harom régioban végeztiink komplex kutatasokat.
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régészeti célu légi felderités, tavérzékelési modszerek
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National Archaeological Topography Programme

ABSZTRAKT | NIA HNM has launched an archaeological topography programme to carry out a comprehensive
survey involving a complex evaluation of data collected using a variety of scientific methods of the areas of the
Carpathian Basin where Hungarians have lived. Fieldwork is preceded by the processing of all available archival
data, including historical maps. In the following phase, the collection of new data will rely primarily on field
walking; therefore, every designated area will be surveyed this way in zones. Important complementary data
sources include metal detector surveys, aerial photography, and diverse archaeological geophysical methods.
Processing focuses on determining the spatial extent and possibly the inner structure of archaeological sites
and interpreting off-site find material and features by a joint evaluation of all collected data. Fieldwork started
recently in seven focus regions, and complex research was carried out in three.

KEYWORDS | archaeological topography, site exploration, fieldwalking survey, geophysical survey,
archaeological aerial survey, remote sensing methods



Nemzeti Régészeti Topografiai Program (NRT)

Célok, varhato eredmények

A Magyar Nemzeti Muzeum Nemzeti Régészeti In-
tézete régészeti topogrifiai programot inditott, elsé-
ként Magyarorszag, majd kozép- és hossza tévon a
Karpat-medence magyarok éltal lakott terileteinek
régészeti 6rokségének felmérése érdekében. A régé-
szeti lel6helyek szamaval és a lel6helyallomany fel-
deritettségével az utébbi években tobb tanulmany
is foglalkozott." A jelenlegi konszenzusos vélemény
szerint a magyarorszdgi régészeti lel6helyek szamat —
a szisztematikusan kutatott hazai teriiletek, valamint
a nemzetkdzi (elsésorban lengyel) tapasztalatok
alapjan — 100-150 ezerre becsiiljiik, ezen sévon beliil
a szdzezres szam a redlisabb.> Az 6rokségvédelmi fel-
adatelldtashoz kapcsol6do lel6hely-felderitési munkék
— téleg a tobb tajegységen dtivel6 hosszu nyomvona-
lak — kapcsan tapasztaltak alapjan a lel6helyallomény
mindéssze nagyjabdl 30 szdzaléka ismert.” Tovdbb
neheziti a helyzetet, hogy az orszdg kiillonboz6 téjegy-
ségeinek régészeti felderitettsége egyenetlen. Vannak
jobban ismert teriiletek, elsésorban a Magyarorszag
Régészeti Topogréfidja (tovabbiakban: MRT) program
sordn kutatott jardsok, a Szegedi Tudoményegyetem
(kordbban: Jozsef Attila Tudomdnyegyetem) régész
szakos hallgatoi altal topogréfiai szakdolgozat kere-
tében bejart dél-alfoldi teriletek, tovabba a nagyobb
infrastrukturélis beruhdzasok nyomvonalai, ugyanak-
kor az orszdg nagyobb részén nem folyt szisztematikus
lel6helyfelderités (1. kép).

Mindekézben régészeti orokségiink folyamatosan
pusztul, annak ellenére, hogy a Magyarorszag Alaptor-
vénye P) cikk (1) bekezdés szerint: ,a kulturalis értékek
anemzet kozos orokségét képezik, amelynek védelme,
fenntartdsa és a jové nemzedékek szamdara valé megor-
zése az dllam és mindenki kotelessége”. Illetve a kultu-
ralis 6rokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. torvény

V6. STIBRANYI et al. 2012, 19. 4bra.
REMENYI-STIBRANYI 2011.
ReMENYI 2019; REMENYI-K1SS 2019.
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(atovibbiakban: Kétv.) 4. § (1) bekezdésében foglaltak
szerint: ,Tilos akulturalis 6rokség elemeinek veszélyez-
tetése, megrongdldsa, megsemmisitése, meghamisitasa,
hamisitdsa”. A régészeti orokséget alapvetSen hdrom
tényez6 veszélyezteti: afoldmunkaval jaré beruhdzasok,
a fémkeresés mikincsrablok tevékenysége, valamint
az erdzio.

A foldmunkaval jéré beruhazésok kapcsan, nagy-
beruhizds (Kétv. 7. § 20. pont) esetén, illetve abban
az esetben, ha a foldmunka nyilvantartott régészeti
lel8helyet érint, a Kétv. 19. § (2) bekezdése garan-
talja azt, hogy az érintett lel6helyrészen megtorténjen
a megel6z06 régészeti feltards. Ugyanakkor igazdn si-
keres régészeti orokségvédelemrél ezekben az esetek-
ben is csak akkor beszélhetnénk, ha a Kotv. 19.§ (1)
bekezdés értelmében mar a tervezés sordn figyelembe
lehetne venni a régészeti 6rokségi elemeket, és olyan
tervek sziiletnének, amelyek a lehetéségekhez képest
elkerilik az ismert régészeti lelohelyeket. Ennek alap-
feltétele az lenne, hogy a tervezék rendelkezzenek egy

— a lehetd legpontosabb és legteljesebb kort — régé-
szeti térinformatikai adatbdzissal, amelynek segitsé-
gével mar a teriiletkivélasztds (nyomvonalvalasztas)
idészakaban figyelembe tudjék venni a régészeti kockd-
zatokat. A nagyberuhdzisok kapcsdn kotelezé el6zetes
régészeti dokumentacié* (a tovabbiakban: ERD) ugyan
garantdlja a feltdrand6 régészeti lel6helyrészek alapve-
téen pontos kijelolését, igy a feltards tervezhetdségét,
ugyanakkor avalodi cél, alel6helyek elkeriilése viszont
csak azokban az esetekben teljesiil, amikor az ERD elsé
munkafdzisa méga teriilet- vagy nyomvonal-kivélasztds
id8szakéban, lehetdleg minél komplexebb médon (va-
lamennyi potencialis teriilet vagy nyomvonal terepbeja-
rasa és az épitett 6rokségi helyszinek felmérése, illetve
geofizikai médszerekkel torténd kisziirése) elkésziil,
és annak javaslatait a tervezés, illetve nyomvonal- vagy
teriiletvalasztds sordn figyelembe veszik.

JANKOVICH-NAGY 2004, 98; WOLLAK 2009; REMENYI-STIBRANYI 2011b; STIBRANYI et al. 2012, 9; REMENYI 2017.
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1. kép. Nyilvantartott régészeti lel6helyek Magyarorszagon, 2018. oktéberi llapot (forrds: REMENYI 2019, 1. kép)
Fig. 1. Registered archaeological sites in Hungary, status in October 2018 (source: REmENYI 2019, Fig. 1)

[0 Teriiketi topografia kutatisok

2.kép. Az NRT program kutatasi teriiletei
Fig. 2. Research areas of the National Archaeological Survey Programme



Nemzeti Régészeti Topografiai Program (NRT)

A fémkeresds mikincsrablok az értékes régészetile-
letek eltulajdonitasan tul a régészeti kontextus elpuszti-
tdsaval is romboljék a régészeti orokség elemeit. A prob-
léma egyik megolddsat az egyiittmikodésre hajlandé
fémkeresdsok integraldsa jelenti, a muzeumok dltal
szervezett kozosségi régészeti programokon keresztiil.®
Az egytittmiikodésre nem hajlandé miikincsrablok dltal
elkovetett buncselekmények felderitése a blinildoz
szervek feladata, akiknek azonban szintén megbizhat6
éslehet6ségek szerint teljes korti lel6hely-nyilvéntartds-
ralenne szitkségiik a régészetilel6helyeken tevékenyke-
dé illegalis fémkeresdsok tettenérése sordn.

Azelmult évtizedekben gyorsulo titemi természetes
és mesterséges (elsdsorban a mezdgazdasagi tevékeny-
ség dltal kivaltott) erézié szémtalan lel6helyet rongil,
illetve pusztit el, és talan a legnagyobb veszélyforrast
jelenti. Ennek ellenére a folyamat régészeti hatdsainak
csokkentésére — a természetvédelmi oltalom alatt is 4116
kunhalmok kivételével — semmilyen intézkedés nem
tortént. A legfontosabb feladat a lel6helyek felderité-
se lenne annak érdekében, hogy legalibb ne teljesen
ismeretlenil pusztuljanak el a régészeti 6rokségnek
ezek az elemei.

Az 6rokségvédelmi célok teljesitése mellett a prog-
ram varhaté tudomanyos eredményei els§sorban a te-
lepiilés- és tdjtorténeti kutatisok szdmdra jelentenek
forrdsanyagot, egyuttal szimos ponton kapcsolddnak
a MNM NRI tudomdnyos programjaihoz.

Az 6rokségvédelmi és tudomdnyos hasznosulds
egyben kozvetlen tirsadalmi hasznosulist is jelent.

A régészeti lelohelyekrol elokeriild régészeti leletek
— a nemzeti vagyon részeként — a magyar allam tulajdo-
nit képezik, igy megovasuk, el6keriilési helyiik éllapo-
tinak megorzése nemzetgazdasagi és tarsadalmi érdek.
Fejlesztések, beruhdzdsok esetén az 6rokségvédelmi
szempontok figyelembevételének lehetdsége jelentds
koltségcsokkentést eredményezhet, ami nemzetgazda-
sagi szempontbdl fontos tényezo. Az arra alkalmas ré-
gészeti emlékek, torténelmiink fontos helyszineinek
bemutatdsa a nemzeti identitdstudat forméldsara ad
lehetéséget, ami ugyancsak kiemelt tarsadalmi cél.

S RAcz2017; RAcz 2019.

(o)}

Arégészeti emlékek ezen tilmenden elsésorban a helyi
kozosségek szamara képeznek sszetarto erét szitkebb
hazéjuk, telepiilésiik torténeti emlékeinek dpolasaval,
kozosségi terek kialakitdsaval.

A kutatasi teriiletek kijeldlése

A kutatasi tertletek kivélasztasa, illetve priorizalasa

a program célkittizéseivel 6sszhangban tortént, ennek
sordn az orszdg tertiletét négy nagyobb csoportba so-
roltuk.® Az elsé csoportba keriiltek a kiemelt fejlesztési

teriiletek. Ezekben a régidkban olyan infrastrukturélis

vagy ipari beruhdzasok tervezése, kivitelezése folyik,
amelyek varhatéan tovabbi — jelent6s foldmunkéaval

jaré — fejlesztéseket vonzanak. A kovetkezd csoportba

keriiltek azok a teriiletek, amelyeken az MNM NRI

dltal meghirdetett tudoményos kutatasi projektek kap-
csdn szisztematikus régészeti topografiai kutatasokat

terveznek. A harmadik csoportot a helyi kozosségek,
onkormanyzatok, lokélpatridta egyesiletek stb. kez-
deményezésére indulé mikrorégios orokségvédelmi,
tudomdnyos, turisztikai programokhoz kapcsolodé to-
pografiai kutatdsok dltal érintett tertiletek jelentik. A ne-
gyedik csoportot a fenti harom programpont kapcsin

vizsgalt teriileteken kiviili régiok képviselik (2. kép).

Alkalmazott modszerek’

A Magyarorszag Régészeti Topografidja program ne-
mes hagyomadnyait kovetve alapvetd célként tiiztik ki
a vizsgilt tertileteken ismert régészeti lel6helyekkel
(egyéb régészetijelenségekkel) kapcsolatos teljes kort
adatgyujtést.® Ennek részeként szakirodalmi, helytorté-
neti és adattari (Magyar Kutatasi Hdl6zat, HUN-REN,
MNM Adattar, megyei hatokor(i vérosi és teriileti mad-
zeumok adattdrai) és térképészeti forrdsok (pl. archiv
térképek, légi fotok, domborzati és vizrajzi modellek),
valamint a kézhiteles lel6hely-nyilvantartds adatainak
Osszegytjtését, digitalizdldsat és értelmezését végeztik.

Szintén az MRT hagyomédnyaira épitve az NRT-prog-
ramnak szintén alapveté modszere a régészeti terepbejd-

A kutatasi teriiletek kijelolésének szempontrendszerét Viragos Gabor kozremiikddésével hatdroztuk meg.

7 A program szakmai protokolljinak kidolgozasiban kozremikodétt Koller Melinda, Mesterhdzy Gébor, Nagy Laszl6 és Stibranyi

Maté.
8 Kvassay2017.
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ras. Magyarorszag foldrajzi adottsigai miatt kiillonosen

magas a szantott teriiletek ardnya® — még ha a szantote-
riletek elmult évtizedekben tapasztalhat6 csokkenése

véarhatdan tovabb folytatodik is'® -, emiatt ez a modszer
a legolcsobb és leghatékonyabb lel6hely-azonositasi

modszer. A felszinen azonositott és felmért méasodla-
gos helyzetii régészeti leletanyag éltalaiban megbizha-
toan jelzi a felszin alatti régészeti jelenségek helyzetét,
aleletanyag segitségével pedig ezek korarél is hasznos

informdciokat szerezhetiink, még ha béséggel vannak
is olyan lel6helyek, amelyek jellegiik (pl. temetdk) vagy
stratigrafiai helyzetitk miatt a terepbejaras szempontja-
bél rejtézkods lel6helyek."!

Lényeges, hogy a terepbejdras egységes protokoll
szerint torténjen orszagszerte, igy az adatok 6sszevethe-
tok, a vizsgalat pedig megismételhetd és ellendrizheto.'
Ezena téren akordbbiakhoz képest alegjelentdsebb val-
tozast a kézi GPS-miiszerek rendszerszintti alkalmazésa
jelenti.” A nagyberuhdzésok elokészitése,'* valamint
tudomdnyos és modszertani pilot projektek's sordn
nyert tapasztalatok alapjan lehet6vé valt a szisztema-
tikus bejérasok korszert modszertandnak kidolgozasa
és napi alkalmazdsa.

A program sordn alapvetSen a teljes vizsgalhat6
teriilet bejarasat célzo — off-site/non-site/siteless —

szisztematikus terepbejdrasi stratégiakat'®

preferaljuk,
ezen belill dltalanosan a valtozo cellds és a négyzetha-
16s bejarast. Véltozo cellds bejards esetén a leletgytijtés
,ield-by-field” médon, vagyis parcellidkhoz igazoddéan
torténik, egymassal parhuzamos sdvokban, maximum
25-30m szélességben, abejart teriileten belil un. adat-
gyujtési cellak elkilonitésével, a felszinileletanyag kézi
GPS-késziilékkel torténd felmérésével. Az adatgyujtési

cellak nem azonos méretiek, a taldltleleteket a jellegiik

9 STiBRANYI etal. 2012, 12-13; MESTERHAZY 2020.
10 MESTERHAZY 2020.
11 StiBRANYIetal. 2012, 15.
12 STiBRANYI2017.

(kerdmia, fém, illetve jelentdsebb megmunkalt kdesz-
kdz), akoncentracidjuk, illetve némely esetben, ha mar
a terepen is egyértelmtien megéllapithato, a régészeti
korszakuk, valamint az adott domborzati adottsdgoktol
fuggden kell elcsomagolni. Ezaltal a celldk nagysaga
féként a gytjtott leletanyag mennyiségétél és a meg-
tett ut hosszatol figg, és személyenként is valtozo. Az
adatgytijtési celldk lehatdroldsanak szempontjait a te-
repbejaras vezetdje hatdrozza meg, a bejarando teriilet
sajétossagainak (pl. domborzat, leletintenzitas stb.)
figyelembevételével. Négyzethalds bejirds esetén a le-
letgytijtés alapegysége az Egységes Orszagos Vetiilethez
(EOV) igazodé virtualis 100 x 100 méteres négyzethalo,
amelyben a terepbejéras észak—déli vagy kelet—nyugati
tengelyek mentén folyik."” A virtudlis négyzethalé mé-
rete 50 x 50 vagy 25 x 25 méterre is csokkenthet6.'

A fenti két sdvos terepbejrasi stratégia mellett
kivételes esetekben (elsésorban kordbbi régészeti to-
pografiai tapasztalatok alapjén emberi megtelepedés-
re kevésbé alkalmas térszinek kutatisakor) extenziv
(pasztazo jellegl) terepbejdrasi stratégia kovetése is
elfogadhato. Egy-egy — 6rokségvédelmi vagy tudoma-
nyos szempontbol — fontosabb lel6hely részletesebb
kutatdsa soran hagyomanyos szisztematikus felszini
leletgytijtési stratégia is alkalmazhat6. Utobbi modszer
lényege, hogy a leletgytijtés el6re meghatarozott és ki-
tizott S x 5, 10 x 10 vagy 20 x 20 méteres négyzethdld
szerint torténik, a lel6helynek és kornyezetének, vala-
mint a kutatdsi céloknak megfeleléen."

A technologiai fejlédés méra lehetévé tette a kiilon-
b6z6 geofizikai mérési modszerek napi szintti régészeti
célu felhasznaldasat, alkalmazasuk igy természetes és
megkeriilhetetlen a szisztematikus régészeti topografiai
munkékban is.*° A topografiai program soran a legna-

13 STIBRANYI-REMENYI 2011b; STIBRANYI et al. 2012; MESTERHAZY 2013; REMENYI 2017; STIBRANYI 2017; REMENYI 2019;

CzAJLIK 2022, 61-63; MESTERHAZY 2022.
14 REMENYI2019.

15 KoLLER 2018; KOLLER 2021; MESTERHAZY 2012; MESTERHAZY-STIBRANYI 2012; MESTERHAZY 2013; MESTERHAZY 2022;

ZATYKO et al. 2022.

16 MESTERHAZY 2013; KOLLER 2018; KOLLER 2021; CzAJLIK 2022, 57-61; MESTERHAZY 2022.

17 MESTERHAZY 2013; MESTERHAZY 2022; ZATYKO et al. 2022.

18 ZATYKO etal.2022.
19 LasdJankovicH 1993; CzAjJLIk 2022, 56-68.

20 STIBRANYI-REMENYI2011b; STIBRANYIetal. 2012,21-22; MESTERHAZY 2013; STIBRANYI 2017; CZAJLIK 2022,73-91; ZATYKO

etal. 2022.
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gyobb régészeti 6rokségvédelmi kockazatokat jelents
lel6helyeken célszert geofizikai méréseket is végezni.
Ezek az ex lege védett leldhelyek (foldvérak és kunhal-
mok), az épitett 6rokségi elemek, valamint a nagyobb
kiterjedést lel6helyek. Mindezek az 6rokségvédelmi
szempontbol fontos lel6helyek nagyrészt egybeesnek
a tudomdnyos szempontbdl ,kozponti helyekként” in-
terpretalhat6 lel6helyekkel.

Az elmult évtizedben hazinkban is megnétt a fém-
keresémiuszerrel végzett kutatdsok jelentdsége. A fel-
szini vagy felszin kozeli fém leletanyag szisztematikus
gyujtése olyan forrascsoport bevondsat teszi lehet6vé,
amely sok esetben a felszini kerdmiaanyagnal ponto-
sabb dataldst eredményez. A fémleletek taldlati helyének
GPS-késziilékkel torténd rogzitése — killonosen gyepes,
terepbejdrassal nem vizsgalhato teriileteken — segitale-
l6hely kiterjedésének pontosabb meghatarozasaban.
A modszerben rejlé lehet6ségek azonban messze tul-
mutatnak a varhaté tudoményos eredményeken. A fém-
keresémuszerrel végzett kutatisok a legtobb esetben
kozosségi régészeti programok keretében valosulnak
meg’' nagyszdmu civil onkéntes bevondsaval.

A hagyoményos légi fotézds tobb évtizede a lels-
helyfelderités egyik alapveté eszkoze,** ugyanakkor
a dréntechnoldgia utdbbi években tapasztalhato fejlo-
dése lehetéséget ad a légi felvételezés koltséghatéko-
nyabb alkalmazdsara. A hagyomdanyos (repiilégéprol
vagy helikopterrél) végzett légi felderités és korsze-
rt drontechnika, valamint a mtiholdképek komplex
felhasznalasa, illetve tovabbi korszerti tavérzékelési
modszerek alkalmazasa uj lehetdséget nyit a régészeti
leldhely felderitésben.?

Ugyanez mondhat¢ el azokrol a korszerti tivérzé-
kelési modszerekrdl, amelyek koziil jelenleg leginkabb
alevegsbdl torténd lézerszkenner (LIDAR, ALS) hasz-
nélata terjedt el a hazai régészeti kutatdsban.** A lézer-
szkenneres felmérés alapjéan generdlt domborzatmodell
felbontésa lehetdvé teszi néhany centiméteres szint-
killonbségek felismerését, ami segit az egykori vizrajzi
viszonyok rekonstrudldsiban, ezaltal a megtelepedésre

21 RAcz2017; RAcz 2019.

alkalmas helyszinek kijel6lésében, illetve olyan lel6he-
lyek (jelenségek) azonositasiban, amelyekre szabad
szemmel egydltalin nem, vagy alig lathaté domborzati
anomalidk utalnak.

Specilis és még viszonylag ritkan alkalmazott lels-
hely-diagnosztikai modszer a sekélymélységu talajfirds,
ami elsésorban tobbrétegii leléhelyek rétegviszonyai-
nak megismerését segiti.s

Feldolgozas, az eredmények
kozzetétele

A feldolgozasi munka sordn, az elézetes adatgyjtés és
aterepikutatdsok sordn szerzett informaciokat egységes
rendszerbe integréljuk. A feldolgozési folyamat végered-
ménye a felderitett régészeti lel6helyek lehatérolasa,
lehetéség szerint alel6helyeken belili és kiviili régészeti
jelenségek azonositdsa, értelmezése. Az adatgyujtés
és a feltarasok soran kilonboz6 tipusu adatokkal dol-
gozunk: a terepbejdrds és fémkeresémuszerrel végzett
leletfelderités kapcsdn a felszini vagy felszin kozeli lelet-
anyag szoroddsdra vonatkozé informdciokat, mig alégi
felvételezés és a régészeti geofizikai mérések eredmé-
nyeként optimalis esetben jelenség szinten értelmezett
adatokat gyujtink. Ezeknek az adatoknak az integraldsa-
val kell a régészetilelohelyeket lehatdrolnunk, lehetéség
szerint a bels6 strukturdk felvizoldsdval, illetve még
alel8helyen kiviili felszini (felszin kozeli) leletanyagot,
jelenségeket és tajelemeket kell értelmezniink. A felada-
tot tovabb neheziti, hogy a régészetilel6hely fogalma és
lehatéroldsinak szabalyrendszere széles teret ad a szub-
jektiv megkozelitésnek, értelmezésnek.” Jogi és koz-
igazgatdsi szempontbdl megkeriilhetetlen, hogy a jogi
védelemben részesilé régészetilelohelyeket egy hataro-
zott korvonallal hatéroljuk le, ennek megfelel6en ajogi
definici6 szerint a régészetilelohely olyan ,foldrajzilag
korilhatarolhato tertilet, amelyen a régészeti 6rokség
elemei torténeti dsszefiiggéseikben taldlhatok” (Kétv.
7.§ 3S. pont). Ha a lehatarolhatésag sz6 szerint nem
is, de a térbeliség fontossdga a tudomanyos szempontd

22 CzAjLik 2007; CzAJLIK 2009; MIKLOS 2011; REMENYI-STIBRANYI 201 1b; STIBRANYI etal. 2012, 16; SzaBG 2017; SzaBO 2018;

CzajLik 2022, 108-138.
23 STIBRANYI etal. 2012, 16-22; CzAjLIK 2022, 139-158.
24  STIBRANYI et al. 2012, 17-20; CzAJLIK 2022, 151-158.

25 PETO etal. 2013; REMENYI 2013; REMENYI et al. 2013; SALATA et al. 2014.

26 CzAjLik 2022, 12.
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fogalommagyarézatban is kitiintetett szerepet kap: ,Le-
16hely: a targyi leletek, régészeti jelenségek, valamint
okologiai maradvényok specidlis térbeli egyiittesének
sajatos térbeli elhelyezkedése”,”” mikozben a régészeti
leléhelyek koriilhatarolasa meglehetésen problemati-
kus.”® Terepbejdras és fémkeresomuszerrel végzett lelet-
felderités sordn szinte nincs olyan teriilet, ahol egy-két
felszini lelet ne keriilne el, és 1égi felvételezés soran is
szamos olyan régészeti (vagy feltételezhetéen régészeti)
jelenségként értelmezhetd anomalia kertil azonositdsra,
amelyek nem kothetSk hagyomanyos értelemben vett
régészetilelohelyekhez. Ennek elsédleges oka az, hogy
az emberi k6zosségek tajhasznalata nemcsak alakott te-
lepiilésizondra korlatozodott, hanem a telepiilések teljes
hatdrara kiterjedt, ennek kovetkeztében a tajhasznélat
emlékeinek szorvinyos el6keriilésére szinte minden
tertileten szamitani lehet.”” A feladat tehét olyan teru-
letek lehatarolasa, ahol a gyfijtott leletanyag és/vagy
a régészeti jelenségként értelmezheté anomalidk oly
modon koncentrdlédnak, hogy tudoményos és 6rok-
ségvédelmi (egyben jogi) szempontbdl is teljesitsék
a régészeti lelohelyekkel kapcsolatos kritériumokat.*
Tudoményos szempontbol ez leginkdbb annyit jelent,
hogy meghatirozhaté legyen koruk és jellegiik (telep,
temetd, depd, stb.), 6rokségvédelmi (jogi) szempontbol
pedig érdemesek legyenek a jogszabaly éltal garantalt
dltaldnos védelemre.

A régészeti lelohelyek tobbsége terepbejards soran
keriil azonositésra, és sok esetben semmilyen més ku-
tatds nem torténik a teriiletiikon. (Ugyanez érvényes
afémkeresdmiiszerrel végzett leletfelderités kapcsan is.)
Elel6helyek esetében az egyediili kiinduldsi pontot a fel-
szinileletanyag szoroddsa jelenti, igy alel6helyeket ale-
letanyag térbeli koncentral6dasajeloli ki, amit azonban
hatérozott vonallal nehéz elvilasztani azoktol a szom-
szédos teriiletektd], ahol a leletanyag szintén jelen van,
csak szérvanyosabban.*' Ezt a problémat kezeli a Ma-
gyarorszdg Régészeti Topogrdfidja sorozat XIIL. kotete,
amelyben a szerzék a magyar hagyomanytdl eltéréen

27 Raczky 2006.
28 Horr2017.

nem egy egyszert korvonallal hatdroltik le alel6helyek
tertletét, hanem kernel strtiségbecslés alkalmazésaval,
az izoterma térképekhez hasonlé médon abrazoltik
aleldhelylehatarolasét, aleletanyag szorodasa alapjan.®
Akizérolag terepbejards (és/ vagy fémkeresémiiszerrel
végzett leletfelderités) alapjan ismert leldhelyek esetén
magunk is ezt az eljardst preferaljuk, kiegészitve annyi-
val, hogy amikor aleletanyag datdloértéke ezt lehet6vé
teszi, a kerneleket korszakonként érdemes generalni.

Azon leldhelyek esetén, amelyeknél a terepbejaras
mellett egyéb kutatdsok is torténtek, a lel6helyek leha-
téroldsanal valamennyi feltards informdcidit figyelembe
kell venni. Azaz a fémkeresémuiszerrel végzett leletfel-
derités esetén a talalati pontokbdl generalt kernelt, [égi
felvételezés és/vagy régészeti geofizikai mérés kapcsin
ajelenség szintii értelmezést kell 0sszevetni a terepbe-
jarasi adatokkal, és ennek megfeleléen kell lehatarolni
aleléhelyeket.®

Afeldolgozési folyamat tehat — aleletanyag datdlasa,
illetve ajelenségek régészeti értelmezése mellett — els6-
sorban térinformatikai feladat. Ugyan a térinformatikai
dllomanyok hagyomanyos (,papir”) térképeken is meg-
jelenithetok, de egy-egy komplexebb esetben ehhez sok
térképlapra van szitkség. Ennél is nagyobb probléma,
hogy sokszor tobb térinformatikai réteget kell egyszerre
kezelni, megjeleniteni, amelyek kitakarhatjék egymast
vagy az alaptérképet. A megoldds kézenfekvé: a topo-
grafiai munkaélatok soran gyjtott killonb6z6 tipusi tér-
informatikai dllomdanyok archivildsdnak, kezelésének
és praktikus haszndlatdnak legmegfelel6bb modja az
adatok térinformatikai adatbdzisban torténd rogzitése
éswebes felilleten torténd kozzététele. A digitélis formad-
tum masik elénye, hogy a nyomtatott kotetek tartalma
statikus, azaz 4j lel6hely el6keriilése vagy az ismert
lel6helyekre vonatkozé informéciok béviilése esetén
potkotetek kiaddsa szitkséges, ellenkezé esetben egyido
utdn nem lesz naprakész a kiadvany. Ennek megfelel6-
en korabbi véleményiink* fenntartasaval a topografiai
munkdk sordn gyujtott adatok archivaldsara, megjeleni-

29 REMENYI-STIBRANYI 2011a; REMENYI-STIBRANYI 2011b; HoLL 2017; REMENYI 2017; CZzAJLIK 2022, 16.

30 REeEMENYI2017.

31 Howr2017.

32 BERrTA 2022,99-104.

33 ZarykO etal 2022, 3. kép.
34 ReMENYI2017.
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tésére tovibbra is egy webes feliileten keresztiil elérhetd

térinformatikai adatbazis kialakitdsat tartjuk optimalis

megolddsnak. A rendszer alapjata MNM-ben évek 6ta

sikeresen mtikodé archaeodatabase.hu jelenti, amelyet

mindossze egy térképes bongészbablakkal kell kiegészi-
teni annak érdekében, hogy mindenben megfeleljen az

NRT igényeinek.

Eddigi eredmények

Az el6zetesen kijelolt kutatdsi teriiletek kozil eddig hét
helyszinen kezd6dtek meg a topografiai munkak.

A szisztematikus lel6helyfelderitési munkat elséként
a,Besenydk, kunok foldjén” kutatdsi projekt keretében
vizsgalt, 387 km*kiterjedésti Tisza-t6 menti mikrorégio-
ban (3. kép) kezdtiik meg helyi civil kezdeményezésre.
Megtortént az alapvetd szakirodalmi és adattari forrasok
osszegyljtése, valamint a projekt sorin megvalaszolan-
do régészeti és torténeti kérdések meghatarozasa. A ku-
tatdsi teriileten mindossze 68 nyilvdntartott régészeti
lel6helyet taldltunk (3. kép). A 68 leléhely koziil 42 ha-
lomként (kunhalomként) van nyilvintartva. A halmok
egy részérol a terepszemle alapén feltételezhetd, hogy
nem valddi, mesterséges halmok, hanem természetes
hordalékkupok. Tulzas nélkil éllithato, hogy kutatasi
tertiletiink az orszag régészetileg legkevésbé ismert te-
ritletei kozé tartozik.

A terepi munkak koziil a legintenzivebben a Bakos
Gabor (MNM NRI, Kozdsségi Régészeti Osztily) ve-
zetésével — a Damjanich Jénos Muzeum és a Kiss Pél
Muzeum bevonasdval, 6nkéntesek részvételével — zaj-
16, fémkeresémuszerrel végzett lelettérképezés folyik,
amelynek eredményeként vazlatosan mér most felraj-
zolhato a térség kozépkori telepiléshaldzata.

Terepbejarasra az eddigiekben csak korldtozottan
voltlehet6ségiink. Ennek sordn Tiszaszentimre hatdra-
ban egy civilek dltal a kozelmultban azonositott, tobb
korszakos, intenzivlel6helyet hitelesitettiink. A Tomaj-
monostora hatdrdban végzett terepbejdrds eredménye
alapjan pontositani tudtuk a korabban is ismert lel6-
hely kiterjedését és datdldsat. A lelohely a kozhiteles
lel6hely-nyilvéntartisban rézkori kurgénsirként (kun-
halom) szerepel, ugyanakkor a terepbejards soran egy

35 PETO etal. 2013; REMENYI et al. 2013.

nagy kiterjedésti kozépkori lel6helyet talaltunk, ame-
lyen beliil a k8sz6rodas és a felszinen talalt embercsont
alapjan meg tudtuk hatdrozni a Tomaj-nemzetség mo-
nostoranak pontos helyét. Az igy kijelolt helyen talaj-
radaros mérést végeztink, amelynek eredményeként
rekonstruédlhat6vé vélt a templom alaprajza.

A 440 km?® kiterjedést ,Ivincsa térsége” kiemelt
beruhdzisi régioban megtortént az ismert lel6helyek
felgytijtése (4.kép). A terepi munkék megkezdése elétt
osszesen 204 régészetilelohelyet tartott nyilvan a hatd-
sagatertletrl annak ellenére, hogy a jelenlegi kutatasi
teriilet nyugati savjiban 2011-2012-ben nagyobb teri-
letre kiterjed6 terepbejardsokat, illetve néhany leléhe-
lyen muszeres lel6hely- és leletfelderitést™ végeztiink,
illetve az elmult években az ivancsai ipari fejleszté-
sekhez kapcsoléddan szémos beruhdzas teriletén és
nyomvonalén torténtek lel6hely felderitési munkdk,
proba- és megel6z6 feltdrasok; és a nagyberuhazasok
foldmunkai régészeti megfigyelés mellett folytak.

Az NRT-programhoz kapcsolddéan megtortént az
ELTE BTK Régészettudomanyi Intézeténének légifo-
to-archivamaban 6rzott archiv felvételek elsddleges
(térinformatikai) feldolgozdsa, illetve tovabbi teriile-
tek fotézasa.® Az eddigiekben 239 fotézott helyszinrél,
mintegy 62 km*-nyi teriiletr6l rendelkeziink légi régé-
szeti adatokkal (5. kép). Mivel az aszdly miatt a térség-
ben is nétt a gabona ardnya a kukoricdval és naprafor-
goval szemben, a kovetkezé évek optimalis idészakaban
tovabbi, kordbban ezzel a mddszerrel kevésbé kutathatd
teriiletek 1égi felderitését tervezzitk a hagyomanyos, re-
pulégéprélkészitett ferde tengelyti fényképezés mellett
dréntechnika alkalmazéséval.

Osztdndijas és onkéntes egyetemi hallgatok (ELTE
BTK) bevonasaval megkezdtiik a teriilet terepbejrd-
sat. Ennek sordn a 2023 janudrjatol dprilis elejéig tart6
elsé terepi szakasza sordn 7,5 km” kiterjedésu, Ivancsa,
Adony, Besny6, Beloiannisz és Ercsi kozigazgatdsi te-
riilletére esd régié szisztematikus bejarasat végeztiik el
(6. kép), ami azt jelenti, hogy e teriileteket optimalis,
vagy minimum megfelel6 megfigyelési korialmények
(vegetacio, borondltsag, nedvesség stb.) kozodtt savos
mddszerrel (25-30 méteres savokban, amelyeket né-
hény sziikséges esetben stritettiink) tudtuk végigjarni.

36 Czajlik Zoltan és Rupnik Laszlé (ELTE BTK Régészettudoményi Intézet).
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Fig. 5. Locations of the first batch of processed aerial images in the vicinity of Ivancsa (Zoltdn Czajlik and Lészl6 Rupnik,
Ebtvos Lorand University, Faculty of Humanities)
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Abejardsnak ebben az elso fézisaban 6sszesen 5718 db
felszinileletet gytjtottink, ami 762,4 lelet/km? atlagot
jelent. A leletanyag elsésorban két sévban — a Kesert-
volgyi-drok mentén, illetve a Duna partmenti sévja-
ban - koncentralédott (7.kép), olyan teriileteken, ahol
korabban nagyon kevés régészeti lelohely volt ismert.
AKesertivolgyi-arok keleti partjan tdbb korszak (neoli-
tikum vagy rézkor, a bronzkor kilonb6z6 fazisai, romai
csaszarkor, Arpad-kor, késé kozépkor) 6nall6 leldhelyei
ftiz6dnek egy a parton hosszan hiz6dé leléhelykomp-
lexumma. A Duna menti savban, a széles artéri tertileten
szintén tobb korszak leletanyaga keriilt el6. Sajétos képet
mutat az Ivincsatol keletre fekvo, a Régi-Vali-viz altal
kettészelt Selyem- és Sikito-dild, ahol akb. 1,5 km széles
savban szinte mindenhol talaltunk kilonb6zé korsza-
kokhoz kéthetd szorvényos felszini leletet, amelyek
néhdny nehezen lehatarolhato, tobbé-kevésbé a horda-
lékhatakhozigazod¢ kisebb tertileten koncentralédtak
(8. kép). E kisebb teriileti egységek azonosithatok ha-
gyomadnyos értelemben vett régészeti lel6helyekként.
Aleletanyagleléhelyen kiviili szorodasinak alapvetSen
két magyarazata lehet: a leletek a régészeti lel6helyek-
ként azonositott egykori teleptilésekrél még a telepiilés
élete soran keriiltek ki (elvesztett tirgyak, deponalds
stb.), vagy kés8bbi természetes (erdzié, arviz) és/vagy
mesterséges (tragydzds, egyéb mezégazdasdgi miivelés
és foldmunka) folyamatok sorén. Jelenleg elsésorban az
utobbi folyamatoknak tulajdonitanak donté szerepet,*”
és az ivancsai drtéri teriileten is elsdsorban az araddsok
sordn szorodhatott szét nagyobb teriileten aleletanyag.
Ezek koziil az els6 valodszintileg a telep elhagyasaval
egyidejuleg tortént, igy feltételezhetéen a legtobb le-
letanyag ekkor szérédhatott szét.

Az elsé terepi fazis lezdrasa utdn, majustol julius
kozepéig megtortént aleletanyag tisztitdsa és els6dleges
datildsa. Utobbinak két célja volt: egyrészt az alapvet
korszakmeghatarozasok sziikségesek a lelohelyek és
azokon belill az egyes korszakok durva, elsédleges tér-
informatikai lehatdrolasdhoz (lelhely- és korszakos
lel6helypoligonok elkészitése). Masrészt az alapvetd
korszakok meghatdrozdsanak mésik célja azon tovéb-
bi — az egyes korszakok részletes, szimos helyi dsatdsi
anyag feldolgozasibdl nyert anyagismerettel rendelke-
z6 — szakemberek korének meghatdrozésa volt, akiket

37 CzaAjLik 2022, 16.

a masodik, finomabb datalds és értelmezés munkafo-
lyamataba sziikséges bevonni. Jelenleg a terepen gytj-
tott nyers térinformatikai allomanyok feldolgozasa és
elézetesen datdlt leletanyaghoz kapcsolasa zajlik. A le-
l6helyhez kotott leletanyag finomabb dataldsa utani
munkafizisban a légi felvételezés és a kovetkezd terepi
munkafizisban (vegetacio fiiggvényében) elvégzendé
geofizikai mérések, valamint a — Szent Istvan Kiraly
Muzeum bevondséaval — tervezett fémkeresémiiszerrel
végzett leletfelderités és -gyijtés eredményei alapjén
kell pontositani, dtrajzolni a terepbejdrdsi adatok alap-
jan vézolt lel6hely-kiterjedéseket, és lehetdség szerint
a tobb korszakos lelshelykomplexumokon beliil le-
hatdrolni az egyes korszakokhoz tartozé ugynevezett
korszakos lel6helypoligonokat.

A Soml6-hegyi mikrorégiéban So6s Bence (MNM
NRI, Régészeti Tér), Vasaros Zsolt (Budapesti Mszaki
Egyetem) és Pétervry Tamas (MNM NRI, K6zosségi
Régészeti Osztily) vezetésével folytak szisztematikus
terepbejardsok és fémkeresémuszerrel végzett lelet-
gyujtések.

Azeddigiekben komplexebben vizsgélt teriiletek mel-
lett tovabbi négy régioban indultak meg az NRT-prog-
ramhoz kapcsol6dé topografiai munkék. A 83. szamu
fout térségében kijelolt kiemelt beruhdzasi 6vezetben
Pétervary Tamds, az M30 aut6palya térségében kijel 61t
kiemelt beruhdzési 6vezetben Bakos Gébor vezetésével
kezd6dtek meg az 6nkéntesek bevonasaval zajlo, fémke-
resémiiszerrel végzett leletfelderitési munkak. A Buda-
pest—Belgrad vasutvonal északi szakaszdnak térségében,
valamint Dabas térségében kijelolt kiemelt gazdasdgi
ovezetekben megtortént az archiv 1égi felvételek fel-
dolgozasa és tovabbi teriiletek fotozdsa.

Tovabbi feladatok

Az el6z6 fejezet egy nagyszabdsi orszdgos, s6t késébb
orszaghatdron 4tnyulé program elsé néhany hénapjé-
ban, rendkiviil korlitozott kapacitassal végzett munka
eredményeit mutatta be. Az eddig kutatott teriiletek
lényegében a nagyszabdsi program pilot tertileteiként
értelmezhetdk, és jelen tempdban még e pilot terii-
letek komplex vizsgalatanak befejezésének datuma is
megjosolhatatlan, mikozben, mint arra fentebb mar
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1 ® Felszinl leletanag

7.kép. A felszini leletanyag sz6rddasa a bejért teriileten
Fig. 7. Distribution of surface finds in the surveyed area
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8. kép. A felszini leletanyag sz6rddésa az Ivincsa és a Duna kézétti sdvban
Fig. 8. Distribution of surface finds in the zone between Ivincsa and the Danube
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utaltunk, régészeti orokségiink elemei, a régészeti le-
18helyek és lel6helyeken kiviili jelenségek (elsésorban
tajhasznalati nyomok) egyre fokozédé iitemben pusz-
tulnak a természetes és mesterséges folyamatok dltal.
Az utobbi idében raaddsul mindkét folyamat felgyor-
sult: a klimavéltozéssal a természetes er6zi6 is gyorsul,
amodern mez8gazdasigi gépek sulya és hatékonysaga
a tobbszorose a korabbiaknak, ez mind a mesterséges
erdziot, mind a leletanyag aprézdédasat® gyorsitja. Za-
rasként szerénytelen modon sajat, 2015-ben elmondott
gondolataimmal szeretném ismét felhivni a figyelmet

38 MESTERHAZY 2022.
39 REMENYI2017.

a probléma fontossagara: ,A fentiek alapjin egyértel-
m, hogy a szisztematikus régészeti topogrifiai kuta-
tisok tjrainditasival a huszonnegyedik 6raban jarunk,
amennyiben a célunk az, hogy legalédbb részben megis-
merjik kutatasunk és 6rokségvédelmiink ismeretlentil
pusztuld targyat. A feladat hatalmas, és a folyamatokat
figyelembe véve nincs tjabb fél évszazadunk. Igy csak
akkor lehetiink sikeresek, ha a véllalkozds — az MRT
hagyomaényainak megfeleléen — valamennyi tudoma-
nyos, 6rokségvédelmi, oktatdsi és muzedlis intézmény,
szervezet egyittmikodésében valosul meg”?*
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The National Archaeological Survey Programme

The National Institute of Archaeology of the Hungarian National Museum launched an extensive archaeo-
logical survey programme for the proper assessment of archaeological heritage in Hungary and in regions
of the Carpathian Basin that feature a promiment Hungarian populace. It is a project warranted by the low
level of previous investigations. On the one hand, this complex programme aims to meet the needs of her-
itage protection and scientific research. On the other hand, research areas are established and prioritised
on the basis of social utility. The programme relies on the methodology established by the Archaeological
Topography of Hungary, complemented with up-to-date technologies and complex data processing. The
gathering of relevant archival data and topographic sources shall precede all fieldwork, which will mostly
involve systematic zoned fieldwalks on all research areas, supplemented with metal-detecting surveys,
aerial imaging and geophysical prospection, all of which are valuable sources of information. The goals of
the programme are to establish the boundaries of archaeological sites, uncover their internal structure as
precisely as possible, and interpret stray finds and features. The programme strives to accomplish these goals
by integrating gathered data into a coherent system. Due to the complexity of the information, and the dy-
namics of perpetually accumulating information in the field of archaeological heritage, it would be expedient
to organize and publish these datasets in the framework of an online GIS database. So far, research related
to the programme was conducted in seven regions, and complex surveys were carried out in three regions.



