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Asatasok Babolna-Kajandi it Arpad-kori lelghelyen

A szijbefiizos, lira alakii, stilizalt allatfej-karikas, geometrikus diszii csatok csoportja

ABSZTRAKT | A Babolna, Kajandi (it lel6helyen (ID 99011) feltart Arpad-kori teleprészlet objektumainak és azok
leletanyaganak elemzése mellett kiemelten fontosnak tartottuk a lelohely feltarasanak koriilményeit ismertetni.
A teleprészletet, igy az objektumokat dnkéntesek segitségével tartuk fel, emellett az MNM NRI Kozosségi Régészeti
Osztalyanak munkatarsaiként segitettiik azt a helyi igényt, ami az itt feltart egyik haz kemencéjének kiemelését
és helyben torténd bemutatasara tett kisérletet. Ugyanakkor a tanulmany egy olyan csattipus bemutatasat célozta
meg, melynek a hazai és a nemzetkozi szakirodalomban irasunkat megeldzoen ,kettds élete” volt.

Kulcsszavak | kora Arpad-kor, kbzosségi régészet, csat, viseleti elemek, telepobjektumok, kézikorongolt,
Babolna, kemence
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Excavations at the Arpad Age site of Babolna-Kajandi-it
On lyra buckles with a slide plate, a frame in the shape of a stylised animal head,
and geometric decoration

ABSTRACT | In addition to presenting the results of the analysis of the features and their find material un-
earthed in the Arpad Age settlement at Babolna-Kajandi it (ID 99011), the authors considered it important to
emphasise the circumstances of the excavation. The settlement part was excavated with the help of volunteers,
who — answering a demand of local residents — together with and under the guidance of professionals from
the Community Archaeology Department of NIAS HNM, managed to remove en bloc the oven of one of the
excavated Arpad Age houses with the intention of putting it on display in the local museum or visitor centre.

KEYWORDS | early Arpad Age, community archaeology, buckle, clothing accessories, settlement feature,
slow-wheeled pottery, Babolna, oven
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Bevezetes

2022 tavaszan tobb fazisban régészeti kutatdst végez-
tiink Babolna kézség belteriiletén (1.kép 1) egy épiild
ipari csarnok épitését megel6zéen. A geofizikai mérés
eredményeképpen egy bonyolultabb, de hatirozottan
strukturalt drokrendszer/kardmrendszer mutatkozott,
koriilotte régészeti objektumokkal. A probafeltarassal
15 kutatédrkot huztunk, melyek kozil négy drok vagta
a kardmrendszert. A humuszréteg a telek kozépso és
keleti részén igen vastag, helyenként 120-140 cm volt,
és tobb rétegét lehetett megfigyelni. A felsé 60 cm
alatt vildgosabb foltként mutatkoztak a kardimrendszer

Hazak és objektumok leirasa
és értékelése

drokszakaszai, ami csak hirom ponton érintette igen
sekélyen a sarga altalajt (1. kép 2). Az arkok betolté-
sében nem taldltunk régészeti koru leletanyagot, igy
koruk bizonytalan. Az drokrendszeren beliil a préba-
feltarassal régészeti objektumot nem talltunk, a tel-
jes feliiletti feltdras pedig nem érintette ezt a teriiletet.
A régészeti objektumok mindegyike Arpad-kori volt
ésakardmrendszer nyugati oldala mellett, att61 20-40
méter tavolsagban helyezkedtek el. A telepuilésrészletet
—amely két hazbol, két kiils6 kemencéb6l/tlizhelybdl
allt —, sejtésiink szerint a karamrendszer felé Gjabb
hazak kovetik, ezek feltardsdra azonban nem volt le-
hetéségiink.

1. haz (Str. 6): ENy-DK-i tajolast, megkozelitdleg négyzetes formaju, foldbe mélyitett lakohaz, sarkai le-
kerekitettek, oldalfalai egyenesek. A meredek fali boglyakemencét (Str. 7) a keleti sarokban épitették meg.
A kemence 40-45 cm magasan megmaradt, oldalfala 10 cm vastagsagu lehetett. A vizszintes, egyrétegt
siitfelillet (vastagsdga: 1-3 cm) a hdz padléjaval egy szintben keriilt kialakitasra, alja enyhén homort
volt. A kemence szdja el6tt a haz padloja feketére kormozddott. Az enyhén letaposott, marvinyos erezeti
padléba mélyedve hirom oszlophelyet bontottunk ki a hdz hossztengelyében. Az északi fal melletti (Str. 11)
széles, tolcséresen mélyiil6, nem nyulik tul a fal stkjén, mig a déli keskenyebb, kerek gddor (Str. 15) féligigen.
Akozépsd oszlophely vese formaju, tagolt alju gddérkomplexum (Str. 10). Az északi sarokban (Str. 12) egy
kerek, mig a nyugatiban egy téglany alaku (Str. 13) mélyedés taldlhat6, mely az egykori lejarat nyoméanak
tekinthetd (2-3. kép).

Leletanyag: A haz kdzépsé részén, a padloba taposva egy ontott bronzcsat toredéke keriilt el (6. kép 2).
A déli coloplyukban taldlt kerdmiatoredéket leszamitva egyéb leletanyag a haz bet6ltésében nem volt. A vo-
16s szind keramia sovanyitdsa szemcsés, igen vastag fald, jellegtelen kézikorongolt edény toredéke, annak
oldaldbol kitorott darab. Keltezése igen nehéz, a 9-12. szazad kozé tehetd (6. kép 1).

2. haz (Str. 20): ENy-DK-i tajoldst, négyzetes formajua, foldbe mélyitett lakohdz. Sarkai lekerekitettek,
oldalfalai dltaliban egyenesek, nyugati oldalfala egyenetlen, enyhén kifelé ivel6. A sérgdsbarna 16sz6s alta-
lajon, sziirkés agyagbdl épitették meg a boglyakemencét (Str. 19) a haz keleti sarkdban, melynek viszonylag
meredek fala mintegy 40 cm magasan maradt meg. Vizszintes, egyrétegt siitéfeliletét a padléval egy szinten
alakitottdk ki, k6zépso része enyhén mélyil. A 4-4,5 cm vastag siitéfelilet alatt voroses agyagrogok voltak —
taldn egy kordbbi kemence dtégett darabjait sdroztik le. A kemence el6tt egy drokszerti mélyedés hizodott
mintegy 10 cm mélységben, ami folott a fold feketébbnek és egyben hamusabbnak mutatkozott, igy az
vagy hamuz6godor, vagy egy allatjarat okozta bolygatds volt. Az északi és a déli oldalfal kozepén egy—egy,
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1.kép. 1:Bdbolna és alel6hely a mdsodik katonai felmérés térképlapjain; 2: Bibolna-Kajandi ut régészeti lel6hely és a

régészeti tevékenység viszonya; 3: a stilizalt dllatfejkarikas, geometrikus disz(, szijbefiiz6s lira alaku csatok elterjedési teriilete;
astilizélt dllatfej-karikds, geometrikus diszd, szijbeftiz6s lira alaku csatok elterjedési teriilete; 1. Bibolna-Kajandi at; 2. Bajsa/
Bajsa, Panonija; 3. Budapest-Kéna falu; 4. Dabas-Templomdomb; 5. Ecseg-Varoldal; 6. Gornja Rogotica, Krivaja; 7. Héhalom;
8. Horgos/Horgos; 9. Keszthely; 10. Mezéhegyes-Arokos falu; 11. Nagysallé/Tekovské Luzany; 12. Nagyszénas-Szénds
falu; 13. Oroshdza-Szentatornya falu; 14. Parkany/Sturové; 15. Tac-Gorsium; 16. Timsice okr. Kolin; 17. Végegyh4za-Pereg
Fig. 1. 1:Bdbolna and the archaeological site projected onto the map sheets of the Second Military Survey of the Habsburg
Empire; 2: the relation of the site “Bibolna-Kajandi ut” to archaeological fieldwork; 3: the distribution of lyre-shaped
belt buckles with slotted chapes for fastening the belt and buckle frames comprised of stylized animal heads adorned
with geometric motifs; 1. Bdbolna-Kajandi ut; 2. Bajsa/Bajs$a, Panonija; 3. Budapest-Kana falu; 4. Dabas-Templomdomb;
S. Ecseg-Varoldal; 6. Gornja Rogotica, Krivaja; 7. Héhalom; 8. Horgos/Horgo$; 9. Keszthely; 10. Mezdhegyes-Arokos
falu; 11. Nagysallé/ Tekovské Luzany; 12. Nagyszénas-Szénis falu; 13. Oroshéza-Szentatornya falu; 14. Parkdny/Sturovo;

15. Tac-Gorsium; 16. Timsice okr. Kolin; 17. Végegyhédza-Pereg
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2.kép. Babolna-Kajandiut, 1. haz
Fig. 2. Dwelling No. 1 at the site “Babolna-
Kajéndi ut”

3. kép. Babolna-Kajindi ut, 1. haz
Fig. 3. Dwelling No. 1 at the site “Babolna-
Kajéndi ut”
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4.kép. Bidbolna-Kajéndi at, 2. hdz
Fig. 4. Dwelling No. 2 at the site “Babolna- A
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Fig. 5. Dwelling No. 2 at the site “Babolna-
Kajéndi ut”
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6. kép. Bébolna-Kajandi ut, régészeti leletek a feltart objektumokbél; 1-2: 1. haz (STR 6); 3-7: 2. haz (STR 20);
8-10: STR 21; 11: STR 17

Fig. 6. Finds recovered from the archaeological features excavated at “Babolna-Kajandi ut”; 1-2: dwelling No. 1 (STR 6);
3-7: dwelling No. 2 (STR 20); 8-10: STR 21; 11: STR 17
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7. kép. A stilizalt dllatfejkarikas, geo-
metrikus diszd, szijbeftizés lira alaka
csatok la. és 2-3. tipusa; 1: Bébolna,
Kajandi ut; 2: Mezéhegyes, Arokos falu;
3: Nagyszénas, Szénas falu; 4: Keszthely;
S: Budapest, Kéna falu; 6: Horgos/Hor-
go$, Kishorgos-Templomdomb (SRB);
7: Héhalom; 8: Ecseg-Véroldal; 9: Gorn-
jaRogatica, Krivaja (SRB); 10: Nagysal-
16 /Tekovské Luzany (SRB)

Fig.7. Typeslaand2-3 oflyre-shaped
belt buckles with slotted chapes for fas-
tening the belt and buckle frames com-
prised of stylized animal heads adorned
with geometric motifs; 1: Bibolna-Ka-
jandi ut; 2: Mezéhegyes-Arokos falu [lit.
Arokos village]; 3: Nagyszénis-Szénds
falu; 4: Keszthely; S: Budapest-Ka-
na falu; 6: Horgos/Horgo$, Kishor-
gos-Templomdomb (SRB); 7: Héhalom;
8: Ecseg-Vdroldal; 9: Gornja Rogatica,
Krivaja (SRB); 10: Nagysallé/Tekovské
Luzany (SK)

sekélyen megédsott oszlophely (Str. 23, 27) keriilt el6, melyek kéziil az ovalis dtmetszetdi északi a héz sikjén

beliil volt, mig a kerek dtmetszett déli enyhén talnyult a haz sikjan. A hdz betoltése sirgasbarna szemcsés

volt és nagyon kevés leletanyagot tartalmazott (4-S5. kép).

Leletanyag: A hiz kozépsd részén, a padlé felett 10 cm-rel S végti karikét taldltunk (6. kép 7). A karika

anyaga eziist, rombusz dtmetszetd, vége felé kissé elvékonyodo6 huzalbél formélt. Az S vég kihajlott, rajta

karcolt, bordézast imitalé minta, diszités lathaté. A haz kevés, bogracsok és fazekak toredékeibél all6 ke-

rémiaanyaga szinte kizdrélag az 1. hizhoz hasonlé jellegtelen oldal, és villtdredékekbdl 4ll (6. kép 3-6).

Koztiik egyetlen egy bogracs peremtoredéke az, mely segitségiinkre lehet a telep keltezésében. A bogracspe-

rem a klasszikus Duna-vidéki, kézi korongon formalt gombolyt alja, T peremformdju bogracsok formai

sajatossdgait mutatja.! A keramidk anyaga igen hasonld, szemcsés homokos sovanyitasu; a toredékek vastag

fala, kézikorongon formélt edényekhez tartoznak.

1 TaxAcs2017,507-510.
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8.kép. A stilizalt dllatfejkarikas, geometrikus diszd, szijbefiizés lira alakd csatok 1b. tipusa; 1: Péarkany/Stirovo kérnyéke;
2: Bajsa/Bajsa, Panonija (SRB); 3: Végegyhiza-Pereg falu; 4: Tac-Gorsium; S: Dabas-Templomdomb; 6: Oroshaza-Szen-
tetornya falu; 7: Tismice okr. Kolin (CZ)

Fig. 8. Types 1b of lyre-shaped belt buckles with slotted chapes for fastening the belt and buckle frames comprised of
stylized animal heads adorned with geometric motifs; 1: vicinity of Parkdny/Starovo (SK); 2: “Bajsa/Bajsa, Panonija”
(SRB); 3: Végegyhdza-Pereg falu; 4: Tac/Gorsium; S: Dabas-Templomdomb; 6: Oroshédza-Szentetornya falu; 7: Tismice
okr. Kolin (CZ)

Tiizhelyek: A teleprészleten hirom ideiglenes tizhely maradvanyait tudtuk dokumentalni (Str. 16, 17,
21). A ttizhelyeket kiilsé kemenceként értelmezhetjiik, bar a klasszikus munkagddor és a felépitményre
utal6 coloplyukak nem azt a strukturdt mutattik. A hazakon kivil kialakitott ttiztér inkabb tinik néhany
alkalommal - talan valamilyen munkafolyamat elvégzésekor — hasznélt ideiglenes objektumnak.

Leletanyag: Az objektumokban talalt kerdmiatoredékek idérendje parhuzamos hasznélatot mutat a
hézakéval (6.kép 8-11).

A hazak 290 x 300 és 340 x 320 cm alapteriilettel,  alapozas nélkil. A kemencék feltinéen magasan mar

a keleti sarkukban, abbdl kissé kinyulo, ovélis, majd-  lathatova viltak a humuszban, nem sérilltek meg, ennek
nem szabdlyos kerek alaprajzu, agyagbdl tapasztott oka a humusz 100 cm-t meghalad6 vastagsdga lehet
kemencével épiiltek. A kemencék siitéfeliilete a haz (Str. 7, 19). A kemencék szdja a hdzak déli sarka felé

padléjéra volt tapasztva barmilyen (pl. keramia, ké) nézett sekély godorrel, hamus betoltéssel mutatkozva.
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A hézak tartéoszlopait 2-2 coloplyuk jelezte a déli és
keleti oldalfalaik kozepén. Az 1. héz kézepén és nyugati
oldaldban tobbszorosen megujitott oszlopok helyei
voltak, melyek szabdlytalan, igen nagy méretd godor-
ként maradtak meg (Str. 11, 15). Mindkét hdz északi
sarkdban 1-1 sekély godor volt, melyek talan a bejarati
tartoszerkezettel lehetnek funkciondlis kapcsolatban
(Str. 12, 23). A lejérat nyomait mind a két haznél ezzel
a coloplyukkal szemben az oldalfalban, a hdzak nyugati
sarkdban taldlhatjuk meg. Az 1. hazban alejératnal a haz
oldala és alja enyhén 1épcsés kialakitdsua volt (Str. 13),
mig a 2. hazban ez a sarok teljesen lekopott, nem volt
mér hatdrozott mélysége a bedsasanak.

A hazak bet6ltése 30-50 cm vastag volt, 4m lelet-
anyag alig keriilt el6 e vastag betoltésbol. Tobb kera-
miatoredék akemencék foltjabol, vagy azok bontasédbol
szarmazik. A hasznélatuk utdn a hazakat alaposan ki-
takarithattak, ezért a kevés lelet miatt nehéz a pontos
keltezésiik. A feltirdskor fémkeresd miszert is hasz-
naltunk, mely a végs6 datalashoz fontos leletanyag
megtaldldsat eredményezte. Az 1. hiz kozponti osz-
lophelye mellett a padléba taposva, kissé lesirozva egy
csat toredéke keriilt el6, mig a 2. hdz padlojin, anndl
10 cm-rel magasabban egy eziist S végi karikat doku-
mentaltunk. A két tirgy a szerény keramiaanyaggal
kiegészitve meglehetés pontossdggal keltezte a két
hdzat, a teleprészletet.

Nagy méretii S végii karika

Akarika 3,2 x 3,6 cm 4tmérdji, kissé ovalisra kihajlitott,
az S vég 6 mm széles és szintén kihajlitott. Az S végen
rovétkolt, borddzdsnak tin6 diszités van, mely a kihajli-
téstol kissé megtort. A karika dtmetszete rombusz alaky,
anyaga eziist vagy elektron (6. kép 7).

A nagyméretii karikdk szogletes dtmetszetd, eziist,
bronz vagy elektron anyagu véltozata a 11-13. szdzadi
temetdk és kincsleletek gyakori kiséréleletei. Visele-
tik divatja a 11-12. szdzad forduldjan jelenhetett meg
és elttinésiiket a 13. szdzadra tehetjik.> A karikdk e
tipusdrajellemzd a 2,5 cm-nél nagyobb 4tméré. A 1,5-4
mm vastag huzal dtmetszete mdr gyakran szogletes, az

S vég szélessége 2—6 mm kozott valtozo, lehet borda-
zott, bekarcolt diszt, vagy sima. Nem gyakori, hogy
ékszerek és viseleti elemek telepfeltdrds alkalméval
keriilnek napvildgra. Csepel-Szabadkikoté teriiletén,
Csepel-Ofalu egyik hizanak padloja felett nagymérett
bronzhuzal S végii karika volt. A haz leletanyagit a te-
lepiilés tovabbi anyagdval 6sszevetve a 11-12. szdzad
fordulojéra datilhatjuk.* Kéna falu temetdjének kari-
kaékszerei kozott megtaldljuk a babolnai S végu karika
parhuzamait, sajnos az S vég beforditott fotoja nélkiil,
amineheziti a pontos megfeleltetés esélyét. A szerzé az
S végi karikdk pontosabb datélasatol eltekint, osztva
a szakirodalmi megéllapitisok azon véleményét, hogy
a11-13. szdzad kozott hasznalt karikaékszerek e tipusa

igen nehezen keltezhetd.*

A stilizalt allatfej-karikas,
geometrikus diszii, szijbefiizos,
lira alaki csatok csoportja

A babolnai leletanyag mésik vezérlelete az a bronzbdl
ontott csattoredék, amely az 1. haz padléjiba taposva
keriilt el8 (7. kép 1). Annak ellenére, hogy a darab-
bdl alig maradt meg valami, a csat tipusa, jellegzetes
kialakitisa miatt konnyen azonosithat6, az ismert parhu-
zamok (1.kép 3) alapjén megrajzolhaté, toredékes volta
ellenére a csat és tipusa leirhat6. A csattipus egyben
ontott, trapéz formdju teste az ovilis csatkarika felé
enyhén szikil. A csattest a szijazat szdmdra keskeny
téglalap formaban 4ttort, a csatkarika fel6li oldalon kissé
mélyitett felileten a csat sikjdig éré, sorba rendezett
héromszog/téglalap forméju/S alakd minték sora(i)
diszitik. A csattest szélénél kerek lyuk taldlhat6 a pecek
rogzitésére, biztonsigos mozgdsdnak biztositdsdra,
mig a pecek szdmdra a csatkarika kozéps6 részén egy
kitiremkedés biztositotta a felfekvést. A vajatokkal
tagolt csatkarika csattest-fel6li kapcsolodasi pontjan
megvastagszik, belsd oldala visszahajlik. Ebben két,
egymdssal szembefordul, stilizalt allatalakot latunk,
meghatarozésukat az elvont dbrazoldsméd miatt nem
tartjuk lehetségesnek.

2 PARADI 1975,119-127 és 3. dbra 8, 129-131 és 8. dbra 5-6, 134-136 és 11. dbra 1, 140-142 és 14. dbra 1, 146-148 és 17. ébra 2.

3 Sz1GET12016, 96 és 17. kép 2.
4 VARGHA 2015, 34-37 és Fig. 20, 2 és 4-5.
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Lel6hely Tipus Kép Irodalom
1 | Babolna-Kajéndi ut ? 7.kép 1 Kozoletlen
2 | Bajsa/Bajsa, Panonija (SRB) 1b 8.kép2 Kozoletlen
3 | Budapest-Kana falu la 7.kép S VARGHA 2015, 34-37, Fig. 31,7
4 | Dabas-Templomdomb 1b 8.kép s RAcz-NEMETH 2021, 157, 23. kép
5 | Ecseg-Viroldal ? 7.kép 8 VARGHA 2015, 34-37, Fig. 31,9
6 | Gornja Rogatica, Krivaja (SRB) ? 7.kép9 Kozoletlen
7 | Héhalom 2 7.kép7 VARGHA 2015, 34-37, Fig. 31,8
8 | Horgos/Horgos, 2 7.kép 6 Kozoletlen
Kishorgos-Templomdomb (SRB)
9 | Keszthely, szérviny la 7.kép 4 GARAM 2001, 92, Taf. 57, 10
10 | Mezbhegyes-Arokos falu la 7.kép2 Kozoletlen
11 | Nagysalls/Tekovské Luzany (SK) 3 7.kép 10 | Kozdletlen
12 | Nagyszénas-Szénas falu la 7.kép 3 Kozoletlen
13 | Oroshéza-Szentetornya falu 1b 8.kép6 Kozoletlen
14 | Parkany/Starovo kérnyéke (SK) 1b 8.kép 1 NEVIZANSZKY-PROHASZKA 2020, 66, 42. kép
15 | Tic-Gorsium 1b 8.kép 4 BANKI 1981, 228, Abb. 29, 361
16 | Tismice okr. Kolin (CZ) 1b 8.kép 7 PROFANTOVA et al. 2020, 216, obr. 20/1
17 | Végegyhdza-Pereg 1b 8.kép3 Kozoletlen

A stilizalt allatalakok formai el6képének az ugyne-
vezett delfines csatokat tartjuk, melyek a késé romaika-
tonai 6vekrélismertek, és — éppen ezért — széleskorben
elterjedtek a rémai birodalom teriiletén. Ezen csatok
karikaja kett6, egymassal szembefordul¢6 delfinalakbol
tevédik 6ssze, neviiket is innen kaptak. Csatjaink mdsik
fontos szerkezeti eleme a szijazat beftizésére szolgald
attort rész, ami a csoportba sorolhaté példanyokat
aszintén széles korben elterjedt 10. szézadi szijbefiizds
bizanci csatokkal rokonitja.’ Formailag ugyanakkor
a lira alakua csatokkal mutatnak nagyfoku hasonldsa-
got,® ami olyannyira félrevezetd, hogy a 2000-es évek
elején Parkdnyban el8keriilt (8. kép 1) fémkeresds
anyagot a targyalt csatunkkal egyiitta 10-11. szdzadi
horizontban ismertették publikaléi.” Véleményiink
szerint ez ugyanolyan téves megkozelités, mint avar

REvVESz 1989.
NEVIZANSZKY-PROHASZKA 2020, 66.
BANKI 1981,228, Abb. 29, 361.

GAraM 2001, 92, Taf. 57, 10.
PROFANTOVA et al. 2020, 214, Obr. 20, 1.
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kori besorolasuk. A térgyalt csattipusunkhoz meg-
sz6lalasig hasonlé darabot kozolt Banki Zsuzsanna
Tic-Gorsium lelShelyrél (8.kép 4) az 1979. évi dsatési
leletanyagot ismerteté munkéjaban.® A csatot 361. sor-
szdm alatt a népvindorlds korileletek kozott ismertette,
jollehet a hivatkozott, bizdnci csatokat bemutato Csal-
lany-publikdcidkban ilyen csatot egyaltalan nem tald-
lunk, ellenben 6 maga k6zolt az dsatdsi leletanyagban
kozépkori emlékeket. A kovetkezd — sajnalatos médon
sz6rvany — darabot Garam Eva publikélta Keszthely-
r8l (7. kép 4), és azt szintén avar korinak hatdrozta
meg.” Adataikat — enyhe modositdssal — Nada Pro-
fantova és munkatdrsai is beépitették a tismicei lelet
(8. kép 7) korszakoldsa kapcsan.'® Mindez azt jelenti,
hogy a csattipusnak van egy ingatag alapokon nyugvo,
ugyanakkor egyre izmosod¢ késé népvandorlas kori

A szijbeftiz8s bizanci csatokkal kapcsolatban vo. LANGO-TURK 2004, 377-38S.
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yhorizontja”, amely kettésség az emlitett magyarorszagi
példanyok mellett a Praga kozelében el6kertlt darab
esetében is kitapinthato."

Csatunkhoz a fentieken tul szép szdmban tudunk
parhuzamokat talélni. Igaz, ezek nagy tobbsége fémke-
resGs anyagbol szarmazo szérviny darab, de ismeriink
parhuzamokat zart objektumbol is. Ilyen tobbek kozott
a kanai toredék (7. kép S), mely egy godorbdl keriilt
el6."” A legjobb fogddzot a dabasi Templomdombon
folytatott dsatds soran feltart példény (8.kép S) jelenti
szamunkra.”® A 424. sir elsé mellékleteként bemutatott
csat kiséroleleteit ugyan nem ismerjiik, de ez a sir egy
olyan temetkezést metszett, melynek leletei kozt csa-
vart S végli karikdk taldlhatoak. Ezek a karikaékszerek
a 11. szazad végére, a 12. szazad egészére keltezhetdek,
igy a csatot a 12. szdzadra, vagy inkdbb az azt kovetd
id6szakra datalhatjuk. A csattipus altalinos értelem-
ben vett korszakoldsit tdimogatja az a tény is, miszerint
az ide sorolhaté csatok a 10-11(-12). szézadi ,soros”
temet6kb6l hidnyoznak, a templomkoriili temet6kben
pedig vagy nem keriiltek eddig el6 (az emlitett dabasi
példanytol eltekintve), vagy nem is nagyon keriiltek
be a sirokba. Ennek hatterében a régészeti kutatottsig
alacsony foka, illetve a 13. szdzadtdl a mellékletadas,
a viseleti elemek hidnya 4ll.

Minden tovébbi darab fémkeresés tevékenységb6l
szdrmazo szOrvany. Vargha Méria a kdnai téredék pub-
likalasakor parhuzamként kozolte a Héhalom-Temp-
lomdomb (7. kép 7), illetve Ecseg-Varoldal (7. kép 8)
lel6helyeken napvildgotlatott darabokat, melyek a Mor-
dovin Maxim 4ltal vezetett terepi munkélatok sordn

keriiltek el6. Ecseg-Varoldal kapcsan a szerzé megjegyzi,
hogy a csatot ezen a lel6helyen nagy val6szintséggel
a 13. szdzadra, és annak is inkabb a mésodik felére le-
het keltezni, mar csak azért is, mivel a var a tatdrjards
utdn épiilt fel. *A fémkeresds anyagban mindezeken tul
(az elmondasok alapjan) széles korben elterjedt csatti-
pussal dllunk szemben, melyek koziil jelen irasunkban
az Oroshdza-kornyéki (kézépkori Arokos,'s Pereg,'®
Szentetornya'” és Szénds'®; 7. kép 2; 8. kép 3; 8. kép 6;
7.kép 3) illetve a szabadkai muizeum fémkeresds anya-
gdban fellelheté darabokat (Horgos /Horgos, Kishor-
gos-Templomdomb; Bajsa/Bajsa, Panonija; Gornja
Rogatica, Krivaja)'® van médunk bemutatni (7. kép 6;
8.kép2;7.kép9).2° Azitt felsorolt lel6helyek mindegyi-
kén taldlhato egyéb, 11. szdzadtol keltezhetd régészeti
leletanyag.*'Az egész oroshdzi régiora, igy az emlitett
négy telepulésre is igaz a kovetkezd: az éremforgalom
a 12. szdzadban indult meg, kezdetben szérvanyosan,
majd a 12. szdzad végére igen markins médon, de ez
atatdrjards el6tt valamivel megszakadt, és csak a 15. sza-
zad masodik harmadatol lendiilt fel ujra.** Nagy kérdés,
hogy akozel kétszdz éves pénzforgalom nélkiiliiddszak
egyiitt jart-e a lakossdg teljes (?) hidnydval, avagy sem.
Erre azonban ez a csattipus sem fogja egymagaban meg-
adniavalaszt. Az ecsegi példinyt nagy valoszintséggel
a 13. szézad mésodik felére keltezhetjiik, de ez 6nma-
gaban nem jelenti azt, hogy targyalt csatunk ne lenne
jelen mar a tatdrjards el6tti idészakban is. Jollehet az
oroshdzi régid a tatdrjards sordn szinte teljesen elnépte-
lenedett, és bizonyithaté a kunok szérvényos jelenléte is
a13.szdzad mésodik felében, a Hod-tavi csataidejéig,*

11 Kérésiinkre Nad’a Profantova elmondta, hogy Tismicén elokeriilt darab fémkeresés tevékenység sordn latott napvildgot, szorvény,
illetve azt is, hogy a keresdzés sordn 14-18. szézadi targyakat is taldltak. K6szonjiik Nad‘a Profantové szives szobeli kozlését.

12 VArRGHA 2015, S1.
13 RAcz-NEMETH 2021, 157,23.kép.

14 Mordovin Maxim kérésiinkre elmondta, hogy a vér koriil folyt fémkeres6zés sordn 13. szdzad el6tti leletanyag nem kertilt el6.
1S Téth Gébor taldlata 2017.10.11-én (NGyTM, RégAd. 970/2019), lel6helyazonosits: 86049 (Mezdhegyes).
16 Zsikai Rajmund Péter és Zsikainé Nafradi Krisztina taldlata 2018. elétt (NGyTM, Gysz.2015.248.46), leléhelyazonosité: 1434

(Végegyhiza).

17 Bene Andrés taldlata 2015. elétt (NGyTM, Gysz.2015.281.13), leléhelyazonosité: 59800 (Oroshdza).
18 Zsikai Rajmund Péter és Zsikainé Nafradi Krisztina taldlata 2015.08.25-én (NGyTM, Gysz.16.2015.13), lelShelyazonosito: 1377

(Nagyszénas).

19 Ahorgosilel6hellyel kapcsolatban v6. SZEKERES 1982, 60, 11.

20 Koszonjik a Szabadkai Varosi Muzeum/Gradski Muzej Subotica vezetésének a kozlés jogit, Neda Dimovskinak a leletekkel kap-

csolatos segitségét.

21  Szentetornya vonatkozdsaban: R6zsa 2022. Meg kell jegyezniink, hogy Szénas és vélheten Szentetornya lel6helyeken keriiltek
el8 7. szazadi bronzpénzek is (PROHASZKA-ROZsA 2022, Abb. 2, 3-4).

22 7Zsika12021,31.
23 KaTtoNA-Kiss 2022.
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Rozsa Zoltan — Szigeti Judit

a csattipust jelen tuddsunk alapjan azonban nem, vagy
csak nagyon 6vatosan lehet a kunokhoz kotni. Ugyan
formai elemei erds bizdnci kapcsolatokat mutatnak,
de a keleti anyagban nem taldlunk ilyen csatokat.**Az
elmult évben keriilt el Nagysallérél (Tekovské Luzany,
SK; 7. kép 10) egy hasonlé csat, szintén fémkeresds
tevékenység soran.” A targy félkész, ami a helyi készi-
tést feltételezi.

Mindent 6sszevetve kijelenthetjiik, hogy a csatti-
pusa 13. szdzadra keltezhetd, de szérvényos adataink a
12. szazad masodik felében val6 létezésiiket sem zdrjak
ki. A tipusba sorolt csatok formai megjelenése egységes,
pusztin a csatkarika el6tti mélyitett mezében megjele-
né diszitések vonatkozésdban térnek el egymastol. Az
1. tipusba azok a csatok tartoznak, ahol az attort tag
mellett palcikat (1a: 7. kép 1-5) vagy egymassal el-
lentétesen forditott téglalapokat mintdztak (1b: 8.kép).
A 2. tipusnal (7. kép 6-7) ez a tag két sor pontozdssal
jelenik meg, mig a 3. tipusnal (7. kép 10) ezen a csatré-
szen S alaku minta lathato. A targyak tipusba sorolasa
konnyedén elvégezhetd, de egyelére ugy tinik haszon-
talan, hiszen a diszitésmddok térbeli elhelyezkedésének
vizsgilata nem vezetett eredményre.

24  Koszonjik Paloczi Horvath Andrés megerdsité segitségét.

Zarogondolat

A Bébolna-Kajandi ut leldhelyen feltart Arpad-kori
objektumok és azok leletanyaga nem szdmit kiemel-
kedének, mégis fontosnak tartottuk az eredmények
kozreadasat. Egyrészrol azért, hogy ravilagitsunk a fém-
keresds tevékenység soran el6keriilt szorvany régészeti
leletanyag keltezésének nehézségeire, féleg olyan tar-
gyak esetében, mint a most kozreadott csat toredéke:
azittismertetett csattipusnak ugyanis a hazai és a nem-
zetkozi szakirodalomban irdsunkat megelézéen “kettés
élete” volt. Masrészrol pedig fontosnak tartjuk, hogy
az objektumokat 6nkéntesek segitségével tartuk fel, il-
letve az MNM NRI Kozosségi Régészeti Osztalydnak
munkatarsaiként segitettiik azt a helyi igényt, ami az itt
feltart egyik hdz kemencéjének kiemelését és helyben
torténé bemutatasat célozta meg.

Az dsatdson részt vevé onkéntesek Buotyik Dorina,
Marké Zoltdn és Négel Janos voltak, munkajukat itt is
kdszonjiik. A térképeket Jancsé Lidia (MNM NRI) a
7.kép 2 alatti rajzot Kékegyi Dorottya készitette, a dol-
gozatot Mordovin Maxim (ELTE) lektordlta, segitsé-
giiket ezuiton is koszonjiik.

25 Koszonjik Adamek Péternek, amiért a csatra felhivta figyelmiinket, Michal Cheben a tirgy kozlésének lehetdségéért fogadja

koszonetiinket.
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Excavations at the Arpad Age site Babolna-Kajandi it

The group of lyre-shaped belt buckles with slotted chapes for fastening the belt and buckle frames
comprised of stylized animal heads adorned with geometric motifs

The Arpéd Age archaeological features discovered at the site Bdbolna-Kajandi ut, and the finds recovered there
are not outstanding in any way. Yet research results are worth publication for two reasons. On the one hand, they
reflect the difficulty of establishing the chronology of stray finds recovered through metal-detecting, especially
artefacts such as the fragmented belt buckle presented in this study. Previously, this buckle type had a “double life”
in international and domestic scientific literature. On the other hand, it is worth emphasising that features were
excavated with the help of volunteers. As members of the Department of Community Archaeology at the HNM
NIA (Hungarian National Museum, National Institute of Archaeology), authors answered the call of locals in
extracting and locally presenting an oven from one of the excavated dwellings.



