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Ats J6zsef

MTMT (Magyar Tudomdnyos Miivek T4ra) munkafolyamatok 2.0

Amikor mdr a Hahn Istvdn Skortdrténész emlékét dpolé Non Omnis Moriar magén-
alapitvdny pélydzata is el6irja a Magyar Tudomdnyos Mivek Tdrabél kinyomtatott bib-
liografidt, elmondhatjuk, hogy az MTMT a magyar tudomdnyos életben etalonnd vilt.
Az MTMT-t tdmogaté kényvtdros adminisztrétorok megkozelitésében végre arrdl is
beszélhetiink, hogy tervezhetdbb keretek kdzott, a mennyiségi babérok learatdsa utin
milyen mindségi célok felé torekedhetiink.

MTMT, mindségbiztositds, konyvtdrosok

Ez az el6adds elhangozhatna a Hagyomdnyok és kihivdsok 111, szakmai nap az Egyetemi
Konyvtdrban (2014. mdrcius 5.) délutdni mindségbiztositdsi szekcidjdban is, ugyanis
az MTMT nem konyvtdri, hanem mindségbiztositdsi rendszer. Mégpedig egy teljesit-
ménymérd rendszer, amely azt méri, hogy a tudomdnyos életre koleott millidrdokbdl
milyen eredmény szdmszerisithetd a tudomdnyos publikdciék megjelenésén és a publi-
kécidk idézettségén keresztiil.

Hogy hogyan keriiltiink ebbe mi, konyvtdrosok? Mivel a Magyar Tudomdnyos M-
vek Téra publikdciok adatait rogziti és szolgaltatja, megfogalmazédott az az elképzelés,
hogy az MTMT-be felkeriild miivek hitelesitési folyamatdba bevonjdk a kiadvinyok
megdrzésének, feldolgozdsinak és a benniik taldlhaté miivek szolgaltatdsinak szakér-
t4it, a konyvtdrosokat.

Eléaddsomnak az MTMT 2.0 cimet adtam. A cim alapjdn t6bb mindenre lehet gon-
dolni: példdul, hogyan lesz az 1.0-bdl 2.0, hogy lesz az egypupt tevébdl kétpapa, vagy
Gjabb pup a kényvtdrak, kényvtdrosok hdtdn, vagy hogyan jutunk egyrdl a kettére. Az
eléadds tehdt egyfeldl sorra veszi azokat a teriileteket, amik mdr most el8relépést jelen-
teknek az MTMT-vel kapcsolatos munkdban, mdsrészt foglalkozik azokkal is, amelye-
ken még tovibbi akaddlyokat kell elhdritani.

Az ELTE és az MTMT

Amikor az MTMT elindult, a legtébben tigy gondoltdk, hogy egy tjabb olyan orszdgos
szolgdltatds indul el, ami a magyar koriilmények kozott megszokott médon egy , kicsit”
miikodni fog, azutdn elhal. Eppen ezért sokan, ameddig csak lehetett hizedk az id6e
az MTMT-ben valé6 munka megkezdésével. Mdra viszont ott tartunk mdr, hogy pél-
ddul az ELTE Bolcsészkardn meghirdetett pélydzatukban a Hahn Istvdn 6rokésok is
MTMT-bdl kinyomtatott publikdcis listdt kérnek, tehdt az MTMT etalonnd valt Ma-
gyarorszdgon a tudomdnyos munkdk nyilvintartdsiban. Mindehhez az ELTE esetében
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is arra volt sziikség, amire a népszerti — egyébként idestova 12 éve mikodd — Honfoglals
nevd online jétékban, azaz 1épésrél 1épésre le kellett donteni az ellendllds bastydit.

A kezdeti ellendllds lekiizdése volt a feltétele annak, hogy a feltsleste publikdciok
és idézettség mennyisége, illetve az ELTE nyolc kara, intézetei, tanszékei ,lefedettsé-
ge” tekintetében elérjiik a kritikus tdmeget. A konyvtdros adminisztritorok szdma is
megkdzeliti a szitkséges mértéket. Mindez nem valésulhatott volna meg, ha az érintett
dontéshozdk az ELTE, a karok, az intézetek, a tanszékek, illetve a konyvtdrak szintjén
is, nem ldtjak egyre inkdbb gy, hogy koziik van a Magyar Tudomdnyos Mivek Tér4-
hoz. Nagyon fontos megemliteni, hogy kialakult egy egyiitt dolgozé kdzosség — don-
téshozokbdl, szerz8kbél, konyvtdrosokbdl, amelyik elére viszi, és nem hdtramozditja az
MTMT-vel kapcsolatos teendSket. Ez az, ami miatt ugy vélem, hogy az MTMT-ben
valtozdsrél beszélhetiink, elkezdtiink egyrél a kettdre jutni, és immdr koncentrdlhatunk
a szakmai munkdra.

Az ELTE specidlis helyzetben van a legtébb egyetemhez képest, abban a vonatkozds-
ban, hogy nekiink kordbban nem volt sajét publikdciés adatbdzisunk, amibe felvihettiik
volna oktatdink munkdit. A jelentds széttagoltsdg miatt ezt mindez ideig nem sikeriilt
megvalésitani, igy ebben egy kiilsé rendszer, éppen az MTMT jelentett végiil megol-
dast az ELTE szdmdra. Ezért az ELTE-dontéshozds legfelsd szintjén nem volt kétség az
MTMT sziikségességével kapcsolatban. Az dltaldnos tudomdnyegyetemekkel egyiitt az
ELTE is nagyon széles skdldju tematikdban oktat és kutat, tehdt szinte minden aspekrtu-
sdval meg kell ismerkedniink annak a publikdcidkat el64llit6 és adatbdzisokat mikodte-
t6 vilignak, amelyre az MTMT ¢épiil. Mennyiség vonatkozdsiban az ELTE publikdcids
termése, illetve kutatéi hilézata kozvetleniil a Magyar Tudomdnyos Akadémidt koveti.
Tobb mint 2600 szerzénk van az ELTE-hez rendelve az MTMT-ben, mi tobb, ahogy
mondani szoktuk, Magyarorszigon minden oktaté és kutaté vagy ELTE-s volt, mint
hallgaté vagy doktorandusz, vagy most ELTE-s, mint hallgatd, oktat6, kutat6 vagy a
jovében fog ELTE-s hallgatéként, oktatéként vagy kutatéként bekapcsolédni az ELTE
munkdjiba. Nemrég foglalkoztam példdul egy olyan kutat6 publikiciés listdjéval, aki
2003-ig az ELTE-n tanitott, jelenleg pedig Olaszorszdgban kutat, a debreceni doktori
iskoldban torzstag, és a Magyar Tudomdnyos Akadémia vette fel az MTMT-be és csa-
tolta ott magéhoz, mert az ottani kutatdsokban is részt vesz.

Az MTMT sok mindent nem oldott még meg. Elkezdtiink egyrdl a kettdre jutni,
de nem tudok minden téren nagy eredményekrdl beszémolni. A tervek szerint agy volt,
hogy 2014 nyardra lesz egy jobban 4ttekinthetd, haszndlhatébb feliilete az MTMT-nek,
de a fejlesztés elakadt a kozbeszerzés ttvesztdiben, igy ez csak 2015 nyardra valik, valhat
el6reldthatdan valésiggd. Az el6bb emlitett olaszorszdgi kutatét példdul nem veszem
fel kozvetleniil az ELTE-hez, mivel az a szervezeti egység, ahol kordbban az ELTE-n
dolgozott, médr nincs meg, és az MTMT-ben még nincs lehet8ség arra, hogy a szervezeti
egységeket mikodési idejiikkel egyiitt tudjuk felvenni. Addig csak a szerzé ,ELTE-
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publikdcidit” — a 2003 eldtti és a 2003 utdn az ELTE-vel k6z6s publikdcidkat csatolom
az utédként miikodd szervezeti egységhez.

Az MTMT mint bibliografiai forras

Tehdt sok megoldandé probléma eldtt dllunk még, és vannak olyan tényezdk, amikkel
tisztdban kell lenniink nekiink, kényvtirosoknak is ahhoz, hogy tovabb léphessiink.

Az MTMT ugyan mindségbiztositdsi rendszerként, és nem kdnyvtdri rendszerként
indult, de tudnunk kell, hogy a hungarikumnak tekintett dokumentumokbdl' a szerz6i
hungarikumok koziil a Magyarorszdgon kiviil megjelend tudomédnyos miiveket csak az
MTMT gytjti szisztematikusan.

Nem véletlen, hogy az MTMT felhaszndldsa felmeriilt az ELDORADO pro-
jekt (ELektronikus Dokumentumkiildés Orszdgos Rendszere, Adatbdzisa ¢és
DOkumentumtdra) kapcsdn is, mint lehetséges szolgdltatéi partner. Ugyanakkor az
MTMT-1dl azt is tudni kell, hogy meg akar maradni eredeti min8ségbiztosité funk-
ciéjéndl, tehdt nem akar elsddleges bibliogréfiai rendszer lenni, fiiggetleniil attdl, hogy
ez paradoxon ahhoz viszonyitva, hogy a szerzdi hungarikumok tekintetében a nemzeti
nyilvédntartdsban egyediildllé szerepet tolt be.”

Az MTMT alapvetden Ugy irja le a miveket, ahogyan az egy irodalomjegyzékben
elvdrhatd, ennél csak a funkcidjdval Ssszefiiggd esetekben részletesebb. Ez azt jelenti,
hogy a publikdcidk leirdsa nem a konyvtdri bibliogréfiai szabvanyok kovetelményeinek
kivin megfelelni. Egységesitett — authority — adatokat esetenként felvesz, ilyenek a sze-
mélynevek, a kiadd, az orszdg és a varosnevek, a nyelv, a tdrgyszavak, illetve a szpon-
zorok és az adat forrdsok. A leirdsok egy szintesek, tehdt az MTMT nem tudja kezelni
a tobbkétetes konyvek és egyéb kapcesol6dé miivek problematikdjit. Ezzel szemben vi-
szont nagyon pontosan megjelélhet8k az forrds-adatbazisok. Megadhaté az MTMT-
leirds forrdsdul szolgdlé adatbdzis — tobb is, és az adott publikdcié megadott adatbdzis-
ban hasznilt egyedi azonositdja. A forrds-adatbdzisok legdrdiild listdbdl vélaszthaték
ki. A lista 8sszedllitdsa a haszndlat gyakorisigdr titkrozi. Elén dokumentumok 8sfor-
rdsihoz vezetd egyedi azonositd, a DOI (Digital Object Identifier) 4ll. Ezutdn a Web
of Science, Scopus és PubMed adatbézisok kovetkeznek. Ezt koveten vélaszthatd ki
a sorban a ,teljes szoveg” és az ,egyéb URL” — ezekben az esetekben nem azonositdt,

1 A Magyar Nemzeti Bibliogrdfia (http://mnb.oszk.hu/) meghatdrozdsa szerint: ,1. Magyaror-
szdg mindenkori teriiletén bdrmely nyelven jelentek meg (teriileti hungarikum); 2. Magyarorszdg
mindenkori teriiletén kiviil magyar nyelven jelentek meg (nyelvi hungarikum); 3. magyar illetve ma-
gyarorszdgi szerz6t6l barhol, birmilyen nyelven jelentek meg (szerz8i hungarikum); 4. tartalmukban
magyar, illetve magyarorszdgi vonatkozdstak (tartalmi hungarikum).”

2 Az MTMT-16l beszélve mindig szdmolnunk kell meglepetésekkel — 3 héttel az eldadds utdn
megjelent a 1167/2014. (III. 25.) Korm. hatdrozat ,A tudoményos kozlemények kdzzétételérdl sz6lo
nemzeti bibliografiai adatbdzis létrehozataldval kapcsolatos egyes feladatokrdl” ami viszont mér ,bib-
liografiai adatbdzisként” definidlja az MTMT-t.
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hanem linket kell megadni a leirdshoz tartozé teljes szoveghez, illetve a leirds forrdsdul
szolgdlé internet oldalhoz. A sorban csak ezutdn kévetkeznek az elsé magyar forrdsok,
a MATARKA (Magyar Folyéiratok Tartalomjegyzékének Kereshetd Adatbdzisa) tarta-
lomjegyzék-szolgdltatds, az Orszdgos Széchényi Konyvtdr katalégusa és a HUMANUS
(Humdantudomdanyi Tanulmanyok és Cikkek) adatbdzis, igy, ebben a sorrendben.

A magyar forrdsok MTMT-ben (is) torténd felhaszndlhatdsigdval érdemes rész-
letesebben foglalkozni. Elmondhatd, hogy a magyar adatbazisokkal kapcsolatban az
MTMT rendszerben mi, akik konyvtdrosok is vagyunk, és az MTMT haszndléi is,
tudathasaddsos 4llapotban érezzitk magunkat, mert felhasznéléként visszakapjuk azt,
amit évtizedek 6ta a szakmdnk nem tudott megoldani.

Szakmdnk nem tudta megoldani, hogy nemzeti konyvtdrunk legaldbb a magyar
konyvek tekintetében teljes forrdsul szolgéljon. Els8sorban a konferenciakotetek vonat-
kozdsaban — még akkor is, ha van ISBN szdmuk —, az Orszdgos Széchényi Kényvtdr
dllomdnya — és igy az dltala épitett nemzeti konyv adatbézis is — erdsen hidnyosnak
bizonyul. A kényvekben 1év8 tanulmdnyok azonositésihoz a minimumként elvérha-
t6 médon a tartalomjegyzék sem keriil fel, szemben mds nemzeti konyvtdrak kata-
l6gusdnak gyakorlatdval. A német nemzeti kényvtdr (Deutsche Nationalbibliothek)
kataléguséban a tartalomjegyzék példdul oldalszdimokkal egyiitt megtaldlhatd, az
amerikaiban (Library of Congress) oldalszdém nélkiil szerepel, a brit (British Library)
katalégus viszont a ,brit MOKKA™-ban, azaz a Magyar Orszdgos Kozos Katalégus-
hoz hasonlé szerepet betsltd COPAC-ban (brit és ir egyetemi-, kutatdintézeti- és szak-
konyvtdri kozos katalégus) 1év6 tartalomjegyzékekre utal. Magyarorszdgon a humdan
tartalmud tanulmdnyok vonatkozdsiban a tartalomjegyzékek hidnydt a nemzeti konyv-
tair HUMANUS adatbézisa képes részben pétolni, sét olyan hozzdadott szolgdltatd-
sokkal is kib&viteni, mint a humdn folydiratok cikkeinek felvétele, a tdrgyszavazds és
a mésodkozlések nyilvantartdsa. Mi az oka, hogy a MATARKA adatbdzis mégis meg-
elézi az MTMT adatforrds listdjdban a két nemzeti konyvtdri szolgéltatdst? Ez annak
koszonhetd, hogy a MATARKA-b6l konnyebben, egyszertibben dtvehetdk a katalégus-
tételek, mint az orszdg nemzeti konyvtdrdnak szolgiltatdsaibdl. Felhaszndléként azt is
nehéz megérteni — bdr kényvtdrosként pontosan tudom az okait, — hogy ugyanazok a
MATARKA-leirdsok, amik a MATARKA-bél minden adatukkal devehetSk, az EHM-
bél — az EPA (Elektronikus Periodika Archivum és Adatbdzis), a HUMANUS és a
MATARKA ko6z8s keresé feliilete — mar nem tdltheték le ugyanabban a mindségben.
Ha tehdt egy szerz8 magyar folydiratokban vagy tanulmanykétetekben megjelend iré-
sainak leir6 adatait akarjuk az MTMT-be importdlni magyar adatbazisokbdl, akkor a
legegyszeribb” megoldds, ha elészor is a MATARKA-b4I letdltjiik a folydiratcikkek
adatait. A HUMANUS adatbdzisbdl nem lehet kozvetleniil az MTMT szdmdra beim-
portdlhat6 formdban betdlteni, ezért folytatdsként az EHM koz6s keres6bél a tudjuk
letslteni a MATARKA-ban nem szerepld, de a HUMANUS-ban megtaldlhaté cikkek
adatait. Végiil pedig az EHM keresébdl le tudndnk t6lteni a HUMANUS-ba felvett, a
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konyvekben taldlhaté tanulmédnyok adatait is, de a jelenlegi letoltési formdjukban annyi
utélagos javitani valé lenne, hogy jobban jarunk, ha ezeket az adatokat mezénként mé-
soljuk 4t az MTMT-be, ami kiiléndsen igaz akkor, ha a tanulmdnyt tartalmazé kotet
mir szerepel az MTMT-ben.

Szakmidnk azt sem tudta megoldani, hogy a magyar adatbdzisokba azonnal a meg-
jelenés utdn, sét akdr a megjelentetés elinditdsakor bekeriiljenek a publikdcidk. Mdarpe-
dig a szerzék szdmdra nagyon fontos, hogy legijabb miiviik is ott legyen a kdvetkezd
MTMT-alapu elbirdldsban. T6bb mds orszdgtdl eltéréen nincsen CIP — Cataloging
in Press — eljdrdsunk, azaz a kiaddssal pdrhuzamos katalogizdlds eredményeként nem
késziilnek orszdgos szinten orszdgos adatbdzisba olyan leirdsaink, amiket az MTMT is
4t tudna venni.

Az MTMT elsg T-je, a tudomdnyossig

Az MTMT-vel kapcsolatban a tudomdnyossdg bizonytalan értelmezése is az ellendllds
irdnydba hat. Az MTMT elnevezése arra utal, hogy ,,tudomdnyos” miiveket tartalmaz.
Az MTMT a publikdciék mindségi besoroldsihoz hdromszinti kategorizaldsi rendszert
haszndl: a jelleget, a tipust és a besoroldst. Koziiliik legfelsd szinten a ,jelleg” hatdrozza
meg egy publikdci6 értékelését. Az egyik jelleg elnevezése ,tudomdnyos”, ami egyrészt
azt sugallja, hogy a nem ilyen jellegbe besorolt miivek nem tudomanyosak, mdsrészt a
legtdbb birdlat csak a ,,tudomdnyos” jellegti publikdcikat veszi figyelembe. Nem csoda,
ha a szerzéket érzékenyen érinti, hogy publikdciéjuk az MTMT-ben alkalmazott szabé-
lyok értelmében nem minden esetben szdimolhaté el ,,tudomdnyos” jelleggel. Tisztdban
kell lenni vele, hogy az MTMT-ben a jelleg nem a tudomdnyossdg, hanem a célkozon-
ség feldl értelmezhetd. Amelyik publikdcié jellege ,,tudomdnyos”, az tudés kozosséghez,
amelyiknek ,ismeretterjesztd”, az érdekléddkhoz, és amelyiknek ,kozérdek(i” az pedig
a nagykozonséghez sz6l. Az ,oktatdsi” jellegli publikdcidk didaktikai appardtusukkal a
tanulni vagydk igényeit szolgaljak ki. Tehdt nemcsak a nevében is ,tudomdnyos” jellegti
publikdcidkat készitik a tudésok vagy tudés-paldntik tudomdnyos alapossdggal, csupdn
mds szdmdra, és mds appardtussal irjdk, mint a ,tudomdnyos” jellegli publikdciokat.
Van még egy nem ,,tudomdnyos”, specidlis jelleg is, az ,alkotds”, amit olyan miivek kap-
nak meg, amik a tudomdny tdrgydt képezik — miivészeti és mérnoki alkotdsok.

A tartalmi feltdrds lehet8ségei az MTMT-ben

Az MTMT alapfunkcidja a publikdciék és az 8ket idézd publikdcidk szémbavétele az
éreékelésiikhoz szitkséges adatokkal egyiitt. Ennek a mivek megfeleld leirdsa — formai
feltdrdsa — mdr eleget tesz. A publikdcidk térgydnak tartalmi feltdrdsa viszont ugyancsak
azok kozé a megoldandé feladatok kézé tartozik, amelyekkel az MTMT még adds.

A publikdcidk tartalmi megkozelitésének hirom ldba van. Az egyik léba a tartalmi
kivonat, ami a tartalomjegyzéktdl az absztraktokon keresztiil a tdméritvényekig bdr-
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milyen szint( lehet. Az MTMT esetében lehetdség van absztraktok felvitelére, de nem
kotelezd.

A misik, legismertebb lédba a dokumentum tartalmi feltdrdsinak a kédolds, amikor
osztdlyokba, kategéridkba soroljunk a publikdcidkat, vagy pedig tdrgyszavakat, kulcs-
szavakat rendeliink hozzdjuk. Az MTMT-ben lehet8ségiink van a miivekhez kulcssza-
vakat felvenni, amikbdl lista épiil, és igy az egyszer mér felvitteket a késébbi leirdsokba
a listdbdl be lehet illeszteni. Azonban ez sem kotelezd, és nem 4ll mogotte semmilyen
szabdlyrendszer sem, amely a legtobb konyvtdri katalégusban vagy szakirodalmi adat-
bézisban megkdnnyiti a tematikus visszakeresést.

Mindezeken feliil van még egy harmadik fontos ldb, ami a tartalmi feltdrds eszko-
zeként tathaté szimon: egy mi tartalmi kapcsolatainak megaddsa.’ Gondoljunk csak a
Biblia tartalmi hivatkozdsaira vagy a jogi szakirodalom hivatkozdsaira. Alkalmazdsuk
évszdzadokkal ezelSttre nydlik vissza. Ma pedig a vildghdlén linkrél-linkre szorfolve
ugyanezt a gyakorlatot kovetjiik.

A dokumentumok tartalmi kapcsolatit fel tudjak gongyoliteni az MTMT-hez szer-
kezetiikben legkozelebb 4ll6 idézettség gyijté adatbdzisok is, igy a Web of Science, a
Scopus és a Google Scholar. Tehetik ezt azon az alapon, hogy szdmukra az idézettség
gyUjtésének forrdsdul a publikdcidk szakirodalmi hivatkozdsai szolgélnak, azaz a publi-
kécié irodalomjegyzékének tételei.*

A tartalmi kapcsolatok irodalomjegyzéken keresztiili feldolgozasi lehetéségeinek be-
mutatdsdra dlljon itt egy konkrét példa a Web of Science adatbazisbdl.

Game theory of public goods in one-shot social dilemmas
without assortment

By: Archetti, M (Archetti, Marco)ll 21; Scheuring, | (Scheuring, Istvan)l 1]

JOURNAL OF THEORETICAL BIOLOGY

Volume: 299 Pages: 9-20 Special Issue: Sl 17 Times Cited

DOI: 10.1016/.jtbi.2011.06.018
Published: APR 21 2012

93 Cited References

1. dbra: Egy cikk adatai a Web of Science-ben az idézd kizlemények és az irodalomjegyzék

linkjével
3 HorvATH Tibor — SUTHES Péter, A bongészés és a hipertext = Konyvtdrosok kézikinyve, 2, Fel-
tdrds és visszakeresés, Budapest, Osiris, 2003, 167-172.
4 A nem természettudoményi teriiletek publikdcié nem feltétleniil tartalmaznak kiilén irodalom-

jegyzéket, illetve ha tartalmaznak, nem feltétleniil szimolhatdk el szakirodalmi hivatkozdsként azon
tételei, amelyekre nincs konkrét hivatkozds a miiben
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Egy magyar szerzd dltal is jegyzett, 2012-ben publikélt cikkre® a Web of Science-ben
17 hivatkozds® taldlhaté (17 Times Cited), azaz az 6sszes Web of Science adatbdzisba
felvett publikdci6 koziil 17 publikdcié irodalomjegyzékében szerepel. Egyébként ez a
cikk 93 tételes irodalomjegyzékkel (93 Cited References) rendelkezik.

A hivatkozé mivek hasonlé témdja cikkekhez visznek el benniinket. Amikor egy
tanulmdny végén megnézziik az irodalomjegyzéket, hogy taldlunk-e benne szimunkra
is fontos szakirodalmat, magdtdl értetddden csak a publikdcié megjelenése elétti irdshoz
juthatunk. Az idézettségeket gyiijé adatbdzisokban a cikkhez kapcsolt idézé hivatko-
zdsok viszont az adatbdzisban térolt irodalomjegyzékek alapjdn a cikk megjelenése utdni
hivatkozé mivekhez vezetnek el benniinket, azaz egy miinek nemcsak a kordbbi, de a
késébbi tartalmi kapcsolatait is feltérképezhetjiik ez dltal.

Az idézetgytijtd adatbdzisok ezen is tilmennek. Meg tudjuk nézni azt is, hogy mely
miivek hivatkoznak ugyanazokra a szakirodalmakra, amelyek az dltalunk éppen meg-
tekintett m{ irodalomjegyzékében taldlhatok.

Related Records: 22,940
{from Web of Science Core Collection)

5. GROUP-SIZE DIVERSITY IN PUBLIC GOODS GAMES Times Cited: 6
By: Pena, Jorge {from Web of Science Core

EVOLUTION Volume: 65 Issue: 3 Pages: 623-636 Colection)
Published: MAR 2012

Full Text View Abstract

Cited References: 98

Shared References: 25

7. Understanding microbial cooperation Times Cited: 17
By: Damore, James A.; Gore, Jeff (from Web of Science Core
JOURNAL OF THEORETICAL BIOLOGY “olume: 299 Collection)

Special Issue: 51 Pages: 31-41  Published: APR 21 2012 Cited References: 86

Full Text View Abstract
Shared References: 14

2. dbra: Ugyanazon cikk ,kapcsoldds tételei a” Web of Science adatbdzisban

A példankban szerepld mii 93 irodalomjegyzék-tételén keresztiil megjelenitett ,.kap-
csolédé tételek” (Releted Records) szdma a Web of Science-ben kézel 23000. Ezek azok
a tanulmdnyok, amelyek irodalomjegyzékében ennek a cikknek a 93 irodalomjegyzék-
tételébdl legaldbb egy megtaldlhatd, azaz irodalomjegyzékiikben valamilyen mértékben

5 Marco ARCHETTI - Istvdn SCHEURING, Review: Game theory of public goods in one-shot social
dilemmas without assortment, Journal of Theoretical Biology, Volume 299, 21 April 2012, Pages 9-20,
DOT: hep://dx.doi.org/10.1016/j.jtbi.2011.06.018

6 Az adatok nem az aktudlis, hanem az eladds idejének — 2014. mdrcius 5. — dllapotdt tiikrézik.
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kozosek ezzel a publikdciéval. Bdr ez kezelhetetleniil nagy taldlati szimnak tiinik, de
sorrendben kapjuk meg a taldlatokat, tehdt legfoliil jelennek meg azok a cikkek, ame-
lyekkel a vizsgalt cikk a legtobb kozos irodalomjegyzék-tételen osztozik.

A példaként felhozott cikk esetében az elsé négy és a hatodik legtobb kozds iro-
dalomjegyzék-tételt tartalmazé cikket a cikk sajdt szerzdi jegyzik — mivel tobb tanul-
ményuk is alapul ugyanazon a szakirodalmi bdzison. Az 6t6dik publikdciét mdr mds
szerzd irta, és leirdsban ldthat6, hogy 98 tételes irodalomjegyzéke van, majdnem éppen
annyi, mint a vizsgdlt cikkben, és a két cikknek 25 kozos tétele (Shared References)
van — irodalomjegyzékiik kozel egynegyede. Tehdt nagy valdszintséggel tartalmi te-
kintetben elég kozel 4ll egymdshoz a két cikk. A leirds még azt is megmutatja, hogy az
egyik cikk 2012 4prilisdban jelent meg, a mdsik pedig 2012 mérciusdban, tehdt nem
egymdstdl vettek 4t az irodalomjegyzékben hivatkozott miiveket, hiszen a publikdldsi
4tfutdsi id8 nem olyan gyors.

Elmondhaté tehdt, hogy az MTMT-hez szerkezetileg legkdzelebb 41l idézettséget
gy(jtd adatbdzisok az irodalomjegyzékeken keresztiil haromféle tartalmi kapcsolati hé-
16t épitenek: maga az irodalomjegyzék egy adott publikdcié multbeli tartalmi forrdsaira
utal, mig az idéz§ kozlemények azokra a publikdcidkra mutatnak, amelyek a kés@bbi-
ekben haszndltdk tartalmi forrdsul ezt az adott publikdciét, végiil a kapcsolédé tételek
azokkal a publikdcidkkal teremtenek 6sszekodttetést, amelyek az adott publikdcidénak
legaldbb egy hivatkozott szakirodalmdt — irodalomjegyzék-tételét — szintén hivatkoztdk.

Ez a lehetdség is nyitva dll az MTMT szdmdra a szakirodalmi tdjékoztatdsban az
absztraktok szisztematikusabb gy(jtése és a szertedgazé tudomdnydgak egységesitett
tartalmi ismérvrendszerének kidolgozdsa mellett.

Az MTMT és a Web 2.0

Ha mdr az el6adds cime tartalmazza a 2.0 kifejezést, akkor lassuk, hogy az MTMT ho-
gyan is viszonyul a Web 2.0-hoz.” El8szér is vitathatatlan, hogy az MTMT is rendelke-
zik azzal a Web 2.0-4s tulajdonsidggal, hogy mindig béta verziéban — a széleskori tesz-
telésre mdr alkalmas dllapotban — van. A kévetkezd Web 2.0 alapkérdés, hogy mennyire
alapul a rendszer a felhaszndlok kozosségének megosztott munkdjén. Az MTMT ese-
tében a felhaszndld a szerzd, a szerzd intézménye és a birdld intézmények. Az adatokat
6k adjdk és 6k is osztjdk meg — leiré adatok, affilidcid, birdlati ismérvek. A tartalmak
kozremiikodésiikkel keriilnek a rendszerbe és jelennek meg, de ez nem jelenti feltétleniil
azt, hogy kozvetleniil 8k is szerkesztik. A szerz8ket helyettesitheti a feltltésben admi-
nisztrtor vagy adatkezeld, a szerzék intézményei és a birdl6 intézmények pedig csak az
adminisztrdcién keresztiil juttatnak be adatokat a rendszerbe. Az MTMT-hez csatlako-

7 A Web 2.0 kritériumok értelmezése Tim O’Reilly (2005) nyomén térténik. Tim O’REILLy,
What Is Web 2.0 =: O’REILLY, 2005. Elérhetd: heep://oreilly.com/web2/archive/what-is-web-20.html,
Letoleve: 2014. mdjus 21.
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zott tagintézmények szdmdra a Program Tandcson és Bizottsigokon - informatikai és
bibliografiai — keresztiil lehetdség nyilik arra is, hogy a fejlesztésében is érvényesithes-
sék szdndékaikat. Bdr a bizottsdgokrdl tudjuk, hogy azokat a bizottsdgokat, amelyek
ténylegesen tesznek is valamit, operativ bizottsignak és nem egyszer(ien bizottsdgnak
nevezziik.

Tervezhetd, kompetencia elvii munkamegosztis az MTMT munkafolyamatokban

El6addsomban a mindségbiztositds gondolatdbdl indultam ki, s végiil oda is térek visz-
sza. A megosztds nem csak a Web 2.0 rendszerekben kulcsfontossigi, hanem mindség-
biztositdsi folyamatokban is. Az MTMT akkor fogja csak teljesiteni célkittizését, ha az
eredetileg is elképzelt kompetencia elvii munkamegosztds minden elemében, és az eddi-
gieknél tervezhetbben fog miikédni. Az MTMT miikddéséhez sziikséges informatikai
rendszert, és a haszndlatdhoz nydjtott tdimogatdst a Magyar Tudomdnyos Akadémia
biztositja. Ezen kiviil kdzvetit a birdlé intézmények felé és az egyes tudomdnypolitikai
és intézményi déntéshozok felé. A munkafolyamatok tervezhet8ségének elengedhetet-
len feltétele, hogy a birdlé intézmények az eddigi gyakorlatndl nagyobb dtfutdsi idével
irjanak el8 kovetelményeket és hatdrid8ket, valamint a felhaszndlék szdmdra hasznal-
hatdbb feliileteket biztositandnak az adatok MTMT-b6! torténd dtaddsdhoz. A szerz8k
intézményeinél mindenhol arra van sziikség, hogy a déntéshozdk ténylegesen gondos-
kodjanak az adott intézményen beliil az MTMT munkafolyamatok menedzselésérdl
és erbforrdsardl. A szerzdk szolgéltatjdk publikicids tevékenységiik adatait, beleértve,
az afhilidciét, — tehdt, hogy milyen intézményhez irtak egy adott publikdciét, és a mi
MTMT-ben bedllitott érték-kategéridkba soroldsit is —, hogy a mii milyen jellegti (tu-
domdnyos, ismeretterjesztd stb.), milyen besoroldst (példdul, hogy felséoktatdsi tan-
konyv). Az adatkezel8k, akik elsésorban a titkdrndk és a doktoranduszok kéziil szoktak
kikeriilni, a legalkalmasabbak arra, hogy kozvetitsenek a szerz8k és a konyvtdrosok
kozott, hiszen 8k tartjdk a kapcsolatot a legkdzvetlenebbiil szerzdkkel. Végiil mi, a
konyvtdrosok vagyunk azok, akiknek megvan a megfeleld kompetencidja ahhoz, hogy
a forrdsadatbdzisok és a publikdciés mifajok ismeretében szakszer(ien felvigyiik, illetve
ellendrizziik az adatokat.

A lehet8ségek ellenére ettdl a munkamegosztdstél még messze vagyunk, jelenleg az
adatfelvitel elsédlegesen a szerz8k feladata, fiiggetleniil attdl, hogy ebben mennyire jdr-
tasak.

Tervek, programok vannak, voltak, lesznek a megfeleld mindség biztositdsdra, de
nyilvin, az MTMT munkafolyamatokban is az hozza meg majd az igazi dttorést, ha az
adatoknak, sét a teljes szovegeknek is minél jelent8sebb részét lehet majd elérni kiilon-
b6z8 adatbdzisokban, lehetSleg minél kevesebb emberi kozremikodéssel.
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