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ABSZTRAKT

Jelen tanulmany, az elmilt mintegy szdz évre visszatekintve ismerteti a halldssériilt gyermekek intelligenciavizs gilataval kapcsolatos f6bb
kutatisi eredményeket. Mindenekel6tt azokat, amelyek napjainkban is hozzajirulnak a hallassériilt gyermekek intelligencidjanak minél
objektivebb megismeréséhez. A szerzé kitér arra, hogy a populacié véltozasa hogyan médositja a megismerés alapveté modszertani
elveit, szemléletét, valamint attekinti a hazankban leginkdbb hasznalatos vizsgaloeljarasokat is a targyalt téma szempontjabol.

Kulcsszavak: hallassériilés, intelligenciateszt, allapotmegismerés/diagnosztika

BEVEZETES

A hallassérilt személyek intelligenciavizsgalata, az ezzel kapcsolatos kutatdsok t6bb mint szaz
évre nyulnak vissza. Ez alatt az id8szak alatt — médszertani szempontbél — harom fontos
térekvés valésult meg:
1. A hallassériilt személyek intelligencidjat nem verbalis intelligenciatesztekkel mérjék.
2. Hozzanak létre e csoport szamara kilén normakat.
3. A kilonb6z6 vizsgaldeljarasokkal végzett mérések, kutatasok eredményeit elemezzék a
tesztek alkalmazhat6siga szempontjabol, a csoport sajatossagait figyelembe véve.

(Blennerhassett, 1990; Maller, & Braden, 2011; Reesman et al., 2014; Vernon, 2005)

Jelen tanulmany elsésorban e harom térekvés mentén kéveti végig a halldssérilt személyek
intelligencidjanak vizsgalataihoz kapcsol6dd f6bb kutatasi eredményeket, olykor dilemmakat,
elsGsorban azokat kiemelve, amelyek ma is meghatarozzak a vizsgalatok maédjat, értékelését,

értelmezését. A tanulmany mindezzel segiteni kivanja az érintett szakembereket munkajukban.

A tanulmany az ELTE Birczi Gusztav Gyégypedagogiai Kar Gyogypedagdgiai Pszicholdgiai Intézete és a Magyar
Pszicholégiai Tarsasig Gyogypedagogiai Pszicholdgiai Szekcidja altal a Magyar Tudomany Unnepe, 2019. és a
Ranschburg Pél emlékév, 2020. alkalmabol rendezett Sziszlematikus kutatdsok és evidencia-alapi gyakorlatok a humdn
Jogyatékossdgok és ag atipikus felidés pszicholigigiaban cim@ konferencian (Budapest, 2019. november 21., ELTE
BGGYK) elhangzott azonos témaju eléadason alapul. (A tematikns szdam sgerkesztdi.)

243


mailto:meszjud4@gmail.com

A KEZDET

Az elsé publikicié, ami a hallassérilt személyek intelligenciavizsgalatahoz kétddik, 1915-ben
jelent meg az Egyesiilt Allamokban The Binet Scale and the Deaf Child cimmel. A szerz6k, Rudolf
Pintner és Donald G. Paterson (1915) vizsgalatukban azt kutattdk, hogy az elsé
intelligenciateszt, a Binet-Simon teszt mennyire alkalmazhat6 siket gyermekek kérében. Az Obio
State School for the Deaf 22 tanuldjat vizsgalva, a megértés nehézségével, a kbrnyezeti tapasztalatok
hianyossagaval, a gyermekek eltéré pszichologiai sajatossagaival talalkoztak. A kutatok az
eredmények alapjan felvetették, hogy a ,,normal” siket gyerekek az iskolai éveik alatt kértlbelil
harom év elmaradast mutatnak a ,,normal” hallé gyermekekhez képest. Pintner és Paterson
tapasztalataik alapjan hangsalyoztik, hogy a verbalis intelligenciatesztek nem alkalmazhat6ak
megfelel6en a siket gyermekek vizsgalata soran, mert ezek a tesztek nem az intelligenciat,
hanem sokkal inkabb a siketségbdl fakadé nyelvi hatranyt mérik. Bizonyos skaldk elhagyasat,
azok performacios tesztekkel valé helyettesitését javasoltak. 1917-re pedig megalkottak
nonverbalis tesztjliiket, a Performacios tesztek skalajat (A Scale of Performance Tests) (Pintner &
Paterson, 1917; Vernon, 2005; Maller & Braden, 2011).

1. torekvés: Nem verbalis tesztek hasznalata

A kovetkez6 évtizedekben elkezd6dott a normal populacié szamara kidolgozott verbdlis
tesztek adaptalasa halldssérilt személyek csoportjara. Az atalakitas nyelvi, ill. tesztfelvételi
szempontbdl valésult meg, azzal a céllal, hogy a kommunikacios akadalyok lekiizdésével minél
inkabb biztositsak a sikeres teljesités lehet8ségét e specialis igényli csoport tagjai szamara is
(Blennerhassett, 1990).

A tesztek adaptalasa sordn a kutatok azzal szembesiiltek, hogy a teszt felvételének moédja
befolyasolja az eredményeket. A siket k6z6sség dltal preferlt kommunikdciés médok — azaz a
jelnyelv vagy a beszéddel kisért jelnyelv — hasznalata esetén az 1Q) értékek kozelitettek a hallé
csoport normdjahoz. Ezzel szemben, ha a siket koézosség altal ritkabban  haszndlt
kommunikaciés formakat alkalmaztdk, mint amilyen a beszéd vagy az irds, az 1Q értékek
alacsonyabbak voltak, mint a hallé csoport norméja (Braden, 1994).

Ebben az id6szakban a normal populacié szamara kidolgozott tesztek adaptalasa mellett
megsziletett néhany kimondottan a hallassériilt gyermekek vizsgalatara kifejlesztett nonverbalis
teszt is. Ezek kozé tartozott a hazankban is ismert Hiskey-Nebraska Tanulasi Alkalmassagi
Teszt (1941), vagy a Snijders-Oomen-féle nem verbalis intelligenciavizsgalat (1943) (Hiskey,
1983; Nagyné, 1988).

A nonverbalis tesztek — amelyek a korszerli meghatirozas szerint minimalizaljak a nyelv
hasznalatit a megértés, a megoldds és a valaszadas soran (Braden, 2017) — ma is erGsen
ajanlottak a hallassériilt személyek vizsgalata soran.

Jetfery P. Braden (2017) a halldssérilt személyek intelligenciavizsgalatinak nagy szakértéje
és kutatdja a Handbook of Nonverbal Assessment cimid tanulmanykétetben a siket és nagyothallé
személyek vizsgalatival kapcsolatos legjobb gyakotlatokat Gsszegezi. Tanulmanyaban Braden
az Awmerikai oktatdsi és pszicholdgiai tesgtelés standard-jeire hivatkozva kiemeli, hogy a verbalis tesztek
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a nyelvi készségeket és a nyelv kozvetitésével megszerezheté ismereteket vizsgaljak, a
halldssérult személyeknek pedig kotlatozott a lehetdséglk ezek elérésére. Ezért a verbalis
tesztek hasznalatakor sériil a ,,tanulas lehetSsége elv”” (Braden, 2017, p. 49), miszetint a vizsgalt
személyeknek egyenlé esélyt kell biztositani az értékelni kivant tartalom megtanuldsara.
Tovabba Braden a nem verbalis tesztek hasznalatanak sziikségességét indokolva utal Messick
1989-ben irt Validitds cfmd munkajara, amelyben a szerzé megallapitja, hogy a teszt
érvényessége sériil, ha a feladat megoldasa olyan ismereteket, készségeket, képességeket kivan,
amelyeket eredetileg nem szandékoztak vizsgalni, értékelni. A verbdlis intelligenciatesztek
hallassériilt személyek koérében vald alkalmazasakor sérill a validitas, hisz nem azt méri, amit
mérni szeretne, azaz nem az intelligenciat méri, hanem a verbalis készségeket. A nem verbalis

modszerek kikiiszobolik ezeket a hibakat, és lehetévé teszik a valid vagyis érvényes mérést.

2. torekvés: Normak létrehozasa hallassériilt gyermekek szamara

Az elmult szaz év masik fontos szakmai térekvése az intelligenciavizsgalatokhoz kapcsol6d6an
a normak létrehozasa volt (Blennerhassett 1990; Braden & Hannah, 1998; Braden, 2017). A
kimondottan hallassériilt gyermekek szamara kidolgozott tesztek (mint amilyen a fent emlitett
Hiskey-Nebraska Tanulasi Alkalmassagi Teszt, vagy a Snijders-Oomen-féle nem verbalis
intelligenciavizsgalat korai valtozatai) rendelkeztek nemcsak ,hallé” (hearing norms), hanem
»siket” normaval (deaf norms) is. (Megjegyzés: A ,hallé norma” és ,siket norma” a
szakirodalomban is hasznalatos kifejezések a hall6 csoport, illetve a siket csoport eredményeire
vonatkozdéan.) A normak kialakitasara kivalé lehetéségeket nyujtottak a siket gyerekek
bentlakasos iskolai, hisz korabban ezek a specialis intézmények nagy szamban elérhet6vé,
vizsgalhatéva tették ezt a csoportot.

A hallassériilt személyek szamara létrehozott normak szikségességét a szakemberek a
kovetkezokkel indokoltak és indokoljak ma is: (1) a normal hallast gyermekek csoportja alapjan
meghatarozott normak nem tartalmazzak a siket gyerekek eredményeit és ezért redukaljak azok
érvényességét rajuk; (2) a siket normak lehet6vé teszik, hogy egy adott gyermek teljesitménye
6sszehasonlithat6 legyen siket kortarsaiéval; (3) a siket normék adatai lehet6vé teszik a teszt
megbizhatésaganak és érvényességének ellenSrzését siket gyerekekre vonatkozoéan is (Braden
& Hannah, 1998). Reesman és munkatarsai (2014) arnyaljak ezt a nézetet, kijelentve, hogy a
siket normakra csak akkor van szikség, ha a feladatvégzés nyelvi készségekhez kotott, illetve,
ha a vizsgalt személy mas nyelvet pl. jelnyelvet hasznal a beszélt nyelv helyett. Ugyanakkor, ha
a hallassériilt egyén nyelvi és oktatasi tapasztalatai kozelitenek a hallé normativ mintaéhoz,
akkor a tipikus normativ mintaval valé 6sszevetés alkalmazhato.

Mara a hallassérilt populacié egyik fontos jellemz6jévé valt a heterogenitas. A nagy egyéni
kilénbségek olyan tényezokkel fliiggnek Gssze, mint a halldssérilés foka, keletkezésének, illetve
felismerésének ideje; halldsjavitd késziilékkel valé elldtottsag, illetve annak ideje, sikeressége;
koérok; szilk hallasallapota, kommunikaciés moédja; korai fejlesztés megléte, intézményes
ellatas jellege, modszerei (Braden, 1994; Day, Costa & Raiford, 2015; De Raeve, 2015). A
heterogenitasban fontos szerepet kapnak a komorbid allapotok is, 2011-2012-es USA-adatok
(Gallaudet Research Institute, 2013) szerint a siket és nagyothallé gyermekek legalabb 40%-
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anal valamilyen tarsulé probléma dll fenn. Braden (2017) a heterogenitas és a halldssérilt
személyek szamara létrehozott norma kérdésével kapcsolatban az USA-ban kiadott Standards
for Educational and Psychological Testing (2014) megallapitasaira utalva hangsulyozza, hogy
ha egyes csoportok joval heterogénebbek mas csoportokndl, akkor né a jogalap a sajat
csoportnorma kialakitasara, ugyanakkor a csoportnormak kialakitasa és értelmezése ilyen

esetben igen problémas.

3. torekvés: Kiilonb6z6 eljarasok alkalmazhatésaga hallassériilt

gyermekek vizsgalatakor
Newnr verbdlis intelligenciateszter

Miutan a szakemberek koérében alapvet6vé valt, hogy a hallassérilt személyek intelligencia-
vizsgalatakor igazan objektiv eredményeket csak a nonverbalis tesztek adnak, elkezd6détt azok
egyre szélesebb kora kiprobalasa, hasznalata. Ugyanakkor ezen eszk6z6k alkalmazasa érdekes
tapasztalatot hozott: ha a teszt nonverbalis jellege miatt a kommunikaciés akadalyozottsag
megszinik, az még nem jelenti azt, hogy a hallassériilt csoportok ugyanolyan eredményeket
érnek el, mint a hallé csoportok. A kilénb6z6, nem verbalis eljarasokkal végzett 6sszehasonlito
kutatasok igen véltozatos eredményeket hoztak: a hallassérilt csoport teljesitménye esetenként
a hall6 személyek atlaginak megfelel6 volt, mas esetben viszont a hallassérilt egyének
alacsonyabb 1Q) értékeket mutattak a hall6 személyeknél, annak ellenére is, hogy a mérés
nonverbalis vizsgaléeljardssal tortént. A két csoport eltéré eredményei a kutatok szerint a
mintavétel, illetve az egyes tesztek sajatossagaival magyarazhatok (Maller & Braden, 2011). Jelen
esetben — témankat tekintve — mi csak ez utébbival foglalkozunk.

Braden (1994) a tesztek sajatossagait kutatva, kozel 300 vizsgalat metaanalizisét elvégezve
azt talalta, hogy a hallassérilt személyek jobban teljesitenek azokban a nem verbalis
feladatokban, amelyek targyakkal valé manipulaciét igényelnek (motor-intensive task). E
tesztek alkalmazasakor nincs szignifikans kiilonbség a hall6 és a hallassérilt csoport 1Q értékei
kozott. Ugyanakkor a hallassériilt személyek a széras mintegy egyharmadaval alacsonyabb
pontszamot érnek el a hallé személyek atlaganal azokban a nonverbalis intelligenciatesztekben,
ahol a feladat nem igényel targyakkal valé manipuldciét (motor-free task) (Braden, 2017).

Manipulaciét igénylé feladatokat tartalmaznak leginkdbb a korabban emlitett, kimondottan
halldssérult gyerekek szamara kidolgozott tesztek, mint amilyen a Snijders-Oomen-féle nem
verbdlis intelligenciavizsgalat, vagy a Hiskey-Nebraska Tanulasi alkalmassagi teszt:
gyongyokkel, kockakkal, papirlappal, szin- és szamkartyakkal, képekkel végzett tevékenységre
van szitkség a feladatmegoldas soran. llyen tipusu feladatnak szamit a Mozaik teszt is, ami
ezeknek a teszteknek is, de szamos korabban vagy ma hasznalatos intelligenciatesztnek is része.

A manipulaciét nem igényl6 tesztek matrix tipusu feladatokat tartalmaznak, ahol a megoldas
nem igényel eszkézzel valo tevékenykedést. A leggyakrabban hasznaltilyen jellegt teszt a Raven
Progressziv Matrixok teszt (Braden 1994, 2017).

Braden (1994) szerint a manipulaciét igénylé feladatokban nyujtott jobb teljesitmény
hatterében olyan okok feltételezhetSk, mint (1) hogy a hallassériilt személyek a manipulacié
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révén jobban megértik ezeket a feladatokat, mint a manipulaciét nem igényléékét; (2) hogy a
gesztusok, jelnyelv haszndlata miatt a normdl halldsuaknal tgyesebbek a targyakkal val6
tevékenykedésben; (3) hogy az ilyen jellegti feladat folyamatos visszajelzést ad a megoldas soran
a sikerességrdl, lehet6vé téve a valaszok javitasat is; (4) illetve nehezité tényezd lehet a
manipulaciét nem igényld intelligenciateszteknél, hogy a megoldasihoz verbalis kézvetitésre,
belsé beszédre van sziikség, mig a manipulaciot igénylé feladatoknal nincs kimondottan erre
szitkség (Maller & Braden, 2011).

Raven Progressziv Mtrixok fesgt: A Raven Progressziv Matrixok teszt hallassériilt gyermekek
kérében val6 alkalmazhatésagaval magyar kutatasok is foglalkoztak. Budayné és Lanyiné (1974)
tovabba Csanyi (1980) siket gyerekek teljesitményét hallé gyerekekével sszehasonlitva hasonlé
eredményeket talalt, mint a fent emlitett kilfoldi vizsgalatok: a siket gyermekek pontszamainak
atlaga elmaradt a hallé gyerekekétSl. A kutatdk ezt a hallassériilés, nyelvfejlédést befolyasold
hatasaval magyaraztak, azzal, hogy a nyelvi készségek problémai miatt az elvont gondolkodas
nem tud olyan szinten megvalésulni, mint a hallé csoportban.

Budayné és Lanyiné (1974), illetve Csanyi (1980) kutatasa, kiegésziilve Zsoldos és Mayer
(2014) nagyothall6 gyerekek korében végzett vizsgalataval, nemcsak a fenti megallapitas miatt
fontosak, hanem azért is, mert mindharom kutatasban olyan hibaanalizist is végeztek, melyre a
Raven teszt lehetéséget ad. A hibaanalizis soran kidertlt, hogy a hallassérilt gyermekek
tévesztései tObbszor alapulnak hibas percepcion: akar mar olyan feladatoknal is vétenek, ahol
csak megfelel§ vizualis észlelésre pl. azonossag, kilénbozEség differencialasara lenne sziikség.
Ez a hibatipus hallé gyerekeknél csak elvétve fordul el6. A kutaték a hibak elemzésekor az
észlelési mez6 szukcessziv strukturalasanak problémidjat, a pontatlan analizis-szintézist, rész-
egész észlelést, téri orientaciot (Budayné & Lanyiné 1974; Zsoldos & Mayer, 2014) emelik ki,
de véleménytk szerint téves megoldasokhoz vezethet egyfajta feliletes munkamad is (Csanyi,
1980).

John Raven, a teszt megalkotdja a ,,megfigyel6képesség és a vilagos gondolkodas” (OS
Hungaty, é.n.) méréeszkézeként hatirozza meg a vizsgaldeljarast. A végrehajtds soran a
feladatok megoldasanak sikeressége fiigg attdl, hogy a személy hogyan képes a vizualis ingereket
feldolgozni, az észlelt elemek kozott Gsszefiiggéseket meglatni és abbdl kévetkeztetéseket
levonni (OS Hungaty, é.n.).

Az intelligenciavizsgalatok soran szakemberként tudnunk kell, hogy ennek a tesztnek a
megolddsa soran a hallassériilt gyermek kevésbé sikeres lehet a vizualis észlelés, a gondolkodas,
a munkamoéd kutatasokban feltart, fent emlitett sajatossigai miatt. St a hallassérilés
kovetkezményeként megjelend sajatossagokon tul tekintettel kell lenntink a teszt jellemzdire is.
Arra, hogy ugyan a Raven teszt nem verbalis teszt, megolddsa mégis szamos nyelvi készséget
kivan. A tesztfelvétel soran ugyan az instrukci6 kénnyen érthetd, a feladatok abrak formdjaban
jelennek meg, a valaszadas ramutatassal valosul meg, mégis a sikeres teljesitéshez, az abrak
elemzéséhez, az Osszefliggések megtalalasahoz, a kovetkeztetések levonasahoz a belsé
beszédhez hasonld, bels6 verbalis kbzvetitésre van szitkség. Tovabba szakemberként tudnunk
kell azt is, hogy a teszt feladatainak megoldasat manipulacié sem segiti.

A nem verbalis teszteket kbvetSen tekintsik at a verbalis tesztekkel végzett kutatisok

tapasztalatait.
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Verbalis intelligenciatesztek

Noha a verbalis tesztek nem igazdn ajanlottak hallassérilt személyek intelligencidjanak
vizsgalatakor, hisz a kutatasok szerint a siket vizsgalt személyek verbdlis IQ-ja (VIQ), akar egy
standard deviaciéval elmaradhat a hallé vizsgalt személyek atlagatol (Maller & Braden, 2011), a
gyakorlatban mégis bizonyos esetekben indokolt lehet ezek hasznalata. A verbalis feladatok
példaul informaciét adnak a nyelvi készségekrdl, képességekrdl, nehézségrol vagy tehetségrél
ezen a tertleten, vagy arrdl, hogy a hallassériilés ellenére is, milyen ismereteket volt képes az
egyén megszerezni. Azoknal a gyerekeknél pedig, akiknél a t&bbségi intézményekben vald
egytttnevelés meril fel, jobban elbre jelezheti az iskolai teljesitményt, bevalast (Braden &
Hannah, 1998; Maller & Braden, 2011).

WISC-IV, Wedbsler Gyermek Intelligenciateszt — Negyedik kiadas: Ma Magyarorszagon a
Wechsler Gyermek Intelligenciateszt negyedik kiadasa, a WISC-IV a leggyakrabban hasznalt
eszkoz a gyermekek intellektualis képességrendszerének vizsgalatara. A teszt Magyarorszagon
adaptalt, magyar normaval rendelkezik (Bass és mtsai, 2008). A Tesgtfelvételi és pontozasi kézikinyy
(2009) kulon fejezetet szan arra, hogy kiemeljen néhany, a siket és nagyothall6 gyermekek
vizsgalataval kapcsolatos szempontot. Ennek részeként szubtesztenként ismerteti, mire kell
figyelni e gyermekek vizsgalatakor, illetve egy 6 fokozatd skalan értékeli azt, hogy a szubtesztek
és f6skalak mennyire alkalmazhatéak kéritkben a kommunikacios mod szerint. A kézikényv a
teljes teszt IQQ szamitasat (amerikai) jelnyelven kommunikalé gyerekek szamdra nem ajanlja,
ugyanakkor kijelenti, hogy a ,tendszetint a Halldson/ szdjmozgdson alapuld miédszert elényben
részesitS gyerekek, akiknél a hallokészilékkel korrigalt nagyothallds normal, vagy kézel normal
hallast eredményez, képesek valamennyi szubtesztet a standard eljarasnak megfelel6en
teljesiteni.” (Nagyné, Lanyiné, Kuncz, Mészaros, & Mlinko, 2009, p. 16).

Némileg arnyalja ezt a nézetet Gergely (2011) kutatisa, melyben 15, atlagos értelmi
képességt, specidlis iskolaban tanul6, nagyothallé gyermek vett részt. A tesztet a felvételt
megel6z6en — igazodva a specidlis csoport igényeihez — adaptaltak a ,,nagyothall6 gyermekek
atlagosnak vélt verbalis megértési szintjéhez” (Gergely, 2011, p. 25), mely egyrészt jelentette az
instrukciok, a feladatok szovegének nyelvi egyszerisitését, masrészt azt, hogy a vizsgalt
személyek a tesztfelvétel soran azokat mondatcsikok formajaban elolvashattak. Az adaptdlas a
WISC-IV hazai standardizalasaért és bevezetéséért felel6s szakmai bizottsag vezet6ivel, Rozsa
Sandor pszichologussal és Nagyné Réz Ilona, gyogypedagdgus-pszichologussal tortént
egyeztetések alapjan jott 1étre. A nyelvi adaptélas ellenére, a vizsgalt gyermekek Teljes teszt 1Q
értékei majdnem minden esetben 10-20 vagy akar 30 ponttal is alacsonyabbak voltak a korabbi

nem verbalis intelligencia vizsgalatok (SON, Raven teszt) soran kapott 1Q értékeknél.

248



A hallassériilt gyermekek intelligenciavizsgalataban leginkabb
hasznalatos tesztek hazankban

SON fteszt — Snijders-Oomen nem verbdlis intelligenciatest

A megalkotéjanak, a holland pszicholégusnének a nevét visel6 Snijders-Oomen nem verbalis
intelligenciatesztet 1966 6ta hasznaljuk Magyarorszagon. A teszt 1958-as valtozatanak hazai
bevezetését Csanyi Yvonne kezdeményezte. A teszt jelentés elénye szaktertletinkoén, hogy
eredetileg siket gyermekek szamara készilt, fgy igazodik a hallassérilt gyermekek
sajatossagaikhoz, s6t a hall6 csoport normai mellett ,,siket normakat” is tartalmaz (Nagyné,
1988).

Sajnos a t6bb mint hatvan éves teszt mind a tartalmat, mind a tesztfelvétel eszkozeit, mind
a normait tekintve elavult mar, ezért kifutéban van a hasznalata. Ugyanakkor a koznevelési
rendszerben korabban és jelenleg tanul6 halldssérilt gyermekek z6mének intelligenciavizsgalata
ezzel a teszttel tortént, a FPSZ Halldsvizsgalo, Gyogypedagogiai Tanacsado6, Korai Fejlesztd,
Oktat6 és Gondozé Tagintézménye, illetve jogel6dje altal készitett szakért6i véleményekben
ennck a vizsgaléeljarasnak az eredményei lathatok. A teszt t6bb mint 40 éves maltja ellenére
mérlegelendé lenne bizonyos szubtesztjeinek tovabbi haszndlata, hisz fontos, a hallassérlt

gyermekek tanulasa sordn sziikséges részképességeket mér.

Uj utak. UNIT-2 Altalinos Nonverbalis Intelligenciateszt

A hallassériilt gyermekek szakértdi vizsgalata soran a SON teszt el6bb emlitett korai valtozata
helyett ma mar Magyarorszigon a UNIT-2 Altalinos Nonverbalis Intelligenciateszt hasznalata
terjedt el. Bz a vizsgaloeljaras 2016-ban keriilt bevezetésre hazankban (K6, Mészaros, & Rozsa,
2010), és széleskorh alkalmazasat az indokolja, hogy jelenleg ez az egyetlen magyar mintan is
bemért nem verbalis intelligenciateszt.

A teszt alkalmas minden olyan specialis csoport vizsgalatara, amelyeknél a nem verbalis
jelleg javasolt, igy a siket és nagyothallé személyek vizsgalatara is. A teszt érdekessége, hogy az
elsé olyan vizsgalat, amelyet teljes egészében nonverbalisan, méghozza univerzalisan elfogadott
kéz- és testjelek segitségével veszink fel. A vizsgalat alatt — hallasallapottdl fiiggetlentl — sem a
tesztfelvevs, sem a vizsgalt személy nem beszél (K6, Mészaros, & Rozsa, 2010). igy
kikiisz6bolhetSk a tesztfelvétel eltéréseibol adodo kiulénbségek.

Fontos jellemzéje még a tesztnek, hogy szubtesztjei érzékenyek a belsé kozvetitd
folyamatokra, vagyis arra, hogy a megoldas mennyire igényel nyelvi készségeket, gondolkodast.
A szubtesztek egy része (Szimbolikus emlékezet, Analdgias kévetkeztetés, Szamsorozatok) a
megoldas soran belsé verbalis kozvetitést igényel, a szubtesztek masik része (Téri emlékezet,
Mozaik, Nem szimbolikus mennyiség) kifejezetten nem. A nonverbdlis teszt tehat valamiféle
moédon mégiscsak informalhat a verbalis készségekrdl is (K6, Mészaros, & Rozsa, 2016).
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Viltozé diagnosztikus szemlélet

A UNIT-2 Altalanos Nonverbalis Intelligenciateszt hazai bevezetésének emlitésén til fontos
kiemelni, hogy napjainkban valtozéban van a diagnosztikus szemlélet is. U] maodszertani elvek
jelentek meg a hallassérilt személyek intelligencidjanak vizsgalataval kapcsolatban, melyeknek
része, hogy modosultak a korabbi szakmai nézetek, torekvések a tesztek hasznalataval és a
hallassériilt személyek szamara kidolgozott normakkal kapcsolatban is.

A jelenleg érvényes modszertani elveket a WISC-V" Wechsier Intelligence Scale for Children Fifth
Edition Technikai kézikényve (Day, Costa & Raiford, 2015) a siket és nagyothallé gyermekek
vizsgalataval Osszefiiggésben részletesen Osszegzi. A szerz6k kiemelik, hogy a populacié
korabban emlitett médosulasa, a nagy egyéni kilonbségek megjelenése miatt ma mar nincs
olyan ,,egyetlen” vizsgaléeljaras, amely minden hallassérilt gyermek szamara megfelel6 lenne.
Az intelligenciavizsgalatok soran a vizsgalatvezetonek kell mérlegelni, hogy a heterogenitasért
felel6s faktorok — a hallassértlés kialakulasanak ideje, a kommunikacié tipusa, a korai nyelvi
tapasztalatok, a hallassérilés foka, a halldsjavité készilékek/eszk6zok hasznélata, valamint a
komorbid allapotok — hogyan befolyasolhatjak a gyermek fejlédését. Ezek megfontolasa utan
— a nonverbalis tesztek kizarolagos hasznalata helyett — a szakember feladata annak eldéntése,
hogy melyik vizsgaloeljarassal torténjen a kognitiv képességek megismerése.

A masik fontos valtozas, hogy napjainkban a jelentSs specidlis ellatast igénylé hallassérilt
személyek szdmanak csékkenésével, a heterogenitis fokozdédasaval eltintek a kimondottan
hallassérilt egyének szamara kidolgozott tesztek, és ezzel egyiitt a vizsgalatok soran
alkalmazhat6, az eredményekre vonatkoz6 normak is.

A vizsgalatot végz6 szakember feladativa valt ezért annak eldéntése is, hogy a vizsgalt
hallassérilt gyermek adott tesztben nydjtott eredménye Gsszehasonlithaté-e a normativ minta
teljesitményével. Minél inkdbb verbalis kézvetitést igényel a feladat, a teszt, annal gondosabban
kell eljarni (Braden, 2017; Day, Costa & Raiford, 2015; Maller & Braden, 2011). A jelent6s
verbdlis készségeket igényl6 WISC-V intelligenciateszt esetében a fent emlitett kézikényv
kilénésen nem ajanlja a hallassériilt gyermekek pontszamainak Gsszehasonlitdsat a normal
populacié atlagaval akkor, ha a hallassériilés nem korrigalt, illetve, ha az elsédleges nyelv a
jelnyelv valamelyik forméja (Day, Costa & Raiford, 2015). Ezekben az esetekben a verbalis
készségek vélhetéen olyan mértékben érintettek, hogy azok jelent6sen befolyasoljak a
feladatmegoldast, a teljesitményt. Ugyanakkor a kézikonyv megengedhetének tartja az
6sszehasonlitast a normativ mintaval azoknal a vizsgalt személyeknél, akik hasznositani tudjak
a hallasjavit6 késziilékeket — a cochlearis implantitumot vagy a hallokésziiléket —, és emellett
elsédlegesen beszélt nyelven kommunikélnak.

Sokkal nagyobb &vatossagra intenek azonban mas kutatisi eredmények. Purcell és
munkatarsai (2016) négy kutatas adatait — 173 egyoldalon hallassérilt gyermek és 202 normal
halldsu gyermek adatait — metaanalizissel feldolgozva egyoldali hallassériilés esetén alacsonyabb
intelligenciakvociens értékeket talaltak a normal hallasa gyerekekhez képest. Ez az eltérés a
teljesteszt 1Q és a performacios teszt 1Q értékeknél kifejezett volt. A verbalis 1Q értékeknél a
kilénbég kisebb volt, de a heterogenits szambavételét kovetSen szignifikanssa valt.
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OSSZEGZES

A hallassérilt személyek intelligenciavizsgalatinak tobb mint szdz évére visszatekintve
elmondhat6, hogy szamos kutatdsi eredmény, tapasztalat segiti ma mar a szakembereket a
vizsgalatok tervezésekor, kivitelezésekor, illetve az eredmények értelmezésében. Azt is latjuk,
hogy a populacié és ezzel egylitt a szemlélet, az elvek valtoznak. Ugyanakkor a valtozasok
ellenére gy tinik, a korabbi elveken, térekvéseken egyértelmien nem lehet tallépni. Mindaz
az igény, ami létrehozta 6ket, ma is jelen van. A verbalis vagy nem verbalis teszt alkalmazasanak
dilemmaja tovabbra is id8szerd, és tovabbra is kérdés, hogy a tesztek eredményei a nyelvi
készségek vagy az intelligencia mutat6jaként értelmezhetSk-e inkabb. Kérdés maradt az is, hogy
szakszer( és etikus-e normal halldsi csoportok atlagahoz hasonlitani egy hallassérilt személy
vizsgalatanak eredményeit, killéndsen akkor, ha salyos a hallassérilés és a kévetkezményes
beszédfejlédési zavar. Ezek és hasonlé kérdések, dilemmak ma is varnak a tertileten dolgozo a
gyogypedagdgusokra, pszicholégusokra, és megvalaszolasuk ma sem kénnyd.

A kovetkez6 évtized kutatdsainak feladata tovabb segiteni a szakembereket a felmeriilt
kérdések kezelésében, abban, hogy minél atgondoltabban legyenck képesek a diagnosztikus
folyamatban dontéseiket meghozni. Mivel a cochlearis implantacié, vagy az enyhébb, akar
egyoldali hallassériilés kévetkezményeinek felmérése még kevéssé kutatott terilet, ezért e téren
szitkség van tovabbi vizsgalatokra. Lényeges cél azoknak a faktoroknak a tisztizasa is, amelyek
sok esetben az ellentmondé kutatasi eredményeket okozzak.

1974-ben Csanyi Yvonne a hallassériilt személyek pszichologiai vizsgalatinak modszertani
kérdéseit attekintve arra a megallapitasra jut, hogy a ,,... a balldsi fogyatékosok vigsgdlatai sordn
Jokozott kiriiltekintésre, valamennyi, még a lényegtelenebbnek tiind midszertani szempontoknak is gondos
miérlegelésére van sziikség.” (Csanyi, 1974, p. 447). A gondolat régi, majdhogynem 50 éves. Mégis,
a valtozasok ellenére korszerd, talan a leginkabb érvényes elv ma is a hallassérilt gyermekek

intelligenciavizsgalata kapcsan.
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Intelligence assessment of hearing-impaired children
from the beginning to the present

Aspirations, methods, dilemmas, new paths
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ABSTRACT

This study, looking back over the past hundred years or so, presents the main research findings on hearing impaired children’s
intelligence testing. First of all, those that even today contribute to the most objective assessment of the hearing-impaired children’s
intelligence nowadays. The author discusses how the changing of the population modifies the basic methodological principles and
approach of cognition, and also, she reviews the most used assessment procedures in Hungary from the point of view of the discussed
topic.
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