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Rajzolas az 6vodaban: torténeti attekintés
a 20. szazad elso feléig

Somogyi Anett
Soproni Egyetem Benedek Elek Pedagdgiai Kar Miivészeti és Sporttudomdnyi Tanszék

Absztrakt

A pedagégiai szemlélet dtalakuldsa, a gyermekkép és a gyermekfelfogds megvalto-
zdsa mind-mind meghatdrozdak voltak abban, ahogy a rajztanitds szerepe a nevelés
torténetében folyamatosan valtozott. A mivészeti nevelés és a rajzoktatds torténeti
feldolgozottsdga az 6voddaztatas teriiletén kevésbé feltart, tanulmanyunkban ezért
megkiséreljiik a tagabb torténeti, kulturdlis és tarsadalmi Osszefiiggések vizsgalata
utdn a szazadfordulé kisgyermekkori mtivészeti-pedagogiai torekvéseirdl, reform-
pedagdgiai jdonsagairdl is atfogé képet adni. A tanulmany az elmult évszdzadban
keletkezett, relevans szakirodalmi forrdsokra (monografidkra, szakcikkekre, a Rajz-
tanitds és a Kisdednevelés cimu szakfolydiratok sajtéanyagaira) tdmaszkodva be-
mutatja, hogy a rajz milyen szerepet toltott be a kisgyermeknevelésben a kezdeti
mechanikus, hasznos kéziigyesité gyakorlatoktol kezdve a jatékos szemléltetés és
ismeretszerzés felfedezésén keresztiil a miivészetpedagdgia megjelenéséig. Atte-
kintjiik a kisgyermekkori mvészeti nevelés f6bb dllomdsait a 17. szazadi pedagdgiai
modelltd] egészen a 20. szdzad elején kibontakozott hazai és nemzetkozi pedagdogi-
ai reformtorekvésekig, bemutatva, hogy a Kisdednevelés cimt szakfolydirat milyen
publikdcidkat jelentetett meg az egyes rajztanitasi elvekkel és mddszerekkel kapcso-
latban.

Kulcsszavak: rajztanitds, mavészeti nevelés, 6vodai nevelés, Kisdednevelés, sajtd-
elemzés

Bevezetés

A rajzpedagdgia nemcsak a miivészet szerepérdl, stilusairdl és alkotomaod-
szereirdl foglalt allast, hanem mindig tiikrozte a rajztanar szemléletét, érték-
rendjét, sok esetben Ujit6 torekvéseit is. A kiilonb6zé pedagdgiai modellek
hétterében az éppen aktudlis kor életérzése, vilagfelfogdsa, filozéfiai gondo-
lata allt. A neveléstorténet klasszikusai: Comenius, Rousseau, Pestalozzi,
Frobel, Dewey és Nagy Laszl6 reformtorekvéseikkel a vizudlis nevelés terén
is mérfoldkoveket allitottak elénk (Kéarpati, 1984a). De rovid ideig pillant-
sunk vissza a kezdetekhez.
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Az 6kori id6kbdl fennmaradt emlékek alapjan arra kovetkeztetiink, hogy
akkoriban nem volt médszeres, konkrét képzémivészeti nevelés (Vinczellér,
1983). Arisztotelész azonban a Politika cim(i m{ivében mar megemlitette az
alkoté tevékenységek fontossagat a nevelésben, és a legfontosabbnak tartott
iras-olvasas, ének-zene, testgyakorlds targyak mellett a rajzot is felsorolta,
bar érezhetéen ennek a targynak csak helyenként volt létjogosultsaga. A rajz
»igen hasznosnak bizonyul a miivészek alkotdsainak helyesebb megitélésére’,
illetve ,ez tesz képessé a test szépségének meglatasara”—indokolta sziiksé-
gességét (Arisztotelész, 1969, pp. 117-118). Az oktatds azonban csak a 7.
életévtdl kezddott, igy tehat ez a kisgyermekkori tevékenységeket nem érin-
tette. A reneszansz korban a tudoményok és a sokoldalt mtveltség megszer-
zése mellett nagy szerepet kapott az esztétikai nevelés is, az utazasok alkal-
mat adtak az 6kori mivészetek tanulmdanyozasara, de ezek a kivaltsagok csak
egy bizonyos nemesi réteg szamara voltak elérhetéek. Matyas kiraly kiilfoldi
mesterek és muvészek meghivasaval kiillonosen nagy hangsulyt fektetett a
hazai mivészetek és mesterségek fejlesztésére. (Vinczellér, 1983). Az intéz-
ményes rajzoktatds a kozépkorban Magyarorszagon egyrészt a céhes miihe-
lyekben, masrészt pedig a kolostorok falai kozott valosult meg elészor geo-
metriai, aztan szabadkézi rajz formdjaban is. A magyar rajzoktatasi reformok
bevezetése szinkronban volt az eurdpai miivészeti nevelési modellekkel. A
rajzoktatdst az I. Ratio Educationis rendelete intézményesitette 1777-ben,
1783-ban pedig megjelent ennek a rendeletnek a rajzoktatdsra vonatkozé
végrehajté utasitdsa, amit az elsé rajztantervnek is szoktak nevezni (Koves,
2009). A rajz intézményi keretek kozotti tanitdsa, ill. nevelésben torténé al-
kalmazasa j6 darabig csak az iskolat érintette, az 6vodaztatas teriiletén joval
késdbb fedezték fel sziikségességét. Ennek az egyik oka, hogy az iskolaskor
el6tti intézményes nevelés els6 kezdeményezései a 18. szazadban valésultak
meg, és csak a 19. szazad 2. felében, az dvodaztatas elddjének tartott infant
schoolban jelent meg a foglalkozasok kozott a rajz (Sztrinkéné Nagy, 2009).

A miivészeti nevelés el6zményei

A cseh pedagdgus, Comenius (1592— 1670) szerint mindaz vonzé a gyerme-
keknek, amit a sajat érzékszerviikkel tapasztalnak meg és a redlis megfigyelés
a tanulds folyamataban hatékonyabban miikodik, mint a szébeli elbeszélés.
Comenius felismerte, hogy a rajzok és az illusztraciok fontos szerepet tol-
tenek be az oktatds soran, mert az esztétikai élményt nyujté tankonyvek a
gyermekek érzékszerveit is fejlesztik. Sajat rajzaival illusztralt Orbis sensu-
alium pictus (A lathaté vilag képekben) cimi képeskonyve a vilagon az elsé
olyan tankonyvek kozott volt, ami a kisgyermekeknek szant ismereteket jaté-
kosan, dertisen, gyakorlatiasan és képekkel diszitve szemléltette. Comenius
a konyvben a gyakorlati élettel akarta megismertetni a gyermekeket, a tarta-
lom nagy része a természettudomanyokkal, mesterségekkel foglalkozott. Az
enciklopédikusan 150 fejezetre osztott konyv mindegyik témat egy famet-
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szettel és alatta rovid, egyszer leirassal mutatta be. A képzémiivészeteket is
targyalta a képiras fejezetében (Heimann, 1985).

Rousseau (1719-1778) szakitott a kor megszokott gyermeknevelési szo-
kasaival és nézeteivel, és Comeniussal szemben 6 a gyermek lelkében ere-
dendden meglévé jé képességeket a természetes nevelés szellemében akarta
kibontakoztatni. Boldog, megelégedett embert nevelni, ez volt az 6 célja (Pu-
kanszky, 2011). ,Tiszteljétek a gyermekkort és ne siessetek nagyon itélni réla,
akdr joban, akdr rosszban” (Rousseau, 1957, p. 117) — mondta ki azt a gon-
dolatot, amely egy b6 évszazad mulva a reformpedagdgia legfontosabb hit-
vallasa lett. Az Emil, avagy a nevelésrél ciml konyve 6t fejezetében ot élet-
kori szakaszt mutatott be, tanulmanyunk szempontjabdl a 2. a legfontosabb.
Ebben a konyvben foglalkozott az érzékszervek fejlesztésével kiilon-kiilon
részletesen, és killonb6zé gyakorlatokkal trenirozta azok érzékenységének
kifejlédését. ,Mivel a latas valamennyi érzék koziil az, a melytdl a legkevésbbé
lehet elvalasztani az ész itéleteit, sok id6 kell arra, hogy megtanuljunk latni”
(Rousseau, 1957, p. 177). El6szor tehat meg kellett tanitani a gyermeket a
formdkra és a masolasra is, hiszen: ,,A gyermek nagy utanzé, mindent igyek-
szik lerajzolni; azt akarom, hogy az én novendékem mivelje ezt a miivésze-
tet, nem annyira maganak a miivészetnek kedvéért, mint inkabb, hogy a keze
biztos és a szeme tigyes legyen” (Rousseau, 1957, p. 178). Rousseau a rajzot
tehat a kéziigyesités és az ismeretszerzés szolgalataba dllitotta. Emil masolt,
de nem papirrdl, hanem a természet formdirdl, az eredetirél. Rousseau a fir-
katdl kovette tanitvanya fejlédését, aktivan kozremikodve a folyamatban,
sOt, vele rajzolva, amivel szintén megeldzte a korat. A fantazia nem kapott
teret, mert Rousseau Ggy taldlta, az karara lenne a tanulasi folyamatnak, ami
a megfigyelt dolgok val6sagos visszaadasarol szolt. Nem gyermekmiivészet
volt ez, nem a tehetség felfedezése vagy kinevelése volt a cél. , Kezeimbdl ki-
keriilve nem lesz, megengedem, sem hivatalnok, sem katona, sem pap; els6-
sorban ember lesz: mindaz, a mi egy ember kell, hogy legyen; sziikség esetén
ép ugy fog tudni mindent, a mi az életre kell, mint barki mas és a sors teheti
a hova akarja, mindig a maga helyén lesz” — mondta (Rousseau, 1957, p. 15).
Mindezt ugy tette, hogy szem el6tt tartotta a gyermek boldogsagat, figyelem-
be véve annak természetét, sziikségleteit. Mondata ma is aktudlis: ,Nem az
az ember élt legtobbet, a ki a legtobb évet szamlalja, hanem a ki leginkdbb
érezte az életet” (Rousseau, 1957, p. 16).

A 18. szazad végén német nyelvteriileten egy Gj pedagdgiai torekvés jelent
meg, a filantropizmus. Képvisel6i Rousseau nyoman arra torekedtek, hogy a
nevelés minél természetesebb, emberkozelibb legyen, ezért a tanitast jaté-
kosan, sok szemléltetéssel, testgyakorlassal és mivészeti neveléssel gazdagi-
tottak (Pukanszky & Németh, 1998). A filantropizmus jeles képviseldje volt
a svajci Pestalozzi (1746—-1827), akinek nevelési és oktatdsi tevékenységére
erételjesen hatott Rousseau felfogésa. Ot elsésorban a szegény és elhagyott
gyermekek nevelése érdekelte, 6ket akarta felkésziteni egy boldog, sikeres
életre, amellett, hogy a majdani kenyérkeres6 munkajukhoz sziikséges kéz-
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mives mesterségeket, munkatevékenységeket erételjesen el6térbe helyezte
(Németh & Ehrenhard, 1999). Az oktatés sordn fontos szerepet kapott a rajz
is, de ez szorosan kapcsolodott a mértani ismeretekhez. Pestalozzi szerint a
helyes aranyokat a mérés garantalja, amire meg kell tanitani a gyermekeket,
és amit a természet utdni rajzolds soran nem tudnak elsajatitani. Az érzék-
letek ABC-jében (ABC der Anschauung) elséként jelenti ki a rajzpedagogia
torténete soran, hogy a képi dbrazolas kiilonb6z6 alapelemekbdl felépiild
sajatos nyelv. O maga iigyetleniil rajzolt és nem hitt a képzémiivészetben
sem. Szerinte a rajz egy mindenki szdmara elérhet6 és megtanulhaté mértani
alapelemekbdl egységbe szervezett rekonstrukcid kell, hogy legyen (Karpati,
1984b). A médszerén alapuld ponthalés elényomott rajzlapokat Magyaror-
szagon is hasznaltdk a gyermekek, a rajtuk 1évé pontok osszekotésével kii-
16nb6z6 mintasorokat alkottak (Vinczellér, 1983).

Frobel (1782-1852) vizudlis eszkozkészletében nem nehéz felfedezni a
Pestalozzihoz val6 hasonlatossagot, mar ami a geometriai alapelemek fon-
tossagat illeti a latas tanitdsa soran. A rajzolassal kapcsolatban Frobel fon-
tos érdeme volt, hogy felfedezte a gyermeki firkat, és ahogy az az életkorral
valtozik, szemléltetve a gyermek szellemi fejlédését. B6vebben nem foglal-
kozott vele (majd haldla utan kb. szaz évvel kovetkeztek az ilyen témdju tu-
domadnyos vizsgélatok), szdmdra a gyermeki rajz a készségfejlesztésrdl szolt.
Ugy gondolta, hogy a rajzolds az a tevékenység, amiben a gyermek alkotéte-
vékenysége megmutatkozik. Ennek ellenére a gyakorlatban sokdig éppen az
ellenkezdje tortént, a gyermekek szabalyokat kovetve négyzethalés mintala-
pok segitségével gyakoroltak a vonalak fajtait. Frobel 6sszességében mara-
dandé eredményeket ért el szamos teriileten, megalapozta szamos gyermeki
rajzzal kapcsolatos jov6beni kutatési teriilet kifejlédését. A rajz tanitdsat az
6vodai nevelés részévé prdbdlta kiterjeszteni, szdmos feladatsort, mddszer-
tani eszkozt, jatékot dolgozott ki, és olyan teriileteket integralt, mint az ének,
zene-rajz-mozgas programja (Karpati, 1985).

A reformpedagdgia és miivészeti nevelés mozgalmanak kezdetei

Ellen Key 1900-ben megjelent Barnetsarhundrade (A gyermek évszazada)
ciml konyve megelSlegezte a reformpedagogiai torekvések gondolatait.
A svéd taniténd élesen kritizalta a meglévé iskolarendszert, és egy ujfajta
szemléletli nevelés sziikségességét siirgette, amely elismeri a gyermekkor és
a gyermek jogait, tiszteletben tartja annak természetes fejlédési sajatossaga-
it. Uj nevelésre, és egy teljesen 1ij iskolarendszerre volt sziikség véleménye
szerint, és ezzel a gondolattal szamos reformpedagdgiai koncepcié és meg-
valdsul6 iskolamodell azonosulni tudott a késébbiekben. Nevelési koncepci-
6jaban visszakoszon tobbek kozott Rousseau pedagdgiai nézépontja, a kor
lélektani irodalmdanak hatdsa, Darwin fejlddéselmélete és a nietzschei élet-
filozéfia emelkedettsége. Az Gttord reformtorekvések részeként a 20. szazad
elején megjelen6é mivészetpedagdgiat a modern mivészeti iranyzatok és a
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korabeli életfilozéfidk inspiraltak. A reformpedagdgia elsé iskolamodelljé-
ben, az ,Uj iskola” intézményeiben mar megjelent ez a koncepcié, majd ké-
s6bb a reformpedagogia egészében alkalmaztdk a miivészetet, mint alapvetd
nevelési eszkozt (Pukanszky & Németh, 1998).

A 19. szizad utolsé éveiben mivészettorténészek, esztétik érdeklédésé-
nek kozéppontjaba keriilt a gyermekmtivészet és tobb atfogé mii is foglalko-
zott ezek kapcsan az esztétikai nevelés kérdésével, a rajzoldképesség fejls-
désével és a rajzok lélektani vizsgalataval. Olaszorszagban 1887-ben jelent
meg Corrado Ricci Larte dei bambini (A gyermekek muvészete) cimi kony-
ve, amelyben a szerz6 a gyermekrajzok fejlédésérdl adott atfogd képet. A
francia Bernard Perez 1888-ban jelentette meg Lart et lapoésie chez | ,enfant
(Mtvészet és koltészet a gyermeknél) cimii miivét. Franciaorszdgban Lucien
Passy 1891-ben Notes sur les dessins des enfants (Jegyzetek a gyermekrajzok-
rol) konyve jelent meg, 1892-ben pedig Albert Besnard Dessins des enfants
(Gyermekrajzok) cim(i miivében foglalkozott a gyermekrajzok esztétikajaval.
Erdemes még megemliteni az angol Ernest Cookot, aki 1924-ben jelentette
meg Art Teaching and Child Nature (A miivészet oktatdsa és a gyermeki ter-
mészet) ciml tanulmanyat a Journal of Education cimi szakfolyéiratban és
tobb konyvet is irt a gyermekrajzokrdl (Németh, 1994). Az angol miivészeti
nevelésre hatdssal volt John Ruskin (1819-1900) és William Morris (1834—
1896) munkassagaga is. Morris az ipari tomegtermelés személytelenségével
szemben a kézmives kulttra szépségét és fontossagat hirdette és képviselte.
Alkotétarsaval John Ruskin mitkritikus- és iréval egyiitt nagy hatassal vol-
tak a 19. szdzad végi iparmiivészeti torekvésekre (Németh, 2013). Németor-
szdgban 1889-ben jelent meg Julius Langbehn (1851-1907) Rembrandt als
Erzieher (Rembrandt mint neveld) cimi konyve, ami Nietzsche gondolatait
is titkkrozte. Konrad Lange 1983-ban megjelent Die kiinstlerische Erziehung
der deutschen Jugend (A német fiatalok miivészeti nevelése) cim(i konyvében
az esztétikai izlés kialakitasaval foglalkozott, mig Carl Gotze Das Kind als
Kiinstler (A gyermek mint miivész) cimd mive a gyermekrajzok sajatossa-
gait elemezte, a fantdzia és a spontan onkifejezés fontossagat hangsulyozta.
Georg Hirth 1902-ben megjelent Wege zur Kunst (Utak a mtivészethez) cimi
tanulmdnykotetében a képek befogadasanak problémakorével foglalkozott
(Németh, 1994).

A gyermekrajz-kiallitasok

Németorszagban 1887 és 1900 kozott bontakozott ki a miivészeti nevelé-
si mozgalom, és 1900-t6] 1910-ig élte fénykorat. Az iranyzat legfontosabb
képviselbihez tartozott Alfred Lichtwark (1852-1914), Konrad Lange és Carl
Gotze (Jod, 2014). A hamburgi tanitok Gjité kezdeményezéseihez fliz6dnek
az els6 eredmények a mivészeti nevelés reformjai terén. Gotze 1896-ban
elészor allitott ki Hamburgban olyan gyermekrajzokat, amelyek mar a rajz-
oktatds Uj szempontjai alapjan késziiltek. 1897-ben egy ismételt kiallitason
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mar 6sztonszer( rajzok is szerepeltek, 1898-ban pedig a Kinderkunst (Gyer-
mekmtvészet) cimd kidllitdson pedig mar egész Németorszag részt vett 6sz-
tonszer( rajzokkal és az Gj mddszerrel késziilt gyermeki alkotasokkal, ami
1901-ben Berlinben is megismétl6dott (Nagy, 1906; Jod, 2014). A miivésze-
ti nevelési mozgalomban kiilonos jelent6séggel birt 1901-ben Drezdaban,
1903-ban Weimarban és 1905-ben Hamburgban megrendezett mtivészetne-
velési napok, ahol egyetemi professzorok, muvészek, pedagoégusok egyez-
tették véleményeiket az iskolai nevelés 4j koncepcioirdl. Legfontosabb célki-
ttizésként fogalmazodott meg a képzémiivészet, ill. a rajz f6 targyként valo
beépitése az oktatdsba, a gyermekek megfigyel6képességének megerdsitése,
a tandr muvészeti tudasanak sziikségessége az oktatdsi folyamat sordn, és az
altalanos népmuiivelés kiterjesztése. (Németh, 1994; Jod, 2014). A gyermek-
mivészeti kiallitaisok anyaga egyarant vonzotta tobb szakmai teriilet kép-
viseldit, a pedagogusok, a miivészek és a gyermektanulmanyozék mas-mas
indittatassal, de egyforma lelkesedéssel vizsgaltak a gyermekrajzokat.

A célok kozott megjelent az altalanos pedagdgiai torekvés, hogy az értel-
mi fejlesztés egyoldalisagaval szemben a gyermek érzelmi életét is fokusz-
ba helyezé tevékenység is szerepet kapjon az oktatds soran. Cél volt még a
rajzoktatds megreformaldsa, a mértani alakzatok gépies masolasa helyett a
helyes megfigyelés megtanitasa és a fantdzia szerepének felértékelédése. Igy
keriiltek latotérbe a gyermek 6sztonszer( rajzai. A gyermektanulmanyozék
pedig lélektani szempontbdl vizsgéltak a rajzokat (Nagy, 1906).

Magyarorszagon az elsé gyermekrajz- és kézimunka-kidllitas 1903-ban
Streitman Antal gimndziumi tanar nevéhez fizédik, aki a berlini kiallitas
mintdjara a rajztanitds 4j mddszereinek eredményeit, Osztonszerd rajzo-
kat, 6vodai alaki munkékat és iskolai kézimunkdikat mutatott be 3—12 éves
gyermekek munkain keresztiil. 1905-ben Gjabb gyermekrajz-kidllitas nyilt
meg Kolozsvaron, majd ugyanebben az évben Budapesten is (Nagy, 1906).
Szintén 1905-ben jelent meg Nagy Laszlonak, a magyar gyermektanulmanyi
mozgalom alapitéjanak Fejezetek a gyermekrajzok lélektandbol cim@ mive,
melyben a gyermekrajzokkal 1élektani szempontbdl foglalkozott, de munka-
jan keresztiil szandéka volt a rajzoktatas és altalanossagban az oktatas tigyé-
nek eldremozditdsa is (Baranyai, 1932). A Gyermektanulmanyi Bizottsag mar
1906-ban elkészitette egy budapesti nagyszabasu gyermekrajz- és kézimunka
kiallitas tervét, melyen tobbek kozott a Kisdednevel6k Orszagos Egyesiilete
is részt kivant venni. A kiallitas kozvetlen céljanak a gyermektanulmanyozas
tigyének eldremozditasat jelolte meg Nagy Laszlo, de a pedagdgiai tjitas esz-
méit is fontosnak tartotta. Véleménye szerint a Gyermekmivészeti kiallitas
az elnevezéshez htien, ra kivin mutatni a miivészeti nevelés fontossagara,
eszkozeire, médszerére. Hangstlyozta, hogy a gyermekek miivészi, alkotd
képzeletének és érzelmeinek az egész oktatasi-nevelési folyamatban helye
van, és az esztétikus kornyezet szerepére is felhivta a figyelmet (Nagy, 1906).
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A Godolloi miivésztelep szerepe a miivészeti nevelésben

A go6dollsi mivésztelep mivészeti neveléssel kapcsolatos reformtorekvése-
iben a szdzadfordulé j filozéfiai, pedagdgiai, esztétikai és természettudo-
manyos dramlatai tiikr6zédtek vissza. Tevékenységiik parhuzamos volt az
életreform mozgalmak és az abba bedgyazott reformpedagdgiak térhodité-
sdval, melyekben a mivészet 1j értelmet nyert, tilmutatott 6nmagan és fel-
toltédott egy mordlis és transzcendentdlis tartalommal. A csalddok életének
kiemelten fontos szerepl6i voltak a gyermekek, akiknek az élete szabadon,
demokratikus 1égkorben szervezédott. A kor tdrsadalmi szokdsaitdl eltéro-
en, a reformpedagogia szellemiségéhez hiien 6k egyenrangu tagjai voltak a
kozosségnek. Vizudlis nevelésiik soran f6szerepet kaptak a gyermekkonyvek
illusztracioi. A gyermekek vizudlis és targyi kultdrajara nagy sulyt fektetett
a koldnia, az esztétikus kornyezet a gyermekek nevelése soran hatarozot-
tan szerepet kapott. A jatékszereik, a mesekonyveik miivészi igényességgel
késziiltek, a koldnia tagjai maguk is foglalkoztak jatékkészitéssel és meseil-
lusztracidkkal. ,Tulajdonképpen veliik sziiletett meg a valédi magyar gyer-
mekkonyv-illusztracid” — irta Tészabd Julia (2005, p. 21). A muvésztelep
vezetdinek, Nagy Sandornak és Kérosféi-Kriesch Aladdrnak a miivészeti
neveléssel és a rajzoktatassal foglalkoz6 tanulményai rendszeresen megje-
lentek a kor folyéirataiban, a Népmivelésben, a Rajztanitdsban, a Huszadik
Szdzadban és a Magyar Iparmiivészetben. A 20. szazad kezdeti éveiben éle-
sen kritizaltdk az iskolai oktatds gondolkodast nem tamogato, 1élekold gya-
korlatédt és a rajztanitisban, a miivészeti nevelésben lattdk a gyermeki ké-
pességek kibontakoztatasat. Nagy Sandor mivészeti neveléssel kapcsolatos
nézeteire is hatdssal volt a gyermeklélektan, melyet valoszini Nagy Laszléval
vald bardtsaga is megerdsitett. Nézeteit a miivészeti nevelésr6l 1905-ben a
Huszadik Szdzad folydirat kozli. A megfelelé nevelési munkahoz szerinte
elengedhetetlen az érzékelés és a megismerés folyamatdnak- és a gyermek
fejlédési szakaszainak ismerete (Révész, 2003). A rajznak kiemelt jelentGsé-
get tulajdonit, ahol a kdzvetlen megismerés és a tirgyi megismerés egymasra
épul. A rajzolas, (...) ,ez az Ontudatlan, szinte 6nkénytelen leckeismétlés az
agyfejlodés legfontosabb ténykedése, mert evvel veti meg kiki egyéniségét és
mert ezen fordul meg a tiszta megismerésiink, helyes tuddsunk — és hat ezzel
élettink is” — fogalmazta meg tanulmanyéban (Nagy, 1905, p. 31). Cikkében
a gyermeki irka-firka jelentdségét hangsulyozza még, melyekben a gyerme-
ki fantdzia, a gyermek érzéki benyomasai tiikrozédnek vissza az ismétléssel
egyre tokéletesedve, ha nem tomné tele a sok tanulnival6 a gyermek fejét idé
el6tt. ,Azért a jovOben elképzelt tanuldifjusag kezében a rajzold ont latndm
az ir6 helyett” — fejezte ki végil 6hajat. (Nagy, 1905, p. 39).
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A Kisdednevelés szerepvallalasa a miivészeti nevelésben

Tanulmanyunk kovetkezd részében a Kisdednevelés cikkanyagait attekintve
példdkat kerestiink arra, hogy miként reagélt a folyéirat a kor jellemz6 mi-
vészeti torekvéseire és Gjitd gyakorlataira, hogyan alakitottak a reformok a
témakoreit és hogyan jelentek meg ezek az évodai nevelés gyakorlataban.
Elsédleges forrasanyagként az Arcanum digitédlis adatbazisaban rendelke-
zésre 4ll6 lap szamait hasznaltuk fel 1882-t6] 1933-ig. A vélasztott id6szak
kezdetét az adatbézis legkorabbi elérhetd lapszamahoz igazitottuk, a végét
pedig a lap szempontjabdl lényeges fordulépont adta, hiszen Kenyeres Ele-
mér szerkeszt6 haldlaval lezarult egy emblematikus idGszak, amely a reform-
mozgalmakra kifejezetten nyitottan és érten figyelt. Vizsgalatunkhoz kozel
40 rajzzal és rajzoldssal foglalkozé tanulmdnyt talaltunk elemzésre alkalmas-
nak az adott id6szakbdl, melyek vazlatos, mozaikszerti bemutatéasaval egyiitt
megkiséreljiik tematizdlni és id6kategériakba rendezni a lap kiilonb6z6 re-
formtorekvésekre adott valaszait, allasfoglalasait.

Az dvodai nevelés els6 szakfolydiratat az 1869-ben megalakulé Kisded-
nevel6k Orszagos Egyesiilete hivta életre. A lap 1870-ben jelent meg el§szor
Alapnevelék Es Sziil6k Lapja néven, rovid sziinet utan 1872-ben Nevelési
Szakkozlony cimmel indult Gjra és 1877-ben valt rendszeressé a mar végleges
Kisdednevelés elnevezéssel. A kezdeti években a szerkeszt6k tilnyomo tobb-
sége Frobel elveinek gyakorlati megvaldsitasara torekedett, nagy hangsulyt
fektettek az értelem fejlesztésére. Frobel és kovetdi verseit, dalait, jatékait
forditottak és kozolték, majd késébb Frobel szellemében magyaros dallamra
irt mtiveket is (Peres, 1896). Az 1891-ben kiadott kisded6vasi torvény azon-
ban nagy hatassal volt a népi, nemzeti irany feler6sodésére is. Ennek els6
képvisel6i kozé szamitott Péterfy Sandor 6voképezdei igazgatd, majd koré
csoportosultak azok, akik timogattak még a magyaros iranyt és kritikaval il-
lették a Frobel rendszer merevségét és a magyar sajatossagoktdl eltéré mod-
szereit (sz.n., 1928).

A kovetkez6 cikkekben jol lathato, hogy az 1882 és 1904 kozotti id6-
szakban legjellemzébben a Frobel-rendszerrel kapcsolatos érvek és ellenér-
vek képviseltették magukat a folydiratban, parhuzamosan létezett egymas
mellett a frobeli gyakorlat és megszokas, az 4j reformok sziikségességének
felismerése és az Gj modszerek felé fordulds is. A festés az 6voddaban cimi
cikk 1893-bdl Torkos Gizella 6vond praktikus tanicsait kozvetitette a szines
ceruzaval valé szinezésrél. A szinezést egyszerli geometrikus formak kitol-
tésével javasolta, majd ha a gyermek mar tigyesebbé vilt, akkor az éppen ak-
tudlis témaval kapcsolatos targyak képét, ill. alakokat is kifesthetett. Az 6vo-
ng feladata volt, hogy ezek sablonjait el6re elkészitse és sokszorositsa, tehat
szabad rajzolds ebben az esetben nem tortént (Torkos, 1893). Ugyanebben
az évben Székely Gaborné 6vond Szabadkézi rajz cimi cikke a Frobel-féle
hélészemes rajzot illette kritikdval, helyette szabadabb, kotetlenebb format
javasolt a foglalkozdsnak. A gyakorlatban azonban a szabadkézi rajz sem le-
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hetett még olyan szabad, hisz a cikkben a ,hossz- és keresztvonalak’, ,vonal
és korok alkotéasa” ,0sszekotés’, ,masolds’, utdnzas” szabtik meg jellemzéen
a rajzolas menetét (Székely, 1893). 1896-ban keriilt megrendezésre a II. Or-
szagos és Egyetemes Taniigyi Kongresszus, melyen a kisdednevelési szak-
osztalyon beliil kiilon részt kapott a ,kisdednevelés nemzeti irdnya” Ennek
képviseletével Lang Mihalyt, Székely Gabornét és Csontosné Aczél Mariat
biztdk meg. Hat 6voképzé intézet anyagarél kaphatunk képet az Ovodaink
az ezredéves kiallitdson. 3. Gyermek- és kozmivel6dési csarnok cimd be-
szamolon keresztiil, amely hangstlyosan foglalkozott a Frobel féle foglalko-
zdsok hidnyossagaival, miszerint ,még sok a cifrasdg, diszmunka (...) mik
nem 6vodaba val6k s a melyek csak gyotrik a gyermeket, s nem fejlesztik 6t”
(S.A., 1896, p. 385). Ugyanakkor 6rommel tudoésitja, hogy a ,munkéak nagy
valtozason mentek keresztiil s ezen atalakuldson meglatszik a kor szelleme,
a természetesebb és nemzeti iranyd nevelés” A Frobel féle pontozott és vo-
nalazott lapon valé rajzoltatas kritizalt eredményei mellett a Frobel-képezde
bemutatott ,tiszta” lapokon tortént rajzokat is, ,,s ezen rajzok semmivel sem
tokéletlenebbek, mint héldzott papiron” A leendd 6vondék kidllitott rajzaival
szemben a leginkabb a mértani rajzokat és pontozott haléra torténd rajzolast
illette kritikaval, de a batortalan szinhasznalat és az egyhangutsag is szemet
szurt a szerzének. A cikk végén a csak monogrammal jelzett szerzd kifejezte
reményét az 6vondk tananyaganak fejlesztésével kapcsolatban, hisz ,akkor
konnyebben és gyorsabban vihet6k keresztiil azon reformok, melyek most
csak nagyon lassan tudnak héditani magukban az 6vonéképzékben is” (S.A.,
1896, p. 385). A rajz fontossaganak felismerése ez id6ben mar jél lathatéan
megjelent a lap cikkanyagaban és volt igény a kiilf6ldi kitekintésre, a kiilfoldi
példak megismerésére is. A rajz az 6voddban cimi cikk egy francia Gjsagban
jelent meg 1896-ban, a lap a forditasat kozolte ugyanabban az évben. A szer-
z6 véleménye szerint az értelem fejlesztésén legyen a hangsuly, hiszen a rajz
fejleszti nem csak a kézligyességet, hanem az értelmet is, tehat a figyelmet, az
Osszehasonlitast és a gondolkodast. Elvetette a geometrikus alakzatok ma-
solasat, mert ez ,messze is esik attdl a foktdl, amelyre a rajzban a gyerme-
ket el akarjuk juttatni” Ezutdn olyan gyakorlatokat részletezett, melyekkel
a gyermek logikai és gondolkodasi képessége fejlédik, és megtanul ,latni,
megtanulja azt rajzolni le, amit lat, és megtanulja a kiilonb6z6 nézépontok-
bol késziilt rajzot helyesen leolvasni” (Kergomund, 1896, pp. 556—557). Ez az
allaspont mar tullépett a rajz mechanikus, mértani gyakorlatain, de még nem
érzékelte az éppen ébredezd, Gjité gondolatokat, amik Eurépaban ezzel egy
idében tért nyertek, és amelyek az érzelem fontossagat mar nagyon is hang-
sulyoztak. A ,miivészeti nevelés” kifejezéssel 1898-ban taldlkozhatunk el6-
szOr a lap augusztusi szamaban, a Taniigyi kongresszus napléja cim( részle-
tekben kozolt osszefoglaléban, amely a Mifvészeti nevelés a csalddban cimi
el6adds leiratat is kozolte. Az el6ado, 6zv. Komdcsy Jozsefné, valoszintileg
6vono lehetett, aki tajékozott volt a kor legfrissebb, modern torekvéseivel
kapcsolatban és eldadasaban tobbszor is hivatkozott William Thierry Preyer

Gyermeknevelés Tudomdnyos Folyéirat 2024/2. Mithely



Rajzolds az évodaban: torténeti attekintés a 20. szazad els feléig 343

fiziolégus kisgyermekekkel kapcsolatos nézeteire. A szerkeszté mar a cikk
elején felhivta a figyelmet a szerz6 4j és szokatlan gondolataira, melyek mar
jelezték a gyermekekkel- és miivészeti nevelésiikkel kapcsolatos 1j gondola-
tok és mddszerek térhéditasat a gyakorlati életben is. A cikk szerzdje szerint
mar a gyermekkorban sziikséges volna az dltalanos muveltség kiterjesztése,
a késébbi mivelt tarsadalom kialakitdsa érdekében. Azonkiviil a gyermek-
ben nem csak az utdnozni vagyas él, hanem az is, ,hogy a kiilvilaignak az 6
lelke beiratlan lapjain elevenil tiikkr6z6dé képeit reprodukélja” (S.A., 1898,
p. 395). Cél volt tehat a ,gyermekben rejlé eléadd képességet mentdl job-
ban érvényre juttatni’, és egyuttal igy tanitani a helyes forma-, arany-, és
térérzékelést, hogy a gyermek észre se vegye a tanitast, csak az 6romet és
szérakozast élje meg (S.A., 1898, p. 396). Ugyancsak 1898-ban, eredetileg a
Kindergarten cimi folydiratban jelent meg dr. Pappenheim Karoly cikksoro-
zata a Rajz az 6voddban cimmel, amelyet a Kisdednevelés is kozolt. A cikk
érdekessége volt, hogy a sajat vélemény mellett tobb 6vonét is megkérdezett
a témaval kapcsolatban. Hét kérdést tett fel nekik a szerzd, melyek a rajz
fontossagara, a haldba rajzolas (Frobel médszere utan) és a szabadkézi rajz
modszerének alkalmazdsara, a szinek tanuldsanak médjara és eszkoztarara
vonatkozott. A szerzé egyébként meglepé mdédon a rajzot az é6voddban nem
tekintette sziikségesnek, amivel kapcsolatban a cikk végén a szerkesztGség
roviden kifejezte egyet nem értését. Ami a valaszokat illeti: a halds rajzolta-
tasnak egyre tobb ellenzdje akadt ebben az id6ben mar, de még mindig sok
helyen alkalmaztak a ,mathematikai és logikai képzés eszkoze”-ként (S.A.,
1898, p. 583 ), ezzel pairhuzamosan viszont mar sokan nyitottak voltak a sza-
badkézi rajzra a természet-vagy a képzelet utan. A szinek hasznalata a gya-
korlati életben leginkabb kifestési céllal tortént az dvodaban, és a vizfestéket
vagy a szines ceruzat sokan nehezen kezelhetének tartottak (sz.n., 1898). Az
1900-ban megjelent Rajzolds az évoddban cimi révid cikk egyenesen kije-
lentette: ,,A hilozat haszndlata az dvoddkban csak szokas, s fontosabb okok
nem tamogatjak” (sz.n., 1900, p. 363). A szerzd sajnos konkrét forrast nem
emlitve megallapitotta, hogy kisérletek alapjan a gyermek sokkal jobban sze-
ret rajzolni a tiszta papiron, mint a hdldson, ehhez hozzdszokva otthon is
szivesen rajzol képzelet utan és hosszud tdvon a ceruza vezetése is biztosabb
lesz nala. A mértani sablonfeladatok helyett azt ajanlotta, hogy a gyermek
altal ismert, egyszer( targyakat rajzoljon a gyermek, és ezaltal gyakorolja az
egyenes és ferde vonalakat és az irdnyokat (sz.n., 1900). Ez a rovid tanulmany
annyiban is figyelmet érdemel még, hogy ez volt az els6 abrakkal kozolt rajz
témaju tanulmany a lapban, amely igy kézzelfoghaté gyakorlati ttmutatét és
segitséget tudott adni az 6vondknek.

A rajztanitas torténetében forduldopontot jelentett az 1905-ben kiadott
népiskolai tanterv, amely a természeti megfigyelés utani alkotdi gyakorlatot
emelte a rajz kozéppontjaba. A rajz tantargy mivészeti targgya valt, végre
elkiilonilt a matematikatol és az abrazolé geometriatol. Megjelent az em-
lékezet utani rajzolas lehetdsége az iskolaban, teret kapott a fantazia (Kar-
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pati, 1993). Az 4j irdnyra szinte azonnal reflektélt a Kisdednevelés is, tobb
tanulmdny is megjelent az évodai rajzolas gyakorlatanak egyidejii megujita-
sanak sziikségességével kapcsolatban. Az 1905-ben a Budapesti Kor februdri
gytlésén felolvasott A rajztanitds 1ij iranya az évoddban cim@ tanulmany
egyértelmiien jelezte azt az Eurépaban és az Amerikai Egyesiilt Allamok-
ban végbement hatalmas tarsadalmi, gazdasagi, szociokulturalis atalakulast,
amely az élet minden teriiletére hatdssal volt. ,Reformok korszakat éljiik.
(...) Most ért forduléponthoz a rajzoktatas is!” (Barton, 1905, p. 147) — irta a
szerzd. A tovabbiakban egy komplett, pontokban targyalt rajzreformtervezet
bontakozott ki az olvasé szeme el6tt, amelyben a szerzé a népiskolai reform
részletezése utan attért az 6voda tigyére. Lélektani kutatasokra hivatkozva
és rajzfejlédési sajatossagokat taglalva hangsulyozta a gyermekkori firka fon-
tossagat és felvetette a szemléltetésen, pontos megfigyelésen alapulé jatékos
rajzot, amely illeszkedik a gyermek fejl6dési sajatossagaihoz, gy, mint ahogy
az iskolaban. Utolsé soraiban az 6voda szerepét hangsulyozta: ,Ha az 6vo-
iskola ezen feladatat helyesen megoldja, segitségére lesz az elemi iskolanak,
segitségére lesz a miivészi nevelésnek, szdval oly fontos missziot tolt be, mely
méltéva teszi, hogy a legelsd helyet foglalja el az altalanos nevelés faktorai
kozott 11 (Barton, 1905, p. 150). A népies, magyar irdny egyik 6 képvisels-
je volt Székely Gaborné, szegedi 6vond, dvodavezetd, a KOE tagja, szamos
publikacid szerzdje. A Gyermekmiivészet a nevelés szolgdlatdban cimu ta-
nulmdanyét a Huszadik Szazad folyéirat koré csoportosulé gondolkoddk és a
Tarsadalomtudomanyi Téarsasag pedagdgiai kutatdsaira valé utalassal kezd-
te, melyek az ember helyes testi és lelki fejlédésével foglalkoztak. Székely
Gaborné az értelem fejlesztésére iranyul6 fékuszt az érzelmi nevelés fontos-
sagara kivanta iranyitani, emellett kitért a természetkozeli nevelésre, a rajz
kivanatos szerepére a nevelés sordn, a gyermek dromteli tevékenységének f6-
kuszara és a miveltség, a miélvezet tanitasanak fontossagara. Ez az 4j irany
egylitt élt a gyakorlatban ekkor még a mértani elemek rajzoltatdsan alapul6
modszerrel, tehat erés megosztottsag jellemezte a témaban a szakembere-
ket (Székely, 1905). 1906-ban, Az dvodai rajz tijabb médszere cimi irdsaban
6vonoi hivatasa alatt megélt gyakorlati tapasztalatairdl irt a rajztanitas 4j ira-
nyaval kapcsolatban, amit 6 is képviselt. A rajz nem cél tobbé, hanem eszkoz,
a gyermeki 6rom figyelembevételével, a beszéd és az értelemgyakorlatokkal
osszehangolva torténjen-vallotta. A kiillonb6zé tipusu vonalak tanitdsat nem
a mértani alapokon nyugvé elégyakorlatokkal végezte, hanem a gyermek al-
tal ismert targyak rajzoldsa kozben. 30 éves 6vOndi tapasztalata és ez id6
alatt Osszegytjtott gyermekrajzai és a kiillonb6z6 modszertani kisérletezései
a rajz terén bebizonyitottak szamara mddszerei helyességét (Székely, 1906).
A Rajzoktatds az 6voddban cim(i tanulmany, amelyet a Csongradmegyei Kor
kozgytilésén adott el6 a szerzd, a rajzoktatas torténeti attekintését tiizte ki
célul, az 6skortdl kezdve, a kozépkori klasszikus tanitékon keresztiil egészen
az adott kor legijabb muvészeti-nevelési torekvéséig. A szerzé a legtjabb al-
laspontot képviselte a rajzoltatas gyakorlataban: a gyermeket szérakoztatva,
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jatékosan kell nevelni, ugy, hogy a gyermek hasznalhassa fantaziajat. Meg
kell tanitani helyesen figyelni, szem el6tt tartva, hogy nem mitivészt kell ne-
velni, hanem ,é16 embert, szabad akarattal, tudatos cselekvési képességgel,
6nallo izléssel és helyes szépérzékkel” (sz.n., 1906, p. 271).

1903-ban Teleki Sandor gréf vezetésével megalakult a Gyermektanulma-
nyi Bizottsag, majd 1910-ben Weszely Odon vezetésével annak pedagdgiai
szakosztalya is, amely a gyermektanulmanyozdas 4j eredményeinek peda-
gogiai teriileten torténé alkalmazdsdn dolgozott (Gal, 2012). A pedagdgi-
ai szakosztaly megalakuldsaval még ugyanabban az évben egyre nagyobb
szamban jelentek meg a lapban a gyermektanulmanyozdssal kapcsolatos
cikkek. Hangsulyos szerepet vallalt a folyoirat az dvodai gyermekrajzok 6sz-
szegyljtésében is, amit példaul 1910-ben A Gyermektanulmadnyi Miizeum
szervezete cim irds is képviselt, amely 6sztonszer(i rajzok gydjtésére szé-
litotta a Kisdednevelés olvaséit. Az emlékezetbdl, elérajzolas nélkiil késziilt
rajzokat pontos adatokkal ellatva a gyermeklélektani, és a fejlédési fokoza-
tok osszehasonlité vizsgalataihoz kivantdk felhaszndlni (sz.n., 1910). Ballai
Karoly, a Magyar Gyermektanulmdnyi Téarsasag- és a Gyermektanulmanyi
Muzeum titkara rendszeresen publikalt a gyermektanulmanyozas 6vodai le-
hetdségeirdl a lapban, 1910 és 1911 kozott szamos cikk és cikksorozat szii-
letett dltala, olyanok is, amelyek a rajzolassal foglalkoztak. Ilyen volt példaul
A lbcsei kisdedovoi kidllitds tanulsdgai (1910), A kisded osztonszerii mun-
kdi (1911b), A gyermektanulmdnyozds médszereirél (1911a) és Az elsé ma-
gyarorszdgi orszdgos kisdedovoi kidllitdas (1911c). A rajzot illetéen ugy vélte,
hogy a gyermek szabadon kifejez6 mozdulataibdl eredd rajzolas elsésorban
nyelv, és csak masodsorban tartozik a miavészeti tevékenységek kozé. Az 6sz-
tonszer( rajzot szorgalmazta az évodaban és annak kiilondsen nagy szere-
pet szdnt a magyaros foglalkozasok megteremtésében (Ballai, 1910, 1911a,
1911b, 1911c¢).

Az elkovetkezendd években csekély szamu rajzzal foglalkozé tanulmany
jelent meg a folydiratban, melyek féként a rajz gyakorlati elsajatitasara vo-
natkoztak, mégpedig az évondk szemszogébdl. Szembetliné az is, hogy az
aprohirdetések és a rovid tuddsitasok kozott jelentésen megszaporodtak a
rajzos oktatasok felhivasai. Egy 1911-ben megjelent hédmezdvasarhelyi tan-
folyamrol sz616 tudoésitas szerint az 6vondnek kétféle okbdl is sziiksége van
a rajzolasra: a mese és elbeszélések szemléltetéséhez és a gyermekek rajzos
kisérleteihez sziikséges tamogatashoz. A tanfolyamon az évondk el6szor
egyszer(, kézligyesité gyakorlatokat folytattak, majd modell utan mértani
testeket rajzoltak, ez alapjan pedig emlékezetbdl egyszer(i targyak megalko-
tasa kovetkezett. A feladatok ez utan nehezebbé viltak, az emberi test és a fej
aranyai és mozdulatai kertiltek sorra, majd kiillonb6z6 allatok rajzai. Mindez
elérajzolas és nem természet utan tortént, tehat a tanar mindent felrajzolt a
tablara, ennek ellenére a cikkben egyértelmien jelzi a szerzd, egy résztve-
v6, ennek nagyfokd nehézségét. A legf6bb elvaras és az Shajtott eredménye
az volt a gyakorlatoknak, hogy az 6vond illusztralni tudja mondanddjat és
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meséit, igy szinesitve a foglalkozasokat (sz.n., 1911). Ebben az idészakban
az 6vodadban hasznosithatd rajz tobb tipusat is oktattak tovabbképzé tanfo-
lyamokon, el6adasokon, Ggy, mint a mddszeres rajzot, tipusos rajzot, tabla-
rajzot, szabadkézi rajzot és illusztraciét. A rajz mivészeti targyként torténd
felemelkedése utan érezhetéen sulyt helyeztek az é6voné rajztudasanak fej-
lesztésére is, és a tanfolyamok, tovabbképzések népszerisitésében a lap is
kivette a részét.

Az elsé vilaghaboru és a sulyos anyagi nehézségek miatt a Kisdednevelés
kényszerszlinetet tartott 1919-1923-ig. 1924-ben a lap szerkeszt6i feladatat
Kenyeres Elemér, a budapesti Allami Ovénéképzé tanara kapta meg, és szer-
kesztbségi ideje (1924—1933) alatt a gyakorlati itmutatékra és tandcsokra
fokuszalo lap a reformpedagégia és gyermektanulmanyozas mozgalmanak
Ujité modszereire fokozott figyelmet szentelve egyediildlléan nivés szaklap-
pa alakult at (Anderko, 1984). Kenyeres fontosnak tartotta a neves kiilfoldi
pedagdgusok kisdednevelésre vonatkozé f6 miiveinek forditasat és kozre-
adasat, igy kiaddasra kertilt tobbek kozott Comenius Anyaiskola cim(i mive;
Brunszvik Teréz élet- és jellemrajza, emlékiratai; Pestalozzi levelezése; az
elsé nagyobb Herbart-forditas és Frobel tobb tanulmanya. Comenius Anya-
iskolajahoz irt el6szavaban Kenyeres azt irta: ,a legelsd s a legrégibb konyv,
mely a kisdednevelésnek tgyszélvan minden kérdését targyalja és pedig
konnyedén, lehet mondani, egészen népszertien” (Kenyeres, 1929, p. 300).
Comenius a jaték, a foglalkoztatds, a kézimunka fontossagat hangsulyozta:
»€pitsenek, gyurjanak, alkossanak és romboljanak, vagjanak, furjanak, farag-
janak, egyszéval folyton szorgalmatoskodjanak képességeiknek megfelelé
moédon és mértékben” (DOmotor, 1893, p. 167). A rajzrél azonban nagyon
keveset irt, megelégedett azzal, hogy a gyermek: ,,a harmadik s negyedik év-
ben (...) a krétdval vagy a szénnel pontokat, vonalakat, kereszteket, kis kari-
kéakat tudjon festeni” (Comenius, 1929, p. 32). Frobel médszereinek az évo-
dai nevelésben kovet6i és kritikusai is szép szdmmal akadtak. A
Kisdednevelés folyoirat teret engedett mindkét oldal vitdinak és az un.
~egyeztet6k” véleményeinek is, akik végiil beillesztették egyes eszkozeit a
magyar évodai hagyomanyos foglalkozasok kozé. Kenyeres Elemér, a Kisded-
nevelés f6szerkesztéje, aki tamogatta Frobel f6bb tanulmanyainak forditasait
és kiadasat a kovetkezo6t fogalmazta meg Frobel gyermekismerete cimi tobb
részes tanulmdanyaban: ,Frobelt nem szabad a mai gyermektanulmanyi to-
rekvések szemszogébdl nézni és csakis ezek mértékével mérni, mert igy
konnyen olyan szandékokat tulajdonitunk neki, amelyek tavol allottak téle.
(...) Azok, kik alapgondolataival és torekvéseivel nincsenek tisztdban, rend-
szerében csupa mesterkéltséget, elvontsagot és élettelenséget latnak. Pedig
tulajdonképpen bamulnunk kell azért, hogy emelkedett vilagfelfogasanak
egyszer jatékeszkozokben is kifejezést tudott adni. Szigoru kovetkezetes-
séggel kifejlesztett foglalkozasi eszkozeinek épitménye bizonyos esztétikai
hatast tesz szemlélGjére. Ez az épitmény azonban az 6 vilagnézetének, célja-
inak ismerete, lelkesedésének melege nélkiil élettelennek tlinik fel” (Kenye-
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res, 1925b, pp. 184, 187). Cikksorozata egy masik részében a Frobel rajzzal
kapcsolatos allasfoglalasarol esett sz6. Kenyeres a spontan rajz értékét hang-
sulyozta a masolassal szemben és véleménye szerint: ,Frobel még nem veszi
észre, hogy milyen nagy kiillonbség van a kisdedkori szabad vagy 6sztonszert
rajz és a masoldssal l1étrehozott rajz kozott. Mig ugyanis a gyermek spontan
rajzaiban mar egészen jol folismerhet6 alakokat vazol, addig masolassal a
legegyszer(ibb mintak lerajzolasara is alig képes” (Kenyeres, 1925a, p. 99). A
sokat vitatott négyzethalds rajzoltatds — Frobel szerint — fejlesztette a gyer-
mek szemét, kezét és tudatosabbd tette a kiilonbozé helyzetd, iranyu és
nagysagu egyenesek rajzolasa kozben. Kenyeres viszont a szabad rajz fontos-
sagat hangsulyozza, mert az fejleszti a figyelmet, emlékezetet és képzeletet
(Kenyeres, 1925a). A klasszikus tanitok mivei utdn a modern, 4j irdnyzatok
ismertetésére kertilt sor, a reformpedagégia és a gyermektanulmanyozas ha-
zai vagy kilfoldi képviseldinek tanulmanyai is megjelentek a folyéiratban.
Kenyeresnek fontos szerepe volt Maria Montessori pedagdgiai médszerének
hazai népszertsitésében, miiveinek forditdsiban is. Ami a rajzot illeti, Bur-
chard Bélavary Erzsébet a kovetkezdket emliti A Montessori-féle kisdedovo-
intézet cimi cikkében: ,, Azt mondjak: Montessori egyoldalian intellektuali-
san neveli a gyermekeket, mert szamtizte iskolaibdl a gyermekes jatékokat, a
szabad rajzot. Mint a fenti sorokbdl vilagosan kittinik, ez az allitds téves in-
formdcidkon alapszik, amelyek onnan szarmaznak, hogy Montessori kony-
vei s a réla sz6l6 irodalom nem tesz kiilon emlitést a jatékokrol, dalokrdl,
mesékrdl, melyek pedig az ¢ iskolainak életében is helyet foglalnak, nem
ugyan didaktikai célok szolgalatiban, hanem szdrakoztatasra” (Burchard
Bélavary, 1926, p. 175). Valé igaz, a lapban megjelent Montessori forditasok-
ban nem taldlkoztunk a rajzolas témakorével. Kenyeres sziikségesnek tartot-
ta az 6vondk és az 6véonénovendékek mélyebb pedagdgiai miiveltségének
elésegitését a nagyszamu tudomanyos igényd tanulmany megjelentetésével.
Gyakorlati jellegli tanulmanyok, kiillonnyomatok kisebb szamban jelentek
meg, de tanulmanyunk szempontjaboél kiemeljiik a Tdablai rajzolds 5 részes
sorozatot, amely részletesen, abrakkal illusztralva kivant segitséget nyujtani
az 6vondknek foglalkozasaik szinesebbé tételéhez. Klaudy Gyula, a sorozat
szerzdje A rajz az 6vondképzében cimi tanulmanyaban foglalkozott azzal a
kérdéssel, hogy a leendé 6vondk biztos és jé rajztudasa miként és milyen
6raszdmban alakithaté ki a képz8ben. ,A rajztanitas az 6vén6képzében je-
lenleg is hidnyos” (Klaudy, 1925, p. 112) — jelentette ki, pedig szerinte az
6vono feladata még a tanitondénél is Osszetettebb a rajz tekintetében, hiszen
neki lehet6leg minden gyakorlati foglalkozasat rajzzal kellene kisérni. A cél,
hogy kéziigyesit6 gyakorlatok elsajatitasa utan a jelolt megtanulja a helyes
latast, majd a helyes rajzérzéket. Ehhez azonban elegendé id6 sziikséges,
négy évfolyam esetén az elsé harom évfolyamon heti harom 6ra, a negyedik
évfolyamon heti négy éra. Ha azonban a helyes latasra nevelés elmarad, ak-
kor csak gépiesen masolt sémakat tud haszndlni az 6vénd, ami mindig csak
egy mozdulatra vagy helyzetre alkalmas (Klaudy, 1925). Egy tapasztalt, nagy
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tudasu 6vond, Székely Gaborné Alkoto foglalkozdsok a kisdedkorban. A rajz
cimi tanulmanyabdl kideriil, hogy foglalkozasaiban nem vetette el a mult
helyesnek itélt gyakorlatait sem, de a legfontosabbnak mégis az 6sztonszert
rajzot tekintette, amiben a lélek és a kreativitas is megnyilatkozhatott. Alkal-
mazta tehat a modszeres, vezetett rajzot is, de csak szemléltetés utan, emel-
lett rajzoltatott emlékezet utan is, ami a kor legmodernebb felfogdasat tiikroz-
te (Székely, 1926). Kenyeres Elemér szerkeszt6i idészaka alatt két fontos,
jubileumi kiallitas is megrendezésre keriilt, mindkett6rdl részletes tuddsita-
sokat készitett a folydirat. 1928-ban a magyar kisdedévas 100 éves évfordu-
l6jat tinnepelték nagyszabasu, gazdag kiallitassal, idérendi sorrendben be-
mutatva adott korszakok eszkozeit, dokumentumait, gyermekmunkadit,
kiadvanyokat és természetesen képviseltették magukat a gyermekrajzok is.
Az eseményrdl harom részes cikksorozat sziiletett. ,Az elsorolt munkane-
mek koziil egyikben sem volt oly nagy a haladas a multtdl a jelenig, mint a
gyermekrajzokban” — dllapitotta meg Székely Gaborné, a cikksorozat egyik
szerzdje. A sablonokkal, racsos papirokon készitett rajzoktol a szines ceruzds
Osztonszer( rajzokig szemléltette a fejlddést a kidllitas anyaga (Székely, 1928,
p. 313). Ugyanebben az évben A III. Egyetemes Tantigyi Kongresszus kisdedo-
vdsi kidllitdsa cim( cikk szamol be a mésodik jelentds, dvodai tertiletet is
érint6 eseményrol. Ez a kiallitas az akkori, modern évodai munka eszkozeit,
targyait tarta a nézé elé, kiilon részt kialakitva a rajzoknak. Ovoddban nem
cél a gyermeket megtanitani rajzolni, a rajz megkedveltetése a fontos feladat-
allapitotta meg a szerz4. Nem is torekedtek diszes, preciz, szemet gyonyor-
kodteté alkotasok kidllitasara, amik nem adtak volna realis képet a gyermek
rajzkészségérol. Voltak itt firkak, egyszer(i vonalrajzok, vezetett és 6nalld
rajzok is. ,Azok akikkel otthon foglalkoztak, sok érdekes rajzot készitettek,
de a tobbség a rajzbeli készségben igen gyenge” — allapitotta meg Stelly Gi-
zella, a cikk szerzdje, akinek a megjegyzése valdszin kizardlag csak a rajztu-
déds meglétére koncentralt a tudositdsban (Stelly, 1929, p. 371).

Osszegzés

A 20. szazad rajzpedagodgiajaban észrevehetGen visszakoszontek a régebbi
korok felfedezései és az Gjité gondolatai, majd ezek parhuzamos egyiittélése
és egymasra hatdsa a tudomdnnyal és a mivészeti teriilettel. A régebbi ko-
rok szigoru technikai dbrazolasra tanitdsa utan a gyermek évszazada teret
engedett az Onkifejezésnek, meglatta a gyermek egyéniségét, kreativitasat
és ezeknek a rajzban rejlé kifejez6dési lehetdségeit. A Kisdednevelés latha-
téan a kor minden torténésére reagdlt, értd, szakmai féruma volt nemcsak
az 6vodapedagdgusoknak, hanem a tudomany képviseldinek is. Véleményei
és allasfoglalasai egyarant titkrozték a lap szerkeszt6jének, és a koré gytlt
munkatarsaknak személyiségét, szakmai felkésziiltségét és elhivatottsagat. A
lap irdsai jol tikrozik azt is, hogy a korszak elméletei és elképzelései gyakran
nem, vagy csak részben valésultak meg a gyakorlati 6vodai nevelés soran.
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Somogyi, A.

Drawing in kindergarten: a historical overview
up to the first half of the 20th century

Changes in pedagogical approaches, in the image and perception of the child, have
all played a decisive role in the development of the role of drawing in the history of
education. The historical treatment of art and drawing education in early childhood
education is less well-explored, and our study therefore attempts to provide a com-
prehensive picture of the artistic-pedagogical aspirations and reformist pedagogical
innovations in early childhood at the turn of the century, after examining the wider
historical, cultural and social context. Drawing on the relevant literature of the last
century (monographs, articles, the press of the periodicals Rajztanitds/Drawing Ed-
ucation and Kisdednevelés/Early Childhood Education), the paper shows the role
of drawing in early childhood education, from the initial mechanical, useful man-
ual skills exercises, through the discovery of playful visualisation and knowledge
acquisition, to the emergence of art education. We review the main stages of early
childhood art education from the 17th-century pedagogical model to the national
and international pedagogical reform efforts that developed in the early 20th centu-
ry, showing the issues of the periodical Kisdednevelés/Early Childhood Education
concerning the principles and techniques of teaching drawing.

Keywords: drawing education, art education, pre-school education, Kisdednevelés
(periodical), press analysis
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