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KOZEPKOR ES RENESZANSZ
ADALEKOK EGY LEHETSEGES GYERMEKKEPI PARADIGMAVALTASHOZ

Endrédy-Nagy Orsolya
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem

Lényeges-e, ¢s ha igen, miért egy hozzavetdleges hatarvonal kialakitasa a
kozépkor és a reneszansz kozott? Véleményem szerint 1ényeges: fontos, hogy
tudjuk, valtozott-e a gyermekekrdl valdo gondolkodas, a gyermekszemlélet ebben a
tobb mint fél évezredig tartdé idészakban. A nagy iddbeli tdvolsdg miatt nehéz
megallapitani a hatart, ezért lehetnek segitségiinkre a festmények. Miel6tt
azonban a képelemzésbe belemeriiliink, fontos kijelolni a vizsgalandd iddszakot.
A vizsgaland6 iddszak kialakitasahoz segitségiil hivom a hazai és nemzetkozi
szakirodalmat, melyet 6sszehasonlito elemzéssel kivanok megvizsgalni.

Az interdiszciplinaris kutatas lehetoségei

A kozépkori és reneszansz idOszak hatarteriiletét interdiszciplinaris aspektusbol is
(kiilonosen kiemelve a neveléstudomanyi, miivészettorténeti és milvészetelméleti
megkozelitéseket) meg lehet vizsgalni. Feltételezésem szerint a média a
képzOmiivészeti alkotdsok formajaban igenis jelen volt mar a koézépkori, de
kiilondsen a részletgazdag képeirdl ismert reneszansz képzOmiivészetben. A
képzomiivészeti alkotasok pedig a torténelem reprezentacioi, segithetnek feltarni a
torténelem darabkait és Osszeilleszteni a mozaikokat. Segitségiinkre lehetnek igy
abban is, hogy ezt a problémakort feldolgozzuk. Véleményem szerint a festmény
mint a kdzépkori média eszkoze jelentds hatassal birt az emberek életére, hisz
»Clo televizioként” mutatta be egy-egy probléma, tdj, esemény reflexigjat; a
kozépkori-reneszansz  ember pedig értette a szimbolumokkal atszott
milalkotasokat (Endrédy-Nagy, 2011a).

1. abra: Hugo van der Goes: Pontiniari-oltar

! Uffizi, Firenze, olaj, fa, (1475 koriil), 253 x 586 cm
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Az 1. képen szerepld Pontiniari-oltarképrdl irasos dokumentumokbol
tudjuk, hogy mérfoldkd lehetett nemcsak az alkotas vizualitasa, technikai 0jitasai
miatt, hanem azért is, mert a németalfoldi festd képét Firenzében is bemutattdk a
nagykozonségnek, igy az kapcsolatot teremthetett a két, érett reneszansz festészeti
ujitasokban viragzo régio kozt (Endrédy-Nagy, 2011b).

A kozépkori miivészetesztétikarol Eco (2002) kimutatja, hogy két alapeleme
a tudas (ratio, cogitatio) és a produkcié (faciendi, factibilium). A mivészet
elmélete is erre az ismeretre éplil, azaz a miivészettel kapcsolatos tudas nem mas,
mint a szabalyok ismerete a dolgok készitésével kapcsolatosan. Ha ezt a tételt
elfogadjuk, akkor egyértelmiien kideriil szamunkra, hogy a muvészeti
kifejezésmod, kozlés mibenléte is szabalyozott, azaz egyetemes gondolatot
tikrdoz. EbboOl kovetkezik, hogy a gyermekekrdl vallott nézeteket is hiien
bemutathatja. Le Goff szerint pedig az értelmiség nagy alakjai szonoklataikban
terjeszthették a széles néptomegek felé az érett gondolkodoknak az oktatasrol, a
miveltségrol vallott nézeteit, igy szolhattak a gyermekekrdl is (Le Goff, 2000).

A relevans neveléstudomanyi paradigmak attekintése

Kezdetben volt Ariés — vallja Colin Heywood ,,History of Childhood” cimii,
2001-ben megjelent munkajaban. A gyermekkortorténet szempontjabol ugyanis
val6s kiindulasi pontnak tekinthetd Philippe Ariés munkassaga.

Magyarul ,,Gyermek, csalad, halal” cimmel megjelent tanulmanykétetében
tobbek kozt a ,,gyermekkor” felfedezésérdl ir, melyet szerinte a 16. szdzad végére
—a 17. szazad elejére tehetiink. Azt vallja, hogy gyermekkorfogalom nem létezett
a kozépkori vilagképben (Ari¢s, 1987). Ha ez valoban igy van, akkor ennek a
folyamatnak a festményeken is tiikrozédnie kell, emiatt valasztom ikonografiai
kutatasaim targyaul a kdzépkori és a reneszansz Kori festményeket.

A 19. szazadban kialakul6 1) tudomanyteriiletek célja tobbek kozt az volt,
hogy a gyermeki 1ét sajatossagait megfigyeljék. Igy a fejlodéslélektan és a
szociologia is a gyermekre mint fejlesztendé egyénre tekintett (Szabolcs, 2004).

DeMause (idézi Pukanszky, 2001) mélylélektani alapokra épitett elmélete
szerint a torténelem korszakain ativelve egyre humdnusabban béantak
gyermekeikkel a sziilok; a kozépkorban szerinte hidnyzott az empatia, ezt a
fogalmat a 19. szazad ismerte eldszor. DeMause azt vallja, hogy a 14—17. szazadi
szlild—gyermek kapcsolatra az ambivalencia volt jellemzd, és a nevelés egyik, ha
nem is legfontosabb eszkdze volt a verés. Mind Aries, mind DeMause elméletét
ma vitatjak a kutatok, valdsziniibb ugyanis egy differencialtabb gyermekszemlélet
(Pukéanszky, 2001).

Fontos emlitést tenni a kontinuitas-folytonossag elméletérdl is, melyet Linda
Pollock és Shulamith Shahar neve fémjelez. Linda Pollock (Pollock, 1983) naplok
¢és emlékiratok tartalomelemzésével mutat rd, hogy a sziil6-gyermek viszony 6rok.
A szociobiologia alapjara helyezkedve vallja, hogy a gyermekek védteleniil
jonnek létre, és a sziilok segitségére szorulnak a tarsadalmi betagolodashoz, a
sziilok pedig gyengéd érzelmeiket tudjak felhaszndlni ennek eldsegitésére
(Pukéanszky, 2005). Shahar kutatasaira tamaszkodva vallja (Shahar, 2000), hogy
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vannak a sziilé—gyermek viszonynak korokon ativeld, valtozatlan elemei. Létezett
gyermekkorfogalom a kozépkorban is, de a gyermekek vildga szorosan
beagyazddott a felndttekébe, nem kiiloniilt el oly élesen, mint példaul a 19.
szazadban (Pukanszky, 2001). Erre utal az is, hogy egy szobaban éltek a
kozépkori parasztcsaladok és késdbb a varosi polgarok is. Miivelddéstorténeti
tény, hogy a kdzépkori haz els6 felében a kereskedd vagy kézmiives miihelye allt,
hatrébb pedig a csaladi élet szinteréiil szolgald helyiség. Egy ilyen helyiségben
lehet elképzelni a korabeli iskolakat is (Endrédy-Nagy, 2010).

e
Lrite:

Niger

2. 4bra: id. Pieter Breughel: Szamar az iskoldban®

Ha mindezeket a nézeteket attekintjilk és megprobalunk Osszefoglaloan a
kozépkori gyermekképrdl beszélni, az ambivalens jelz6t hasznalhatjuk: az
elutasitas, a tavolitds mellett az elfogadas és a kotddés elemei is megtalalhatoak,
vallja Mészaros—Németh—Pukanszky (2004). En ezzel a kijelentéssel azért
vitatkoznék, mert nem beszélhetiink egységes gyermekképrdl. Biztos vagyok
abban, ha ma is a pluralizmus a jellemzd, hidba a keresztény vildgnézet, nem
lehetett mindenkinek egységes a gyermekképe. A szoptatds dajka intézménye
példaul egyértelmiien a gyermekek jol-1étét, taplalasi kényszerének kielégitését
oldotta meg. A korszak kedvelt képtipusa a 3., illetve a 4. képen lathato.

2 1556., toll és tus, Staatliche M{izeum, Berlin
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3. 4bra: Jacques de Voragine: Sziiletés az utcan, A Gyermek Jézus®, 4. bra: Ismeretlen alkot6

Madonna a gyermekkel*

A 3. kép a sziilés utani pillanatokat és idGszakot idézi fel: a gyermek
bemutatasa, tisztitdsa, mosdatdsa €s szoptatdsa. A szoptatds az ikonografidban az
oltalmazéas ¢és a blindsokért vald kodzbenjaras szimbdluma is egyuttal. (Maria
lactans képtipus — Korber—Marosi et al., 1994, 226.) Ugyanezt az abrazolastipust
lathatjuk a 4. képen is.

Az anydk szerepe a nagy gyermekhalanddsdg miatt egyértelmiien a
tobbszorés sziilés, és ezaltal annak biztositasa volt, hogy valamelyik gyermek
¢letben maradva a csaladot bdvitse, hagyomanyait, nevét tovabbvigye. (A
kozépkori orvosi-biologiai tudas értelmében uj teherbeesésrdl csak akkor lehetett
sz6, ha az anya mar nem szoptat) Igy a gyermekek szamara a legjobb
valasztasnak a szoptatds dajkahoz kiildés bizonyult.

A gyermekkor mint konstrukeio

A fejlédést mint kulcsfogalmat hasznalé gyermekkor-értelmezések ma mar nem
(Szabolcs, 2004). Angol szociolégusok egy csoportja ezért kezdte el a
gyermekkort mint szociologiai fogalmat megvizsgdlni. Azt valljak, hogy a
gyermekkort a tarsadalom és a kultra részének, nem pedig azok eléfutaranak, a
gyermekeket pedig a tarsadalom szerepldinek, és nem csupan arra térekvoknek
kell tekinteni (James és Prout, 1997).

A gyermekkorok térben és id6ben nagy véltozatossagot mutathatnak, tehat
nem lehet egyetemes gyermekkorrol beszélni (Szabolcs, 2004). Bar az idézett
miivek sokszor ellentmondani latszanak egymasnak, mindegyikiik jelen van mai
gondolkodasmodunkban (Szabolcs 2004). Tovabbhaladva a megallapitas mentén
elmondhatjuk, hogy sokszor egy ember gondolkod4saban is akar a fenti
paradigmdk Osszességének egy-egy eleme jelen van. Vajon miért fontos
mindezeket végiggondolni, miel6tt a kdzépkor tanulmanyozasaban elmélyediink?
Mindenekeldtt azért fontos, hogy tudjuk: megkozelitésmodunk csak egy a

8 La Légende dorée, France, fin du XVe siécle Paris, BnF, département des Manuscrits, Frangais 244, fol. 24
4 XVI. szd., 6lomiiveg, Bologna, Szépmiivészeti Muzeum, inv.2799
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lehetségesek koziil, hidba igyeksziink a kérdést tobb oldalrol megvizsgalni, nem
adhatunk teljes képet a kozépkori gyermekfelfogasrol. Nagyon fontos az is, hogy
a gyermekeket ne a felnéttekhez viszonyitva vizsgaljuk, hanem — Harry Hendrick
(2000) fogalmaval ¢lve — tarsadalmi ,,aktor’-okként (Golnhofer—Szabolcs, 2005).
Ebben segithet, ha a gyermekkortorténeti kutatdsban a gyermekek életét
helyezziik reflektorfénybe.

A korszakolas kérdései

A kozépkori gyermekkép kutatoi szinte kivétel nélkiill az 1500-as évekre
koncentralnak, amikor korszakhatarrol beszélnek. Alljon itt példanak Hugh
Cunningham (2005) mtve, ,,Children and Childhood in Western Society Since
15007, azaz ,,Gyermekek ¢és gyermekkor a nyugati tdrsadalomban 1500 ota”.
Cunningham azzal indokol, hogy Ari¢s és Lawrence Stone is az 1500-1800-as
éveket vizsgalja a csaladi élet f6 valtozasai tekintetében. Cunningham 6 fokusza
a gyermekkor idedjanak vizsgalata, a felnott—gyermek relaciok és a gyermekkor
allomasai, a gyermeki 1ét szabalyai. A kutatok egyetértenck abban, hogy ebben az
idészakban gyodkereznek mai csaladi életiink, életmoddunk alapjai. Linda Pollock
mar emlitetett mivében (Forgotten Children: Parent-child relations from 1500 to
1900, 1983) szintén 1500 kornyékén kezdi kutatasait. Colin Heywood ,,History of
Childhood” cimli munkaja is a 16. szazadtél elemzi mélyebben a
gyermekkortorténet folyamatait (Heywood 2001).

A kutatasnak a valtozas idGszakara kell fokuszalnia, azaz az 1440-es évektol
az 1520-as évekig tartd iddszakot szeretném mélyebben megvizsgalni, a
reneszadnsz gyermekkép tekintetében, amely ebben az iddszakban atalakul,
szeretném kideriteni, hogy mi inspiralta ezt a valtozast. Shahar példaul a 12.
szazad elejétdl a 15. szazad masodik negyedének kezdetéig vizsgalodik (Shahar,
2000), azaz ha az 6 miivét Linda Pollockéval, vagy Cunninghamével dsszevetjiik
egy nagyjabol 80 évnyi hidtust fogunk talélni.

Huizinga (1976) szerint a torténetirokat altalaban jobban érdekli a viragzo
1ddszak, mint a hanyatlas kora. Tézisét tovabbgondolva megallapithatjuk, hogy a
hanyatld iddszak mindig a kovetkezd i1ddszak gyokereit, st gyiimolcsének
igéretét i1s magaban hordozza. Az 1400-as évek masodik felének kiemelt
vizsgalata gyermekképi szempontbdl nagy valdsziniiséggel megmutat bizonyos,
inkabb kozépkorra jellemzd gyermeknevelési tendenciakat, de ugyanakkor az
ujkor felé is eléremutat mar. A miivészet torténetében az italiai quattrocento mar a
reneszansz diadaldnak iddészaka, az ember kozéppontba keriilésével talan a
gyermekekre is tobb figyelem juthatott. Ezt a nézetet tdmasztja ala az, is, hogy
Erasmus is nagy figyelmet szentel a gyermekeknek miveiben. A magyar
neveléstorténeti munkak koziil is kiemelném a Németh Andras és Pukanszky Béla
altal irt, ,,A pedagogia problématorténete” cimii kotetet (2004), melyben nagy
hangsulyt fektetnek Erasmus (1467 v.1469-1536) munkassagara, és kiemelik
hatasat a gyermekekkel kapcsolatos gondolkodas megvaltozasaban. Ebbdl ismét
az kovetkezik, hogy az O munkdssigat megel6z6 idOszakot is érdemes
megvizsgalni, melybdl gondolkodasa gydkerezik.
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Minden gyermekkortorténeti mii szemlélete mas-mas aspektusbol vilagitja
meg a kozépkori gyermekek életét komplexen, példaul Alexandre-Bidon
(Alexandre-Bidon—Lett, 1997) a képek és szovegek clemzésénél a 12-15.
szazadra fokuszal és a gyermekeket aktorként vizsgalja ¢életiik egy-egy fontos
terében — a mezOn, az utcakon, tanuldéveik alatt, a kastélyban és az iskolaban.
Alexandre-Bidon Clossonnal kdzos mivében az életkorok szakaszok szerinti
bemutatdsa mellett dont, és ismét a 13—-15. szdzad éveit vizsgalja, képek
elemzésével ramutat a valtozasokra, tendencidkra, de vizsgalata a fenti évekre mar
nem terjed ki. A reneszansz 1300-t61 1600-ig tartdo idészakat jelzik
,Neveléstorténet” cimii kozos munkajukban Mészaros Istvan, Németh Andras és
Pukanszky Béla (2004). Alapvetéen ezt a korszakot dolgozza fel miivében a
harom kutaté. En arra vagyok kivancsi, hogy lehetne egy kissé révidebb idészakot
megjeldlni és miben érhetjiik tetten a szemlélet megvaltozasat.

A reneszansz atrakodohely. Atmenet a kozépkorbol az ujkorba, s nem egy,
egyetlen nagy atfordulas képét mutatja, hanem parthoz {it6éd6é hullamok hossza
sorat: mindegyik mas helyen és mas-mas pillanatban torik meg.” (Huizinga, 1992,
9.)

Mészaros, Németh és Pukanszky (2004) neveléstorténeti munkajukban a
testi fenyités fokozatos visszaszorulasaval és a gazdasagi fellendiiléssel hozzak
kapcsolatba a gyermekkép megvaltozasat, és ezt a 16. szazadra teszik, azaz ismét
egy munka, amely alapjan elmondhato, hogy az idében jelzett korszakhatar el6tti
idészakot lenne érdemes mélyrehatéan vizsgalni, mikrotdrténeti perspektivabol.

Erdekes informaciét nyujthat annak vizsgalata is, hogy a gyermeki 1ét
szakaszai hogyan és mikor valtozhattak a gondolkodasban. Németh Andras (1997)
konyvében jelzi, hogy a kozépkori gyakorlatnak megfelelden 6-7 éves kortol
elvartak a gyermekektdl, hogy ,,inasként” betagolodjanak a felnétt tarsadalomba.
Kimutatja, hogy a gyermekeknek nem volt tabu a szexualitas, az élet, a halal, a
szenvedés. Példaul ahogy ezt a 5. képen jol lathatjuk, egyiitt aludt az egész csalad.

% Décaméron de Boccace (1313-1375), 1X-6: Histoire de Pamphile, XVe siécle, Enluminure de Maitre de
Guillebert de Metz Paris, BnF, Arsenal, ms 5070, fol. 337
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Véleményem szerint ezt ismét csak a maitol eltérd életterek okozzak foként.
Ha valtozik az élettér, akkor valtozhat a gyermekkép is. Ezt a felvetést is érdemes
lenne megvizsgalni.
Ahhoz, hogy tisztdn lassunk a korszakhatarok tekintetében, érdemes
néhany, ezzel az iddszakkal foglalkozd, leginkabb kulturtdrténetinek tekinthetd
Osszefoglald munka terminoldgia-hasznalatat elemezni.

Miivelodéstorténeti morzsak a korszakbol

Szamos neveléstorténeti, gyermekkortorténeti munka  attekintése utan
sziikkségesnek latszik attekinteni az 1455-t61 1517-ig terjed0 iddszakot
kultartorténeti elemzéssel, igy adalékokat kaphatunk azzal kapcsolatosan, hogy
vajon mi minden vezethetett a gyermekekr6l vallott nézetek megvaltozasahoz. A
Gutenberg-galaxis kezdetétél a reformacio lutheri deklaralasaig eltelt alig tobb
mint 60 esztendé foldrengésszerli valtozasokat hozott mind az alfabetizmus
terjedésében, mind az iskolaztatds teriiletén ¢és a teologiai-filozofiai
gondolkodasban. Azért valasztom ezt a két karakteres datumot, mert a nyomtatas
torténetében cezurat jelenté datum megkonnyitette a propagandisztikus anyagok
terjesztését, igy egyértelmiinek latszik, hogy a csaladi élettel, a gyermekekkel és a
neveléssel kapcsolatos gondolatok terjesztése is egyszeriibbé valt. Ez a forradalmi
ujitas készitette eld fizikai valdjaban a reformacié tanainak futotlizszeri terjedését
is. Ismerjilk Luther nevelésr6l vallott nézeteit, melyek a reformacié tanaihoz
hasonléan nem 1517-ben sziilettek (Mikonya, 2013), hanem szervesen jelen
lehettek az 1517-et megel6z6 idészakban is. Ezért fontosnak tartom ezt az
1d6szakot megvizsgalni.

Paul Johnson (2010) elemzi a reneszansz kifejezés megjelenésének
koriilményeit. Jules Michelet torténész 1858-ban, majd Jacob Burckhardt két évre
rad ,,.Die Kultur der Renaissance in Italien” (magyarul: ,,A reneszansz Italidban”) C.
munkdjaban vezette be e fogalmat, egyértelmilen a kozépkor és az Ujkor kozt
Eurdpaban lezajlo atmenet id6szakanak jelolésére. Ugyancsak Johnson fejti ki a
reneszansz egyik legfébb problémajat: a pontos korszakmeghatarozast, hisz annak
kezdete is orszagonként maskorra tehetd.

Spanyolorszag: 1492 — Kolumbusz felfedezi Amerikat,

Anglia: 1485 — Tudor dinasztia tronra kertilése, VII. Henrik koronazasaval,

Franciaorszag, Italia: 1494 — VIII. Karoly meghoditja Italiat,

Németorszag: 1519 — V. Karoly fennhatosdga ald vonja a spanyol

kiralysagot, Kelet- és Nyugat-Indiat.

Mindezek miatt elmondhatd, hogy az Ujkor hajnala a XV. szdzad vége, a
XVI. szazad eleje, akkor mégis miért irom a tanulmanyban, hogy a kozépkor és a
reneszansz hatdra az id6szak? A valasz egyértelmiien a gyermekkép valtozasaban,
valtozataiban keresendd, melyet legteljesebben Ugy tudunk kibontani, ha a
korszak képi és irott dokumentumait is elemezziik.

A harom korszakterminus tulajdonképp szerves egységet alkot, és sok
esetben egyszerre van jelen a gyermekkép-narrativakban. Mindazonaltal, ha a fent
idézett torténelmi eseményeket segitségiil hivjuk, kialakithaté egy nagyjabol
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1480-t61 1520-ig terjedd idészak. Ezt a savot érdemes a reformacio legfontosabb
eseményével is aldtdmasztani és a néhany évtizeddel korabban a Gutenberg
nevéhez kothetd elsd nyomtatott Biblia megjelenésétdl egy korszaknak tekinteni.
Természetesen hozzatéve, hogy ez a korszakolas, az én nézdpontom szerint egy
egység, mas szempontok alapjan a korszakot mas idobeli hatarokhoz is
kothetném.

Egy pillanatra még iddzziink el a nyomtatas torténetének fentebb emlitett
cezurajahoz. Barbier médiatorténeti aspektusat magunkéva téve elmondhatod, hogy
a ,,gutenbergi forradalom” végsd soron a tarsadalmi mikodés alapnormait is
atalakitotta, hiszen a média toOmegess€¢ valdsa, konnyebb hozzaférhetdsége is
ebben az idészakban gyokerezik (Barbier, 2010, 14.). Noha az attorést a talalmany
jelenti, mélyrehatd valtozast csak néhany évtizeddel késobb produkal, igy
kiilondsen fontos lehet gyermekképi szempontbol is nagyjabdl a kovetkezd két
generacid idoszakaban elmélyedni, azaz 1480-t61 1520-ig. Ebben az idészakban
mar minden bizonnyal egyre szélesebb néptdmegnek valt hozzaférhetévé és az
alfabetizmus terjedésével talan érthet6bbé is a nyomtatdprésekbdl kikeriild
roplapok, vallasi és vilagi jellegli nyomtatvanyok tartalma. (Természetesen
hasonlo hatast fejtettek ki a fametszetek és mds, e korszakban viragzo
sokszorositd grafikai eljarassal késziilt képek is. 1d. 2. kép.) A gondolatmenetet
tovabbflizve nem véletlen a reformacié futdtiizszerli terjedése sem. A korabbi
eretnekmozgalmak szigetszerlisége helyett igy egy széles korben ismert ¢és
elismert mozgalomma alakulhatott a reformacio.

A nyomtatas torténetében az attorést a mozgathatd betiik feltalalasa hozza —
Johann Gutenberg és Johann Fust, Mainz, 1446-1448 kozt —, melynek 3 elénye a
kopas esetén valo Ujradnthetdség, az Gjrahasznalhatosag és az azonos betlitipus
megjelenése (Johnson, 2003), ¢és amely végsd soron az egyszerlibben
memorizalhaté betiik miatt az extenziv, néma olvasas terjedésére is hat (nincs
sziikség silabizdldsra, konzultdciora masokkal). Az elsd, az un. 42 soros Biblia
egyébkeént Gutenberg mithelyében, 1455-ben késziilt el. A konyvtorténeti munkak
szerint Osnyomtatvanyoknak az 1500. december 31. el6tt megjelent munkdkat
tekintjiik. Fontos korszakhatar még a reformécié kornyeke, és leginkabb 1520
kornyéke (Borsa, 2003). Mindezek a technikai jellegli konyvtorténeti hatarok is
ugyanugy a fentebb kijelolt korszakhatart erdsitik meg. Johnson (2003) pedig a
foként miivészettorténeti alapokra helyezett itdliai reneszansz kifejezés
1étjogosultsagat is megkérddjelezi a német Ujitas miatt. A sokszorositd grafikai
eljarasok elsé virdgkora (rézmetszet, fametszet) szintén erre az idészakra tehetd
egyébként (Gerszi-Bodnar, 2002, 2007), mely a papirmalmok egyre szaporodd
sokasdga miatt tudta a technikai Ujitasok nyoman a nyomtatassal az eszmék
terjesztésére gyakorolt hatasat egyiitt kifejteni. Erdemes megemliteni, hogy e két
technika 0jitasait is javarészt Németorszagra tehetjiik.
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Osszefoglalva

A reneszansz fogalmanak, létezésének végelathatatlan vitajaban nem kivanok
allast foglalni, csupan onkényesen, am érvekkel alatamasztva kijeldlni egy olyan
idészakot, melyben a gyermekek ¢letét a képeken keresztiil ikonografiai
elemzésnek aldvetve talan arnyaltabb képet kaphatunk. A miivészettorténetben
szintén az 1300-t6]1 1600-ig terjedd idészakot szokds reneszansznak tekinteni, én a
dicsOséges, vagy ¢érett reneszansznak nevezett iddszak festményeibdl,
Osnyomtatvanyaibol, illetve kéziratos anyagaibol igyekszem Osszehasonlitani €s
elemezni néhanyat, és ebbdl kovetkeztetni arra, hogy a fent kijelolt idoszakban
mennyiben arnyalhatoak a gyermekképi narrativak, am ez mar egy masik
tanulmany anyaga lesz.
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