Lenin, a gyermek

Politikai ikonogrifia és pedagdgia az allamszocializmusban!
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Tanulmdnyom a politikai ikonogrdfia és a pedagégia egymdsra hatdsdrol, kapcsolatdrol szol
a magyar dllamszocializmus idején, egy Lenin-kép iiriigyén. A téma ilyen kontextusban nagy-
részt feltdratlan még, jéllehet a vizudlis propaganda nagyon fontos részét képezte a szociali-
zdcionak és indoktrindcicnak, egy tjfajta ritudlis-tinnepi rend létrehozdsdnak, mely megala-
pozni remélte a szocialista identitdst. Bourdieu hivja fel a figyelmet a ldtds és befogadds
tdrsadalmi-torténeti konstrukcidjdra (1996, 313—-322. 0.): az elemzendd képek mds funkcickat
hordoztak és jelentettek egykor és ma, sét a képek dtalakitdsa és eltérd kontextusokba helyezése
madr az adott korban is manipuldlta a nézéket. Vizsgdlataim a hazai pedagdgiai sajté 1960
és 1970 kozotti fotéanyagdan alapulnak, kiegészitve a publikdlt képek eredeti forrdsaival, a
kiinduldpontot egy 1970-ben, Lenin 100. sziiletésnapjdin megjelent fénykép jelentette, ami egy
ldtszdlag szokatlan dbrdzoldsmddot mutat be: Lenint, a gyermeket.
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Bevezetés: a Lenin-kultusz
természetrajza

A Lenin-kultusz szakirodalméanak kiterjedt
kilfoldi szakirodalma és meghatarozé értel-
mezési irdnyai vannak, melyeket a kovetke-
z6kben roviden ismertetek. A kultusz 1énye-
ges elemeit jelentik a szimbodlumok és ritudlis
cselekvések, tinnepek, melyek a célkozonség
el6tt megjelenithetévé teszik a vezetd jelen-
téségét, atélhetévé teszik a hozzd kotédo ese-
mények fontossigat, korszakhatar-jellegét.
Ilyen értelemben beszélhetiink Lenin-iko-
nografiarol (Coquin, 1990), arrdl a stilizalt és
heroizdlt Lenin-alakrél, amely személyében
Osszekapcsolta az evilagi és spiritudlis hatal-
mat, feliilemelkedett egyszer(i halandé 1étén,
torténelemfeletti dicsfényt kapott a munkas-
osztaly nemzetkozi harcdban — Majakovszkij
Komszomol dala ezt roviden igy fogalmazta
meg: ,Lenin — élt, Lenin — él, Lenin — élni
fog” (Ldnyi, 1947. 142. 0.).

1A tanulmdny végs6 formdjanak elnyerésében sokat
koszonhet Mikonya Gyoérgy és Endrédy-Nagy Orsolya
segitségének — tandcsaikat eztton is koszonom.

Nem véletlen a valldsos széhaszndlat. Az
egyik legelterjedtebb interpretdcié a Lenin-
hez kotédo, tisztelettel és hdodolattal atitatott
diskurzusokat a népi valldsossaghoz és a tor-
ténelmi hagyomanyokhoz koti, Lenin e né-
zépont szerint kielégitette az orosz tomegek
igényét egy fensébb hatalom altal legitimalt,
erés vezetd irdnt. Ormos Madria a 20. szdza-
di totalitaridanus ideolégidk (a ndcizmus és a
kommunizmus) {6 jellemz6jének tartotta a
szakrdlis szféra helyettesitését, egy politikai
vallas létrehozasat: a megfelelé vilagnézet és
vezér kovetésével mar ezen a vildgon megva-
lésithatjuk a mennyorszagot (Ormos, 1994).
Lenin, Hitler és Sztdlin a Messids szerepében
tlntek itt fel, akik megmutatjak a kozosségnek
az utat a szebb jovo felé, kijelolve az ellenséget
is, mely megakadalyozza az oda val¢ eljutést.

Nina Tumarkin, amerikai torténész tobb
irdsaban (1981, 1983) is érvelt a valldsos tra-
dici6 és a Lenin-kultusz folytonossaga mel-
lett, melynek funkciéi a Pérttal valé érzelmi
kapcsolat kialakitasa, valamint vezetd és népe
egységének megmutatdsa voltak. Lenin ka-
rizmdja szinte isteni magassagokba emelte
6t haldla utdn, ezt a célt szolgalta testének
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tartésitdsa, a mauzdéleum megépitése, mely
sz6 szerint megvaldsitotta a halhatatlansa-
gat. A kultusz létrehozdi val6jaban a hatalom
biztositdsa miatt hoztdk létre a Lenin-ikont,
késébbi utddai (Sztdlin és Hruscsov is) 6ra
hivatkoztak, onmagukat tartottdk a lenini
eszmék igazi 6rokoseinek. A leninizmus, igy
lett , allamvallas’, az alapité pedig az a termé-
szetfeletti vezetd és proféta, aki létrehozta az
dllandéan djraértelmezendd (és igy barmi-
lyen helyzetre alkalmazhaté) szent szovege-
ket (Riegel, 2005).

A marxizmus-leninizmus minden valla-
sos hagyomanyt ildozott, aminek a fényében
ellentmondasnak ttnik egy hasonlé kultusz
megalapitidsa — Benno Enker szerint nem sze-
kularis vallast hozott igy létre a bolsevizmus,
hanem az aktudlis hatalmi-politikai igényeket
szolgalta ki. Az 4j vilag szimbodlumaként Lenin
a proletariatust és a kérlelhetetlen osztalyhar-
cot testesitette meg, vagyis a Lenin-kultusz a
tomegek mobilizalasat szolgalta (Enker, 1996).
A vezér tehdt nem Isten foldi inkarndacidja,
hanem a forradalom és a Part jelképe (Enker,
1987). A kétfajta diskurzus — a politikai vallast
megalapité Messias, illetve a forradalom és Part
egyszemély( kifejez6je — valdjaban nem zdrja
ki egymast, amint azt Victoria Bonnell szov-
jet politikai ikonografidrdl sz6lé osszefoglald
mtve (1998) is bizonyitja. A szerzé Hobsbawm
elméletét és a ,kitalalt hagyomany” (invented
tradition) fogalmat felhasznalva jut arra a ko-
vetkeztetésre, hogy a régi elemeket felhasznal-
va alkotott meg a kommunista szovjetrendszer
egy Uj tradiciét, amely biztositotta a kozosség
egységét, legitimalta a part hatalmat és fontos
szerepet jatszott a felndvekvd generdcidk szo-
cializdcidjaban, killonb6zé hitek, értékrend-
szerek kialakitdsaban, melyek a viselkedést is
meghataroztak. Praktikusan igy hasznaltak ki
az ideolégia formaléi az orosz népben mélyen
gyokerezd ortodoxiat vagy birodalmi-naciona-
lista gondolatot (ez utébbira j6 példa Sztalin 1.
vilaghdborus retorikdja).

Az elemzésre kivélasztott Lenin-kép va-
lamennyi, fentebb felsorolt aspektusbol ér-
osszefiiggésbe lehet hozni, ami mindig Gjabb je-
lentésmddosuldsokat hoz létre. A kontextus is-
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merete nélkil a fénykép egy teljesen hagyoma-
nyos gyermekportré, ami az ikonogréfia sokszor
el6forduld kettdsségére figyelmeztet minket: a
vizsgalat sordn létrejové dltalanos képzeteket
mindig konkrét tarsadalmi-torténeti kontex-
tusban kell szemlélni. Példaul az a fotd, ami egy
jelenkori szemlélé szdmdra 4atlagos gyermek-
képnek tlnik, lehet, hogy az adott kor nézdje
szamdra tele volt jelentést hordozo6 elemekkel,
melyek az 6ltozkodésben, testtartasban, hajvi-
seletben, berendezésben, kornyezetben, vagy
akdr a képen megfigyelhetd cselekvésekben,
tarsadalmi gyakorlatokban is realizalédhattak.

A gyermekkor vizudlis dbrazoldsardl szo-
16 elméleti reflexionak, dltalaban a képleiras-
nak (ikonografidanak) egyre bévilé szakiro-
dalma van a magyar neveléstudomdanyban
(Endrédy-Nagy, 2015; Géczi, 2008; Kéri, 2002;
2009; Mikonya, 2006; Pukdnszky, 2001; So-
mogyvdri, 2015; Tamba, 2016), ugyanakkor ez
a kutatasi teriilet még szamos, kiakndzatlan
lehet&séget rejt magaban. A valosag és kép vi-
szonyanal ez esetben sokkal fontosabb a rep-
rezentacié dltal sugallt jelentések felfedése:
a mdd, ahogyan a festmények alkotdi vagy a
képszerkeszték latjak és lattatjak a gyermeket,
sokat elarul a tdgabb értelemben vett kultara
mindennapi természetérdl, a hétkoznapi élet
gyakorlatardl. Lenin a targyalt korszak (hat-
vanas, hetvenes évek) emblematikus figurdja,
jelképe volt — az ideoldgian tul egyre inkdbb
a populdris kultira (mdra elfeledett) részévé
valt. A gyermek Lenin képe ennek a vizudlis
toposznak az egyik érdekes valtozata, amely a
hagyomanyokhoz kapcsol6do, a gyermekké-
pet politizalé szandék sikertelen kisérletének
tekinthetd.

»Egy hétkoznapi kisfia”

Az 1970-es Lenin centenarium, Lenin sziile-
tésének 100. évforduldja nagy horderejii ese-
mény volt, amely (a kozélet és a tarsadalom-
tudomanyok szdmara is) Gjra rairdnyitotta a
figyelmet a torténelmi személyiségre (Krausz,
2008 11-12. 0.). A pedagdgiai lapok is meg-
emlékeztek az eseményrdl, az elemzésre ki-
valasztott elsé kép a Gyermekiink folydirat
1970. aprilisi szamaban jelent meg.
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1. kép: ,Egy hétkoznapi kisfia”
In: Gyermekiink, 1970/4, 18. o.

Az tnnep jelensége rendkiviil fontos volt
a szocialista rendszer szdmadra: az évente is-
métl6do alkalmak mellett az egyszeri, jubile-
umi események ugyanolyan lényegesek vol-
tak. A ,felszabadulds” 20. évforduléja (1965)
utdn a ,nagy oktéberi szocialista forradalom”
50. (1967), majd a Tanacskoztarsasag szintén
fél évszazados (1969) megemlékezési cere-
monidi kovetkeztek, végil Lenin 100. sziile-
tésnapja (1970). Ezek az alkalmak alakitottdk
a szocialista magyar tarsadalom tinnepi nap-
tarat, liturgigjat, mely a résztvevok szamara
jelenthetett formalis eseményt vagy érzelmi
azonosulasra és visszatekintésre lehetdséget
add rendezvényt, ami folytonossagot teremt a
multtal és megalapozza a kozosségi identitast
(Connerton, 1997).

A Kédar-rezsim szdmadra veszélyes marci-
us 15. ellensilyozasara dolgozta ki a ,forra-
dalmi ifjasagi napok” koncepcidjat a KISZ,
ami madrcius 21. (a Tandcskoztdrsasag) és
aprilis 4. (a ,felszabadulas”) 6sszekapcsoldsat
jelentette 1848-cal. A rendezvények megszer-
vezésére részletes forgatékonyveket bocsatott
a (part)vezetés az iskoldk rendelkezésére, egy
1958 marciusdban kiadott utasitds (Iskolai
iinnepélyek, megemlékezések..., 1958) példa-
ul a fent emlitett tinnepek mellé ugyanolyan
sullyal sorolja Lenin sziiletésnapjat (4prilis
22.), ,amikor a Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom vezet&jének és szervezdjének éle-

tét, munkassagat, harcait és emberi vonasait
megrajzoljuk..” A megemlékezést az adott
nap utolsé drajaban, vagy osztalyfénoki vagy
torténelemdran kellett osztdlyonként meg-
tartani. Az linnep eszmei tanulsiga az értel-
mezés és az adott helyzetre val6 alkalmazas
szép példaja: ,Sikerének (ti. Lenin sikerének)
titka abban van, hogy soha el nem tért a tudo-
madnyos szocializmus elveitél. Harcolt min-
denfajta elhajlas: revizionizmus, jobboldali
opportunizmus és baloldali szektansdg (sic!),
dogmatizmus ellen egyarant” 1956 utan pont
ez a kétfrontos harc jellemezte az MSZMP-
iranyvonalat — a revizionizmus fogalma Nagy
Imre csoportjat, a reform-, nemzeti kommu-
nizmust jelentette, a dogmatikus szektassag
pedig a szélsébalos tilkapasokat.

Lenin emberi vondsainak illusztralasara, a
nagy személyiség kozelebb hozdsara szolgalt
az elsé kép, amely egyébként négyéves kora-
ban dbrdzolja a bolsevik vezért. A folydirat
tematikdjdhoz val6 ideoldgiai adaptalas is in-
dokolja a foté szerepeltetését, hiszen a Gyer-
mekiink profilja (cimébdl adéddan is) féleg a
kisgyermekkori, csaladi neveléshez 4llt kozel.
A fénykép kontextusa teremti meg az értel-
mezési keretet, amely a befogaddst is deter-
mindlja — a cim (,Egy hétkoznapi kisfid”) rog-
ton egy figyelemfelhivé paradoxont hordoz
magaban. A fit késobbi életének ismeretében
mdar nem egy dtlagos kisgyermeket latunk,
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hanem annak a vezérnek mar ekkor megmu-
tatkozo jeleit probaljuk felismerni, ami el6re
megjdsolta sorsat. Ha viszont elvonatkozta-
tunk ettdl a tuddstdl, az ,artatlan gyermek”
jol ismert képi toposzdhoz jutunk el: széke,
gondor haj, artatlan tekintet, nemi szempont-
bél kevésbé meghatarozhaté (fid vagy lany is
lehet), az elvesztett Edent szimbolizélja (az
yartatlan gyermek” narrativijanak torténeti
kialakuldsdhoz és jellemzéihez 1. Golnhofer
és Szabolcs, 2005; Higonnet, 1998). Az alta-
lanos gyermeki képzet igy kapcsolddik 6ssze
a konkrét torténelmi jelenséggel, a két szféra
egymast kolcsonodsen befolydsolé hatdsara
pedig tudatosan rajatszik a lap szerkeszt6i
garddja.

A kép melletti versrészlet megmagyaraz-
za, és Gjabb nézépontba helyezi a cimet:

»A kommunizmus kisértete
Eur6pan
atropdosott,
elttint,
majd feltint a latkor szélein.
Ennek okabdl Szimbirszkben,
az isten hata mogott
megsziiletett
egy hétkoznapi kisfid,
Lenin”

(Majakovszkij, 1924,)

A Vlagyimir lljics Lenin cimi poéma
1924-ben, Lenin haldlanak évében sziiletett.
Az idézet a marxizmus kiinduldsi helyéhez,
a Kommunista kidltvanyhoz koti a gyerme-
ket, aki egy 4j korszakot hoz el sziiletésével
— az angyali kinézet, a versrészlettel egyiitt
igy mar tényleg a Megvalté alakjara valo asz-
szocidlast teszi lehetévé. A kommunizmus
kisértete, amely feltlinik a lathatdron és a Jé-
zus szliletését jelz6 csillag analdgidja, az isten
hdta mogotti vilagrajovetel mind-mind erre
is utalhat. Ezt a feltételezést tdmasztja ald a
vers folytatdsa: ,Ezt, nem magyardzza 6szlav
egyhdzi {ras horga, nem Isten parancsolta: a
kivalasztott te légy! Ezt az utat emberi 1ép-
tekkel rétta..” (idézi: Koroknai, 1977. 21. 0.).
A mi sziiletése utan 26 évvel, 1950-ben egy
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szovjet irodalomtorténész igy értékelte a kol-
teményt: ,Leninnek, a halhatatlan vezérnek
az alakja, akinek az eszméit az id6 el fogja ter-
jeszteni az egész vildgon, vilagosan rajzolédik
ki a kolteménybdl” (Krajevszkij, 1950. 18. o.).

A Leninrél valé beszédmdd szakralita-
sa nyilvanvald, az Uj kezdet megorokitése
és az Gj vallds megalapitdjanak sziiletésérol
val6 megemlékezés mar a kommunista ritu-
alé része — azonban ez a kép manipulalt. A
gyermekportré eredetije ugyanis nem az itt
publikélt fénykép, hiszen ez az arc valéjaban
egy nagyobb fotobdl valé kivagassal jott 1étre.
Lassuk hat az eredeti képet!

A kisfiarol készitett eredeti fénykép

e S ™

& -

2. kép: A 4 éves Vlagyimir Uljanov, testvérével,
Olgéval. Szimbirszk, 1874. (Fényképész: E. L.
Zhakrzhevskaya) Forras: https://www.marxists.org/
archive/lenin/photo/family/012.htm.

A masodik fénykép az eredeti, amelybdl
kivagtak Lenin portréjat (az els6 fotot) — ez
utobbi, a gyermek Lenin képmadsa terjedt az-
tan el. A portré a festészettdl 6rokolt miifaja
a fotografianak, a 19. szazad masodik felében
a gazdagodo kozéposztaly 6nnon jelentésége
megorokitésére rendelt hasonld képeket, ami
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aztdn nagyon jovedelmezdvé tette a fényké-
pészek tevékenységét (Szildgyi, 1982. 73-74.
0.). A fest6 és a fotografus a megrendel$
igényeihez alkalmazkodé szakember ebben
az esetben, aki a megjeleniteni kivant, ide-
alis csaladképet hozza létre — ezek a képek
ugyanis nemcsak a csaldd, hanem a kilsé
kornyezet, a kozosség nyilvanossaga szama-
ra is késziiltek. A nyolctagi csaladrél 6t évvel
késébbrol, 1879-bél maradt fenn egy fénykép,
a tobbi gyerek esetében azonban nem taldl-
tam az Olgat és Vlagyimirt kilon dbrazold
fotéhoz hasonlét.

Egy marxista ihletésti fotéelmélet a portré
mufajaban a tipikus és az egyedi dialektikdjat
latta (Fischer, 1980. 15. 0.) — ebben az esetben a
polgari igények, kornyezet és attitlid, valamint
az ezt kifejez6 fotografia tipikusnak tekintheto;
ami viszont kiilonlegessé teszi a képet, az az
adott csaldd és a fitl utéélete, a mozgalom és
a forradalom nézépontja. A kép valészintileg
miteremben késziilt, bedllitott jellegt, a fotd
mads, rosszabb mindségi valtozataiban a balol-
dalon egy lepel is lathatd, amit itt eltiintettek,
de ez csak megerdsiti a fenti feltételezést. Az
tnnepld ruha és a parnazott, diszes (bieder-
meier?) szék olyan, a polgari jélétre utald rek-
vizitumok, melyek nem férhettek bele a forra-
dalmaér népvezér képébe, ezért is vaghattak ki
Lenin képmasat a csaladi fotébdl — a masik ok
természetesen a leendd hds kiemelése a kom-
poziciobdl, a fokusz athelyezése.

A gyermek Lenin 6ltozete — az elébb is-
mertetett kontextus ellenére — ugyanakkor
eltér a korabeli polgéri {zlésvilagtol, hiszen a
kis csizma és a fehér (gyolcs?) nadrag inkabb
a paraszti 0ltozkodéskultirahoz kozeliti a fit
személyét. A csalad halad6é nézeteit tekint-
ve ez nem meglepd, hiszen a nép kozé jaro,
narodnyik értelmiségi mozgalom is ezekben
az évtizedekben élte tetSpontjat (igaz, Le-
nin késébb nagyon élesen szembefordult az
irdnyzattal). Barmilyen személyes fénykép le-
het az emlékezet és kutatds targya, kulturdlis-
torténelmi statuszt kapva igy, a kollektiv mult
részeként (Sturken, 1999). A folyamatot jelen
esetben az ismert csaladi hattér, az utdkor
ismerete determinalta: a kép eredetileg csak
a csalddi memoria eleme volt, Lenin haldla

utdan azonban egy kiemelkedd személyiség
kultikus életrajzanak vizudlis jelévé vélt — leg-
tobbszor annak kivagott eleme, a képmas.

Fényképbol festmény

A kép masik valtozata is el6fordult a peda-
gogiai sajtdéban, amint azt a harmadik kép is
mutatja.

V. L. Lenin 4 éves koral

3. kép: V. 1. Lenin 4 éves koraban. Uttérévezetd,
1963/4, borité I1.

Festészet és fényképészet Osszefliggései,
kolcsonhatdsa a 19-20. szazad forduléjanak
kedvelt témdja volt, a korszak egyik jellemzé
irdnyzata a piktorializmus, ami a fényképet is
ugy fogta fel, mint egy, a festményhez hason-
16 mitargyat. Az ilyen képek a lagyan rajzold,
Jfestéiességet” kiemeld optikdt részesitették
elényben (76th, 2010), az Uttérévezetében
megjelent példdm azonban nem ehhez az
irdnyzathoz tartozik: a fénykép alapjan késziilt
festményrdl van itt sz6. Ivan Parkhomenko
készitette a mivet, amely sajatosan 6tvozi a
realizmust a transzcendencidval, az dbrazolt
személy emberfelettiségével. A fénykép alap-
jan valo festést az arcvondsok, a frizura és a
gallér is alatdmasztja, ugyanakkor a hattér
teljesen eltlinik, a fekete hattér — fehér alak
ellentéte, a konturok elmosddottsaga pedig
inkabb egy felettiink all6 valésagra utal.
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Magyar példa szintén emlithet6 a hason-
16 irdnyd transzformaciéra: Endrédy-Nagy
Orsolya hivja fel a figyelmet a folyamatra,
melynek sordn a Pet6firdl készilt hires da-
gerrotipia tobb 1épésben atalakult Orlay
Petrich Soma és Egervary vasznan festmény-
nyé (Endrédy-Nagy, 2015. 74. 0.). Altalaban a
festményekrdl készitett reprodukciok, fény-
képek jelezték a két médium kozti atforditha-
tésagot és ennek problematikdjat (Benjamin,
1966), az ellenkez6 irdnyu valtas (fotobdl fest-
mény) az eredeti torténeti alak mualkotdssa
1ényegiilését jelentheti, egy masfajta, szakralis
valdsagba torténd athelyezést. Pet6fi és Lenin
személyisége, reprezentdcios tere jol titkkrozi a
kiillonb6z6 szinteken valo 1étezés lehetdségét,
a valésagos és mitikus sikok egymasba folya-
sat. A Leninrdl készitett eredeti festmény a
negyedik kép.

4. kép: Ivan Parkhomenko: V. I. Lenin 4 éves kordban.
(1920-as évek) Forrds: https://commons.wikimedia.
org/wiki/File:Lenin_V_I_at_age_of 4.jpg

A sotét multbol kiemelkedd, 1) igéretet
hordozé gyermek az eredeti foténdl tudato-
sabban, felnéttesebb modorban tekint a nézé-
re — a kép alapjan Aries ,kicsinyitett feln6tt”
koncepcidja (1987) is eszlinkbe juthat, mint
festészeti konvencio, de a leend6 népvezér, a
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felkésziilt ideologus visszavetitett arcvondsai
szintén felismerhetdk. Az ovdlis alaki md ha-
gyomanyos, a korban divatos arckép formajat
imitdlja, ilyen valtozatban szerepel egyébként
a fotdviltozat is, egy Lenin életét sszefogla-
16 képes miben (Lenin élete képekben, 1950.
12. 0.). Az els6 és a masodik képhez képest a
fest6 megvaltoztatta a gyermek mimikdjat, a
fej és a szdj tartasat, igy lett a bajos, angyali,
mosolygé kisgyermekbdl ontudatos, harcra
kész alak.

Lenin csaladja korében

A Lenin-mitosz vagy legenda a gyermek-
kép atideologizalasaval kezddédik, melyrdl
szamtalan magyar és féleg orosz nyelvli szo-
veges forrds tanuskodik. Magyarorszagon
1945 utan kezdédott meg a mozgalom ala-
pitéjanak kanonizalasa, forradalmi-munkds-
mozgalmi Panteonba valé beemelése, a hds
alakjanak népszerusitése a tomegek korében
(Kat6,1948; Lenin emlékezete, 1948; Sztdlin,
1948) — a folyamat parhuzamosan haladt a
Kommunista Pért er6sodésével. Csakhogy ez
a kép manipuldlt és ,csonkolt’, a sz6 atvitt és
konkrét értelmében egyardnt: ahogyan a fotok
kozott, és a fotdk feltletén szelektdlt a kép-
szerkesztés gyakorlata, ugyanugy hallgattdk el
az életrajz egyes részleteit a hagiografusok. A
fénykép alakjai koziil valé kiemelés, a kép ma-
sik szerepl6jének, a kontextusnak az eltiinte-
tése (amelyre az el6zéekben lattunk példat)
tulajdonképpen szimbolikus jelentésadast fe-
jez ki: az igy keletkezd portrét levalasztottak
sajat ,életvilagarol” (Dallos, 2005, 14—15. o.),
elszakitottak tarsadalmi és multbéli meghata-
rozottsagaitdl. A gyermek Lenin igy valhatott
egy Uj kor hirnokévé, aki idén és téren kiviil
elhelyezkedve hozhat el egy jobb vilagot.

Ha 6sszevetjiik ezt a mitoszt, a Lenint csa-
ladja korében, 9 évesen megorokits fénykép-
pel, a kontraszt rendkiviil felerésodik idedl és
valésag kozott.
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5. kép: Az Uljanov csaldd: Maria Alexandrovna, Ilja Nikolajevics és gyermekeik: Olga, Maria, Alexander,
Dimitrij, Anna, Vlagyimir. Szimbirszk, 1879. (Lenin jobb szélen l).
Forras: https://www.marxists.org/archive/lenin/photo/family/009.htm

Lenin csaladja a cdri rendszer kivaltsago-
sai kozé tartozott (késébb Lenin rombolta le
ezt a rendszert) — ezt a tényt az osztdlyharcos
szemlélet jotékonyan elhallgatta. Az 6rokle-
tes nemességet anyai 4gon az orvos nagypapa
biztositotta, mig az apa 1874-ben, az Olga-
val kozos foto (lasd 2. kép) évében lett a kor-
manyzdsag népiskoldinak igazgatdja, ezzel
egylitt pedig dllamtandcsosi rang és nemes-
ség jart, megszolitdsa pedig ,kegyelmes ar”
volt (Pritz, 2011. 273-274. 0.). A tarsadalmi
statusz-emelkedéshez megfelel6 reprezenta-
cié is illett, amelyet ez a csaladi foto is kifejez.
Az o6ntudatos, hatalmi elitbe tartozé sziillék-
rél és gyermekeikrdl készitett kép jémodot,
gazdagsagot sugall, amely biztosan nem illett
a forradalmdr népvezér késébbi képzetébe.

Befejezés

A csaladi foték tobbféleképpen valhatnak a
politikai manipuldcié eszkozévé (Molndr,
2015. 37-45. 0.): a vezér abrazolasa gyerekkel
éppugy ide tartozik, mint egy portré kivagasa,
atalakitdsa, abbdl a célbdl, hogy megvaltoz-
tassuk a hatteret, eltiintessiik az ideolégianak
nem megfelel6 szereploket és jelentéseket.
Ugyanannak a képnek a killonb6z6 véltozata-
it tekintettem 4t irdsomban: az eredeti fény-
kép kivagasa 6nallé életre kelt, majd ezt ala-
pul véve festmény formdjaban sziiletett Gjja
— mindezt szembesitettem a Lenint koriilve-
v6 torténeti-tarsadalmi valdsaggal, a csaladi
héttérrel. A Lenin-legenda képi és verbdlis
elemeinek feltdrasdban csak kezdeti lépéseket
jelenthet tanulmanyom, egyfajta bevezetést a
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mitoszba, mely a késébbiekben még szamos
elemmel bévithetd.

A kultusz tobb dimenzidja is érvényesit-
hetd volt az elemzésben. A szakrilis szférat a
képet kortilvevé kontextus, a Leninrél sz6ld
diskurzusok biztositjak, mely még a tudoma-
nyos beszédmddot is athatotta, a torténelmi
dimenzi6, a nagy személyiségeknek kijard
tisztelet folytan szintén nyilvanvald. A peda-
gogiai lapokban val6 publikdlas pedig a kul-
tusz nevelési céllal vald felhaszndldsat szol-
galta: a nagy torténelmi alakok vagy kolték
példaképként valé allitasa mellett a nevelSk és
tandrok figyelmébe ajanlottak a szerkeszt&ésé-
gek (kozvetve a partvezetés) Lenin személyét,
aki hasonlé funkciét tolthet be a nemzetkozi
munkdsmozgalom bemutatasakor.

Pedagdgia és politika viszonya taldn a po-
litikai szocializaci6 fogalomkorével kozelithe-
té meg a legjobban (Szabd, 2000). A hatalom
minden korban olyan értékeket, normakat,
valamint identifikdciéra alkalmas képzete-
ket, szimbdlumokat és tinnepeket kozvetit,
melyek alkalmasak a legitimaciora és kozos-
ségképzbédésre. Ebben a folyamatban akar egy
kisgyermekrol késziilt fénykép is felhasznal-
hato, hiszen ez kozelebb hozhatja a nézék-
hoz, befogaddkhoz a nagy torténelmi folya-
matokat, emberibbé teheti a jelentdségteljes
szerepléket. Egy masik nézépontbdl a legen-
da sziiletésének vagyunk tanui, ami tulajdon-
képpen utdlagos konstrukcid, és tobb helyen
is titkozott a valdsag kiilonbozé elemeivel.
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Political Iconography and Pedagogy during State-Socialism

The study aims to reveal the connections and affects between political iconography and
pedagogy, during Hungarian state-socalism — with a description of a Lenin-picture. This
topic has not been investigated yet, although visual propaganda played an important role
in socialization and indoctrination, tried to create and found a new ceremonial-ritual order
and the socialist identity. Bourdieu pointed out that the eye and the perception is a historico-
sociological construction (Bourdieu, 1996. 313-322.): the following analyzed pictures have
been bearing different functions and meanings then and now, transforming photographs and
contexts could manipulate viewers at that decade, too. My researches are based upon a corpus
of Hungarian pedagogical journals, between 1960 and 1970, supplemented by original sources
of the pictures. The starting point was a photo, published in 1970, on the 100th anniversary of
Lenin’s birthday, showing a seemingly unconventional representation: Lenin as a child.
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