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A tér és a magyar népmesei szimbolumok
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Absztrakt

A kisgyermek elsé taldlkozasa az irodalmi alkotdssal a mesehallgatas. Ez a meghitt, a
szi1l6 majd a kisgyermekneveld kozelségében zajlé aktus a vilag kitdguldsanak, értel-
mezésének, a hely-id6 képzetek és a fantdzia megnyilasanak is fontos pillére. A nép-
mesében felbukkano terek tobbféle jelentést hordoznak. Ennek fényében vizsgaljuk
a tér és népmese kapcsolatét a Jankalovics cimt mesében. Latni fogjuk, hogy a mesei
moral miként lesz a szocializacid és az egyéniség része és a nemzeti identitas alapja.
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Bevezet6 gondolatok

A kisgyermek elsé talalkozasa az irodalmi alkotdssal a mesehallgatas. Ez a
meghitt, a sziil6 majd a kisgyermekneveld kozelségében zajlo aktus a vilag
kitagulasanak, értelmezésének, a hely-id6 képzetek és a fantdzia megnyila-
sanak is fontos pillére. A népmesében felbukkand terek részben az ember
konfortzénajahoz tartoznak, részben az ismeretlent, esetleg félelmetest, a
felfedezésre varét jelentik. Ugyanakkor jelkép szerepiik is van, amennyiben
a mesét a nevelés részének, az emberi tapasztalatok tarhdazanak, atadasuk
modszerének tekintjiik. Ezért kell megérteniink a mesét, azt, amit eleink job-
bara felndtteknek meséltek, hogy tovabbadjak az ¢sok altal megélt tapaszta-
latrendszert, mely minden korban a jové alapvetése is lehet.

A Jankalovics cim{, els6ként Gaal Gyorgy altal gydjtott és publikalt, majd
Benedek Elek altal formazott mesén keresztiil megvizsgaljuk, hogy a valé-
sagbdl kindtt mese hogyan valik mintazatta, Gjfajta valosagga az életben. A
mesei moral miként lesz a szocializdcio és az egyéniség része szimbo6lumain
keresztiil, s hogyan véalnak e jellemzdék a nemzeti identitas alapjava, az 0sz-
szetartozds tudatanak jellemzG6ivé, a szaz évvel ezel6tt hasznalt kifejezéssel:
karakterré.

A kultara és a tér-ido

Ha a mesérdl szélunk, akkor a kultira fogalmanal is meg kell allnunk egy
pillanatra, éppen a tartalmi mélységek okan. Bar a torténelem soran valto-
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zott az emberi szabadsag fogalma, a tarsadalmi egyiittélés azonban tovabbra
is csak a megfelel$ erkolcsi normakkal lehetséges. Ennek alapja a mese éltal
leegyszertsitett jo és rossz. Az elsé altalaban az embert szolgdlja, a masik
viszont valami rontashoz koéthetd. Ugyanakkor mégsem biztos, hogy a fej-
16dést ne segitené. A népmesékbdl valogatva sokkal stiritettebben jelenik
meg ez a kérdés éppen a mese példazat, nevel6erd jelent6ségébdl fakaddan.
A nevelés és egyuttal a népmesei vildg is olyan tdmpontokat ad, amelyek a
gyermekbdl kifejlédé felnéttet szilard kapaszkoddkkal segitik az életben. E
tampontoknak pedig dnmagukon tilmutatéan 6rokérvénytinek kell lennitik.

Mindennek egyik legfontosabb tdrhdza a kultira (amelybdl a mese is
megformalddott), ami a 20. szdzad kozepéig hazankban magaba foglalta az
élet Osszes tobbi teriiletét, vagyis minden (politika, gazdasag, jog, egészség-
ligy, oktatds, hitélet stb.) ezen beliil helyezkedett el, s valamennyit athatot-
ta. Mdara azonban a kultdra jelentése fokozatosan lesz{ikiilt, s globalizal6do
vilagunkban a gazdasagi és a kozgondolkodasban csupan a mindenekfo6lott
allénak tekintett civilizacié apré részévé valt. Norbert Elias (2004) a kilon-
bo6z6ség-kontextusban a kulttra és a civilizacio ellentétének szociogenezisét
elemezve ramutat, hogy e két fogalom nem ugyanazt jelenti az egyes nyugati
nemzeteknek. Vagyis nemcsak a foldrajzi térben megfigyelt értelmezésben
tért el, hanem fontossagi sorrendben is médosult az idék soran. Megkiilon-
bozteti az angol, francia és a német értelmezést. Az el6bbieknek a civilizaci6
fogalma egyetlen kifejezésbe stiriti a sajat nemzet-jelentéséget, a Nyugat és
az emberiség haladasa felett érzett biiszkeséget, a viselkedést, teljesitményt,
belsé értéket, a francia egyértelmtien a polgari értékeket érti alatta (politika
és gazdasag). A német teriileteken a civilizaci6 kifejezés a politikai, gazda-
sagi, technikai, tarsadalmi tényekre vonatkozik, vagyis csupan kiilsédleges
magatartasformat jelent, viszont a kultara értékorientalt, kizardlag szellemi,
mivészi és vallasi vonatkozasu.

Magyarorszagon is ez utébbi vélt altalanossa, s ezzel rokonithat6é Brand-
nak (2001) és munkatarsainak az éra-idé metaforaja, ugyanis 6k a kultarat
az id6vel hozzak dsszefiiggésbe. Ora-modelljiikben a gérég gondolkodédshoz
visszanyulva kétfajta id6t kiillonboztetnek meg: ,,a kairoszt” az alkalom vagy
a kedvezd pillanat jelentésben, és a kronoszt, az 6rokkévalé vagy folyamatos
idét. Brand (2001) alabbi kéregabra modelljének héjszerkezetén, ahogy az 1.
abra is jol szemlélteti, egymason mozognak a lemezek. A mag, a természet
szintje allandé és adott, f6lotte azonnal a kultdra kovetkezik, a maga lasst
mozgasaval, ami lasst valtozast jelent. Minden mas civilizacids jelenség csak
erre épiilhet és ebbdl taplalkozhat, s lesz rétegenként gyorsabban mozgo, val-
tozé. Minél feljebb haladunk a lemezeken, az 6rokkéval6 idébdl eljutunk a
rovid, szinte pillanatnyi id6ig, s ezzel parhuzamosan a ,hosszti most” értéké-
tél a gyorsan valtozoig. (1. abra)
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1. abra
Brand vilagora-modelljének kéregdbrdja
(Forrds: Brand, 2001, p. 42)

/ st
/ oot ——%

Ebbdl kovetkezden is elmondhatjuk, hogy a kultura az idében mélyen gyo-
kerezik, ezért 6si latdasmoddot, torvényeket 6riz meg, mondhatni, az emberi
egylittélés legaltalanosabb rendszerét. Ennek érvényesitése, megélése azon-
ban csak valamilyen térben lehetséges.

A tér fogalmat sem egyszeri meghatarozni, hiszen az 6kortdl kezd6déen
az folyamatosan valtozo, raadasul tobbféle szempontbdl is megkozelithetd.
LeegyszerUsitve az Arisztotelész altal meghatarozott filozéfiai tartalom sze-
rint a tér a ,testeknek egymashoz vald viszonyabdl szarmazé létmozzanat” Az
idealizmusban mar a gondolkodé emberhez kototten jelenik meg a tér, amely
csupan szemléleti madd, a skolasztika viszont egyszerre fizikai és logikai forma-
nak tekinti, Descartes pedig a matematikailag leirhat6 anyag valdsagat hangsu-
lyozza. A fizikéban Einsteinig a Newton-féle hosszusag, szélesség és magassag
szerinti kiterjedés a tér lényege. Szakralis értelemben a vallasok is emlitik a te-
reket: elkiilonitik a szent és a profan teret, de mindkettére bizonyos irott vagy
iratlan torvények érvényesek. A szakrdlis tér az Osszeszedettség helye, amely-
ben az ember a sajat és a tarsadalom korlatai és hatarai mentén ismerheti meg
a transzcendenst (Magyar Katolikus Lexikon, 1980/2013). A téri kiterjedés a
teremtés idébeli megnyilvanulasanak dinamikusan valtozé eredménye, vagyis
a tér és az id6 szorosan Osszetartozik. Tehdt, amikor a meseelemzésnél a tere-
ket vizsgaljuk, tobbféle megkozelitést is figyelembe vehetiink.

A hagyomiany mint jelkép- és normarendszer

A nyelvi alakzatokon, vagyis a népmesei fordulatokon tudl, melyek tanéacso-
kat, illemszabalyokat jelenitenek meg, a mesei tereknek is jelképértelmiik
van, noha gyakran nagyon is fizikai természetiiek. Idesorolhat6 az erd6—
mez6, az ég—fold, a part—viz, vagy éppen az épitett kornyezet ellentétpar-
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jai: varos—falu, kastély—kunyhé. De itt, a tér fogalmanal kell megemliteniink
a Benedek Elekhez is kotheté mesekezdési fordulatot is: ,Egyszer volt, hol
nem volt” / ,Hol volt, hol nem volt”. Ezek az emlékezet-alakzatok, amelyek
- barmilyen elvontta valik is a gondolkodas - valami konkréthoz kapcso-
lédnak. A fogalmak és a tapasztalatok ,0sszjatékat” nevezi Assmann (2018)
»az emlékezés alakzatai”’-nak, és nagyobb bolcsességet és mélyebb szimbo-
lumrendszert hordoznak, mint elsé latasra gondolnank. Kiilonosen akkor,
ha kulturalis-nyelvi antropolégiai megkozelitéssel prébéljuk feltarni tartal-
mukat. Assmann (2018) rdmutat arra is, hogy a kozosségben (kollektiven)
és adott foldrajzi térben 4télt id teszi maradandévd az emlékezést. Igy a tér,
a helyszin mar 6nmagaban is a csoport identitdsdanak egyik szimboélumava
valik (orszag és haza). De milyen mds jelképekkel szamolhatunk a mesében?

Nagyon fontos szerepiik van a szamoknak, mennyiségeknek, a szerepl6k-
nek, akik kozott vannak kiilonleges emberek, vannak hétkoznapiak, allatok
és tulvilagi erével rendelkezd lények, megszemélyesitett természeti jelen-
ségek, eszkozok, targyak, természeti elemek, szinek, égtajak, iranyok. De a
probaknak, tetteknek is jelképi erejiik van.

A népmesei keretek jellemzéen megtartjak, raadasul hagyomanyainkban
és a benniik 6rzott jelképrendszerekben megfigyelhetjiik az 6si népi szakra-
litds rendjét.

Mivel a kisgyermeknevelés fontos eszkoze a mesék vilaga, ezért a mese
élményének atadasahoz sziikség van annak megértésére. A megértésben se-
git részben a néprajz teriileteinek megismerése Koésa (2001), részben az ant-
ropolégiai megkozelités, amely lehet kulturdlis vagy nyelvi, illetve egyszerre
mindkettd.

Az antropolégiai mddszer tag vizsgalati lehetdséget ad: bevonhaték a ku-
tatasba a gyermeki fejlédés pszicholdgiai jellemzdi, a mesét megalkot6 ko-
z6sségek (nép, nemzet, kultdra) értékrendje, vagyis a magyar gondolatvilag
jellemzdi, jelképisége. E mesén keresztiil a teljes és 6rok érvény szocioldgiai
torvények tarhatdk fel az emberi gondolkodas alapjaként, a kozosség szerve-
zGerejeként, s egyben a gyermeki szereptanulas példajaként.

A textoldgiai vizsgalatokbdl kideriil, hogy minden, amit a torténelem so-
ran megfogalmaztak, vilagviszonylatban vagy legalabbis nemzeti léptékben
jelentds, atfogo értelmii kijelentés, amely sajatos emberi viszonyrendszert is
feltételez. Ezen Osszefiiggés jobb megértésének szandéka is hozzajarult ah-
hoz, hogy az addig elsésorban folklorisztikai kutatasokban hasznalt (Geertz,
2001) antropoldgiai mdédszert mas tudomanyteriileteken is alkalmazzak. Mi-
vel bizonyos, hogy az emberi élet tobb mint materidlis 1ét, a fennmaradasért
val6 kiizdelem, akdr a tarsadalmat, akar az egyént szemléljiik, ezért a mesei
mondanival6t korunk gondolkodésanak 6sszevetésével ilyen vonatkozasban
is értelmezni lehet.

Annal is inkdbb oda kell figyelniink a mese dltal kozvetitett 6si kultarara
és értékrendre, mert vilagunk az elmult évszazadban nagyot véltozott. Sét,
Spengler (1922/2021) mar e véltozast régebbrol eredezteti, és az 1918-ban
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és 1922-ben megjelent A Nyugat alkonya cimi torténelemelemzésében és
jovoképvazolasaban hangsulyozza, hogy az altalanostdl tavol all6 merkan-
til gazdasagpolitika haldla a nemzetek, népek lelki jellemzdinek figyelmen
kiviil hagyasabol kovetkezik (Spengler, 1922/2021). Markdnsan fogalmaz a
civilizaciét és ezzel egyiitt korat is jellemezve. Ramutat, hogy az eredetileg
tulajdonként értelmezett javak aruva valtak, a csere aruforgalomma, értéke
pedig csak pénzben fejezhetd ki. Igy a gondolkoddsban a javakat felvaltja a
pénz, ami ,anorganikus’, a gyokértelen ember gondolkoddsa termeli ki. A
tarsadalmi rétegeket értékelve kijelenti, hogy a vidék kulturaja velesziiletett,
a polgarsag kulturdja azonban csupan megfizethetd, igy a pénz, ha ,a birto-
kot nem tudja kikezdeni, magaba a paraszti és nemesi gondolkodasba hatol
be” (Spengler, 2011, p. 697). Eszreveszi, hogy az ember ,,a gép [és a pénz] rab-
szolgdja lett) (Spengler, 2011, p. 145) mikozben a ,,mesterséges vilag befonta
és megmérgezte a természetest” (Spengler, 2011, p. 146). Az ember tehat a
tarsadalmi folyamatoknak nem irdnyitdja, hanem alavetettje lesz.

A természetes gondolkodashoz csak a hagyomanyokbdl és rajtuk keresz-
tll példaul a népmesékbdl lesziirt erkolcsi rendet kovetve juthatunk vissza,
igy ezek segitségével kereshetiink valaszokat korunk jellemzdire.

A jelentink kihivésaira adand¢ vélaszként (Spenglernél is lathattuk) még
a gazdasagi gondolkodas vizsgalatakor is megjelenik az etika, ami az egyéni
kapcsolatok, a tarsadalmi szervezédések viszonylatdban még fontosabb té-
nyezd, szabalyozd erd.

Az antropoldgiai mddszer segitségével feltarhato, hogy az élet sajatos kul-
tara, aminek része a filozéfia (ami megjeleniti az életfelfogast, az ember és
természet viszonyat, s mindezek értékelését), a gazdasag (ami leegyszeri-
sitett megfogalmazasban az onfenntarté technikak 6sszessége), valamint a
tarsadalmi szervezddés és rétegz6dés. Ennek a folyamatnak a vizsgalataban,
az Osszefliggések osszevetésében eljutunk a bolcselethez, mint gondolkodasi
alaphoz (Maréth, 1997).

Altalanossagban elmondhaté, hogy a népeknek és sajitos kultirdjuknak
a mai életben is megvan a maga szerepe. Sahlins (2010, p. 28) megallapitasat
idézve ,,az emberek és a tarsas helyzetek kozotti, a kulturalis rendszeren be-
liil értelmezhetd dsszefiiggésekrél” kell beszélniink. Igy értelmezhetjiik nar-
rativ szimbdlumokként a torténetileg kialakult nyugati és keleti kulturalis
viszonyrendszeren beliil a nemzeti jellemzdket, amelyek {6 teriiletei tobbek
kozott a gondolkodasmaéd, a fentebb mar emlitett kultira valamint a tarsa-
dalmi felépitmény. Sahlins (2010) alapjan tehat a kultiranak is szimbolizal-
nia kell azt az egyénre, illetve az egyének meghatarozott kozosségére jellem-
z6 ,totemisztikus” (Sahlins, 2010, p. 28) rendszert, ami egyszerre illeszti be
egy nagyobb kozosségbe, masrészt 6rzi egyéniségét.

Ebben segit a nyelvészeti — kulturalis antropoldgia, amely horizontélis és
vertikalis vizsgalatokra, illetve a ketté 6tvozésére is alkalmas. Olyan maéd-
szer, amely nem csupan a vizsgalt teriileteket irja le, hanem azt a teljes élet
kontextusaba helyezi, vagyis kozpontjaban az ember all.

Gyermeknevelés Tudomdnyos Folyéirat 2022/4. Tematikus miihely



A tér és a magyar népmesei szimboélumok 273

Avilagunk komplexitasabol és a fentiekbdl kovetkezéen a mesei szovegek,
mint a tarsadalmi erkdlcsrendszer, illetve a szimbdélumként megjelend alap-
fogalmak értelmezései a nyelv és a gondolkodas 6sszefiiggésében megmutat-
jak a tarsadalmi valtozasokat és a kozvélekedés jellegét is. Mivel a mesélés
torténetmondas, ezért néhany szoban meg kell emliteni a narraci6 fogalmat
és szerepét. A narracio kifejezés elsddleges jelentése maga az elbeszélés. A
kulturdlis enciklopédia (é.n.) szerint a narrdcié az igy, a téma részletes kifej-
tése. Grice (2011) szovegszervezési kritériumai pedig - a klasszikus elméle-
tet felgjitva - az elbeszélés rovidsége, a vilagos fogalmazasmad és valészinii
dolog megnevezése. Az elbeszélés szoveg szervezésekor figyelembe kell ven-
ni azokat a kérdéseket, amelyeket esetiinkben a szévegvizsgalatoknal éppen
a jelentés-értelmezés feldl tesziink fel. Mit jelent a sz6? Létezik-e az, amit
jelent, s annak milyen jellemz8i vannak — esetiinkben: milyen szimbo6lum?
Magénak a szénak — ezen keresztiil a szovegnek - miféle jellegzetességei van-
nak? Milyen inditéokot lehet megnevezni, s annak mik a kovetkezményei?
Melyek a témaval rokon vagy ehhez hasonld illetSleg ellentétes fogalmak?

Az Idegen szavak és kifejezések szotdra (Bakos, 1983) harom jelentéscso-
portot hataroz meg. Elsé jelentésként az elbeszélést, elmondast hozza; ma-
sodik értelemben az eseménysor egymadsutanjat jeloli meg; harmadikként
pedig a torténet elbeszélésének aktusat.

A narracié, vagyis a kozlés az emberi 1ét velejardja, és mint azt mar az
eddigiek soran is lattuk, sokkal tobb informaciét hordoz, mint amit a szoveg
felszine mutat. Hordozza a torténeti jegyeket, vagyis az elbeszélés el6tti és
az elbeszélés koraban létez6 kulturdlis és erkolcsi elvarasrendszert, logikat.
Ahogy White (1996, o.n.) megjegyzi: ,,az elbeszélés tavolrdl sem csupan egy
kéd a sok koziil, melyeket egy kulttra a valdsagrol szerzett tapasztalatok je-
lentéssel val6 felruhdzasara hasznal, hanem olyan metakéd, emberi univer-
zalé, melynek segitségével a kultarak kozolni tudjak egymassal egy kozosen
atélt valosag természetérol szerzett élményeiket” Felhivja a figyelmet arra is,
hogy a modernitasig (a 20. szazad elejéig) a ,narrativizalt diskurzus a moralis
itéletalkotas céljait szolgdlja’, tehat tanito, értékalkotd, értékmérd funkcidja
is van, tapasztalatokbdl lesziirt bolcsességet is hordoz. Ilyen értelemben is
narracié a mese.

A Bettelheim (2013) altal felallitott pusztan pszicholégiai és a Propp-féle
(2005) morfolégiai felosztas mellett a mese mint torténetmesélés, valamely
megtortént eseményt emel példavd, prébdlja megmagyarazni az egyénnek
és kozosségnek, akar a népnek a vilagban megszerzett vagy vélt helyét, ezen
felil jelképekbe stiritve tovabb o6rokiti a kozosség erkolcsi, tarsadalmi és
szakralis rendjét. Ezek a szimbdlumok alkotjak a torténet magvat, ami koré
sajatos rendszerd kibonté formai eszkozt, asszociaciés halét fonnak. Ezt
a jelenséget kiillonb6z6 korok értelmez6i masként magyarazzak ugyan, de
ezekben a magyarazatokban gyakran csupan arnyalati kiilonbségek vannak.
Pléh (2015) szdmadra az elsé értelmezési fok a narrativ sematizdcié, amiben a
»sztorik” intenciondlis sémakba szervezik az élményt. Két f6 teriilet kapcso-
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16dik ebben 6ssze: a pszicholégiai, amely a ,valamirdl valé tudatra” fékuszal,
és a filozdfia, melyben a gondolatokat szandékoltan iranyitjuk bizonyos ob-
jektivacidkra. Pléh (2015) felosztasaban a masodik fok az emberi viselkedé-
sekrol és cselekedetekrdl tanitd narrativ szocializacio.

A csoportazonossag tehat valamiféle narrativ azonossigot is jelent,
amelyben a torténeti folyamat soran a kozosség altal megalkotott szovegek
és jelképtipusok megalapozzdk a csoportazonossagot és Osszetartozast, igy
lesznek a nemzeti jellemzdk alapjai. Az, hogy a nemzeteknek van-e sajatos
karaktere, kiillonosen a 19. és 20. szazad gondolkoddi foglalkoztak. Példa-
ul Karacsony Sandor, Szekfi Gyula, Prohéaszka Lajos, Litké Gabor, Németh
Laszl6, Szabd Dezs6, Hamvas Béla, hogy csak néhdnyukat emlitsiik (Frang,
2018).

Liké Gabor A magyar lélek formdiban a 20. szazad elején tombolé tor-
ténelmi viharok kozott és utan keresi a kapaszkoddkat a miveltségben, ez-
zel parhuzamosan a magyarsag helyét és szerepét. Olyan erkolcsi és kultu-
ralis jegyeket kivan lattatni, amelyek szerinte meghatarozzak a magyarsag
értékrendjét, szereptudatat. Ndla a néprajzi vonatkozdsokban is a nemzeti
karakter jelenik meg, amihez kulturdlis szinesség, teremt6 eré kapcsolodik.
Leirasdaban a magyar ember kétféle beszédmddot alkalmaz: a mtivészi beszé-
det (népmesék, népdalok, siratdk, regolések, rigmusok stb.) és a koznyelvi,
hétkoznapi beszédet.

Bar pontosan latja, hogy az egyes magyarlakta teriiletek embere kiillonbo-
z6, ahogyan nyelv- és észjarasuk is, mégis ugy véli, hogy a magyarsag gon-
dolkodasbeli jellegzetességei ltaldnosan leirhaték. Es ezek kiilonbdznek az
eurdpaitol. ,A magyar ember szdmdra a tér hatartalan, az id6 idétlen (...) A
magyar ember soha nem siet, mert nem veszi észre az idé6 mulasat, s miivé-
szetében sem méri az idé6t (...) Az eurdpai ember akkor is siet, amikor mulat”
(Luké, 1942, p. 292). S bér a leiras a 20. szdzad eleji szabad parasztgazdéra
lehetett jellemzd, Liiko leirasabdl kitetszik, hogy a tér hatartalansaga, az id6
id6tlensége, ez az azsiai-sztyeppei szemlélet ezer év utan is jellemz6 a ma-
gyar parasztra. Ezért is van gazdag folklorkincse.

Liuké nem vizsgalja kiilon a természeti, tarsadalmi, demografiai, szocia-
lis hatasokat, ahogyan a technolégiai és a miszaki Gjitasokat sem. Szamara
a hagyomanyok hordozzak azt a belsé értéket, amelybdl a magyarsag felépiil,
s szerinte a materidlis vonulatnak is ezt kell kifejeznie. A belsé adottsagokat
nem képes semmilyen kiilsé er alapjaiban megvaltoztatni, tehat az embernek
magahoz kell idomitania a kornyezeti tényezéket. Ezt allitja, amikor a fenti
teriiletekrdl leszogezi: ,A nyelvi és gazdasagi teknika formdinak nem fizikai,
foldrajzi, hanem lelki tényezék szabnak hatart” (Liks, 1942, p. 325). Az Gsi
paraszti vilag és a polgarosodott tarsadalom ellentétét is megmutato6 tudds ku-
tatdsanak célja a még elérhetd érték mentése, rokonitasa volt. Liiké egyetlen
utat latott: a haladas és a hagyomany6rzés antagonizmusanak felolddsat.

Amit Pozsgai Péter (2010, o.n.), a Liiké hagyaték gondozdja egy inter-
jaban kiemelt, szdmunkra a 21. szdzadban is kovetend6 példa lehet: ,Liiké
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Gabor arra hivja fel figyelmiinket, hogy csak sajat kultarankat értve tudunk
kiteljesedni, és ezt nem gyomoszolhetjiik indogerman tipolégidkba, avagy
hamis zenei skalakba.

Jankovics Litk6hoz hasonldéan értelmezi, de egytttal arnyalja is a paraszti
kultarat: , A paraszti vilag sajatos médon kiilonb6zott a nemesitél és a pol-
garit6l. A falusi munkamegosztasban a miivészi szinten (izhet6 tennivalék
egyik része (szovés, himzés, pingdlds, irokazas) a nék dolga volt, masik ré-
sze (faragds, b6rmunka, korongozds, kovacsolas) a férfiaké. Egyes mifajok
mindkét nemé (mesélés, ének, tanc, zenélés). A miivészi szinvonalat nem az
alkoté neme, hanem ratermettsége hatarozta meg. A néknek nem a férfiak-
kal kellett versengeniiik, hanem egymadssal” (Jankovics, 2015, p. 72).

Terek és jelentésiik a Jankalovics cimii népmesében

1-2. kép
Benedek Elek: A magyar mese- és mondavildg 1894-es kiaddsa

(Forrds: sajdt fotd)

Gaal Gyorgy 1857-es hdrom kotetes Magyar népmese gytijteményének mai kiaddsa
(Forrds: sajdt fotd)

o CaAT

A mesei terek bonyolult rendszerére és jelentésére j6 példa a Jankalovics
ciml népmese, igy a tovabbiakban ezen keresztiil érezhetjiilk meg a mese
Osmuveltségét és nevels erejét.

Maga a mesekezdés (Gaalndl , Egyszer volt”, Benedeknél ,,Egyszer volt, hol
nem volt”) Gsszemossa a teret és az id6t, igy az Gsiségbe mutat. Solymossy
(2017) a nyelvi alakzatot a keleti 6shazdbdl eredezteti. Az egy maga az ere-
dé, a kezdeti pont. Vagyis a mese torténete nemcsak bizonytalan id6t jelent,
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hanem azt is, hogy az a Kezdett6l a mindenkori Végig, az id6k végezetéig
érvényes erkolcsi rendet jeleniti meg.

Hogy megértsiik a terek jelentését a mesében, réviden foglaljuk 6ssze a
torténetet, 0sszehasonlitva a Gaal-féle és a benedeki szoveget!

Az alabbi abran négy nagy csoportba szedtem a legfontosabb ismérveket.
(1. tablazat)

1. tablazat
Gaal Gyorgy és Benedek Elek meseszovegének f6bb pontjai

Gaal Gyorgy 1812—-1822 Benedek Elek (1860-1895
kozott gytjtotte (felt.) kozott)

terjedelem hossza rovid

szerkezet A benedeki térténet + elsd Sziiléstél az igazsagtételig
részben: a hArom lany és a (harménia, 6si rend)
kiralyfi

Prébak (horizontalis) | 5 égtaj, 5 féle dolog: 3 égtaj, 3 dolog: var,
var, sator, hid, alma(fa), alma(fa), vesszd
vesszi;

Prébak (vertikalis) 3 szint: kézépsd, alsé, felsd 3 szint: k6zépsd, alsé, felsG
vilag vilag

Elemek 5+ 1 elem (tiiz, viz, fold, fa, fém) + levegd

A fenti tablazatban csoportositottam a szerepléket, sorra véve a csalad tagja-
it, majd a kornyezetet. A tanulmanynak nem témaéja a szerepldk jellemzése,
néhany fontos vonasukat azonban ki kell emelniink. Két csoportot hozha-
tunk létre a f6- valamint a mellékszerepl6k felsorolasaval.

A Jankalovics ciml mese f8szerepldje valéjaban nem Jankalovics, a cim-
adé figura, bar szerepe meghatdrozé a mese torténéseiben. O az, akinek a
segitségét ki kell érdemelni, és 6 az, aki a torténet folyaman egyengeti, segiti
a gyermekeket a rajuk rétt prébaknal.

A legfontosabb fészerepl6 az aranyhajt ikerpar. A fit és a lany nevét nem
ismerjiik meg, a torténet szempontjabol ez nem is lényeges, hiszen éppen
az anonimitds altal valnak altalanos tipussa. A kett, mint jelképes szam, az
egységet, teljességet, az egy két oldalat, a szoros Osszetartozast mutatja.

Amennyiben a probakat értelmiik és helysziniik szerint horizontalisan és
vertikdlisan is megvizsgaljuk, lathatjuk, hogy a vizszintes irdnyban 6t égtdjjal
talalkozunk. Az égtdjakat a szinek és az irdnyok mutatjak. Meglep6 az 6tos
szam, hiszen a tudomdany négy égtdjat hatdroz meg. Azonban, ahogyan azt
Jankovics és munkatdrsai (1990) leirjak, a keleti gondolkodasban az 6todik
a négy égtdjat Osszekotd egyenesek metszéspontja, maga az eredd, amely
egyben a vildg koldoke, ahonnan a szakralis terekbe lehet atjutni: a profan
vilagbdl az alsé és a felsé vilagba. E helybe gyokerezik maga az életfa, mely a
magyar hagyomany egyik legfontosabb jelképe, motivuma.
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Természetesen a mesei metaforak a Jankalovics cimt mesében is jelen
vannak. Igy a szdmok, mennyiségek, a jellegzetes szerepldk, kozottiik a kii-
lonleges gyermekek, a hétkoznapi emberek, sarkanyok, 6sz 6regember (Is-
ten), Jankalovics (taltos), banya (gonosz 1ény), Vilagvdmja (valds és mitikus
egyszerre), a cselekmény és a mondanivalé szempontjabdl egyarant fontos
fordulépontok, tettek, valamint a természeti elemek. A tiiz a szinekben is
megtaldlhaté jelképesen, vagy egyes mitologikus alakndl (arany — nap, sar-
kanyok tiize). A viz (kut, tengerek), a fold, a fa és a fém (aranyvesszd) Bels6-
Azsia 6t alapeleme, amelyhez a nyugati gondolkodds levegé eleme, a szél is
hozzékapcsolddik (ldsd Jankovics et al., 1990; Magyar, 1995).

Megjelennek az anyagok, példaul a bdr, a selyem, illetve az allatok, mint
példaul a 16/paripa, sarkany, de az élelmiszerek is, mint példaul az alma vagy
a kenyér és a pogdcsa, az életet jelképezve.

A helyszinek kozott egyarant megtaldljuk a természeti kornyezetet (héar-
mas iveghegy, tengerpart, kenderfold stb.) és az ember dltal épitett kornye-
zetet (véros, kastély, a molndrék/haldszék egyszer(i hajléka, sator, hid).

A Gaal-féle lejegyzés bevezetésében a kirdlyi varoson kiviil ismerjiikk meg
a harom hajadon bolcsességét. Mindannyian az emberi 1ét mds-mas terii-
letét képviselik: ketten a test mindennapi sziikségleteit tartjak fontosnak, a
harmadik viszont az élet 1ényegét, a megszentelt sziiletést: ,sziilne két arany-
haji magzatot’, megadna az élet csoddjat. Az, hogy megjelenésiik nem a
varban, tehat nem a kiraly kozvetlen uralma alatt van, éppen az altalanos,
mondhatni, nemzetek feletti, 6si erkolcsi rend alapjat jelképezik, hiszen kiviil
esnek a téren és idén. Az aranyhajli ikrek megmentdi és felneveldi, a haldsz
illetéleg a molnar és felesége szegényes kornyezete a vildgi hivsigokrol a lélek
gazdagsagara hivja fel a figyelmet. Ok a gondoskodo iddszak jelképei.

Az Gton az itt kapott szellemi, lelki és anyagi kincsekkel kell j6l banniuk.
Mivel megfelel6en viselkednek az ttjukat keresztezé emberekkel, jol oldjak
meg a szamukra eréprébaként is el6fordulé helyzeteket, igy visszajutnak
sziilévarosukba.

Sziil6helyiikon alapozzak meg jovéjiiket, igy annak gazdagsaga, a meg-
szerzett anyagi és szellemi javak a teljes emberré valas lépcsdit jelentik.

A harom koldus is utkozben jelenik meg, amikor a gyermekek vandorol-
nak, hogy megtalaljak vér szerinti sziileiket. Az Gt 6sszekotd téri jelenség: a
kiindulasi pont és a cél kozott huzodik. Egyuttal a részvét, a segit6készség és
az onzetlenség prébatételeinek helyszine is. Ezek azok a tulajdonsagok, ame-
lyeket a gyermekek neveldsziileiktdl tanultak, tehat a legfiatalabb korukban
sajatitottak el. Ez a csalddi nevelés egész jovojiik alapja, hiszen ha elbuknak
a prébakon, nem érik el céljukat. Ut kozben deriil ki a két gyermek szamara,
hogy az emberek iranti szeretet olyan kincs, ami szétoszthaté, mégsem fo-
gyatkozik. Az ut emellett az emberi életet vagy annak egy szakaszat is jeloli.
Mai korunk embereinek az életit jobbara csak a sziiletéstdl a haldlig tart,
sztyeppei Gseink hitvildigaban azonban csupan idészakos tér, amely a test és
a lélek fejl6dési helyszine, hogy a halalt kovetSen atérjenek a tulvilagba.
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Azutszavunkaz egyik legrégebben fennmaradt szérvany nyelvemlékiinkben,
a Tihanyi Apatsag Alapitélevelében, 1055-bdl maradt fenn. Elsé és feltételezhe-
téen legdsibb jelentése nem egyszertien a térnek az a csikja, amely két végpontot
kot 6ssze, és amelyen gyalog vagy valamilyen szallitéeszkozzel haladunk, hanem
vizfolyés, csatorna illetéleg foldnyelv, de nyom (csapa) is (TESZ, 1967/1995).
Tehat egyszerre a vizhez és a szarazfoldhoz is kothetd. A tovabbi jelentések va-
laminek az elérési moédjat, illetSleg a cselekvés normak altal megszabott rendjét
adjak. Szarmazékai tehat nemcsak atvitt értelmtiek, hanem jelképek is.

Az utazis, uton haladas teret és id6t jelképezd cselekvés. Az ut a népi
szimbolikdban maga az emberi élet, az id6ben elért fejlédés, valtozas, az em-
beri bolcsesség megsziiletése, a 1élek utja is egyben. A szoldris mitosz- és
mesehdsok asztralis utja pedig a Nap és a Hold, valamint a viligmindenség
mozgasat jelképezi.

2. tablazat
Hely, id6 és eszkozok a két mesében

Hely Eszkoz, tett
Gaal Gy. Benedek E. Gaal Gy. Benedek E.
3 szint: als6, kozépsé és felsé vilag probék és viselkedés
Kenderfold
kender—ruha, 3
Varos o esztend§ o

kenyér — 4 esztendd
két aranyhaju gyer-
mek

banya+lanya: 2 gyermek, > ldddba, vizbe

varos — (kiralyi lak) teszik; > 2 kopSkolysk

lada: ikrek aranyal-

. %)
méval
vidék (otthon) Korsé. vi
korsd, viz
3 pogdcsa, 3 mdrids
onzetlen segités a raszorul6n
tuton jutalom

segitd

3x mennek a temp- | 1x mennek a temp-
varos lomba lomba

kiralyné bivalyb6rben a foldbe asva,
a templom eldtt

kiralyi vacsora: ajandék-igéret — fold

1 fertalydra — ciganykerekezés — 399 mérfold

1. préba: Forré-tenger aranyvar

2. préba: Veres-tenger aranysator 24 arany almafa
3. proba: %] arany-hid %]

Jeges-tenger
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Vilagvamja leg-
o Fekete-tenger (%) magasabb hegynél
magasabb, 2 szaja
4. préba:
Z61d kiraly o 24 aranyalmafa %)
birodalma
5. préb 1 muzsika fa 1 4ga
. préba:
» 0 399 esztendeje nem | 9

Fekete-tenger

lattak egymast

399 karszék (9]

1 iires karszék 2 ugrél6 szék
varos el valahova pokol tornaca
(az ifjak vdrdnak terme) ]

leleplezés

visszahozzdk a kirdlynét
visszadll a természetes csalddi rend

Foldrajzi helyszinek és jelentésiik a Jankalovicsban

Foldrajzi helyszinnek tekinthetjiik a Benedek Elek altal kozreadott mese kez-
dé formulajaban ,Egyszer volt, hol nem volt, az Operenciés-tengeren tal,
a harmas iiveghegyen is tdl” (Benedek, 1913, p. 234) szereplé Operencids
tengert és a harmas iiveghegyet. Az Operencids tenger kifejezést a Magyar
Néprajzi Lexikon (1977) szerint a Csaszari és Kirdlyi hadsereg magyar ka-
tondi hozhattdk be a koztudatba, mint a nagy viz fogalmat. Szamukra az
Ober Enns tartomany kozelében 1évé salzkammerguti tavak jelentették a
nagy vizet, s mivel ez az elem az 6si hitvildg fontos része, igy nem volt nehéz
szerviilnie a népmesékbe. A viz a népszokdsok rituseleme, hiszen tisztito,
Ujjaélesztd, gydgyitd erdt tulajdonitottak neki. A térkijelolés a szinte elér-
hetetlen messzeséget mutatja, amely ilyforman egyszerre altaldnossa és mi-
tikus helyszinné valik. Ahogyan az tiveghegy is, szintén a K.u.K idészakra
visszavezethetden, ugyanis a magas havasok jeges csticsai valéban iivegként
csilloghattak a magyar bakdk szemében. Magassaguk az égbe mutat, igy
nem csak horizontdlis, de vertikalis mesei tdvolsagra is utal. A magassag,
az orom amugy is tiszteletet parancsolt eleinknek, hiszen a magassag égbe
mutaté. Etimoldgiailag a kiemelkedés, orom jelenik meg az ur, uruszag (or-
szag) szavunkban is (TESZ, 1967/1995; CzF, 2003), vagyis a foldi vilag az égi
leképezddése. Ha ehhez hozzatessziik a harmas tiveghegy kifejezést, akkor
a hdrmas kiemelkedésre, szlav jovevényszéval halomra (TESZ, 1967/1995)
gondolva 6si jelképiinkre is gondolhatunk, vagyis a cimeriinkben is megjele-
nitett harmas halomra a kettés kereszttel. A harom 6sszefon6dé kiemelke-
désbdl a kozéps6 egyuttal a vilag koldoke, amin a kettGskereszt egyszerre az
apostoli kettéskereszt, s a vilagfa maga, vagyis a téltoslétra. Rdadasul az egy
rovasjelink (eGY) is fa, létra alakd. (2. bra)
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2. abra
eGY rovdsjel
(Forrds: sajdt rajz)

EGY (GY)

Ugyanez a létra lathaté az alabbi képen, mely az énlakai unitarius templom
mennyezeti rovott kazettdjat orokitette meg. A készit6je fontosnak tartotta
a székely motivum mellé odafesteni az unitdrius jelmondatot: ,Egy az Isten’,
melynek elsé rovasjele a fentebb emlitett , kettéskereszt”.

3. kép
Az énlakai templom rovdsos kazettdja
(Forrds: sajdt fotd, 2017, p. 32)

2014.06 .05 1

Mesénkben az Ot sztyeppei égtdj egyiitt szerepel. A Forré-tenger a Dél-
nek nevezett égtajunkat jeloli, mely Osi sztyeppei szoként egyszerre jeloli
az égtajat és a napszakot, amikor a nap a legmagasabb pontjan éll (TESZ,
(1967/1995; Cz-F, 2003). Nem véletlen, hogy az aranyhaju ifjinak ide kell
mennie Jankalovics segitségével, hogy elhozza az aranyvarat. A Veres-tenger
a Nyugatot jeloli. Képiségében is a lenyugvé nap vords szinét adja vissza.
Nem véletleniil, hiszen a nyugat szavunk a napnyugatbdl egyszertiso6dott, s
mindenképpen jelzi, hogy a nap lementével is 6sszefiigg. Ezért lehet az arany
szin is mogotte, hiszen az a nap, az uralkodds és az Isten szine (lasd Napba
Oltozoétt Asszony) egyardnt. A nap isteni ereje nem csak a szébeli (énekek,
imak) népi hagyoményokban, hanem annak fizikai, képzémuvészeti megfor-
maldasaban is tetten érhetd. A csiksomlyéi kegytemplom kozépkori szobranal
Maria alakja mogott a nap sugarzik, ahogy azt az alabbi kép is mutatja.
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4. kép
A csiksomlyoi kegyszobor
(Forrds: sajdt fotd)

11 ¥ aad

Az isteni tér ereje miatt kell innen elhozni az aranysatrat aranylancokkal,
aranyoszlopokkal, hogy sziniikben is ezt az erét vigyék tovabb majd a test-
vérpar életébe. Az Eszak megjelenitje a Jeges-tenger. S bar észak szavunk az
éjszaka a nap legsotétebb része annak ,szakaddsdig” (vagyis reggelig) jelenté-
st régi sz60sszetételiinkbdl ered, mégis az arany szin kotédik hozzd, mutatva
a vilagossag-sotétség egymast sziikségszertien felvalté meglétét, azaz egysé-
gét, ami 6si gondolkodasunkban is meglelhetd (két fél alkot egy teljes egészt).
Epp ezaltal kell innen elhozni az aranyhidat.

Sajdtos égtdj a Zold kirdly birodalma, hiszen eddig a tengerek jelképezték
a térben az iranyt. Itt viszont egy orszdg jelenik meg a Kelet jeloljeként, raa-
désul a zold szin szimbolikdjaval, hiszen ez a tavasz, a megujulas és az Gj(ra)
sarjado élet jele. A tavasznak, a természet megujuldsinak, a novekvo életnek
a kifejez6je. Egyszerre jelenti a termékenységet és a halhatatlansagot, a fia-
talsagot illetve az atmenetet, egyuttal az égi és foldi keveréke is. A keresztény
szimbolikdban a remény szine. A szinszimbolikdban szdmon tartjak negativ
jelentéseit is, mint példaul a tapasztalatlansagot, féltékenységet, a mérget,
a gonoszt (lasd a satdn zold szeme), azonban a mesénkben hozzd kot6do
aranyalmafa egyértelmiivé teszi a pozitiv jelentést.

A Fekete-tenger, bar konkrét foldrajzi meghatdrozas, mégsem hagyo-
manyos égtdj jelolé. Mint fentebb mar mondtuk, a sztyeppei népeknek egy
otodik iranyuk is volt, ami magat a fold koldokét, az eredét, az életfa vagy
taltoslétra helyét jelolt ki. Ez a Nadir, vagyis a labunk alatti vilag felé mutaté
irdny, a Fold belseje. Ezt 6rzi a legveszedelmesebb lény, a Vilagvamja, s azon
atkelve még a legtobb sarkany is. Innen kell elhozni a muzsikafadgakat. Eh-
hez a prébahoz sem az aranyhaju ifjd, sem a segitdje, Jankalovics képességei
nem elegenddk, igy Gjabb segitére van sziikség: az 6reg Jankalovicsra. Gaal
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Gyorgy mesekozlésekor vagy hiien ragaszkodott adatkozléjéhez, s ezért je-
lenitette meg a sztyeppei gondolkodas ,,0t” égtajat, vagy maga is ismerte ezt
a felfogast. Benedek Eleknél csak harom égtdj jelenik meg, de a legfontosabb
megszerezni valok (aranyvdr, aranyalmafa, zeng6 dgak) néla is fellelhetSk.

A térben az iranyok és az ut, a kornyezet ismerete a sztyeppei népek vi-
lagaban elengedhetetlen volt, hiszen a mindennapi életiikben, a nagyallatok
legel6rdl legelére hajtasakor vagy éppen a kereskedelmi utakon kozlekedve,
esetleg harcok kozben élet-halal kérdésévé valt, akar 16haton, akar gyalogosan.

A Gaal-féle lejegyzésben a harom aranyhaju leanyt a kiralyfi a kenderfldon
latja meg. Hajuk szine a kivalasztottsagot jelenti, azonban az a fizikai tér, ahol
vannak, az izzadtsdgos munka helye, hiszen nem csupan a kender iiltetvényt
kell gondozni majd learatni, de a szalakat faradsagos munkaval kell el6allitani.
A Magyar néprajz cimi konyv (Balassa &Ortutay, 1980) tobb finomsagu, tobb
egymast koveto tilolast is felsorol, majd a gerebenezést, a guzsalyazast, a fonast
és a szovést, s csak ekkor jutunk el a vaszon alapanyagig. Igy a helyszin a gon-
doskodds, a szorgalom jelképe is (Balassa & Ortutay, 1980).

A foldrajzi helyszinek koziil kiemelkedik egy sajatos jelenség, szerepld, a
Vilagvamja. Maga a sz6 is tobbet jelent onmaganal. Az, hogy a vilagot vamol-
ja meg, transzcendenssé teszi, kiilonleges erével és szereppel ruhdzza fel. O
all ott kapuként az utolsé prébandl, s hozza eljutni is nehéz, s majd hdseink,
atérve rajta, még mindig Gjabb akadalyokkal talalkoznak, mielStt visszatér-
hetnének a Vilagvamjan sajat orszagukba. A Vilagvamja tulajdonképpen 6sz-
szekoti a két (foldi és szellemi) vilagot. A sziileit keresd ikerpar fiu tagja csak
a fizikai-lelki fejlédés utan juthat a szellemi fejl6dés szintjére. A Vilagvamja
latszolag akadaly, szerepe azonban ennél tobb. Aki rajta kétszer is atjut (oda-
vissza), az méltéva valik a harmonikus, tiszteletre mélto felnétt életre.

5. kép
Vildgvdamja (Forrds: Magyar, 1995, p. 998)

A Vilagvamja alapvetéen egy megszemélyesitett természeti képz6dmény,
gatlo erejében is segitd, tanito funkcidju attributum. A leiras alapjan barlang-
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nak foghatjuk fel, amely a hegy belsejében fut végig egyik oldalrél a masikra.
A mese alapjan a torténetet egymasra hagyoményozok (Felvidéken, Erdély-
ben) jol ismerhették a hegyek veszélyeit, killonosen a barlangokéit, s ezen
tapasztalatok alapjan formalhattdk meg a Vildgvamjat. Mar maga a hegy
is az emberi vildgot az égi vildggal 6sszekotd jelkép (orom/oru). Egyuttal a
barlang, ami atjard, nyilas is kiillonb6z6 vilagok kozott (emberi-szellemi, fol-
di-égi, ismerds-ismeretlen). Jankovics és munkatarsai (1990) szerint a Tejut
hasadéka: égi és foldi vilag sszekotbje, amelyen csak a beavatottak képesek
kozlekedni.

A mesei képzeletben a hasadék kétarct, emberi dbrézattal. Igy a kettds
arcu (Janus) 6kori istenséghez is kapcsolhat6, mely nem csupan kétféle tulaj-
donsagot testesit meg, hanem két iranyba is néz, tehat kettds tudata.

6-7. kép
Janus-arc és székelykapu
(Forrds: Magyar, 1995, p. 999; p. 215)

—d

Ugyanolyan alakd, mint Magyar Adorjan (1995) leirdsdban és értelmezé-
sében a székelykapu. Magyar Adorjan szerint azért van két arca a székely-
kapunak, mert a kiils6 és belsé teret koti Ossze, s ezért is van rontaselharitd
szerepe a kiiszob ala helyezett talizmdannak, amely az art6 szellemeket tartja
tavol az udvartdl, haztdl.

A Vilagvamja szé0sszetétel. A masodik tag, a 'vam’ kifejezés a régi gon-
dolkodas szerint nem uzsoraszedésrdl szol, hanem az atjar6 hasznalatért ki-
szabott penzumot veszi el. A vamolds helye régebben hagoéknal, gazléknal,
hidnal, hatarokon, vagyis szarazfoldi és vizi atjaroknal volt. A vamolas az
arra vitt aru utdni adé beszedését jelenti, ami nélkiil a kereskeddk, utazék
nem kelhettek at. A kereskeddi, szallitdi csaldst kiillonbdzd médon buintették.
Esetiinkben a vamtétel szigort, élet-halal kérdése. A hés sajat életét veszé-
lyeztetheti, ha nem tud megfelelni azon feltételeknek, amelyeket a vilagok
atjaréja megszab.
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De miért van sziikség Vilagvamjara ebben a mesében? Mert mint latni
fogjuk, az utolsé préban nem a léthez sziikséges dolgokat kell megszerezni,
hanem a luxushoz tartozét. Ennek elérése tehat természetesen sokkal na-
gyobb testi-lelki-szellemi eréfeszitést kovetel. Mivel a Vilagvamja egyszeri és
megismételhetetlen, s esetiinkben a két, altalaban halandé szamara oda-visz-
sza atjarhatatlan vilagot koti dssze, igy természetes, hogy ennek az atjaronak
az 0sszeomldsa, megsziinése egy Uj vilagrendben sziikségszeriiség. A Vilag-
vamja eltlinése (széllé valtozasa) egyuttal a hés sikerét, batorsagat, a rossz
akadaly folotti gy6zelmét is jelenti.

Epitmények

A tér kapcsan meg kell emlékezniink a templomrdl illetve a templom el6tt
foldbe asott kiralynérdl. A templom, az Isten haza, szakralis hely. Tornya az
égbe mutat, mely az oltarra helyezett kereszttel ugyanolyan konnyen beil-
lesztkedhetett Gseink vallasi tradici6i kozé, mint Szliz Mdria alakja. Hiszen
ugyanuigy 6sszekotd kapocs a foldi vildg és az ég, az isteni szféra kozott, mint
a téltoslétra az 6si hitvilag tobbosztatd vilaganal. Latszélag anakronizmus és
abszurd a kiralynét éppen a templom elétt félig foldbe dsatni, hiszen a temp-
lom a megszentel6dés helye, ahovd csak tisztan (tiszta lélekkel) lehet belépni,
s nem mast megaldzé viselkedés ardn, ahogyan azt a mesében latjuk. A kirdly
ugyanis megparancsolja, hogy a megszégyenitett feleségét mindenkinek, aki
bemegy a templomba, le kell kopnie.

Ha e képet kibontjuk, akkor els6nek a templomrdl kell szét ejteni. A
Magyar Néprajzi Lexikon (1977) tobb jelentést is megkiilonboztet: egyrészt
egy-egy kozosség gylilekezetének kultusz helye, amelyet régen egyhdznak,
Istenhdzéanak neveztek. A TESZ (1967/1995) szerint a régi szavunk Osszetett
sz, elsé tagja az egy, amelynek igy valtozata is ismert. Ez az 'id’ alak a ’szent;
‘'megszentelt’ jelentést régi magyar szavunk (lasd idnap/iinnep). A templom
kiemelked§ helyre épiilt, ahogyan a korabbi id6k hitvilagaban is a megszen-
telt helyek faknal, ligetekben, forrasoknal illetéleg magaslatokon voltak. A
régi magyar faluszerkezetben a templom kozponti helyen dllt, koréje emel-
ték a legfontosabb kozépiileteket, és a jobbmoduak is igyekeztek a templom
kozelében épitkezni, igy helye meghatarozta a falu vagy véros képét. Mivel a
kozéppontban 4llt, a legfontosabb események is a templom el6tti téren tor-
téntek: az itélkezés, a kihirdetés vagy éppen a piac.

Az Istenhdzdhoz tilalmas hiedelmek is kapcsolddtak. A Magyar Néprajzi
Lexikon (1977) e tilalmak kozé sorolja a kdromkodast a templom mellett,
a templomban nem volt szabad kopni, mert a tilalom megszegése bajt von
maga utan.

A templomok titkos magikus cselekedetek (példaul napvarazslas, eséva-
razslds) és a népi gydgyaszat egyes tevékenységeinek szinhelyei is voltak.

Az itélkezést kovetd itéletvégrehajtis helyszine mesénkben a templom
el6tti tér. Gaal meséjében csupan a templom elé vetteté a kirdly feleségét
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bivalybérbe burkolva, Benedek azonban ugyandgy irja le a biintetést, mint
az iszlam éllamokban ma is meglévé megkovezést (Lukdcs, 2010): az elitéltet
nyakig vagy derékig beassak, majd meghatdrozott mérett kovekkel halalra
dobdljak. Benedeknél azonban a koveket (ahogy Gaalndl is) a lekopés helyet-
tesiti.

A kiralyné tehat szinte megsemmisiil a biintetést6l, hiszen férje bizalma-
nak és szeretetének elvesztése mellett megsziinik az alattvalok tisztelete is,
rdadasul gyermekei is eltlintek szdmara. A templom elétti tér tehat esetiink-
ben a pusztité megaldzas helyszine. Ugyanakkor nem feledkezhetiink meg
egy részletrdl, amely arnyalja a biintetést: a bivalyb6rrél.

A Magyar nyelv értelmezd szotdra (1952/1962) Jokait idézve mutatja be a
bivalybdr védo erejét, amikor a vért készitését ismerteti. A bivalybér a leg-
keményebb természetes bér, amely nem nedvesedik at (még a s6banyaszok
is az aknanyilasokat bivalybérrel befedve védekeztek a vizbetorés ellen), és
a kiils6 mechanikai hatdsoknak is ellendll. Igy tehat mindkét mesegytijténk
bennhagyta a torténetben ezt a részletet, s bizonyara tudatosan. Hiszen igy
a bivalybdr védte a kiralynét, s bar a laba az alvilag felé mutatott az asott
godorben, fizikai helyzete és a bor védelme reményt adott a kiszabadulasra.
Rdadasul az allatkoponyat és annak bérét eleink a 1élek szallasanak tartottak,
a bérbe 6ltozés az allat erejének atvételét is jelentette (lasd taltos) (Néprajzi
Lexikon, 1959/1962; Andrasfalvy, 2014).

A hiz 6si szavunk, elsd fennmaradt el6forduldsa a Halotti Beszédbdl
(1195) valo, lakdhely értelemben. Alig telik el szaz esztendd, s mér a kdde-
xekben *épiilet, szoba’ jelentés is megtalalhaté. A TESZ (1967/1995) szerint
az alapalak satrat vagy foldbe vijt épiiletet nevezhetett meg, s korai szébok-
raiban a haza mar mint orszag, sziil6f6ld is szerepel. Az, hogy a magyarsag
sztyeppi életében is jelen volt, bizonyitja az a kultdra, amelyrél Sudar Balazs
és Petkes Zsolt 6 kotetes sorozatban (2016-2018) - a viselettdl a miiveltségig
- eleink életét ismertetik, illet6leg tobbek kozott Kiszely (2000), Csajaghy
(1998, 2012) irasai is bizonyitjdk. A héz tehat az otthon, a mindennapi élet
helye és tere, tudatosan felosztva és berendezve. Egyszerre profan és szakra-
lis tér is, hiszen helyet kapnak benne a mindennapi élet eszkozei, mellettiik
pedig a hitvilaghoz kapcsol6dé targyak is. A hazban él a csalad, ide tér visz-
sza a munkaval toltott nap utan, itt pihen meg, itt sziilik meg az Gj életet az
asszonyok és itt szenderiilnek el 6rokre a betegek, 6regek. A haz ily médon
életiink legf6bb és legstabilabb helyszine. Az 6sszetartozast, a jovébe vetett
hitet, a biztonsagot jelenti (Frang, 2002b).
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8. kép
Farkaslaka, Tamdsi Aron hdza
(Forrds: sajdt fotd)

9. kép
Jurta Kisberényben (Forrds: sajdt foto)

Mint fentebb lattuk, a sator szavunk is ugyanezt a jelentést hordozza. A sator
és a haz elrendezése a kiils4 térben is meghatarozott rendet kovet ugyanugy,
ahogyan a belsé téré is. A kiils6 térben a rangos eldljarok, nemzetségfék szal-
lasa all a telepiilés kozepén, s koriilottiik a rokonsagi fokok, illetve hierarchi-
kus rend szerint a kozosség tobbi tagjaé. Az, hogy kor alaka tér a kozéppont
vagy utcak metszéspontja, esetleg egyutcds falu utcdjanak a kozepe, az mar
torténelmi folyamat és a domborzat kinalta lehetéségek eredménye (And-
rasfalvy, 2014).
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10. kép
Buzsdki paraszthdz konyhdja a tiizhellyel
(Forrds: sajdt fotd)

11. kép
A kisberényi jurta belsd tere
(Forrds: sajdt fotd)

A sator vagy a haz kozéppontjaban, ahogyan a buzsaki paraszthaz konyhédja-
ban (ami 6nmagdban is a haz mértani kozepe), illetve a kisberényi jurtdban
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is a tlizhely talalhato6 folyamatosan ég6 tlizzel, amely nemcsak melegedésre,
ételkészitésre szolgal, hanem az isteni jelenlétet is mutatja. A tliz kioltdsanak
megfeleld ritusa volt, és megfelel6 tinnephez kapcsolodott. A keresztény ha-
gyomanyokban is megtaldlhatjuk ugyanezt a jelentést, hiszen az Ggynevezett
orokmécses a katolikus templomokban szintén az Isten jelenlétét jelképezi.

12. kép
A sopron-brennbergbdnyai templom bels tere
(Forrds: sajdt fotd)

Az oltar melletti kis piros fénypont a folyamatosan vilagité 6rokmécs, mely-
nek legaldbb a szentmise idején égnie kell.

A var elsd ranézésre eltér az el6bbiektd], hiszen altaldban fontos utak ke-
resztez6désénél, illetve magaslatokon dll, és tobbszaz éven keresztiil védelmi
szerepd volt. A torténelem soran kialakult varak, varosok korai jellemzdje,
hogy katondk dlloméshelyeként a kirdly vagy a foldesur feliigyelete ald tartoz-
tak. A varakban szolgalok mar a kozépkorban is zsoldosok voltak, tehat nem
feltétlentil magyar ajku katondk, s zsoldért, fizetségért lattak el munkajukat.
A katonai szallashelyek mellett csupan olyan iparosok telepiiltek a varfala-
kon beliilre, akik az ott 1évé varvéddk legfontosabb sziikségleteit lattak el.
Igy példdul kovéacsok, asztalosok, dcsok. Az aldbbi képen szereplé siimegi var
korai torténetére is ez volt a jellemz§, s az elmdlt évtizedekben megtortént
rekonstrukcio is ezt a vonalat erdsiti.
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13. kép
A stimegi vdr (Forrds: sajdt fotd)

Természetesen a nemesség és az uralkodo sajat varat épittetett csaladja és udvar-
tartasa védelmére is, igy alakulhattak ki a varkastélyok. Itt mar a kiszolgal6 sze-
mélyzet mesterség-palettdja sokkal szélesebb volt, a katonaskodds és a sokféle
kézmiives ipart (iz6 lakossag, a varosok kialakulasaban jelentds szerepet jatszott.
Az elemzett mesénkben is kirdlyi varosrél szdl a torténet, vagyis a kiralyi csalad
és a tagabban vett kiszolgalé személyzet védett lakohelyérdl. Az élet gyakorlati
oldala mellett a mesékben a sator, a hdz, a var tobbletjelentést hordoz, szimbo-
lumma valik. Alaprajzuk a vilag kivetiilése, egyuttal a tarsadalmi berendezkedés
titkkre. Ezt fejezi ki a tajolas és az ardnyok, ezt mutatja a forma. Valamennyiben a
leg6sibb formadkat (kor, négyszog) valamint a vertikélis és horizontélis irdnyokat
lathatjuk. Ahogy azt mar korabban is emlitettiik, a figg6leges vonalak a fold és
ég Osszekapcsolddasa, vagyis az emberi és az isteni vilagé, a vizszintes vonalak
pedig a térbeli kiterjedést, az égtajak felé haladast, azok 6sszekapcsolasat jelzik.
Az épiiletben (akdr az Gsi satrakban vagy a régi paraszthdzakban, ahogyan azt
fentebb lathattuk) mindenkinek és mindennek meghatérozott helye és funkcija
volt, ezaltal minden apr6 részletiikben szimbolikus épitészeti jegyeket hordoz-
tak. Az épiilet mérete birtokosanak égi és foldi kapcsolatrendszerét, hatalmat
is jelezte. A hatalommal a feleldsség is egyiitt jart, hiszen csak igy élvezhette a
birtok gazddja vagy az uralkod6 népének bizalmat.

Taldn - tobbek kozott — ezért is lesz a mesében a kerethelyszin a kiralyi
var (varos). Itt ndsil a kiralyfi, itt sziiletnek meg a gyermekek, innen taszitja
ki 6ket a banya, és itt aldzza meg a sértett ifjii kiraly a feleségét. A varos tehat
egyrészt a gazdagsagot, az egzisztencidlis biztonsagot jeloli (materidlis 1ét),
masrészt a méltd helyet és a teljes csaladi egységet, harmoniat, ami a bizal-
matlansag, &rmany és bosszu miatt meginog.
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A molnar vagy haldsz kunyhdja, ahogy mar a korabban megfogalmaztuk,
a megmentés és a gondoskodds helyszine, mégis csak ideiglenes. Az ikerpar
6nall6 életének kiinduléhelye. Itt nének fel a gyermekek, itt szivjak maguk-
ba az életben legfontosabb mordlis rendet, és a kezdeti 6nallé 1épésekhez
megtanuljak az alapokat, megszerzik a vilagban valé tajékozodashoz sziik-
séges f6bb ismereteket. Itt nem a kiils6 forma, nem az anyagi érték szamit,
hanem, mivel a kunyhé a szegénység, egyszeriiség helye, a belsé életre, a lelki
harménidra, a kiegyensulyozott életre kell koncentrdlni. Igy lesz az egyszer(
kunyhd a spiritualitds jelképe, ahogyan az alabbi 6sszegz6 abra is mutatja.

3. tablazat
A megszerzett javak és jelentésiik
(Forrds: sajdt 0sszedllitds)

A helyszinek:
v" kiralyi var (varos) — kerethelyszin gazdagsag (materialis javak)
v haldsz / molnar kunyhdja szegénység (spiritualitas)
Yoot szegénység (tanuléds)
v sziilévaros — a kiralyi vér gazdagsag (teljes emberré valas)

- sajat teriilet (6néllosag)

A megszerzett javak:

v foldteriilet (hely, birtok)
v" aranyvar és aranysator (lakas) létsziikséglet
v" hid (kapesolat)

v aranyalmafa (étel)

zengd agak tobblet, luxus

Ahogy korabban mar a Gaal Gyorgy és Benedek Elek meseszovegének f6bb
pontjait 6sszehasonlité tablazatban lattuk, a két mese néhany helyszinben,
narrativiban és terjedelemben is eltéré. (1. tablazat) Ugyanakkor mindkét
mesének a lényegét — elsGsorban az aranyhaju gyermekekre koncentralva
- egyszerlen Ossze lehet foglalni. A legfontosabb megszerzendé dolgok két
nagy csoportja a megfelel6 szellemi-lelki bolcsességé és a mindennapi élet-
hez sziikséges alapvetd javaké.

Ide tartozik a koriil ciganykerekezett foldteriilet, ami a majdani lakéhely
alapja, a birtok. Alkalmas arra, hogy azon otthont teremtsenek, részben la-
koéhelyet, részben a mindennapi sziikségletek el6teremtésének gazdasagi
hatterét, hiszen a foldet mivelni kell, hogy a munkanak gytimolcse legyen.

Az aranyvar maga a lakas, a maga védelmi, kényelmi és Osszetarto erejével.

A Gaal-féle mesében szerepel a hid, mint megszerzend6 épitmény. A hid
sz6 az 1100-as évekbdl fennmaradt nyelvemlékeinkben is szerepel, a TESZ
(1967/1995) a ma is elsGdleges jelentését tekinti az eredetinek, vagyis a folyé
feletti miszaki épitmény, az tut folytatdsa, kiegészitdje. Szarmazékai egyrészt
fizikai alakjabol, masrészt anyagabdl kovetkezden alakultak ki. Miként az tt,
a hid is két pontot kot Ossze, azzal a killonbséggel, hogy olyan helyen is ativel,
amely egyébként akadalyt jelent.
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Mesénkben a hid a két birtokot koti dssze: a gyermekét és a sziilokét.
Osszekéti a régi helyszint (kirdlyi varost) az djjal (a testvérek vérdval), mond-
hatjuk, a multat és a jelent. Tehat a fizikai sik mellett az idésikokat is ativeli.
Pszicholdgiai-lelki értelemben az emberi kapcsolatok kialakitasanak jelképe,
hiszen megujitja a sziil6-gyermek kapcsolatot. Ha a kuttrtorténetben tovabb
asunk, a bibliai Noé és a viz6zon jut esziinkbe. Az erkolcstelenség miatt ha-
ragra gerjedd Isten vizozonnel biintette az emberiséget. A vész elmultaval
szovetséget kotott ismét az emberrel, ennek jelképeként szivarvanyt bocsa-
tott a horizontra. [gy részben az Isten-ember szovetségének, részben a biin-
bocsdnat, illetleg a két vilag dsszekotésének a jelképe lett a szivarvany. A
CzF (2003) és a Pallas Nagy Lexikona (1897) a bababukra (baba-bukra) palé-
czok altal hasznalt f6neve is a szivarvanyra utal, s ebben a formaban a baba
értelemben is megjelend tiindér szalagjat, csokrat jelképezi. A Pallas Nagy
Lexikona egyértelmiisiti, hogy a népies képzetek legtobbje valamely fels6bb
lény alakjaval kapcsolja 6ssze az ebben a térben megjelend, megfoghatatlan
légkori jelenséget.

Egyéb természeti terek és jelentésiik

Az épitett kornyezet mellett a természeti tér is egyszerre anyagi és jelkép
erejli. A természethez tartozik a megszerzendd dolgok koziil az aranyalmafa
és kulon proba aran a zeng6 agak.

A fa ,0sszetett jelentés(i, egyetemes szimbolum” (Jankovics et al., 1990,
p. 60). Az 6rok fejlédés jelképe, illetSleg a foldi-égi vilag kapcsolatat kozmi-
kus térben megjelenité novény (égig érd fa). A népmesei fa dltaldban a fold
kozepén (koldokén) all, gyokerei az alvilagba futnak, torzse pedig a kozépsé,
emberi vilag része. Innen nytlnak agai az égbe (a felsé vildgba). Igy az eredé,
a mindenek kezdete jelentést is hordozza, amely fokozatosan novekszik, ta-
gul, Gjra- és tovabb teremtédik. Szétteriilé dgai az égtajakat kotik ossze. A tér
fuggdleges tengelye, egyben az égi sator tartéridja, a vilagok osszekotje. A
taltos e lajtorjan kozlekedik a vilagok kozott (Jankovics et al.,1990).

Az almafa a kulturtorténetben az egyik legésibbnek is tekinthetd fa,
hiszen a Genezis teremtéstorténetében tiltott faként jelenik meg (Adams,
2006), amelynek meg nem nevezett gyiimolcse egyszerre a jo és rossz tudasat
tartalmazza (vagyis a mindent), ahogyan azt részben az 6szovetség, részben
mads korai mtveltségek tartjadk. Smith (1876) asszirologus az ember bukésé-
nak leirasat a korai babiloni id§szakhoz koti.
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14. kép
Rabakozi kazetta
(Forrds: Frang., 2017, p. 35)

A népi motivumok egyszerre 6rzik a fa taltoslétra képzetét és az életfa egyén-
re vetitett képét. Az itt virdgokbdl, indakbdl felépiilé kors6bdl mondhatni,
kozos tébol ezen az életfan agak, inddk, raismerhetd, jelképereji novények,
termések (szekflik, gyongyviragok, tulipanok, rozmaringagak, granatalmak,
makkok illetve napraforgd) sarjadnak, dgaznak szét, s a legtobbnek a termé-
se, magja is jol lathat6. A madar (pava) szintén fontos elem. Mesénkhez kap-
csoléddan azonban a granatalmakban és a napraforgé tanyérjaban lathato
magok az érés, a termékenység szimbolumai.

Az édltalunk elemzett torténetben az alma megjelenése az 6si kozép-azsiai
gondolkodast idézi. Mindezek alapjan elmondhatjuk, hogy az aranyalmafa
egyszerre jelenti az ételt és a testi-lelki érettséget. Mivel az alma gyiimolcs, s
mint ilyen, étel, ezért a mindennapi élet sziikséglete is.

Az utolsé préban a zeng6 dgakat kell megszerezni. Mivel korabban lattuk,
a fa égbe nyul6 agai a szellemi és a lelki fejlédést is mutatjak, igy ez a feln6tt
létben a lehetséges tovabbfejlédést szimbolizalhatja, egyszerre jelképezve
az egész életen at tarto szellemi-lelki tanuldst. Ugyanakkor az g, a hajtés a
tavasz jellemzdje. Az évszak (kikelet) az élet meginduldsanak, a természet
Ujraéledésének az ideje. Az ag, vesszé tehat a termékenység jelképe is, nép-
hagyomanyainkban pedig a vessz6zés éppen termékenységvarazslas.

De a mesebeli agak hangot adnak ki, zengenek, ami a miivészetek felé iranyit-
ja a képzetet, s igy azt a tobbletet, mondhatni: luxust is mutatjak, amely a tobblet-
értelmet, érdeklédési kort, a magasabb fokd bolcsesség megtalalasat is jelen-
tik. Ez mér tilmutat a mindennapi létsziikségleten, fizikai-lelki-szellemi luxus,
nem véletlen tehdt, hogy a legnehezebb préba aran lehet csak megszerezni.
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A térhez kapcsol6dé mesei jelképek 6sszegzése

A kerethelyszinek és a probatételek alatt megtett at, illetve a megszerzen-
dé javak tobbsége a térben és idGben fiiggbleges és vizszintes irdnyban is
elhelyezhet6k. Az épitett és a természeti kornyezet azonban a puszta térnél
tobbet jelent, bar a mesei cselekmény elképzelésekor elsédleges jelentésiik
az irdnyado. Az alaposabb elemzéskor, a szimbo6lumok felfejtésével azonban
sokkal mélyebb értelmezéssel talalkozunk. Kibomlik el6ttiink a csaladda érés
és a feln6tté valas fizikai-szellemi illetve testi-lelki atja.

A nevel6sziil6ktol valé elszakadas és az utnak indulds jelzi, hogy dontése-
ik ettdl kezdve 6nallo életiiket alapozzak meg. Vandorlasuk a lélek és a szel-
lem fejlédése, a szocidlis érzék er6sodése, az emberi kapcsolatok megfelel6
kezelése, s a legf6bb feladat: megtalalni felnétt életiik szinterét.

Hiszen mi az, amit meg kell szerezniiik az ifjuva érett gyermekeknek? A
foldet, az alapot ajandékba kapjak, csupan annak nagysagat befolyasolja Jan-
kalovics cigdnykerekezése. A prébak soran els6ként az aranyvarat (lakas) kell
elhozniuk, amihez az aranysator kapcsolddik, majd a hidat, amely egyszerre
fizikai és szellemi 0sszekotd is (emberi kapcsolatok), azutan a megélhetésre
is szolgdl6 aranyalmafat (étel), végiil a fizikai-szellemi értelemben is felfog-
hat6 luxust jelent6 zengé dgakat (a szellemi és testi tovabbfejlédésre, a kitel-
jesedésre szolgdlo lehet6ségek).Csak a javak megszerzése utdn varhatjuk a
megoldast, amely igazsagtétel is: egyesiil a csalad, 1étrejon a testi-lelki har-
monia.

A térben, idGben és szerepek szerint is folyamatosan valtozé és kolcsonos
szocializacids folyamatban az egymast kovet6 kiizdelmek tudjak erdsiteni az
Osszetartozast, kikiiszobolni a kiils6 és bels6 negativ hatdsokat. Ebben nél-
kiilozhetetlen a felel6sségtudat és a kozos értékrend.

Jankovics (2008) az 6si kulturdk alaptételeinek sszehasonlitdsa alapjan
négy sarkalatos erényrél emlékezik meg: a bolcsességrol, az erérél (merész-
ségrol), az igazsagossagrol és a mértékletességrél. Ezek azok a jegyek, melyek
az ember tetteinek alapkdvei. Mesénkben az ifjuva érett aranyhajd ikerpar
- s6t, sziileik is - segitséggel ugyan, de ezeket az erényeket sajatitjdk el mese-
beli atjuk soran.

Kisgyermek vagy felnott? — A mese és pedagdgiai jelentésége

A mese nem gyermekeknek szant elbeszélés volt. Pedig a népmese egy cso-
dalatos, a mesélés jelenében valdszertitlennek tartott motivumokkal atsz6tt
torténet. Rdadasul a mesét generacidk soran at alakité kozosség szoérakoz-
tatdssal kivanta/kivanja hallgatéjat értékes, erkolcsos életre tanitani (Torteli
Telek, 2016).

»A j6 mese hatdsa, hitelessége, igazsaga abbdl adddik, hogy a népkoltés-
ben nincs vagy alig van szandékossag. Az irodalomnak ez az dsmiifaja 6szton-
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szer( és tokéletes koltSiséggel nyilatkozik meg. Afz on]tudatlan biztonsag-
érzet elemi erejével. Kitaldldja, tovdbb mesélje mindig komolyan vette. (...)
A j6 mesemondd ma is azt az illaziét tudja felidézni a hallgatéiban, mintha
megélt eseményeket keltene életre belsé vizualitdssal. Latja és meglattatja a
részletekig kidolgozott képzeleti képeket. A mese fantasztikus tulzasaival, az
élébeszéd erejével igaznak hat”” (Zilahiné, 1996, p. 30).

Tehat a mesei bolcsesség a kornyezet erejének, jeleinek megértése, ismerete.
Ezek a jelenségek egyszerre természeti, tarsadalmi és moralis természettiek.
Ezért lehetnek a torténetben is irdnymutatdk. A tiirelem, a becsiiletes mun-
ka, az eltokéltség és a kitartas szintén jellemformals jegyek. Oseink vilaga-
ban tehat a mesei rend a mindennapok és az tinnepek részeiként egyarant
meghatarozo és megélt volt: a természet jelenségei mogott a szellemvilagot
tisztelték, melyben a profan dsszekapcsolodott a szakralitassal a maga tiszta,
am mégis bonyolult hitvilagaval.

A mesefeldolgozasban tehat tudaselemnek és kompetencianak kell tekin-
teni minden, a magyar néphagyomanyt és népi kultirat magaba foglald, a
nyelvben is fellelhetd, illetve felfejthetd ismeretet, mellyel korunk gondol-
koddsanak Osszefliggésrendszerét szocializacios és etikai vonatkozasban is
értelmezni lehet. Elsdsorban a felnéttnek. Hiszen a mesét a maga bonyolult-
sagaban a gyermek — életkoranal fogva — még nem érti meg. A kisgyermek
szamara a jaték a legfontosabb. A jatékban olt testet mindaz az érzelem, vagy,
amit éppen atél. A mesei szerepekbdl is a szamara legfontosabbakat, a leg-
azonosithatébbat vélasztja ki. Vagy azért, mert hasonléva akar valni, vagy
azért, mert fél a szerepl6tél, s annak borébe bujva levetkézheti, , kijatszhatja”
szorongasait. Erre az egyszer(, rovid mesék lehetnek alkalmasak, hiszen a
mese egyszer(, képes beszédmddjaval a hét évnél fiatalabb kisgyermek azo-
nosulni tud, ezért szamara 6oromforras. A mese hangulata megragadja figyel-
mét, elinditja képzeletét.

»Hétéves kordig a gyermeket Isten a tenyerén hordja” - mondja Molnar
V. Jézsef (2013). Ravilagit arra, hogy hétéves kor el6tt nincs idéérzékiik és
idéfogalmuk a gyermekeknek, hiszen még az egységben léteznek, ezért az
id6hoz foghaté dimenziok nem sokat mondanak nekik. Azonban — foly-
tatja — ,a mese, a mesélés Osszekot, egyiitt tart benniinket. A mese a lélek
rendezdje. Aki mesét hallgat, jol eléadott mesét, az megtanulja értékelni
onmagat és a koriilotte 1évo vilagot. Megtanul aldzatosnak lenni és furfan-
gosnak, akarcsak a meseh6sok. A mese befogaddva teszi a gyermeket, dltala
konnyebben érvényesiil majd az életben. A mese révén jatszva sajatitja el a
tudnivaldkat, jéllehet a gyermek mar eleve bolcsnek sziiletik...(...) A mesére
mindenkinek sziiksége van korra vald tekintet nélkiil. A mai emberrel az a
baj, hogy nem mesél — nem kommunikal, nem jut ideje semmire sem. A ma
embere korszerd, és nem idészer(, holott épp annak kellene lennie. A mesét
hallgaté és a mesél6 kozott egy olyan erds emberi kotédés jon 1étre, amely
révén sok probléma megoldhatéva vélik. A szamitégépek uralta jelen kor
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mindennapjaiban a gyermekek elidegenednek egymastdl, a szeretteiktdl, s6t
onmaguktodl is. A mese ezzel szemben kozelebb hozza egymashoz az embe-
reket” (Rencsényi, 2013).

A népmesék tehat erkolcsi alapelvek 6rz6i, melyeket a népi bolcsesség
hagyomdanyoz tovabb. Ezért is lehet 6rokérvényd, ahogyan Szegedy-Maszak
(1999) a nemzeti hagyomanyok részeként ma is idészertinek tartja. Az 6rok
emberi erkolcesi példakat és tulajdonsagokat kiilonb6zé toposzokban, mo-
tivumokkal meséli el. Ilyen motivum a gyenge (legkisebb, legfiatalabb) hés
gy6zelmében az erd hidnya és a segit6k (csoda) ereje. Mindez csak akkor ér-
vényesiil, ha tisztesség, illemtudas, részvét jellemzi az ifja hést. Ugyanakkor
a furfang is alapveté motivum. Emellett a mese megmutatja a sajat dontések
felel6sségét, tehat vilaga a 1ét jelképekben gazdag tiikorképe, mély igazsago-
kat mond el.

Ennek az igazsdgnak a kifejtéje a felnétt. A felnéttek (sziil6k, pedagdgu-
sok, pedagogusjeloltek) szamara a népi hagyomanyok megismerése, értel-
mezése soran jartassag szintjén elsajatithato a fentiek gyakorlati alkalmaz-
hatéséaga, felismerheté mindennek a kisgyermeknevelésben betoltott helye
és szerepe.

Nem mondhatjuk, hogy a mese sokrétlisége, nehéz felfejthetésége miatt
a gyermek ne hallgasson népmesét. A gyermek egyéni sziikségleteit, egyé-
ni fejlesztését felismerve valaszthatnak a sziil6k, nevel6k mesét, a legkiseb-
beknek verses mesét és lancmesét, a nagyobbaknak hosszabb, de egyszerti
torténeteket. A mesetipusok koziil a legkisebbek a mondékameséket és a
lancmeséket értik, élvezik, hiszen a sz6veg ritmusa, ismétlései segitik a gyors
megjegyzést, raadasul az ismétlés, mint hangulati elem, fokozast is jelent,
tehat izgalmat valt ki. Az allatmesék, amelyeket a 4—5 éves kort gyermeknek
célszerli mondani, megszerettetik a kisgyermekkel a természetet, és a zar6
tanulsaguk az emberi értékrend bevezetése is. Ebben a korban mar az egy-
szerl tiindérmesék is mondhatdk, 5-6 éves korban ezekhez kapcsolhaték
a tréfas allatmesék, csalimesék, valamint a mar bonyolultabb tiindérmesék,
mondak (Frang, 2022a).

A meséket hallva a kisgyermek lassanként elsajatitja a szoveget, beleéli
magat a szerepldk helyzetébe, s ha kamasz koraban nem is foglalkozik veliik,
az erkolcsi alapvetések észrevétleniil beleivddnak mindennapjaiba. Feln6tt-
ként pedig, raébredve a mesék mélységére és szépségére, maga bonthatja ki
azok valddi jelentését, s6t, altaluk gondolatban visszamehet 6seink vilagaba,
egy-egy motivum alapjan jobban megismeri egykorvolt életiiket, gondolko-
dasukat.
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Frang, G.

Space and symbols in Hungarian folk tales

Hearing the folk tales of Hungary provides the first encounter with literature in the
life of little child. This intimate act, which happens in close contact with parents and
kindergarten teachers, is an important pillar to the opening and the interpretation
of the world, and the starting point of place and time in imagination and fantasy. The
spaces appearing in folk tales offer many types of meanings. In this light we examine
the relationship between space and folk tales in the story titled “Jankalovics” The
study shows how the moral of the tales forms an element of socialization, personal-
ity, and the basis of national identity.

Keywords: tale, place, symbols, directions, spaces
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