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Tematikus tanulmany

Gyermeknyelvi tarsalgasok vizsgalata

Boronkai Déra*

Absztrakt:

A kutatas egy sajat gytjtésti gyermeknyelvi tarsalgasi szévegkorpusz glo-
bélis, makroszerkezeti vizsgalatat végzi el a tarsalgdselemzés modszertanat
alkalmazva. A gyermek adatkozl6k életkora htusz honapos kortdl hétéves
korig terjed. A kutatds a tarsalgasi forduldk hosszat és szerkezeti jellemzdit,
valamint a belebonyolddasi és kihatralasi stratégidkat vizsgalja. A vonatko-
26 nemzetkozi és hazai szakirodalom rovid attekintése utan a kutatds arra
keresi a vélaszt, hogy a felnéttek részvétele hogyan befolyasolja a tarsalga-
sok szerkezeti felépitését, valamint a gyermekek milyen belebonyolddasi és
kihatralasi stratégiakat alkalmaznak a tarsalgasok nyitdsa és zardsa soran. A
vizsgalatok kitérnek a stratégiak alkalmazasanak életkor és nemek szerin-
ti Osszefiiggéseinek elemzésére is. Az eredmények igazoltik, hogy a felné6tt
beszédpartner jelenléte valamint az életkor novekedése Gsszefiigg az egy
téma kifejtése soran alkotott fordulok szamaval. A vizsgalat azt is kimutat-
ta, hogy tovabbi 6sszefiiggés figyelheté meg a tarsalgas kezdeményezésének
gyakorisdga és a nemek kozott. A gyermekek altal leggyakrabban hasznalt
belebonyoldédasi stratégia a témajelolés, a tarsalgas lezardsat pedig inkabb
a felnéttek kezdeményezik. Az eredmények hozzdjarulhatnak a tdrsalgasi
képességek iskolaskor elétti fejlédésének alaposabb megismeréséhez.
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Bevezetés

A tarsalgaselemzés képvisel6i (Ivanyi, 2001; Hutchby & Wooffitt, 2006; Bo-
ronkai, 2009) a beszélgetést olyan folyamat eredményeként kialakul6 en-
titdsnak tekintik, amely a felek interakciéjidban 1épésrél 1épésre jon létre.
Ehhez sziikség van a beszélgetOpartnerek egytittmiikodési szandékara, a
személybeli, valamint a tér- és idébeli vonatkozasok kozos ismeretére, és a
beszélgetés idébeli sorrendjének megszervezésére. Az igy 1étrejové dialogu-
sok egy nyelvi interakcids folyamat elvei és szabdlyai szerint épiilnek fel. A
tarsalgaselemzé vizsgalatok éltaldban a beszélgetések globdlis, makroszer-
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kezeti és lokalis, mikroszerkezeti struktarajanak elemzésére iranyulnak. A
globalis struktirdban a forduldk szerkezeti jellemzéit, a belebonyol6dasi és
kihatralasi stratégidkat, a lokalis szerkezetben pedig f6ként a beszélvaltasok
mechanizmusat, a szekvencidlis rendezettséget és a hibajavitasok diskur-
zusszervezd szerepét vizsgaljak. Jelen kutatds a gyermeknyelvi tarsalgasok
globalis, makroszerkezeti vizsgalatat végzi el, a forduldk szerkezeti jellem-
z6it, a belebonyol6dasi és kihatralasi stratégiakat vizsgalja egy sajat gytijtést
szovegkorpusz analizdldsa sordn, a konverzicidelemzés moddszerét alkal-
mazva.

A tarsalgasok alapegységei azok az egy beszél6t6l szarmazé megnyilatko-
zasok, amelyek fordulé néven véltak ismertté a vonatkozdé kutatasok szakiro-
dalmaban. A fordulék megnyilatkozdasait ugyanaz a beszél6 hozza létre anél-
kiil, hogy kozben atadnd a sz6t valaki masnak. A személykézi kommunikacié
els6 lépése a belebonyol6das szakasza, amely a kommunikacid felépiilésének
folyamatat foglalja magaba. A nyelvi tevékenység e szakaszaban keriilnek a
résztvevok partneri kapcsolatba egymassal. A kapcsolat kialakitdsa soran
definialjak sajat szerepiiket, felkinalnak és elfogadnak/elutasitanak egy saja-
tos szerepet, meghatarozzak a szitudciot és a témadkat vagy azok sorrendjét.
A kihatralds a tarsalgas lezarasanak el6készitését, a felépiilt kommunikdci6
természetes megsziinésének folyamatat jelenti. A spontdn tarsalgasokban a
belebonyolddashoz hasonléan a kihatralasi stratégidknak és is tobb valtozata
lehetséges. A kihatralas folyamata a személykozi kommunikaciéban éppen
olyan szigoru szabalyokhoz kotott, mint a belebonyolédas szakaszaban az
tidvozlés vagy a megszolitas (Schegloff & Sacks, 1973; Boronkai, 2009).

Gyermeknyelvi tarsalgasok vizsgalata a szakirodalomban

A konverzacidelemzés modszerével végzett gyermeknyelvi kutatasok Sacks
és Schegloff nyomdan kezddédtek el a nemzetkozi szakirodalomban (Sacks,
1984; Schegloft & Sacks, 1973). Az elsé valddi tarsalgaselemzd kutatas soran
fiuk és lanyok jatéktevékenységeit vizsgalva Goodwin elemezte az utasitd-
sok, a torténetmesélés és a fiiggd beszéd alkalmazasinak mechanizmusait
(v0. 1984, 1990). Gyermekek felndttekkel torténd tarsalgasainak elemzését
végezte el Forrester (2008), valamint Gardner és Forrester (2010). Tobb ku-
tatas foglalkozott a kiillonboz6 hibajavitasi stratégiak vizsgalataval is (Corrin,
2010; Forrester, 2008; Laakso-Soininen, 2010; Sidnell, 2010). Az elsé olyan
nemzetkozi adatbdzis, amely felvett hanganyagokat és azok atiratait is tar-
talmazza, a CHILDES (Child Language Data Exchange System) nevet viseli
(MacWinney, 2000). Egy 500 déranyi videofelvételt elemzé kutatas (Kidwell,
2012), amely 1-2,5 éves gyermekek nyelvi anyagat vizsgalta meg a konver-
zacidelemzés mddszerével arra az eredményre jutott, hogy a gyermekek
leggyakoribb problémamegoldd szekvencidja ebben az életkorban a sirds
kiillonb6z6 tipusaihoz kapcsolddik. Ezt hasznéljak belebonyolddasi és beszé-
16valtasi stratégiaként is, tokéletesen alkalmazkodva az interakcids szitua-
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ciéhoz. Emellett a felnétt tarsalgasokhoz hasonléan a kiilonb6z6 vokalis és
nem verbalis elemek nyité és zar6 szekvenciaként is szolgdlnak az interakcié
szervezése soran. A gyermekek beszél6valtasi stratégidit egy teljes konyvfe-
jezet (Casillas, 2014) is bemutatja. Nguyen és munkatdrsai gyermek-felnétt
tarsalgdsokon végzett kutatdsa (2022) azt az eredményt hozta, hogy a hosz-
szabb felnéttnyelvi fordulék hatdsira a gyermekek is hosszabb forduldkat
alkotnak, vagyis a felnéttek részvétele befolyasolja a fordulék hosszat és a
tarsalgas szerkezetét.

A magyar gyermeknyelvi kutatdsok harom és fél éves korra teszik a di-
alégus bizonyos szerkezeti jellegzetességeinek megjelenését. A felnSttekkel
folytatott parbeszédekrdl, a tobbszemélyes tarsalgasokban valé részvételrol
csak 5-6 éves kortdl kezd6déen szamolnak be a vonatkozé szakirodalmi
adatok (Gésy, 2005). A hazai kutatasok koziil fontos megemliteni azt a vizs-
galatot (Krepsz, 2012), amely 3-6 éves gyermekek irdnyitott beszélgetéseire
iranyult. A kutatds eredményei alapjan az életkor novekedése Osszefiiggést
mutat a fordulék szamaval, amelyek nagysaga 3 éves korban még 3-4 fordu-
16, 6 éves korban pedig mar 20 fordulé is lehet. E kutatas szerint a tarsalga-
sok elején hidnyoznak a kiillonb6zé belebonyol6dasi stratégiak, példaul az
tidvozlés-iidvozlés szomszédsagi par, és csak ritkan jelennek meg az udva-
riassagi formak is (Krepsz, 2012). A vizsgalat fontos eredményeket hozott,
azonban iranyitott beszélgetéseket tartalmazott, amelyek mechanizmusai
eltérést mutatnak a spontan tarsalgasokhoz képest. A magyar gyermeknyelvi
kutatasok koziil ki kell emelni a GABI beszélt gyermeknyelvi adatbazison
tortént vizsgalatokat, amelyek Gj iranyokat hataroztak meg a korpusz alapu
gyermeknyelv-kutatdsban (Béna, 2017). A korpuszalapu vizsgalatok kozott
megjelentek a tarsalgaselemzéssel 0sszefiigg6 teriiletek is: példaul a megaka-
désjelenségek (Szabo, 2008; Neuberger, 2014; Bdéna, 2015; Horvath, 2017),
az onmonitorozas, a hibajavitasok (Gésy, 2009; Béna & Neuberger, 2012),
azonban a fordul6k szerkezeti felépitésével, és a tarsalgasi stratégiakkal nem
foglalkoztak. Deme Andrea (2013) vizsgalata a magyar gyermekek feln6t-
tekhez intézett beszédében a hosszabbitasok és kitoltott sziinetek pragma-
tikai funkcidinak elemzése soran megallapitotta, hogy a gyermekek gyakran
hasznaljak ezeket a stratégidkat a beszélgetés végének jelzésére, a tarsalgas
zarasara. Egy nagyobb mintan végzett 6vodai diskurzusvizsgalat (Horvath,
2018) azt mutatta, hogy a 3—4 éves korosztaly kommunikacidjaban megje-
lennek a legalapvetébb szomszédsagi parok, igy példaul a kérdés-valasz, a
kérés-teljesités/visszautasitds vagy az ajanlat-elfogadas. Megfigyelheték a
tarsalgas soran bekovetkez6 beszélgvaltasok, s a gyermekek képesek onkiva-
lasztas és kiilvalasztas alkalmazasara is, az egylittbeszélések szama pedig az
életkor novekedésével parhuzamosan egyre csokken. A kiscsoportos gyer-
mekek esetékben a hibajavitas mindig az évodapedagdgus altal, vagy az 6
segitségével tortént meg, mig a kozépsé csoportos gyermekek mar alkalmaz-
tak Onjavitast, a nagycsoportos (5—6 éves) korosztalyhoz tartozé gyermekek
pedig mar képesek voltak kiiljavitast is végrehajtani. Az Gjabb kutatdsok
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az 5-7 éves életkorra is kiterjesztették a tarsalgasi képességek vizsgalatat,
kiilonos tekintettel a pragmatikai kompetencia fejlédésére (Hamori, 2022).
Ahogy a fentiekbdl jol lathato, a tarsalgaselemzés mddszerével végzett em-
pirikus gyermeknyelvi kutatasok eddig féként a tarsalgasok mikroszerkezeti,
lokalis jellemzdinek vizsgalataval foglalkoztak; tehat a beszélévaltasok és a
szomszédsagi parok helyzetét vizsgaltak meg 6vodas koru gyermekek tarsal-
gasaiban. Néhany kisebb korpuszra kiterjed6 kutatds a hibajavitasi stratégi-
ak fejlédésének elemzésével foglalkozott (v6. Boronkai, 2019). A tarsalgasok
makroszerkezeti jellemzdivel, nyitasaval és zardsaval, a fordulék hosszaval és
szerkezetével kapcsolatban kevés empirikus adatra tdmaszkodhatunk. Jelen
kutatds a gyermeknyelvi tarsalgasok eddig kevésbé kutatott makroszerkezeti
jellemzdit vizsgalja 7 éves korig, kiillonos tekintettel a fordulék hosszara, va-
lamint a belebonyolédasi és kihatralasi stratégiakra.

A gyermeknyelvi tarsalgasok elemzése

Hipotézisek

A témdban végzett korabbi hazai és nemzetkozi, a fentiekben részletezett
kutatasi eredmények alapjan a kovetkezd hipotézisek fogalmazhaték meg a
gyermeki tarsalgasok globalis, makroszerkezeti jellemzdivel kapcsolatosan:

1. feltételezhetd, hogy a felnéttek részvétele noveli a forduldk szamat, vala-
mint hat a tarsalgas nyitasara és zarasara is: a belebonyolddast a felnét-
tek, a kihatralast pedig a gyermekek kezdeményezik gyakrabban

2. feltételezhetd, hogy a gyermekek kozotti tarsalgdsokban a forduldk szer-
kezeti felépitése és az életkor kozott Gsszefiiggés mutathatd ki

3. feltételezhetd, hogy a gyermekek kozotti tarsalgasokban a belebonyold-
dds és a nemek kozott dsszefiiggés mutathato ki, a gyermekek koziil a
lanyok kezdeményezik gyakrabban a kommunikaciét

4. feltételezhezd, hogy a gyermekek altal alkalmazott leggyakoribb belebo-
nyolddasi stratégia a kérdés és a megszolitas

5. feltételezhetd, hogy a zaras/kihatralas soran a gyermekek nem hasznaljak
az enyhitd stratégiakat

A gyermeknyelvi korpusz jellemzdi

A korpusz épitése részben intézményes, részben csaladi keretek kozott zaj-
lott. A felvételek egyrészt sajat gyUjtésbdl szarmaznak, masrészt 6vodape-
dagdgus és neveléstudomany szakos hallgatok készitették szakdolgozati ku-
tatémunka, vagy a kora gyermekkori kommunikacids fejlédéssel foglalkozo
szemindrium hallgatéiként®. A csaladi koriilmények kozott gyjtott tarsal-
gasok rendszerint valamilyen tevékenység végzése (példaul jaték, siités-fo-

2 Pécsi Tudoményegyetem Kultdratudomadnyi, Pedagégusképzd és Vidékfejlesztési Kar, 2017—
2021.
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zés, farsangi jelmezkészités, televizionézés és reggeli késziil6dés, 6ltozkodés)
kozben kertiltek rogzitésre. A tarsalgasok felvétele mobiltelefonos hangrog-
zit6 alkalmazassal tortént, a hanganyagok kutatasban torténé felhasznalasat
minden esetben sziil6i beleegyezé nyilatkozat engedélyezi.

A vizsgalt korpusz 90 gyermek-gyermek, anya-gyermek, pedagégus-
gyermek tarsalgast tartalmaz, és 13962 szovegszobdl all. Az adatkozldk ko-
z6tt 116 gyermek szerepel, koziiliik 58 fidgyermek és 58 leanygyermek van.
A felné6tt adatkozlék szama 25 £6, koziilik 9 anya, 5 apa, 7 6vodapedagoégus,
1 dajka és 3 kutatdsvezetd vett részt a vizsgalatban. A gyermek adatkozlk
életkor és nemek szerinti megoszlasat az 1. abra mutatja.

1. dbra

A gyermek adatkozlék életkor és nemek szerinti megoszldsa

Gyermek adatk6zl6k N=116
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Az 1. abran jol lathato, hogy a korpusz kialakitdsanal fontos szempont volt,
hogy az egyes életkorok és nemek hasonl6 ardanyban legyenek reprezental-
va a mintédban. Ez az életkorok tekintetében legkevésbé az elsé (bolcs6dés)
korcsoportban, a nemek szempontjabdl pedig a 3. (kozépsé csoportos) kor-
csoportban sikeriilt. A felvett minta nagysdga azonban csaknem megegyez6
ezekben a csoportokban is, ezért a kutatas eredményeit a fenti eltérések nem
befolyasoljak.

A 2. abran a felnétt adatkozldk életkor és nemek szerinti megoszlasa fi-
gyelheté meg. A kutatds szempontjabdl itt nem relevans az életkor és nem
szerinti megoszlas, ehelyett a sziil6i és a nevel6i kommunikacié vizsgalatara
helyezédik a hangsuly. Ebbdl a szempontbél 14 sziil6 és 11 pedagogus vett
részt a tarsalgasokban, a télik szarmazo szovegszok szama pedig kozel azo-
nos mennyiségu.
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2. abra
A felnétt adatkozIlok életkor és szerepek szerinti megoszidsa
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A tarsalgdselemzés modszere

A korpusz feldolgozasanak moédszere az etnometodolédgiai konverzacio-
elemzésbdl kifejlodé nyelvészeti konverzacidelemzés, amelynek képviseldi a
beszélt nyelvi tarsalgasoknak, parbeszédeknek sajatos torvényszertiségeket
tulajdonitanak. Ezek nem a nyelv, hanem a beszélgetés szerkezeti mechaniz-
musaibol erednek, ezért felfogasukban a dialégusok sajatos vizsgalati mod-
szereket igényelnek. A kutatdsok targya altalaban a természetes kozegben
zajlo, spontan hétkoznapi kommunikacid, amelyet a kutaték rogzitenek, és
transzkripci6 Gtjan nyelvi elemzésre alkalmassa tesznek. A konverzaciéelem-
zés arra helyezi a hangsulyt, hogy a beszél6k mit mondanak, és azt milyen
szabalyszertségek alkalmazasaval teszik. Ennek rogzitésére szolgal a transz-
kripcié, amelynek kiilonb6z6 tipusai terjedtek el a kutatasi gyakorlatban.

A jelen tanulményban alkalmazott jelolési rendszer alapjat az angolszasz
nyelvteriileten foly6 kutatasokban hasznélatos transzkripcids rendszerek ad-
jak (Hutchby & Wooffitt, 2006). Ennek értelmében jeloli az egymast atfedd
megnyilatkozasok kezdetét és végét, az atfedés hosszat, a megszakitasokat,
valamint az egyes a fordulék hatdrait és a fordulok szamat is. A transzkripcio
az egyes forduldk sorszamat is megadja, amelynek a beszélgetésekbdl vett
példak elemzésekor a hivatkozdsokndl van jelentés szerepe. Az alkalmazott
jelolési rendszernek nem volt célja az intonaciéval kapcsolatos jelenségek
jelolése, ezért ezek koziil csupan az emelkedd és ereszkedd dallamformat,
a sziineteket és a hezitdlasra utalé hangzoényujtasokat jeloli a parbeszédek
atirataban. A transzkripcié nem jel6li a kiilonb6z6 nonverbdlis eseményeket.
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A példak forrasanak megnevezése szintén az angolszasz gyakorlat alapjan
tortént. Az els6 helyen a beszélgetés sorszama szerepel, amely utan vesszével
elvéalasztva az adott fordul6(k) szama kovetkezik (példaul [3, 5-7]).

Eredmények

A fordulok szerkezeti jellemzdi

Az angol nyelv{i szakirodalom a beszélgvaltas jelenségének megnevezésére
a turn kifejezést haszndalja (Wardhaugh, 2002, p. 270; Rosengren, 2004, pp.
99-108). A fordulék megnyilatkozasait ugyanaz a beszéld hozza létre anél-
kiil, hogy kozben dtadnd a szét valaki masnak. A tarsalgasok legaldabb két
kiillonboz6 beszél6 altal 1étrehozott megnyilatkozast tartalmaznak, amelyek
feltételezik egymas létét, és szerves egységet alkotnak. A tarsalgasok forduléi
altalaban a megnyilatkozasok tobbféle tipusait tartalmazzak. A legkisebb di-
alégus a két fordulébdl allé parbeszéd, ennek elsé forduldja kezdeményezd,
masodik része reagald szerepti, funkciéjuk nem cserélhetd fel. A kétfordulds
parbeszéd gyakran édllandésult formaban megjelené szomszédsagi parokat
alkot. A kett6nél tobb fordul6bdl all6 dialégusok szerkezetére tobbféle varia-
cids lehetéség jellemzd, mert a harmadik és az azt kovetd tobbi fordulé nem
feltétleniil agy jelenik meg, mint a szomszédsagi parok szabélyos egymasra
kovetkezése, hanem tobb irdnyba is elagazhatd, nyitott rendszert mutat.

Azokat a parbeszédeket, amelyek két fordul¢ alatt fejtenek ki egy adott
témat kétfordulos, vagy a turn-szamokat mélységi mutatéként (Deme, 1971)
felhasznélva egyfokd dialégusoknak nevezziik. A turn-szam fogalma alatt
azoknak a forduldvéltasoknak a szamat értjiik, amelyek az azonos témat ki-
fejt6 parbeszédekben szerepelnek, tehat az egyfokd dialogust két forduld és
egy fordulévaltas épiti fel. Ilyen egyfoku dialégusra a vizsgélt tarsalgasok-
ban nem volt példa, a legkisebb parbeszéd egy kétfokd, nyitott dialégus volt,
amely az alabbi harom fordulébdl épiilt fel:

(1) /12, 1-3]
A: Otthon van (.) turégépiink |
B: Turogépetek 1 Nem turmix? (.) Turmixgép
A: De]|

A nyitott dialégusokra jellemzd, hogy a nyit6 szekvencia vélasz nélkiil marad,
ezért paratlan szdmu beszédlépésbdl dllnak. A kétfoka dialégusok mellett a
spontan szovegekben gyakran szerepelnek harom- és négyfoka parbeszédek
is, amelyekben az adott téma kifejtése hat, illetve nyolc fordulon keresztiil
torténik. A vizsgalt korpusz 90 tarsalgasa kozott 9 haromfokd, és 10 négy-
foku dialégus szerepelt. Ezekre lathatunk példat az alabbi parbeszédekben:
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Hdromfoku, hat fordulébdl all6 dialégusok:
) /11, 1-6]
A: Osszekeverjiik |
B: Kapcsolj () Most mar jo 1
A: Most mar kiveszem (...)
B: Most mar jo 1 (.) Apuka
C: Ja:jj| ne sikitst
B: Nagyon nagy hangja vo:lt (...) Azért sikitottam,

Négyfokii, nyolc fordul6bdl allé dialégusok:

(3) /28, 1-8]

A: Gyere ide egy kicsit Palika, nézd csak | (...) a papir [Igy ni | és akkor
B: O0vo néni, ezt igy]
ra kellett

A: Na (..) Petike is valasszon rad egy pocakot)

B: Ové néni, azt ott [m kellett

C: O: 6: most ezek zlyen ] labak?

B: Ové néni] ragasztézhatom?

A: Persze, hogye (...) O: mivel jdtszottatok, Patrik meg Kriszti 1 Melyik
asztali jatékkal (...) ki jatszott ezzelt A Kriszti elrakja a helyére |
Kriszti:::|

D: Nem én vettem el6 |

Otfoku dialégusbél 6, mig hatfokibél 8 parbeszéd is megtalédlhaté a minta-
ban. Ezekre az alabbi szovegrészletekben lathatunk példakat:

Otfokzl, tiz fordulébdl all6 dialégusok:
(4) [13, 1-10]
A: Rozsat)
B: Rozsat neked is. | Milyen [sziniit! Egy pillanat, Alexandra.
C: Csilla né:ni:]
B: Milyen rozsat?
A: Pirosat |
D: De milyen a szara? 1 (..) Meg a levele?
A: Zold |
D: Ige:n |
A: Meg a levele is zold |
D: Igen|

Hatfoku, tizenkett6 fordul6bdl allé dialégusok:
(5) [3, 1-12]

A: et

B: Ott nagyon jo. |

A: Ezzold |
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B: Igen, az meg zo:ld (...)

A: Sdrga)

B: Sd:rga| Es melyik még sdrga 1

A: Az () az kék?

B: Igen, még kék van meg zo:ld |

A: Ide rakom. | I:de. (.) jajj, még egy z6ld (...)
B: Még egy zold | Es azt hovd teszed?
B: lde |

A:Jo |

A: Ure:s |

B: Ures a kosa:r |

A korpuszban nem ritka, hogy tiz vagy 12 fordul6bdl 4ll6 tarsalgasok is szere-
pelnek, s6t jellemzé az ennél tobb fordulébol all6 dialégusok megjelenése is,
amely a gyermeknyelvi tarsalgasok esetében meglep6 eredménynek tekint-
hetd. A teljes korpusz forduldszam szerinti megoszlasat a 3. abra szemlélteti.
Az dbran is jol latszik, hogy a mintdban 74 %-os aranyban dominalnak az
otfok, tiz fordulébdl all6 vagy anndl hosszabb tarsalgasok. Ez az eredmény
egyrészt abbol adddik, hogy a minta 91%-ban tobb résztvevés tarsalgaso-
kat tartalmaz, masrészt a 90 tarsalgasbdl 60 korpuszban szerepel egy feln6tt
adatkozld is, aki jelentés mértékben megnoveli a megnyilatkozasok szamat.

3. dbra
A tdrsalgdsok forduldszdm szerinti megoszldsa

Tarsalgasok szama N=90
kétfokt

5% haromfoku
10% m kétfoku

® haromfoku
10 £516tt né%)llg)kﬁ u négyfoka
chlio ’ stfoka
m hatfokt
ook u hétfoka
m nyolcfoku
hatfoka
9% m kilencfoku
tizfokli ~jjencfoka | | nyolcfoka | hétfokd izl

il 4% 7% 2%

A tarsalgasok forduléinak részletes aranyait az adatkozl6k viszonylataban a
4. abra szemlélteti. Az dbran jol lathato, hogy azon tarsalgasok kozott szere-
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pelnek a nagyobb fordulészamu példak, amelyek esetében a gyermek adat-
kozlok mellett felndttek is részt vettek a kommunikaciéban.

4. abra
A fordulok szamdnak megoszldsa a tdrsalgdsok résztvevii szerint

Tarsalgasok szama N=90

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

m Feln6tt-gyermek tarsalgasok m Gyermek-gyermek tarsalgasok

A kétfordulds és a ketténél tobb fordul6bdl 4ll6 dialégusok szerkezeti elem-
zése egy adott szovegkorpusz mélységi mutatdjanak (Deme, 1971) meghaté-
rozasaval tovabb arnyalhatd. Ezt a mutatét altaldban arra hasznaljak, hogy
a vizsgalt szoveg mondatainak Osszetettségét meghatirozzak. A mddszer
azonban felhaszndlhaté a dialégusok, tarsalgasok szerkezetének vizsgala-
tdban is (Boronkai, 2009), igy megéllapithaté az adott szoveg szerkesztési
értéke. A mélységi mutato ebben az esetben az a hanyados, amelyet az egyes
dialégusfokokhoz (példaul két-, harom- vagy tobbfoku) tartozé elemek 6sz-
szegébdl és a tarsalgdsok szamabol kapunk. A vizsgélt spontdn tarsalgd-
sok szovegének mélységi mutatdjat a kovetkez6képpen lehet kiszamitani:
(4x2+9x3+10x4 +6Xx5+8x6+2x7+6x8+4x9+41x10): 90 = 7,34.

A vizsgdlt spontdn tarsalgdsok 7,34 értéki mélységi mutatdja a hétfoku,
14 fordulébdl 4ll6 dialégusok dominancidjarél arulkodik, amely a szakiro-
dalom alapjan atlagos értékként értelmezheté. Mast mutat azonban a képlet
abban az esetben, ha a mutatét csak a gyermekek kozotti tarsalgdsokra szé-
moljuk ki: (3x2+5x3+4x4 +2x5+4x6+2x8+1x9+9x10): 30= 6,2. A gyermek-
nyelvi forduldk szerkesztésérdl még arnyaltabb képet kaphatunk, ha a mély-
ségi mutatot csak a két résztvevés, gyermekek kozott folyd tarsalgasoknal
vizsgaljuk meg: (2x2+1x3+2x4 +1x5+1x8+ 1x10): 8 = 4,75.

A két résztvevés gyermeki tarsalgasok a részvevék életkora alapjan is
vizsgalhaték. Ennek érdekében a korpuszbdl kivalasztasra keriiltek az azo-
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nos életkort gyermekek kozott zajlé tarsalgdsok. Az elemzések azt mutattdk,
hogy a hdrom és négy éves gyermekek tarsalgasai atlagosan négy fordul6bol
allnak.

Kétfokui, négy fordul6bdl allé dialégus:
A: A Tamaranak a: (.) a tulipan), nekem meg a (.) szilva|,
B: Nem nyulsz a tulipanhoz |
A: Nem 1
B: Nem nyulszt Mit csind::lsz 1

Az 6todik éviiket betoltott gyermekek tarsalgasai atlagosan 8, a hat-hét éves
gyermekek tarsalgdsai pedig 10 fordul6bdl allnak. Ez utébbira lathatunk pél-
dat a (7) dialégusban.

Otfokzl, 10 fordulébdl allé dialégus:
(7) [22, 13-22]
A: Ez egy tengeri csiko 1
: Es tengeri (...) na rakjuk ide ki (.) hol egy polip 1
: Polip (...) teki: 1 polip
: Tessék, ilyen még nincs rajta, [teki
: poli:p.]

B

A

B

A:

B: Na mo:st

A: Na még hadd tegyek ra egy rakot (...) és oda ra [a végére

B: sokat csindl
tal|]

A:Igen |

B:Jo|

A fenti eredményeket Osszefoglalva a forduldk szerkezeti jellemzdirél meg-

allapithat6, hogy a spontan parbeszédek egy tematikus egységhez tartozé

forduléinak szama a teljes korpuszra vonatkozéan atlagosan 14, amely hét-

foku dialégusokat jelent. A csak gyermeknyelvi mintaban dtlagosan hatfokua

dialégusok szerepelnek, a két gyermek kozott folyd tarsalgasok szerkeszté-

sére pedig atlagosan a négy- és otfoku dialogusok jellemzdek. A dialégusok

szerkezetére az is jellemzd, hogy az életkor novekedésével a fordulok szama,

igy a dialogusok foka is novekszik. Harom és hat éves kor kozott a dialogusok

forduléinak szama atlagosan két és félszeresére novekszik.

A belebonyoloddsi stratégidk

A személykozi kommunikacio elsd 1épése a belebonyolddas szakasza (Scheg-
loff & Sacks, 1973; Horanyi, 2001), amely a kommunikécié felépiilésének
folyamatdt foglalja magdba. A nyelvi tevékenység e szakaszaban keriilnek a
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résztvevok partneri kapcsolatba egymassal. A kapcsolat kialakitdsa soran de-
finialjak sajat szerepiiket, felkinalnak és elfogadnak/elutasitanak egy sajatos
szerepet vagy szerepmegvaldsitast, meghatdrozzdk a szituaciot és a témakat
vagy azok sorrendjét. E tényez6k meghatdrozasa azonban nem minden eset-
ben torténik meg explicit formaban. A belebonyolédas — a késébbiekben tar-
gyaland¢ kihatralassal egyiitt — a kommunikacids folyamat keretét nyujtja: a
belebonyolddas kezdete és a kihatralas vége kijeloli a személykozi kommu-
nikaciéban végbemend nyelvi tevékenység hatdrait. A spontan tarsalgasok
altaldban kozeli ismerdsok, baratok, csaladtagok kozott zajlanak. Ilyenkor
nincs sziikség a szerepek definidldsara, a zavartalan diskurzushoz elegendé
az is, ha a megszokott szerepekhez képest egyik fél sem mutat eltérést. A
szituativ elemek meghatarozasara is csak abban az esetben van sziikség, ha
azok jelentds mértékben véltoznak, és nincs sziikség a téma vagy a témak
sorrendjének kijelolésére sem, ezért gyakori a belebonyolddasi stratégiak
elmaraddsa. Mindez kiilonosen jellemz6 a gyermekek kozott folyo tarsalga-
sokra.

Amennyiben a résztvevék haszndlnak belebonyol6dasi stratégiakat, ezek
kozott szerepelhet a koszonés, a bemutatkozas vagy a bemutatkozas kéré-
se, a kapcsolat kezdeményezésére iranyuld kérdés, a megszdlitas, a szitud-
cié vagy a téma meghatdarozasa is. A tobbszereplds tarsalgasokban gyakori
kezd§ stratégia a kommunikaciora valo felszdlitas, a nonverbalis stratégiak
(Boronkai, 2006) koziil pedig a szemkontaktust és az egyik fél altal végzett
tevékenységbe valé bekapcsolédast érdemes kiemelni. Ezek koziil néhany
stratégia a vizsgalt korpuszban is megfigyelhet6 volt. Az 5. dbra és a kovet-
kez6 példak (8-13) a gyermeknyelvi tarsalgasokra jellemzé belebonyolodasi
stratégidk alapvetd tipusait mutatjak be:

Koszonés és bemutatkozds kombindcidja:
(8) /84, 1-2] )
A: O:a()o:a()Laszika () 6 meg a Kata| Kata| O mega (..) a::
1ldi () 0 meg a Kata (.) 6 meg a: anyukam | Sziasztok 1
B: Sziat

A kapcsolat kezdeményezésére irdanyulo kérdés:

9 [21-2]
A: Nem itatod meg most a babadat|
B: Nem mert (.) nem lehet haromszor itatni)

Megszdlitds és kérdés/kozlés kombindcidja:

(10) /6, 1-2]
A: Na, akkor Alexa (...) milyen legyen, 1 hogy szeretnéd 1
B: llyen (..) izéja van és vannak sza:rnyai (...)
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A szitudcio meghatdrozdsa:

(11) /44, 1-3]
C: Huhu:hu:: de meleg a la:bam?
A: Na akkor mi () mit szeretnél beszélgetni (.) az oviroll
C: A::zt () hogy a Zsofi () a Szofinak nincs olyan jégvardazsos cipdje neki
csak olyan sima tépozarasz van|,

A téma kijelolése:

(12) /35, 1-2]
A: Egyszer a mi hazunknal felborult egy fa (..)mert egy villam csapott belé
(.) de ne (..) de nem a hazunkra (.) hanem a (...)
B: 4 kutyara: (.) a kutyahdazra (...)

A kommunikdciora valo felszolitds:

(13) /62, 1-3]
A: Lexi mesélj a betegségedrol T arrol hogy ma milyen bdtor voltalt
B: Nem | (....)
A: Nori képzeld(.) vettek vert a Lexitol és nem sirt| Ugye Lexike?

5. abra

A belebonyoldddsi stratégidk megoszldsa
Belebonyolodasi stratégiak N=90

felszolitas mmm 2
témajelolés M 3]
szituacid I 2 |
megszolitds I 6
kérdés MR |9

kOszonés m 1

0 5 10 15 20 25 30 35

A belebonyolddasi stratégidk szerves részeként meg kell emliteniink a felve-
zetd témakat tartalmazé szovegrészek kérdését is. A felvezetd témak vagy
kérdések a tarsalgasok forgatokonyvének megfeleléen dltalaban kozvetleniil
a nyito6 lépések utan kovetkeznek, céljuk pedig altaldban osszetett. Egyrészt
torekszenek a jéindulat megnyerésére vagy a megszerzett szimpdtia meg-
tartasara, céljuk a tarsalgas légkorének megteremtése, a beszélgetésre valo
rahangolas és a motivacié. Masrészt fontos szerepiik van a {6 téma el6készi-
tésében is. Erre a belebonyol6dasi stratégiara a korpusz jellegébdl adéddan a
vizsgalt tarsalgasokban nem volt példa.
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A tarsalgasok belebonyolddasi stratégidit az alapjan is vizsgalhatjuk, hogy
melyik fél kezdeményezi a beszélgetést. Ezt tobbnyire a résztvevék kozot-
ti szerepviszonyok hatarozzak meg. A formadlis, intézményesitett tarsalga-
sokkal (példaul kihallgatds, birdsagi targyalds, vizsga) ellentétben, ahol a
kezdeményezd fél személye minden esetben szigortian meghatarozott, az
informalis szituaciokban a kezdeményez6 félre vonatkozdé konvencidkat
vagy illemszabélyokat a feleknek nem kell minden esetben betartaniuk. Az
elemzett szovegekben a kezdeményezd fél személyét elsGsorban kor és nem
szerint volt érdemes megvizsgalni. Ez alapjan elmondhatd, hogy a vizsgalt
korpusz felnétt-gyermek tarsalgasaiban kozel azonos aranyban inditotta el a
kommunikaciét az idésebb és a fiatalabb fél, a 60 tarsalgasbél 31 alkalommal
a felnéttek, 29 alkalommal a gyermekek kezdeményezték a tarsalgast. Erre
lathatunk egy-egy példat a kovetkezo két parbeszédben:

(14) /55, 1-2]
Felndtt: Akkor te vagy a Marcit
Gyermek: Igen|

(15) /90, 1-2]
Gyermek: Képzeld el (...) elvittiik az allatokat teherautoval | Most viszik el
az dllatokat,
Felndtt: Hova viszitek a kacsakat 1A vasarba?t

A nemek szerint vegyes Osszetétel(i 28 gyermeki tarsalgas kezdeményezdi 19
alkalommal a lanyok, mig 9 tarsalgds esetében a fiuk koziil keriilnek ki. Erre
hoz példat az alabbi két tarsalgasbol vett részlet szovege:

(16) /25, 1-4]
Fial: Sok mada:r(..)
Léanyl: Mi 1
Fia2: Ezek a maradak honnan jonnek 1
Lany2: A madarfészekbol |

(17) [27, 1-3]
Lany: Hoztam kockat |
Fia: Honnan 1
Lany: Onnan, hatulrol | (..) Folépitjiik igy () Ez nem igy (...)

A spontan gyermeknyelvi tarsalgasok belebonyolddasi stratégidir6l dssze-
foglalva megallapithatd, hogy a résztvevék a belebonyolédas sordan megje-
l6lik a témat, utalnak a szitudcidra, vagy kérdéssel inditjak a beszélgetést.
Emellett gyakori a belebonyolédasi stratégiaként alkalmazott megszdlitas is.
Kommunikaciéra vald felszolitast csak a felndttek hasznalnak. A tarsalga-
sokat kezdeményezé fél személye nem fiigg az életkortdl és az ebbdl ado-
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dé szerepviszonyoktdl sem, a lanyok azonban gyakrabban kezdeményeznek
kommunikaciét a fitkhoz képest. A felnéttek kozott foly6 spontan tarsalga-
sokkal (v6. Boronkai, 2009) ellentétben nem jelenik meg a szerepek definid-
lasa és a felvezetd témak hasznalata. A belebonyolédas mértékét — ahogy az
a mélységi mutatobdl jol lathat6 — elsésorban nem a téma iranti érdeklédés,
vagy az érdeklddés mértékére vonatkozé szociokulturalis elvarasok, hanem
az életkor és az abbdl ad6dé résztvevéi szerepek befolyasoljak.

A kihdtrdldsi stratégiak

A kihatralas (Schegloff & Sacks, 1973) a tarsalgds lezarasanak el6készitését, a
felépiilt kommunikacié természetes megsziinésének folyamatat jelenti. A spon-
tan tarsalgdsokban a belebonyoléddshoz hasonléan a kihatrélasi stratégiaknak
és ritudléknak is tobb valtozata lehetséges. A kihatralas folyamata a személykozi
kommunikdciéban éppen olyan szigoru illemszabalyokhoz kotott, mint a bele-
bonyolddas szakaszaban az iidvozlés vagy a megszolitas. A kihatralas folyama-
tanak kezdetére altalaban nonverbdlis vagy intondcids jelzések utalnak, amelyek
lehetnek a verbalis befejezés konkrét eldjelei is. A leggyakoribb nonverbalis jel-
zés a testtartis megvaltoztatdsa és a tekintet irdnyitasa, de a kihatralas kezdetére
utalhatnak egyéb cselekvések is. Az intondcids jelzések kozil dltalaban a hosz-
szabb sziinet a leggyakoribb kihatralast jelz6 stratégia. A lezards szandéka ezek
utdn gyakran széban is megfogalmazddik az addigiak osszefoglalasaval, egy sze-
mélyes, levezetd jellegti kozléssel, kiils6 kényszerit6 koriilmény megnevezésével.
Szorosabb kapcsolat esetén a verbadlis jelzést megel6z6 jelek el is maradhatnak.
Egyes esetekben megfigyelhet6 a tobblépcsds lezards jelensége is, amely altala-
ban hasonlé szekvenciaparok ismétlddésébdl alakul ki. A kihatralds jelentheti a
kommunikacié nem természetes modon torténd megsziinését is abban az eset-
ben, amikor a kommunikacios szituaciéban elidegenit6 tdimpontok jelentkeznek
(Horanyi, 2001). A kihatralas leggyakoribb stratégidi a spontan tarsalgasokban a
korabbi kutatasok alapjan (Boronkai, 2009) a kovetkezok.

Levezetd kozlés, amely sordn a tarsalgds f6bb témdainak megtargyaldsa
utan az egyik megnyilatkoz6 valamilyen személyes, a f6téméahoz szervesen
nem kapcsolodé témat vet fel. A vizsgalt korpuszban ez a stratégia ritkan, az
Osszes tarsalgasra értelmezve 15 alkalommal fordult el8, és minden esetben
a feln6tt résztvevo alkalmazta a tarsalgas lezardsara.

(18) [29, 8-11]
A: Ez itt egy edzé |
B: Egy edzo: 1
A: Egy edzé bacsi |
D: Ugyes vagy Petike, de rakd rd a ragasztéra a kupakot, nem szdarad ki
(...) ide tegyed (...) és most mar feloltoztetheted |

A lezéras gyakori eszkoze a jokivansag, orom vagy dicséret kifejezése, amely
a kihétralasi szandékot enyhité stratégiaként jelenik meg a spontan tarsalga-

Gyermeknevelés Tudomanyos Folydirat



Gyermeknyelvi tarsalgdsok vizsgalata 269

sokban. Ahogy a lenti példa is mutatja, az enyhitd stratégiak koziil elsésor-
ban a dicséretet jelenik meg kihatraldsi stratégiaként (10 alkalommal), ame-
lyet minden esetben a felnétt résztvevok alkalmaznak.

(19) [37, 25-27]
Felnétt: Igen egy g6zos vonat| Es hogy van az a vers (...) a sihuhus vers
(..) hogy van1
Gyermek: (...) Sihuhuhu (..) lelassit a (.) mozdony (..) hazaériink vacsorara
() de jo otthon (.) vacsordra)
Felndtt: Ugyes va::gy?t

Szintén a felndttekre jellemzd lezarasi stratégia az utasitds, amelyet azonban
jellemzden valamilyen enyhité stratégidval kombindlnak. A (20) példédban egy
becézd alakt megszolitast hasznal a feln6tt résztvevé az utasitas enyhitésére.

(20) /42, 11-14]
Gyermek: /:gy1
Felndtt: Ugorj a gatyaba: |
Gyermek: Be:le: a:kko:|
Felnétt: (...) Na ugy (.) akkor gyere ki onnan kicsim (..) Gyere ki| (...)

Ahogy a (21) példaban is lathatd, a gyermekek altal alkalmazott utasitds gya-
koribb valtozata az enyhités nélkiili, els6 vagy masodik személyt, kijelent6
vagy felszo6lité modu utasités, de egy esetben el6fordul a feltételes moddal,
altaldanos alannyal torténé udvariasabb enyhité stratégia hasznalata is (22).

(21) /90, 16-22]
C: Ide () ide (.) rakjad|
A: De(.) ott fognak aludni|
C: De oda kell rakni |
A: De itt fognak aludni|
C:Jo|
A: Itt fog aludni még egy kacsa|
D: Ne rontsatok mar szét (.) amit épitettiink?

(22) [1, 11-14]
A: Es milyen sdarga legye:n 1}
B: [Ilye:n...
C: Narancssarga]
A: Najo (...) akkor ezt ki kéne (..)akkor ezt (...)ilyen narancssarga

1Akkor ki kéne (..) hegyezni

A gyermekek kihatralasi stratégidira (1d. 6. dbra) jellemz6, hogy kevésbé ud-
varias megoldast valasztanak a tdrsalgas lezarasara. Nem alkalmazzak az
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elidegenité tampontok, a kifogds, a kiilsé kortilményekre valé hivatkozas
enyhitd stratégidjat, és nem helyezik kilatasba a tarsalgas jovébeni folytata-
sat sem. Ehelyett leggyakrabban a téma lezards nélkiili megszakitasaval (23),
vagy a tarsalgasbol valé nyilt kivonddéssal (24; 25) fejezik be a beszélgetést.

(23) [16, 13-16]
A: Na () mé:gegy | Na ez mar nehezebb lesz |
B: Minde:gy (...) tudom (...) hogy kell |
C: Ezt hogy kell jatszani: 1
A: Va:rjal () ne beszélj bele (.) most a Bogit tanitom | (..) Mindig le kell
huzni | Mindig)

(24) [71, 32-37]
C: Margit megint lefekiidtem,
A: Ezt figyeld Magit?
C: Margit ezt figyeld? Margit ezt figyeldt Margit ezt figyeld? Margit ezt

figyeld?
A: O (.) eltiint a csapja] Elengedem a csapjat| Nyomtam a (')

C: De én nem tudok feldllni,
A: Elaludtam

(25) /83, 22-26]
B: En vagyok (.) én fodtam a kezedet|
A: En fogtam az enyémet|,
B: En|
A: En meg az enyémet|
B: Nem (.) én | Megyek motorozni |

6. abra
Felnéttek és gyermekek kihdtrdldsi stratégidi

Kihatralasi stratégiak N=90
stratégia nélkil I G——
kivonédas QN0
megszakitis QNN —
utasitas G
dicséret  INIIINNNTOND
15 0

levezet6 kozlés

mfeln6tt mgyermek
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A belebonyolddasi stratégidkhoz hasonléan a kihatralasnal is fontos szélni
a tarsalgds lezarasat kezdeményez6 fél személyérdl. A kotetlen, informalis
spontan tarsalgasokban nincsenek olyan szigoru szabalyok, amelyek a be-
szélgetés lezardjanak személyét meghataroznak. A belebonyolédashoz ha-
sonldan inkabb csak arrél lehet beszélni, hogy nem és kor tekintetében mely
megnyilatkozok rekesztik be gyakrabban a tarsalgdsokat. A vizsgalt korpusz
alapjan elmondhaté, hogy a felnétt-gyermek tarsalgasokban legtobbszor a
felnéttek kezdeményezik a kihatralast (39 alkalommal a 60 tarsalgasbdl), erre
lathatunk példat az alabbi tarsalgas zarasabol:

(26) [7, 21-26]
Gyermek: Nekem is van hajgumim
Felndtt: Hol van hajgumid 1
Gyermek: Ott abba a (..)
Felndtt: Ott kintt és hova kell tenni azt a ha:jgumit 1
Gyermek: A hajamba(...) itt a zsakomba)
Felnétt: Jo:l van (.) most mar hagyjuk () mar nem kell a ha:jgumi |

A kihatralas szakazanak elemzése soran az is megallapithatd, hogy a gyer-
mekek kozott folyé tarsalgasokban nemek tekintetében nincs kiilonbség a
tarsalgas zardsa szempontjabol.

Osszefoglalva a gyermekek kihétraldsi stratégidikrél mondottakat meg-
allapithato, hogy a harom leggyakoribb stratégia az utasitas, a téma lezaras
nélkiilli megszakitasa és a tarsalgasbol vald nyilt kivonédas. E harom stra-
tégiabdl is jol lathat6, hogy a gyermekek altaldban nem haszndlnak enyhi-
t6 stratégiakat a tarsalgas soran, vagyis a homlokzatévas és az udvariassag
pragmatikai kompetencidjanak a 0-7 éves életkorig tarté szakaszban még
nincsenek birtokaban.

Kovetkeztetések

A kutatas elején felvazolt hipotézisekkel kapcsolatban az alabbi kovetkezte-
tések fogalmazhaték meg. Az els6 hipotézis, amely szerint a felnéttek rész-
vétele noveli a forduldk szamat, valamint hat a tarsalgas nyitasara és zarasara
is részben beigazolddott, mivel az egy tematikus egységhez tartozé fordulék
szama a kiilonbozé életkoru adatkozlék esetében eltérést mutatott. A teljes
korpuszra vonatkozoéan atlagosan hétfoku, a tobbrésztvevds gyermeki min-
taban hatfoku dial6gusok szerepeltek, a két gyermek kozott folyé tarsalgasok
szerkesztésére pedig atlagosan a négy- és 6tfoku dialégusok voltak jellemz6-
ek. Ez alapjan megallapithato, hogy a felnéttek részvétele megnoveli az egy
téma kifejtése soran alkotott forduldk szamat. Igazolast nyert az is, hogy a
belebonyolddds sordn a felndttek gyakrabban kezdeményezik a kommuni-
kaciot, azonban az eltérés (51,6% vs. 48,4%) nem tekinthetd szignifikans kii-
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lonbségnek. A feltevéssel ellentétben a kihatralds soran a gyermekek azon-
ban ritkdbban kezdeményezték a tarsalgas lezarasat, mint a felnéttek.

Az elemzések azt is kimutattak, hogy a forduldk szerkezeti felépitése és az
életkor kozott egyenes aranyossag figyelheté meg. Az életkor névekedésével
a forduldk szama, igy a dialégusok foka is novekszik, 3 és 6 éves kor kozott a
dial6gusok forduléinak szama két és félszeresére né. Igy a fordul6k szerkeze-
ti felépitésére vonatkozé masodik hipotézis szintén beigazolédott.

A harmadik hipotézis, amely szerint a belebonyolédas és a nemek kozott
Osszefliggés mutathat6 ki, beigazolddott, mert a gyermekek koziil a lanyok
gyakrabban kezdeményezték a kommunikdciét abban az esetben, amikor ne-
mek szerint vegyes dialégusok, vagy tobb résztvevds tarsalgasok alakultak ki
a gyermekek kozott.

A negyedik hipotézis nem igazolédott be, mert a gyermekek dltal alkal-
mazott leggyakoribb belebonyol6dasi stratégia nem a kérdés és a megszo-
litas volt. Leggyakrabban a tarsalgas nyitasara a témajelolést hasznaltak, a
kérdés csak a harmadik, a megszdlitas pedig a negyedik helyen szerepelt.

Végill a tarsalgds befejezésekor a gyermekek nem alkalmaztak az olyan
enyhité stratégiakat, mint a kifogas, a kiils6 koriilményekre val6 hivatkozas,
és nem helyezték kilatasba a tarsalgas jovobeni folytatasat sem. Ehelyett legy-
gyakrabban a téma lezaras nélkiili megszakitasaval, vagy a tarsalgasbol valo
nyilt kivonddassal fejezték be a beszélgetést, amely alatdmasztja a kutatas
utolso feltevését.

Osszegzés és kitekintés

A kutatas felnétt-gyermek és gyermek-gyermek tarsalgasok globalis, mak-
roszerkezeti struktarajat vizsgalta egy sajat gytjtésti szovegkorpuszon, a
tarsalgaselemzés moddszerét alkalmazva. Fontos kijelenteni, hogy a kapott
eredményekbdl a korpusz egyes elemeinek (példaul két résztvevds gyerme-
ki tarsalgasok) alacsony aranya miatt nem lehet altalanos kovetkeztetéseket
levonni, ahhoz a szempontok nagyobb mintan torténé kutatasa sziikséges.

A vizsgdlat a tarsalgasok forduldinak szamat, szerkezeti jellemzdit, vala-
mint a belebonyolddasi és kihatralasi stratégiait tanulmanyozta, hozzdjarul-
va a tarsalgasi kompetencia hétéves kor el6tti fejlédésének kutatasahoz. Az
elemzés részben alatdmasztotta a szakirodalom alapjan felallitott hipotézi-
seket, részben Gjakat hozott. A korpusz tovabbi lehetdségeket ad egyrészt
a gyermeknyelvi tarsalgasok lokdlis, mikroszerkezeti vizsgalatara, kiillonos
tekintettel a szekvencialis rendezettség és a beszélGvaltasi stratégiak terén.
Masrészt a korpuszon a pragmatikai kompetencia egyes 0sszetevéinek meg-
jelenése és fejldése is j6l tanulmanyozhat6 példaul a beszédaktusok és a tar-
salgdsi maximak tovabbi elemzése soran.
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Conversation analysis in children’s interaction

The research carries out a global, macro-structural examination of a
self-collected children’s language corpus applying the methodology of
conversational analysis. The ages of the child participants range from
20 months to 7 years. The study examines the length and structural
characteristics of conversational turns, and the strategies of conversation
opening and closing. After a brief review of the relevant international and
national research, the current study seeks to answer how the participation
of adults affects the structural features of conversations, as well as what
strategies children use when opening and closing conversations. The study
also covers the analysis of the correlations of the use of strategies according
to age and gender. The results confirm that both the presence of an adult
and increasing age contribute to a higher number of turns produced during
the elaboration of a single topic. The study also revealed a correlation
between the frequency of opening conversations and gender. The most
frequent opening strategy by children is topic initiation, while closings
are more commonly initiated by adults. The results aim to contribute to
understanding the development of conversational skills before school age.

Keywords:
children’s language, conversation analysis, opening and closing, turn taking
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